rhitlinuph&mvgotovhl.

V Ljubljani, dne 25. februarja 1937.
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Sfanovsko polificno glasilo J. U. U. — sekcije za dravsko banovino v Ljubljani
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ne gprej

Za ozdravijenje Skodilijivih
vplivov v JUU

Dive leti je bil mir v JUU, sedaj se je pa
zaceln zopet stara pesem. V JUU se skula
ponovno zanesti razdor, ki nam daje povod,
da razmisljamo o njegovih vzrokih., Vpra3ati
s¢ moramo, kako zajeziti, ozdraviti in odpra-
viti to zlo.

Vsak razsoden uéitelj mora ugotoviti, da
je nepotrebno in nekoristne zopetno zanaSa-
nje razdora v JUU? Kdo to dela in kdo ima
koristi od tega?

Zadnji dve leti sta nam pokazali, kako
koristna je za organizacijo sloga, tovariStvo
in skupno delo. Obe zadnji glavni skupgini
JUU v Sarajevu in Novem Sadu sta pokazali
pravo sliko tovariStva, dostojanstva uditelj-
skega stanu in najbolj3o voljo za delo v ko-
rist Sole, stanu in domovine. Ravno ti dve
skupsdini sta zelo povzdignili ugled organiza-
cije v javnosti in popravili slab vtis iz pre-
teklosti,

Program JUL! in nacela, ki jih je udru-
Zenje sprejelo v deklaraciji na sarajevski
skup3&ini , so poStena, koristna in neobhodnao
potrechna za ufiteljstvo, 5olo in prosveto. Ni
li torej greh, &e se ovira delo v smislu teh
nadel in &e ge ta naleln izpodkopavajo iz po-
vsem osebnih ambicij in neuciteljskih moti-
vov?

Ali ni Zzalostno, da se najde skupina uéi-
teljev v Beogradu, ki skusa iz osebnih koristi
izigrati ta nadela in daje iniciative za delova-
nje in postopanje, ki je nasprotno temu, kar
si_zeli uciteljstvo.

" Nova pravila je ugiteljstvo prilagodilo
svojim Zeljam in je z njimi toéneje zaértalo
svoje cilie, vse to v korist idealov, ki jih goiji
do 3ole, prosvete in lastnega stanu. A mala
skupina skusa iz Cisto nenalelnih in osebnih
motivov zopet zanadati v organizacijo dolgo-
letno jalove borbo o pravilih, &etudi jih je
glavna skupstina enodudno osvojila. Zalostno
je predvsem to, da ta skupina beograjskih
uliteljev skufa rusiti pravila s pomoéjo ne-
ugiteljskih krogov.

Na zadnjih dveh skupséinah se je uvedlo
tako demokrati¢no in parlamentarno postopa-
nje, kakrénega do tedaj niso poznale uéitelj-
ske skupstine. Vsak &lan je lahko svobodno
povedal svoje misljenje in prav ti dve skup-
i¢ini sta pokazali lep napredek v Gast in dobro
uciteljstvu. Kljub vsemu temu skusa gotova
skupina beogdrajskih uéiteljev zlobno obrniti
resnico in zavesti uditeljstvo zopet na stari
teren in v stare prepire.

Glavna skupiéina je z najveéjo dobrona-
mernestio sprejela stanovska fastna razsodi-
Sta, ki imajo namen, spore med é&lani izrav-
navali v organizaciji In zopet se pojavi skupi-
na ufiteljstva, ki ciniéno nastopa proti temu.

Delu vsake uprave, ki se fastno, moZato
in dostojno bori za uliteljske stanovske, so-
cialne in drZavijanske pravice, za zaSéito udi-
teljstva, — se medejo pod noge polena vedno
od iste neodgovorne strani,

Nehote se moramo vpradati: Ali res ne
sme ufiteljstvo iz vse drZave brez varuStva in
hegemonije gotove skupine beograjskih tova-
risev neodvisno sluziti Soli in svojemu stanu?
Ali res ne sme odkrito povedati, kaj je v 8ko-
do Soli in stanu — da bi tega ta skupina ne
izkoristila proti zastopnikom wuditeljstva, ki
si upajo moZato braniti stanovske interese.

Ali je v interesu uditeljstva iz vse dria-
ve, dia priéne ista skupina osebno napadati
centralnega predsednika in upravo, in to ta-
koj, ko ju je ugiteljstvo izvolilo. Ali se mora
res zaradi te skupine stalno vrSiti gonja proti
vsaki upravi, ki skuSa resno izboliSati pro-
svetne razmere. Dovelj nam je tega in od-
krito povemo, da prihaja vse zlo od onih
beograjskih uditeljey, ki jim je interes orga-
nizacije deseta briga, samo dn zadostijo svo-
jim osebnim in politiénim ambicijam.

V organizacijo zanaSajo strankarstvo in
se skudajo potom njega in kot njegovi ckspo-
nenti vselej vriniti na odloéujoéa mesta. Cla-
ne uprave, ki najodloéneje branijo neodvisno
stanovsko linijo organizacije, pa obdolzujejo,
da zana%ajo strankarstvo v udruZenje.

Vse zlo prihaja od onih ljudi, ki se uda-
jujo vsaki sitwaciji in ki podtalno ovirajo pri-
zadevanja vsake organizaéne uprave ter iz
svojcda oscbnegn interesa jzigravaijo interese
uditeljstva iz vsch delov drZave.

Vse zlo prihaja od onih ljudi, ki zanadajo
osebno mrZnjo do vsakega predsednika in
vsake uprave. Vse zlo prihaja od onih, ki se
ne pladijo sredstev, da se le okoristijo na ra-
¢un svojih seotovariSev, ki znatajno branijo
uéiteliske interese. — Zlo prihaja od onih lju-
di, ki izkoristijo vsako situacijo, &e pridejo
zastopniki organizacije v nemilosti zaradi do-
slednega in odloénega zastopanja uditeljskih
interesov.

Vse zlo prihaja od ljudi, ki se ne sramu-
jejo javno odrekati pravice uditeljstvu iz pro-
vinee, da bi smelo priti na vodilna mesta v
organizacijii. Oni mislijo, da so mesta central-
ne uprave samo njihov privilegij in njihova
domena,

Ali ni prirodneje, da pridejo na ta mesta
ljudje iz raznih delov drZave, ki $e niso za-
struplieni od beograjskega ozradja in jim bo-
do v vidu prevsem ¢Cisti interesi uditeljstva
in ne zakulisne ambicije, intrige poedincey in
skupin iz Beograda. Do sedaj so taki poedinei
in skupine samo diskreditirali in kompromiti-
rali ostale uéitelje iz Beograda.

Ta skupina iznafa demagoska namigava-
nja o gmotnih zadevah &anstva. Govord o te2-
kem finanénem stanju udruZenja, pri tem pa
propagira sabotaZo listov in organizacije.

Nastane vpradanje, koliko &asa bo ¢lan-
stvo iz notranjosti drzave Ze tolerirnlo take
razmere in kdaj bo na najradikalnejsi nadin
napravilo konec izigravanju stanovskih inte-
resov s strani teh beograjskih skupin? Ali
morajo 0 usodi uéiteljstva odloéati res te
skupine uditeljev iz Beograda, ki se ne Ze-
nirajo javno pokazati, da imajo vpliv pri tez-
kih premestitvah in ne prikrivajo sodelova-
nja pri preganjanju, zapostavljanju in poni-
Zzevanju uditeljstva? Ali morejo o uéiteljstvu

odlo¢ati ljudje, ki ciniéno prehajajo preko
ukrepov, ki jih je organizacija izdala v zadéito
uciteljskih interesov?

Zato se moramo vprasati: Ali ni bilo do-
volj prepirov v 16 letih in ali je potrebno, da
s¢ je zafelo zopet Siriti isto zlo iz Beograda
med utiteljstvo, ki si ne Zeli drugega kakor
sloZno in plodno delo v organizaciji za dosego
&im vedjih uspehov.

Iz vsega tega je razvidno, da ni bilo prav,
ko se je ostalo samo na pol pota v pogledu
zahtev celjskega komunikeja iz leéta 1933, za
ozdravljenje razmer v JUU. V interesu stanu
bi bilo, da bi flanstvo z novimi pravili radi-
kalno izrezalo to rano iz JUU.

Zle bomo morali pri¢eti radikalno zdra-
viti. lzigravanja in izkorif€avanja je bilo do-
volj. Ugiteljstvo zahteva popolno ravnoprav-
nost. Boriti se bo moralo priceti proti hege-
moniji in varudtvu, ki si ga prisvajajo poedin-
ci in gotove skupine beograjskih uéiteljev
nad uiteljstvom iz ostalih delov drZzave — ne
izvzem$i varustva, ki si ga prisvaja del beo-
grajskih uéiteljev celo na srbijanskim uéitelj-
stvom z juga. X

Utiteljstvo bo moralo napraviti konec
izigravanju stanovskih interesav.

Take razmere vodijo do tegs, da bo mo-
ralo uciteljstvo zahtevati popolno stamostoj-
nost sekeij, Zvezo edinic, ki bodo same vzele
vrhovno vodstvo v svoje roke ter eleminirale
vsak vpliv beograjskih uéiteljskih skupin,

Vse ufiteljsko zlo prihaja iz Beograda od
uciteljskih skupin, ki si prisvajajo pravice, ka-
terih jim uciteljstvo nikdar dalo ni, zato pada
na nje tudi odgovornost za vse tezko stanje
in pristranosti, ki prizadevajo danes uéitelj-
stvo.

Borbo, ki jo vsiluje del beograjskih ugi-
teljev, bo uditeljstvo iz vse driave sprejelo,
ker mu morajo biti interesi organizacije in
stanu ve¢ nego nezdrave ambicije gotovih
skupin.

Uciteljstvo bo moralo zahtevati nezavis-
nost sekcij in neodvisnost njihovega vpliva.
Zveza sekeij naj elimira kvarne vplive tenden-
cioznih in neodgovornih beograjskih skupin
nad organizacijo.

Miladi uéitelji noéejo na dezelo,

tako je nekdo izjavil na seji banskega sveta

Ob priliki zasedanja banskega sveta v
sredo, dne 17. februarja 1937, je bilo pri raz-
pravi o proradunu prosvetnega oddelka sli-
Sati razne pritozbe gg, banskih svetnikov, ki
se tifejo kajpada — spet utiteljstva. Naj tu
navedem samo nekatere, ki zadevajo mlajse
uditeljstvo.

Iz ¢asopisnih poroéil smo slisali, da se je
nekdo od gg. banskih svetnikov pritoZeval,
ées: mladi ucitelji nofejo na deZelo. zlasti ne
v hribovske kraje. Kaj se to pravi: nofejo?
Mislim, da je ta trditev popolnoma neuteme-
ljena, tem bolj, ker mladi niti ne morejo po
zakonu drugam kot v hribovske kraje in v
zadnje gorske vasice, dalet proé od kulturnih
centrov. Saj vendar zakon o narodnih Solah
toéno definira, kdaj, po koliko letih morejo
uditelji v trg ali mesto. Drugié¢ pa mladi uéi-
telji ne morejo odlodati, kam radi gredo; ta
nluksus« si lahko privodci le tisti, ki ima do-
brega in upoStevanega »stricae, da mu po-
maga hitro zlesti preko zakonite meje...

Mogode pa je g. banski svetnik tu mislil
nezaposlene abituriente, ali pa pripravnike
ali Ze malo starejSe, ki se fe ¢futijo mladi?
Ali abiturienti nofejo na deZelo? Pa %e kako
holejo! Samo dajte jim dela, dajte jim za-
poslitve v najzakotnejsi vasi za devetimi hri-
hil Boste videli, s kakSnim veseljem bodo &l
na deZelo, ki je njim obljubliena. Mislim, da
ne bo nobenega, ki ne bo hotel iti po kruh,
Setudi v leseno enorazrednico! Lepo je govo-
riti in kritizirati... Ne poznate trnjeve poti
sedanje in prejdnje mlade uéiteliske genera-
cije, ki jima je bilo usojeno, da sta padli rav-
no v fisto dobo, ko je beganje iz dneva v dan
in trkanje na kljuke kakrinegakoli delodajal-
ca — nekaj obicajnega! Z diplomo zrelosti v
zepi. mladi in idealni, prosijo zaposlitve kijer-
koli, samo da je kruh... Ti smladi« holejo
na deZelo. Instrukeije, beda, moralno in gmot-
no propadanje je nithov kruh, ki ga jedo Ze
nekaj let brez zaposlitve in upanja v lepge
dni. Na stotine jih je, siromasnih in potrtih,
ko za zelenimi mizami padajo ostre in kri-
vitne besede, da noéejo na deZelo, niti ne v
hribovske kraje.

Morda pa so to pripravniki? Morda. Tudi
ti so mladi, hvala Bogu, mladi pe duhu, sveZi
in prozni, voljni dela. trdega dela, saj so va-
jeni mizerije, ker so prav tako tri leta blodili

z diplomo v prazni listnici ter iskali instruk-
cij, kruha in tolazbe... Da, tolazbe je bilo
najved. Prazen Zelodec ali ostanki raznih za-
stonjskih kuhinj — vse to je bilo na dnevnem
redu namesto obljubljene — deZele... Tudi
ti niso marali na deZelo, v hribe? Mogode Se
sedaj nolejo? Kar poglejte, koliko jih je »na
boljSem«! Na prste jih predtejete! In te ne-

VSEBINA:

Za ozdravljenje Zkodljivih vplivoy v JUU,

Mladi uditelji nofejo na deZeln.

Kronika iz banskega Sveta.

+ Gustav Vodusek,

Ne besede, dejanja naj govore.

t Dragici Beloglavievi v slovo.

Uditeljski pokret: Instrukeijski tedaj. — Iz
vodstva mariborske delovne edinice,

Splodne vesti. — Osebne zadeve. — Kaj vse
piSejo o uditeljstvu, soli, prosveti in JUU.
— Utiteljski pravnik. Nasa gospodar-
ska organizacija. Uciteljski pevski
zbor, — Miadinska matica. — Solski ra-
dio. — Stanovska organizacija JUU, —
Inozemsko Solstvo in uditeljstve. — No-
vosti na knjiZnem trgu.

o mnoZini, da élovek res ne ve, ali bi zapro-
sil ‘za boljse ‘mesto, ali bi ostal v hribih! Sicer
zagovarja na$§ priznani pedagog-strokovnjak
g. Gustav Silih v svojem najnovejsem nadriu
za »Reformo prakticnih uéiteljskih izpitove
(sPopotnike, 5-6, 1937.), da naj bi se uéiteljski
pripravniki nameséali samo na veérazredni-
cah, ki jih vpravljajo edliéni Solniki. Tu bi se
laZze pripravili za preizkusnjo, kakor pa da
morajo opravljati posle upravitelja na zapu-
5¢enih enorazrednicah, dale® od mesta, delati
pri vseh drudtvih, poudevati ves dan, pisati
ljudem prodnje, pomagati, svetovati itd,, itd.
— zZraven tega pa se 8¢ pripravljati in guliti
snov §e iz Solske dobe. Kaj hi gospod banski
svetnik rekel, ako bi vedel, kako je v takem
poloZaju pripravnikom? Mislim, da bi ubogi
pripravniski pari z 855 din meseénimi tlnhns-
ki privoséil, da prebije nekaj prvih let na ved-
razredni Soli, ki pa jih je seveda malo v hri-
bovskih vaseh.

Tako smo nehote lo¢ili smlade« ucitelie
v dve grupl: v tiste, ki 8¢ niso nameSteni, in
v pripravnike, ki so Euleg svoje mizerne plade
itak potismjeni v hrib, v nado vas, kjer delajo
in ustvarjajo, kot malokateri drugi stan v teh
mladostnih letih ...

Tretja grupa »mladih« uiteljev, ki jih je
imel morda g. svetnik v mislih, je pa ona, ki
Zze ni vel pripravniska, ampak je vsceno 3Se
mlada. Ti tovaridi pa tudi nimajo zavidanja
vrednih mest, da bi se lahko kdo spotikal
ob nje. So pa med njimi tudi taki, ki zaslu-
zijo boljie mesto. Z javnim delom med na-
rodom so si ustvarili polozaj. ki je lahko za-
vidanja vreden, in ni Sment, da ne bi zasluzili
boljsega kraja... Tudi sveii so, zmoZni
ustvarjanja in SirSega razmaha v trgu ali pa
v malem podezelskem mestecu. Hvalevredno
je, da je tudi takih lepo Stevilo. Pa tudi za-
kon o narodnih 3olah predvideva tiste z bolj-
$0 kvalifikacijo in s posebno sposcbnostjo za
boljse mesto, kjer se poleg svojega stanov-
skega dela med Stirimi stenami posvetijo tudi
delu, ki jim ga narekuje njihov talent.

Mladi ugitelji pa kljub napadom Se niso
izgubili idealizma, tistega nepretiranega idea-
lizma, s katerim je preZet kader mladih, dela
in ustvarjanja Zeljnih uditeljev — na deZeli
in v zadnjih hribovskih vaseh.
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-+ JUU — SRESKO DRUSTVO MARI-
BOR - DESNI BREG je zborovalo dne 20. fe-
bruarja na deklizki narodni 3oli v Studencih.
Navzocih 70 élanov, t. j. 67%.

Tov. predsednik se uvodoma spomni
umrlega visjega Solskega nadzornika v pok.
Frana Gabrika in smrti tovarisa Franca Ker-
hlanska.

Tov. me
darskih prilikah na Pohorjue. V svojih izva-
ﬂmth—srjc—aafﬁfmc takega Studija,
orisal je svoj okolis zemljepisno-geolosko in
zgodovinsko ter podal zgodovinski pregled
gospodarskega razvoja. Glavni del predava-
nja pa je prikazal sedanje gospodarsko sta-
nje. Predavatelj je mnenja, da je to stanje
mogodée zboljsati edino z zadruZnistvom in
je to skudal dokazati na delu in koristih »Go-
spodarske zadruge« v kraju. Sola naj bi bila
vkljufena v gospodarsko Zivljenje kraja in
naj bi bila — posebno vidja narodna Sola —
stanovska 3ola. Po predavanju se je razvil
prav Zivahen razgovor, ki je pokazal, da uéi-
teljstvo kritiéno posmatra dunaSnji gospodar-
ski poloZaj ter njegovo odrazanje v 3olskem
delu. V' razgovoru se je izrazila Zela, da bi
tov. predayatelj pri prihodnjem zborovanju
prikazal gospodarske in druzabne prilike tudi
statistiéno, v kolikor ima Ze zbran material.
Tako bi bile zanimive lastninske razmere po-
sestnikov po kategorijah, rentabilnost pose-
stev posameznih kategorij, dolgovi, stano-
vanjske razmere in beg z grude. Poudarjalo

se je tudi, da ulitelj ne more biti uditelj in
svetovalec le gotoveda sloja druZbe, temveé
celote, a najbolj tam, kjer je potreba naj-
vedja. (Primer: kraj ima 2860 pmgivalccv. do-
bra polovica bajtarjev in delaveev, okoli 20
odstotkov posestnikoy z nad 100 orali, okoli
25 % posestnikov s pod 100 orali). V razgo-
vor so posegali tovarisi: Kaukler, Vrang,

Zorn, Petrovig, Firm, Stopar, Sedko, Ldédmek

fn predavatelj sam,

Poverinik za US je poroéal o dosmrtnem
zavarovanju pri US, nakar je pristopile 23
novih &lanov, tako je sedaj vélanjenih 56 %
élanov ubiteljskegn druftva.

Situacijsko poredilo in vaznejse dopise je
podal tov. predsednik. Cestital je tudi onim
sreénim tovarifem, ki so v zadnjem &asu na-
predovali.

Prihodnje zborovanje bo v aprilu, preda-
val bo tov. KaSper o gospodarskih in dru-
zabnih prilikah na Dravskem polju.

Ledinek Milos,
tajnik.

Petrovié Simon,
predsednik.

Kdor mnogo misli, ni sposoben za

strankarja.
Nitsche.
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