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Hrvatski dopisi naj se posiljajo na naslov: Vinko

Sepié, naduditelj u Buzetu. — lzdaja ,Zveza slovanskih ugiteljskih
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Navzdol najprej od osebne milosti. In. kar je e hujse,
je odvisen od osebne milosti tako, da sploh ne

~ Ad ogni modo, col tempo ve, pri kom se zafenja. Vetina slutajev po

vi persuaderete che non v 7. ¢lenu odpuséenih uciteljev kaze, da ni sredi-

vogliamo ~ male; tutt’altrol  sie nagega pravnega polozaja zakon, ampak

Tako je govoril kr, 8olski proveditor 30. sep-
tembra v Vidmu pred slovenskim uciteljstvom,
15, cktobra je pcdpisal vrsto odlokov, s kate-
rimi odpuséa prve ucitelije po 7. ¢lenu zakona
o asimilaciji uénega osobja. Odpusceni so, po-
jasnuje proveditorjevo glasilo, ker bi morali biti
cdpusceni ze pred enim letom, pred enim letom
bi se morali odpustiti, ker niso uzivali zaupanja.
Za gnkrat je odpuscenih §tirinajst, s cemer Se ni
receno, da bi jih ne bilo e mnogo. ki tudi ne
uzivajo zaupanja, «Vi persuaderete, col tempo,
che non vi vogliamo male. . .»

Po tem udecbnem obrazcu «ne uzivajo zaupa-
nja» bi prav lahko odpustili vse uciteljstvo
skraja, zakaj citali smo ze pogosto, da se tudi
takemu uéitelju ne zaupa, ki je zamenjal srajco,
da bo sigurneje uzival zaupanje in kar je Se Z
njim zdruZzeno, Toda neko formulo je treba
najti, ko pa ni mcgoce odpuscenim ocitati ne-
sposobnosti in neuporabnosti v $oli. Toliko
pedagoske rutine in uspehov so namreé odpu-
$¢eni gotovo imeli in so gotovo razvijali toliko
dejavnosti, kclikor je imajo in razvijajo nesteti
nekvalificiranci, ki ne razumejo besede 3olske
mladine. Nekaj druzega je, ¢e nimajo zaupanja!

Macchiavelli je dejal. da vladajo¢i lahko laze,
¢e mu je laz v prilog. Notemo danes nikomur
otitati lazi, povedati pa moramc, da smo se
nedavno temu kruto varali, Videli smo cb za-
éetku Solskega leta, da so se nastavili ugitelji,
ki so bili ze odpus€eni, in da so dobili nekateri
trajna mesta, ¢esar nismo $e doziveli po vojni.
Mislili smo, da se je konéno prelomilo z divjo
prakso zadnjih dveh let, ko se zakon ni spo-
Stoval. Bila je iluzija.

Bila je iluzija, ker tisti ¢as, ko se bo ucitelj
prepri¢al, da mu Zele dcbro. Se ni prisel. Se ni
prisel in ne bo prisel. «Col tempo vi persuade-
rete che non vi vogliamo male» je svecano ovrgel
sam oni, ki je to 1zgovoril, in ovrgel je, predno
je izzvenel odmev njegovega neiskrenega go-
vera. Pa to je brez pomena. Culi smo povodniji
lepih besed in smo videli, kako jih dejanja sproti
zalajujejo in zametajo. Ce smo spet enkrat do-
ziveli isto, bomo vedeli, koliko vere je dati njim,
ki se trudijo s praznimi besedami.

Brez pomena niso govori radi svoje manjse
ali ve&je neiskrenosti, brez pomena so zato, ker
je danes vse tako urejeno, da je uéitelj odvisen

vplivi, proti katerim smo brez moéi. Kar se je
kdaj resevalo pred o¢mi vsega uciteljstva in z
uvazevanjem besed njegovih zakonitih zastop-
nikov, je danes potisnjeno v temne hodnike in
partizanske posvetovalnice, kamor glas ucitelja
ne seze vec, niti ne njegova preinja.

Pcsledice &utimo najprej mi sami, na§ prome-
tejski stan. Kolikor je uciteljstvo prestalo v
zadnjih dveh letih bodisi moralno, bodisi fizi¢no,
ni prestal kak drugi stan v dezeli. Knjiga nasega
trpljenja je bogata. a nam ni v sramcto in ni
pisana zastonj. To vemo. Kakor smec potiskani
ob tla, tako bo prisel €as, da se dvignemo iz
teme. Ce ni danes mere proti nam, nas to ne
ubija, ampak utrja, ker vemo, da se ¢as ne meri
s pedjo, kakor ga merijo tisti, ki se bodo umerili.
Zato ne klonimo tilnika,

Kam vodijo metode skritih mo¢i v javnem
zivljenju pa ne kaze le usoda uéiteljstva, kaze
jo tudi vse naSe solstvo v zadnjih ¢asih. Toli-
kega nereda, tolikih protislovij, tolikih napak
in zlorab ni bilo pri nas na Solskem polju niti
tekom prvega leta po vojni. Po zakonu bi mo-
ralo biti uc¢iteljstvo do 15. septembra ze povsod
imenovano. Koncem cktobra to §e ni izvrieno.
Kako tudi, ko se nastavljajo celo mrtvi ali pa
taki, ki so Ze leto in dan iz deZele! Sole niso
iztis¢ene in popravljene, ni urnikov, ni ucil,
nered je neomejen vladar in je ni roke, ki bi
ga znala zmagati. Na vsej érti triumfirata auto-
kratizem in birokratizem, nesposcbna, masce-
valna in nasilna, Ni nasa zadeva, raziskovati,
v tegavo korist.

To pa vemo, da so razmere nevzdrzne v veliki
meri, ker se je ucitelj siloma odstranil cd na-
prave. ki ne more uspevati brez njegovega pro-
stega sodelovanja. Za zdrav, normalni razvoj
Solstva je uciteljeva rcka ne:zbhodno potrebna
in je ne bosta niti birokratizem niti partizan-
stvo kdaj nadomestila, Vemo, da ne bo iz ucite-
lia, ponizanega do brezpravnosti helota, nikdar
zrasla Sola, kakrino potrebuje ljudstvo. Brzela
bo navzdol, dokler je ne bo spet ljudstvo samo
resilo popolnega propada.

Zato pa, trgovci z osebno milostjo, jedro
Solskega vprasanja, resni¢no dobre Sole ni v
tem, da s plehkimi besedami prepric¢ujete
uciteljstvo, kako dobro mu zelite. ampak v tem,
koliko utiteljstvo svobodno sodeluje pri ureje-
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vanju vsega Solstva, posebno pa v vprasanju
svojega lastnega polozaja.
* Dokler ne bs vpliv ugiteljstva na Solske za-

-
Jezik

Narava ustvarja svoje zakone, ki jim je podre-
jena vsa — ziva in mrtva — snov in dosledno
jih tudi ¢lovek ne more krojiti po svoje, ne more
se jim protiviti, ker so vekoveéni in nespre-
menljivi in je ¢lovek njih otrok. S svojim razu-
mom si ¢lovek lahko podredi naravne sile, a
ker je tudi njegov razum ukovan v zakcn nara-
ve, ne more nad te tajno ali celé proti njej.

Potom veénega prelivanja in presnavljanja si
usvajamo in cddajamo vse, kar je zdruzeno z
nasim ziljem.

Ni zivljenja brez glasu, brez jezika; mati ni
otr-kova in otrok ne materin in najkrepkejsa
vez prekine, ako preneha materin jezik, ki druZi
plemena in &lovestvo sploh.

Ne le pedagogi, tudi drugi veliki misleci so
se postavljali in se 3e postavljajo na stalisce
spostovanja materinega jezika, ki je edini po
naravi dzloZen za temelj dusevnemu razvoju in
spopolnjevanju.

Prav vsled tega so sedanji ukazi toliko bolj
bolestni, njih drakonsko povelje je toliko bolj
nerazumljive. S kako ciniénostjo se potajuje in
tla¢i najdrazje!

Ce to preziranje korenini zgo!j v malerijali-
stiénih stremljenjih, — kako naj bo drugace? —
ki kuZijo danasnjo prosvetlienz dobo, sklepa-
mo, da ustvaritelji zakona ne mcrejo ceniti niti
sami sebe. Saj je jezik bistven del nasega «jaza».
Ne morejo ceniti svojega jezika nad vsakdanjo
kupzijo, v katero vpletajo idealne osebnosti, ki
se ne morejo in no¢ejo ujemati protinaravni,

Nova Skolska godina

Otkada je reakcija potela da se obara na nase
gkolstvo u ovim krajevima, vrdi ona svoju crnu ra-
botu postepeno od jedne godine do druge, provadja-
juéi u pojedinim skolskim godinama svoje osobile
planove. Ali je zato svaka Skolska godina ispunjena
nasiliima svake vrsti nad nasom puc¢kom nastavom,
nanafajuéi svemoguce nepravde uciteljstvu i njego-
voj druélvenoj organizaciji. I dok nas je u prvo vri-
jeme rezim lifavao pojedinih skola, — bacajuéi na
ulicu hajsposobnije i najpozrivovnije nase drugove,
dotle se u prosloj skolskoj gedini ispoljavala jedna
opéenita skolska politika, koja je Gentilejevom re-
formom zapecalila sudbinu nasith skela i uporedo
udarala na nasu staleSku ustanovu u cjelini.

Premda to prelvaranje jugoslovenskih skola u
itali‘anski formalno uspijeva, jer se provadja zako-
nima, koji nemilosrdno gaze sve moderne odgojne
principe, nadim se gospodarima nije posrecilo
oborili nasu uéitelijsku zvezu, niti ¢e im se to po-
srec¢iti. Zato jaméi staleSka svijest i poZrivovnost
organiziranog naseg uciteljstva, koje nije nikako
sklono, da ma b ilo na koji na¢in okalja visoko sto-
je¢i stijeg morale svoje ustanove,

UCITELISKI LIST

deve primeren pomenu in vrednosti stanu, bo
sola v razsulu, ki je danes popoln in nepo-
pravljiv,

cdiozni zahtevi. Razum in vest se temu upreta
in ne moreta zatajiti tezke obsodbe.

Kaj naj v takih okcliséinah pricakujemo?
Kako dale¢ smo od resni¢nih refcrm, ako je
prav to vzrok demisiji ital. ucitelja! Je tu njegov
greh, da ima vest. da je nravno krepak, brez
cesar sploh ni ucitelja in bi ne smeli biti oni,
ki jim je poverjena tezka cdgovorncst Sole.

Borni kajzar nam pove, da ceni jezik visoko
nad vsakdanje izraZzanje; pove nam mati, ki joce
nad otrokom kct nad izgubljenim sinom, ée res
ne sme njen olrck govoriti in se uciti v svojem
jeziku; pove nam nedolzni otrok, ki se mu vli-
jejo solze, ko se mu prezgodaj vsiljuje, Eesar ne
more sprejeti in umeti. Znamo, in ne zadnji tudi
mi, ki potujemo skozi tezave cel6 v materinem
jeziku in ki vidimo. da je Sola prenehala z od-
stranitvijs naSega jezika iz prvih Solskih let.

Tudi kletev je ziva pri¢a, nevarna kletev!

Razum, srce, vest, vse je protivno, ker se
klanja naravnemu zakonu, le pozitivni zakon
ne, in zato je in ostane njegova vsebina —
krivica.

Kam zaidemo, ¢e je podrejeno povelje v
navskrizju z nadrejenim — naravnim poveljem?
Kam hoée biti vedje zlo, ako uéitelj dvomi nad
lastnim delom!

Neprestanz mi doné besede ital. tovarisa-
postenjaka: «Tutto & capovolto, ma la mia co-
scienza non vuole ancora impazzire; piuttosto
me ne vadol»

Ni to zalostno? Tu bi bilo skrajno potrebno.
da bi prehiteli ¢as.

Nova skolska gedina donasa nam nove udarce.
Zloglasno i razarajuéo potalijanéivanje nasih skola
izvadjati ¢e se dosljedno i bezobzirno. Odgovorni
Skolski i drugi ¢imbenici nijesu se udostojili, da za-
vire u nafe Skolske dvorane, da se na licu mjesta
osviedoge, kakve je katastrofalne posliedice za ma-
terijalni i moralni uspjeh pouke - izazvala primjena
nove relorme u inorodnim Skolama. — Oni ne ée
ni da é&uju, kako se nemilo mrevare djegje duse
naseg pomlatka, kojemu prijeti nepismenost i du-
gevna poguba, jer se ga neprirodno poucava jezikom,
kojeg ne razumi‘e. Bagalelisat ¢e se i tekom ove
godine opravdani i jedino pravovaljani protesti ro-
ditel’a £kolske mladezi, ne ée se nikako uzimati u
obzir temeljili pedagoski razlozi, Utitelj ée uéiniti
i ove godine sve §to bude mogucée, da povjerenom mu
pomlatku poda potrebiti odgoj i znanje, premda d¢e
mu novi polozaj uvelike oteiéavati i onako tedku
zadaéu,

Savjesno ¢emo i pozrtvovno vrditi svoju peda-
gosku misiju kao sto smo i do sada, ali éemo isto-
vremeno ostati svjesni 1 nepokolebivi ¢lanovi svoje
drustvene organizacije, koja se nesebi¢no bori za
nade staleike interese.

Titus,
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O sestavijenih besedah

Sestavil Ivan Matelic.
(Nadaljevanje).
B. Spojenke iz dveh samostalnikov.

I. Dva samostalnika ne moreta tvoriti spojenke.

1. Zato so napaéne podobne spojenke kot Zivino-
zdravnik, zobotehnik, elektrotehnik; knezoskof, bo-
goclovek; delokrog, blagohram, kolomast, glasovir,
kolodvor, slavolok, drevored, parobrod, ki so nare-
jene po zgledu tujih jezikov ali ki smo si jih izposo-
dili cd njih, Vsi taki primeri so logi¢no, zato slov-
ni¢éno napaéni. Tu se tlagi prilastek z imenom v
neko celoto. - - Kot ne morem govoriti oéesozdrav-
nik, uSesozdravnik, ampak zdravnik za oé&i, zdravnik
za uSesa, tako moram govoriti zdravnik za zcbe
ali pa zobni, ogesni, usesni zdravnik. Namesto zivi-
nozdravnik pore¢emo naliéno zdravnik za Ziving ali
zivinski zdravnik, namesto zobozdravnik pa tehnik
za zobe ali zobni tehnik; Ze lepse bi ga lahko imeno-
vali zobar; namesto elektrotehnik pa tehnik za elek-
triko ali elektri¢ni tehnik, kot imamo gozdni, cestni,
staybni inZenir in ne gozdoinZenir, cestcinzenir, -
Primerov kot elektrotehnik bo tezko odpraviti, ker
so vzeti, kakréni so, iz tujih jezikov. Ce bi hoteli
biti v tvorbi svojih besed, &e tudi izposojenih, samo-
stojni, bi jih morali cdstraniti. — Tudi knezoskof
jc po nadih jezikovnih zakonih nekaj nemogocega.
Imenovati bi ga morali knezji &kof ali poknezeni
8kof, kjer bi imeli pravilni prirastek, ali pa tudi kot
se v&asih pravilno nazivlie knez in §kof, kler povem
lepo obe njegovi dostojanstvi. Kak3en je knezodkof
laka je tudi knezoskofija. Imenovati bi jo morali po-
I'nczena &kofija ali knezja skolija. Prav tako je na-
pagen bogoélovek; pravilno se glasi le Bog in &lo-
vek ali u¢lovedeni ﬁog. — Tudi delokrog je nemo-
goéa spojenka. Kdor si predstavlja vse nehanje v
kregih, bi moral imenovati ta pojem delovni krog
(krog mojega dela.) Ker je delokrog nemogog, de-
lovni krog malo logi¢en in ker imamo lepso besedo
podrogje, bomo ta pojem imenovali z zadnjo besedo.
— To ne spada v moj delokrog. Prav: To ne spada
v moje podro¢je. — Napaéni blagohram se mora gla-
siti s prilastkom: blagovni hram. Prilastek blagovni
pa ni potreben, ker pomeni hram pa¢ magazin, to
je prostor in navadno e poscbno poslopje, kjer se
hrani kako blago; zato zadostuje ime hram za vsak
magazin, Napa&na kolomast se mora imenovali
mast za kola, mast za kolesa, mast za vozove; pa
tudi kolesna mast. - Glasovir in kolodvor sta ne-
normalna piséanca. Ce bi bil prvi res vir glasov, bi
ga morali imenovati glasovni vir, ker pa to ni in ker
za ta pojem nimamo nobene postene besede, ostani-
mo lepo pri klavirju, kot smo ostali pri orglah in
harmoniju, pri citrah in harmoniki. — Kolodvor si
v svoji preprostosti najbrze predstavlja, da je dvor
za kola, torej bi se moral imenovati kolni dvor. Kola
pomeni preprost kmeé¢ki voz, a ta dvor ni namenjen
za taka kola. Ker je to prostor, kjer se ustavljajo
vlaki in po neckoliko postoje, se imenuje gra\r lepo
postaja, majhna postaja pa postajalis¢e. Ce moram
to postajo natanéno opredeliti, ji dodam prilastek:
zelezniska postaja. Kjer se ustavljajo letala je le-
talna postaja ali ker pride letalo iz zraka na zemljo
in nekako pristane, bi se imenovalo najlepse le-
talno pristanid¢e po naliki morskega pristanidca.
— Slavolok bi smeli imenovati slavnostni lok, kar
pa je brez logike. Zato: slavnostni vhod, slavnostna
vrata, slavnostni obok. — Drevored se sme imeno-
vati drevesni red. Izprehajal sem se po drevesnem
redu. Morda bi ne bilo nié slabega, ¢e bi ga imeno-
vali drevesnik. (Drevesnica pomeni kraj, kjer se
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goje mlada drevesa,) — Parcbrod je najbrie iz pare
in broda, zato bi ga morali imenovati parni brod
ali brod na paro, kar pa nam ni treba, ker imamo
za {a pojem lepo besedo parnik. — Krvotek je iz
krvi in ltoka, zato ga moramo imenovati krvni tok,
kot imamo krvni obtok. - Nemski krogotek v slo-
venski suknji (kot je mnogo tu navedenih) je tudi
nemcgoé. Imenovati bi se moral tek v krogu, ¢e bi
pomenil dejanje, kar bi si ¢lovek s prirednim razu-
mom predstavljal. A ta spak pomeni predmet, ki
visi v lelovadnicah izpod stropa. Dajmo mu ime
iz: kolobar, ko'cbariti: kolobarilo. Kclobariti na
kelobaiilu, Idimo kolobarit na kolobarilo. Idimo se
kolobarit na kolobarilo. Kolobarjenie na kolobarilu.

Napagen je prevod Inomost. Reka Ina in most
naj mi dasta nekaj tretjega, neko mesto. Ce bi se
to imenovalo Inski most, kar v nems¢ini tudi pomeni
in da bi po lem prvotnem inskem mostu dobilo ime
mesto, ki je tam nastale, potem bi bilo vse v redu.

Drava in grad tudi ne moreta dati celote, pray
tako ne Peter in grad in ne Lenin in grad. PaZ pa
Dravski grad, Petrov grad, Leninov grad. Ljudstvo
je Ze inslinklivno vedelo, kaj je prav in kaj ne in
je vzdelo Petrogradu ime Piter.

2. Prav tzka nepravilna spojenka je Jugoslovan
ali Jugosloven in Jugoslavija, kot tudi Cehoslavija.

Za Jugosloven naj nam rabi JuZni Sloven, JuZni
Sloveni, kot so Severni, Vzhodni Sloveni, kjer je
prilastek res prilastek. — Za Jugoslavijo ni odre-
Senja v nasem jeziku. Kot jug in Sloven, tako tudi
jug in Slavija ne moreta tvoriti spojenke, ker ne
druzita dveh iazliénih pojmov v poymovno celoto,
ampak pove prvi del !e obseg drugega dela in ga
opredeljuje; torej mora biti prvi del prilastek. Pri-
lastek pa je vedno samoslojna beseda. Zato bi se
morala imenovati Juzna Slavija ali pa Juina Slo-
vanska ali Juzna Slovenska, ali pa po pravilu pri-
devniskih spojenk  JuZnoslovenska. Kje je kaka
Severoamerika, Srednjeamerika, Jugoamerikal Kje
je zopet kaka Nemdkcavstrija, kot je smefna skr-
panka Cehoslavija. Edino pravilno se glasi samo-
stalniski pridevnik Ceskoslovaska (seveda je na-
paéno Cehoslovaska). -~ Tudi pri pojmu Karpalarus
tlagi prilastek z imenom v celote. Prav je Karpal-
?{ki Rus, kot imamo Prikarpatski Rus, Prikarpatska

usija.

3. Zanikina sklopka Ceho-Slovak, Srbo-Hrvat, ki
sta prevzela iz iuii]EJ iezikov, bi smeli trpeti kot spo-
jenki radi tega, ker druzita dva razliina pojma v
pojmovno celoto. En pojem je Srb, er. pojem je Hr-
vat, ki mi dasta miselno celoto Srbohrval, oz. Ceho-
slovak. To bi bilo vse prav in dobro, &e bi bili kje
na svetu kaki Sibchrvati in Cehoslovaki. So Srbi,
so Hrvatje, so Cehi, so Slovaki, a Srbohrvatov in
Cehoslovakov ni. Zato puslimo tiste iluzoriéne Sr-
behrvate in Ceheslovake pri miru ter govorimo o
Srbih in Hrvatih ter o Cehih in Slovakih. — Preko
Srbohrvatov smo pridli do srbohrvagtine (¢e je ka-
ka &ehoslovaséina, ne vem), Iz pridevnika hrvaski
je nastal samoslalnik hrvas&ina. Naliéno so tvorili
iz napa¢ne spoenke srbohrvaski (prav: srbskohr-
vagki) dvakrat napaéno spojenko srbohrvas¢ina, ki
je tvorjena iz srb in hrva¥&na, kar je miselno in je-
zikovno napaéno, miselno zato, ker srbohrvastine
ni, jezikovno zato, ker samostojni samostalnik hr-
va&&ina ne more biti kot drugi del v nobeni spo-
jenki. Zato bomo govorili o srbi&ini in hrvad&ini,
kakor tudi o ¢e3éni in slova&cini.

II. Dva samosialnika tvorita spojenko tedaj, ¢e je
drugi del neloéliivi samostalnik. Nelogljivi samostal-
niki so tisti, ki ne morejo stati samosiojno in se tvo-
rijo ob vstopu v spoienl](o ali pa pri precbrazbi pri-
devniske sprjenke v samoslalnitko.
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Neloeljivi samostalniki so:
a. Glagolska debla prehcdnih nedovrsnih glagolov,

na pr. - nos, - zér, - dér, - ljub, - jéd, vod, - tog, -
vrat, - deéj.
b. Tverbe iz prehodnih nedovrinih glagolskih

debel na ja, na pr. — vodja, molja, — noSa.

c. Tvorbe iz prehodnih nedovrinih glagolskih de-
bel na ec ali ka, na pr. lizec, — derec,
sledec, — trebec, moljka, vadec, — vadka.

¢&. Tvorbe iz prehodnih nedovrénih glagolskih
debel na -~ je, na pr. — rezje, - ¢astje, — kle-
tie, Lubje, slovje,

d. Tvorbe iz prehodnih
debel na — stvo, na pr. — tajstvo,
merstvo,  kletstvo.

e. Samostalniska debla, na pr.
rok, — pér, — dlak.

f. Tvorbe iz samostalniskih debel na

nedovrénih glagolskih
- skrunstvo,
glav, nog,

ec ali

- ka, na pr, petec, — glavec, — glavka, no-
%ec, — bradec, — ritec, — ritka.

g. Tvorbe iz samoslalniskih debel na je, na
pr. prsje, — glavje, nozje, — boé&je, - dobje.

h, Tvorbe iz pridevniskih oblik na — ez, — ik,
— ica, na pr. — sramez, sramnica, - kletnez,

. kletnik, kletnica, - petnez - petnica, —
lomnica.

i. Tvorbe iz pridevniskih oblik na — ost, na pr.
— ljubkost, bojnost, voljnost, zelinost, —
lemnost.

Toliko za pojmovanje neloéljivih samostalnikov.

Spojenk z neloéljivimi samostalniki ne smemo
tvoriti samovoljno, kol hecéemo. Tvorba teh spojenk
je podvriena nekim dolo¢enim zakonom, Ti zakoni
so jezikovni in umstveni hkratu. Mnogo nasih spo-
jenk je nastalo v laboratorijih raznih nasih jeziko-
sloveev, posecbno ob sestavljanju besednjakov in
terminologij. Nemgko spojenko so kratko preoblekli

v slovensko obleko in na$ besedni zaklad se je mno-

Nije ¢asno ...

Neka nasa ugiteli. drustva obdriavaju svoje go-
dignje skupstine uz prisutnost nepozvanih. Na neku
nadu ufit. skupstinu, gde zborovalo samo dvadese-
tak slav. utitelja-ica, poslana biSe dva komisara,
dva preodevena na gredjansku brigadira, te ¢etiri
oruznika... Cemu ta jaka oruzana sila? Da brani
skupitinare, te mirne narcdne uzgajatelje, kojima
je na pameli i u programu jedino odgoj i uéit. in-
teresi?! A od koga? Zar se ih drZi buntovnicima i
drzavi pogibelinim elementom?! U to ne verujemo
mi ni oni, ipak se nas poZaséue bajunetama, Kakva
je to nezgrapna slika, koja predstavlja puéke uei-
telje, koji raspravljaju o gkoli i o edgoju uz oruzje.
Na istoj slici boZica mira i bog Mars. Ovakva nasa
zborovanja nisu ¢asna ni po nas ni po oblasti, Mi
drzimo, da samo $kol. organi imadu nadzorovati
uiteljstvo u &koli i na zborovanjima. Politicka
oblast morala bi poslati na uéit. zborovanje skol.
nadzornika ili skol. direktora. Oni kao struénjaci
jedini su pozvani da zastupaju drzavu i Skolstvo;
oni jedini mogu razumeli uditeljev govor i dusu
njegovu, Oni samo mogu razumeti ugiteljeve po-
trebe, nesamo nego i predmete Skolske. Nasuprot
§alju se na ucilelj. skupstine uredovno osobje svake
boje, §to ne poznade slav. jezika, a nije upuceno
i u uditeljska pitanija, Zato je razumljivo, da do-
die tu do izvedtaja &udnih i senzacionalnih, koji
samo sumnji¢e nase uliteljstvo... Pisac ovih redaka
morao se¢ je cpravdavali za nesto o ¢emu nije se ni
sanjalo ni govorilo.

Sve ovo te ovaj postupak oblasti napram lama
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zil kol gobe po dezju. Niso namre¢ pomislili, kaj
zveni prav v nemi&ini, kaj v sloven8éini. Tega zve-
nenia seveda niso mogli presoditi, ker jim je bilo
uho za sloven$¢ino pregluseno z nemééino. Tako
smo pridobili mnoge neprebavljivih spojenk. —
Besede so se tvorile, se tvorijo in se bodo tvorile:
novi pojmi, nove besede. A kdor se loti tega dela na
debelo, mu ne uspe. Pri tvorbi novih besed za
nove pojme se moramo kolikor mogo&e ogibati spo-
jenk, Saj imamo toliko pripon, ki jih lahko pripe-
njamo k raznim oblikam. Poglejmo zelo lep primer:
glavnik. Ce bi ta predmet nastal danes in bi pozvali
kakega Cigaleta, naj mu da ime, bi se takoj odre-
zal: Imenuje naj se laso&es ali lasotesec. Spojenka
je jezikovno in logiéno pravilna, ker &ede ta pripra-
va lase in nam za las natanéno opredeljuje pojem,
a preprosta beseda glavnik je le lep8a, ¢eprva nam
le priblizno nakaze, za kaj rabi predmet.

Po jezikovnih in umstvenih zakonih se tvorijo
salr‘nostalniékc spojenke iz dveh samostalnikov
tako:

1. Spojenke z neleéljivimi samostalniki, ki so
nastali iz glagolskih debel:

a. Spojenke tvorijo samostalniki in glagolska
debla iz prehednih nedovrinih glagolov: vinotoé
(to¢i vino), vodoved (vodi vodo), vodomet [mece
vodo), tlakomer (meri tlak), konjeder (dere konje),
domoljub, rodoljub, élovekoljub (ljubi dom, rod,
Boga, ¢loveka), mesojed (je meso), ljudoZer (Zre
ljudi), kolovrat (vrti kolo), kostolom (lomi kosti),
glavobol, zobobol, kostobol (boli glavo, zobe, kosti),
zvezdogled (gleda zvezde), bogotaj (taji Boga), éaro-
dej (deje ¢are), zledej (deje zlo), iz tega zlodi in
zlod; prav tako svilod iz: sviledej (deje svilo); bra-
tomor, detomor (mori brata, dech.

Spojenka bogataj je napaéna, ker ima prvi del
obrazilo a namesto spojila o. Pravilno je samo

(Dalje.)

nam volju do rada i do posvelnog i stalitkog delo-
vanja. A ovo ne bi smela bili nakana oblasti.

Na sve ovo pokazuje i dokazuje, da nije sve u
redu u nas; da nisu jo$ nastupila zdrava, normalna
vremena, a i to, da u nas nemaju poverenja sluz-
beni organi. Dok se to dogadja od koje stranke, ra-
zumljivo je, ali kad ni u skol. oblasti ne uZivamo
duZnog poverenja i poStovanja, znaéi to, da jo§ Zi-
vemo u bolesnoj, gnjiloj dobi, A to nesreino doba
nepoverenja, gnjilobe, sumnji¢enja ovo neljudsko i
nemirno doba mora daj budi jednom nestati u &ast
drzave, a u korist prosvete. Malo vise slobode, i
prijateljstva, a manje 8iba i sumnji¢enja uroditi ¢e
nam Coveéanskije dane, dane rada, svetla i &istog
zraka. Slavensko ovde uéiteljstvo o&ekuje te dane
punim srcem, te im se veseli kao gladan kruhu, a
ozebao suncu.. Zelimo mira u dusama nasim i u
kuéama nasim, Ko da Zeli veéni rat, a najmanje rat
za zlo i u zlu? Slaven i slav. ugiteljstvo rado opra-
§ta i zaboravlja, posto je miroljubivo i nagnuto na
moralno delovanje, Zlo¢a se protivi nasem bizu i
nagem uverenju. Zelimo biti potpuni, vredni muzevi,
a zelimo ujedno stvarati muZeve éovegjih ideala i
kreposti. To je nafa ¢ud; to je nase zvanje i zadaca.
Za to mi slav, uéiteljii éutimo duboko svaku nekol-
turnu rabotu svoju i tudju; vredja nas omalovazenje
i sumnjicenje; ogoréuje nas kad nas se smatra ka-
kvim zlo¢incima i pogibelinim elementima; a
jesmo apostoli mira, reda i postenja.

Vredja nas i ponizuje konaéno, kako veé nagla-
sismo, da se nas slav. ué¢itelje nadzire u 8koli, na
skupstinama, u gostioni i na cesti sa strane oruzane
sile. Ovo nije ¢asno po nikoga, Ako se smatra na
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visim mestima da budemo nadzorovani, nek se to
vri sa strane Skol. oblasli, bolje reéeo, sa stranc
skol. nadzornika i 8kol. direktora,

Neka bude svetlo

Malo prekasno, ipak shodnim, da se osvrnem
na jednu opasku na naslov naseg glasila. Prigovorio
je na8 kolega nekrologu pck. drugu cbjavljenu u
7. broju ovogodisnjeg «Ué. L.» Po svoj prilici nisu
se prigovaratelju svidele ove re¢i nekrologa: Bio
ponosan, al uz to pesimista i samo praktiénjak i
trgovac.... A onda ove: ..Vodio je opéinu i aprovi-
zaciju, a doma svoj du¢an. Inate malo je mario za
ucit. drustva. Ovo izaratno doba nije ga naslo ju-
nakom, te je bio kritovan s obe strane.» Posto
¢e biti jo§ koji drug njegova mnenja glede pok.
druga, doti¢no glede njegova nekrologa, savest mi
nalaze, da ja o tome nesto redem i da ne Sutim, a
s druge strane da nekako prinukam oponenta i
event. oponente, da precizira svoje stanovidte u
toj stvari, pa da uzajamno ustanovimo pravac I
nactelo prama kojima da sudimo i pisemo o kole-
gama. Sve ovo opéenito i ne osobno. Da se posta-
vimo na pul rasprave, te ju clakam, postavljam
pitanja: Komu da peva slavospeve nase glasilo?
Da li svakomu kolegi-ici? Zar nije podesno da
«U. L.» pravedno oceni Zivot, karakter i rad kolegde,
osobito to prigodom njegove smrti? Zar nekrolog
valja jedino da hvali pok. druga? Zar é¢emo svakog
druga hvaliti a ovo lih radi kolegijalnosti? Koji su
razlozi da mi ne smemo iSta nepovoljna reéi i na-
pisati o pokojniku? S kojih razloga da hvalimo Ziva
ili mrtva druga? S kojih da ga nepovoljno ocenimo?
Sto koristi ili skodi prvo, a $to drugo?

S ovim pitanjima skop&ana su druga: Na koje

Uéni nadrti ia-aidaktital

predpisi

Razredi nad petim.

1. Zgodovinsko &tivo, - Med letom naj se ¢ita,
poleg razli¢nih odlomkov, tudi kako klasiéno pri-
povedno delo (n. pr. I Mille di Abba).

2. Zgodovina in zemljepis italijanskih kolonij.

3. Zgodovinski podatki o zemljepisnih odkritjih:
notice o kolonijah glavnih drzav,

Prirodoznanstvo, prirodeslovije in zdravstvo.
4. razred.
A. Razgovori in pouk v zdravstvu:

Nadaljuje se snov, cbravnavana v prejinjih raz-
redih, opozarjajoé posebno na sredstva Sirjenja na-
lezljivih bolezni. Urejena snov o druzabnih bolez-
nih ter o boleznih radi dela, s posebnim ozirom na
najbolj razSirjene in znacilne bolezni deZele [na
pr.: malarija itd.) Opozori se na zakone v varstvo
zdravja in na ustanove, ki so nastale.

Igre in sport: pojm ftrenaze in pocilka, v zvezi z
vsakrino delavnostjo.

Nagla pemo¢ (pri krvavenju, opeklini; previdnost
in prva pomoé pri prelomu kosti, pri ranah itd.).

Higijena v delavnici in fabriki,

Kaj je larmaceutiéna omarica,

B. Prirodoslovje in prirodoznanstvo:
1. Kratka ponovitev snovi iz prejénjih treh raz-
l'-(.‘dl—a\f.
2. Toplota, svetleba, zvok. Razsvetljava, ogreva-
nje (po higije¢nih predpisih in z navedbo najbolj
rabljenih priprav).

(Nadaljevanje)
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Nek dodju normalna, zdrava vremena; i1 bice vise
sre¢e i mira i civilizacije, To je nada Zelja i duSevna
potreba.

moralno-eliko 1 socijalno slajaliste da se mi uéi-
telji postavimo napram svome staliSu, a koje na-
pram drugim stali§tima, dotiéno napram javnosti
nasoj i ludjoj? Zar ¢emo zabaSurnati nedostatke
svojih suzvanika, akoprem su javnosti poznati?

Smatramo li mi udruzeni uéitelji sebe vojujuéom
vojskom sa svim vojni¢ke-ratnim metodama i po-
greikama, ali éemo sebe smatrati moralnim &imbe-
nikom, &to je tu da re&u, delovanjem 1 tiskom
brani i Siri jedino eti¢ko-moralne dobrine, uzviSene
drustvene ciljeve i ¢udoredni napredak? Zar da
nasledujemo faSistovske metode u borbi za stalesku
mo¢ i prestiz? ili éemo slediti one filczofe i dogme
Slo se osnivaju na ljubavi, pravici i istini? Pa na-
pokom namiée mi se i drugo pitanje: S kojeg za-
pravo stanoviita i principijelnog gledista je istekao
prigovor spomenutu nekrologu? Gde mu je izvor?
Na ovaj predmet i na ova pitanja polazem svu vaz-
ncst, pak Zelim da”se o njemu raspravla, ali samo
apstrakno, principijelno. Ja éu se na predmet osvr-
nuti opSirnije, pre ili posle; a Zelio bih da me pre-
tekne oponent. Za sada ¢éu samo to reci, da pisca
onog kratkog nekrologa vodila samo ljubav do
istine i objektivan sud; a ujedno Zelja i nakana, da
se predusretne i osujeti gnjiloba, a pospesi zdravi
dusevni zivot medju uc¢iteljstvom. A o napadnutom
nekrologu jedva kasni'e moZemo govoriti u &etiri
oka. Glavno je: da smo poiteni, i da postenje
branimo, a da nikad ne hvalimo $to se hvaliti ne
dade, a najmanje $to je opéinstvu poznato kao ne-

vredno. NS,

3. Para in parni stroj.

4, Osnovni pojmi o elektriki. Uporaba elektrike,
Veliki italij. fiziki, ki so se posvetili §tudiju o elck-
triki.

5. razred.

A) Razgovori in pouk v zdravstvu:
V tem razredu naj se ponovi ves pouk higijene v
razliénih razredih, dopolnjevaje s pojmi o anatomiji
in fizijologiji ¢loveskega telesa.

Dostavi se sledece: :

1. Sportna drudtva. Telesne vaje, primerne otro-
kom. Razlienost sportnih vaj v raznith dezelah,
Sportne vaje brez stroskov in z udeleZenjem vseh
(obdelovati vrt, cepiti drva; za deklice: hi¥na opra-
vila pri odprtih oknih; mali zleti na hribe, male
tekme, ljudske igre med otroci Italije v raznih kra-
jiih), Igre, nevarne mladini.

2. Obiski in pouk, v zvezi Z njimi: obisk pralnice,
klavnice, delavnice, bolnice, higijeniénega laborato-
rija, sportnega drustva itd.

3. Ponesre¢be, zavarovanje proti boleznim in ne-
zgodam. (Praktiéni zgledi in slucaji).

B) Prirodoslovje in prirodoznanstvo:

1. Podzemsko bogastvo italijansko v raznih
ozemljih, NajvaZnejsa podjetja v vsem kraljestvu,

2. Uporaba vodnih sil in itelij. industrija; izboljge-
vanja (Citanje in ogledi).

3. Italij. klimati¢ne postaje, toplice in naravna
zdravilidca,

4. Osnovni pojmi iz kemije in opazke o italij.
kemigni industriji (Eitanje, poskusi in ogledi),
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5. Osnovni pomi iz rastlinstva in opazke o ital.
kmetijskih obrtih (¢itanic, poskusi in ogledi).

Razredi nad petim.

A. Zdravstvo:

Pouk higijene v vigjih razredih (naj so zdruzeni
ali lo¢eni) se vrsi z malimi cikli lekeij, ilustriranimi
z opazkami in poskusi, ki so splofnega pomena in
ki se nanadajo na poschne zdravstvene prilike kraja,
kjer je Sola, menjanje po potrebi vsako leto.

Ucitelj bo skusal dose¢i, da ima med letom kako
ma‘hno predavanje v Soli zdravstveni uradnik ali
zdravnik za Zivino ali kdo drugi, ki je kompetenten
(izven Sole). K takim poljudnim predavanjem naj
pridejo tudi sorodniki otrok,

To pospeevanje svojega u&nega dela naj omeni v
registru,

Ravnatelj bo lahko zahteval od raznih zdravstve-
nikov posebna poroéila, da bo dal potrebna navo-
dila uéiteljstvu svo,ega okrozja.

B. Prirodoslovie in prirodoznanstvo:

1. Razni poskusi v zaokroZeni snovi, primerno
krajevnim koristim. :

2. Citanje iz knjig %olske knjiZnice, oziraje se na
vzeto uéno snov.

Predpisi za zdravstveni pouk v vseh razredih,

NB. - Zgoraj navedena snov ne sme biti abstrak-
ten pouk, ampak Zivahni razgovori in poskusi.

Mnogo se nauéi s pripovedovanjem in anekdo-
tami. Otroci bodo sami dali priloZnost za opazovanje
in poskuse.

Utitelj naj ukaZe izvrevati v $oli glavna opravila
snage, bodisi da popravlja slabe navade, bodisi za
vajo in igro, Vaja «kdo si bolje umiva roke, obraz,
ufesa itd.» naj se pogosto ponavlja. Naj se uéitelj-
stvo prepri¢a, da je najvaznejSa stvar, ki se tice

Iz organizacije
POZIV.

Zvezina drudtva sklicujejo spet zborovanja. Ta
zborovanja so sicer le odlomek naSega dela, ven-
dar je potrebno, da se zborovanja &astno izvrdijo.
Potrebno je, da se jih vsakdo udelezi, v zavesli, da
je del nade skupnosti: istih skrbi in teZav, istih po-
treb in nevarnosti, istih teZenj za zboliSanjem svojih
pravic in gospodarskega poloZaja, istih teZenj za
povzdigo ljudskega Zolstva.

Za dosego tega imamo le eno sredstvo, skupno
borbo. Kdor si skusa pomagati za hrbtom organiza-
cije, hodi — to vidimo — sramotne poti. Kar dose-
ze, doseie na 8kodo svojega poStenega, znadajnega
stanovskega sodelavca. Z izdajanjem sotrpina si
morda zacasno pomaga, pozablja pa, da $e ni vsch
dni konec.

Pravice utiteljstva so pomandrane in treba bo Zi-
lavega dela, da si jih spet pribori. Sola propada,
razmere so take, da izgublja smisel in pomen za
druzbo. Ni¢ ¢udnega, ¢e pada istoéasno pomen vse-
ga nadega stanu, ¢e se nade pravice uni¢ujejo, ¢e nas
skuajo popolnoma odstraniti.

Moti pa se, kdor misli, da je izvedljivo uni¢enje
Solstva in uéiteljstva, Sola ima svoj namen in ¢e ni
ta namen v smeri razvoja, se bo moral prej ali slej
umakniti sili ¢asa in potreb. To uéiteljstvo najbolj
ve, stoji trdno in gleda brez strahu v prihodnost.

Ne od desne ne od leve ne pricakujemo pomoéi,
ker vemo, da tudi za nas in za Solo dela ¢as. Trdo
so nas kovale razmere, zato smo enotnejéi in mog-
nejéi kot prej. Imamo svojo pot, pot borbe za uve-
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Sole, gledati, da nimajo otroci umazanih rok in
obrazov ter da miso udivi. Najduhoviteje uéne me-
tede ne morejo oprostiti uéitelja, ki bi v tem zane-
maril svojo dolZznost. Poboljdanje otroka naj se vrii
tako, da se otrok csnazi v prico uéitelja, ali izro€ivsi
ga Sclskemu slugi, da bo nadzoroval umivanje,

Solsko spri¢evalo bo imelo vedno tudi red iz
osebne snage.

Solski patronat naj da ugiteljem majhen sklad za
brezplacno strizenje glav, ki se ne izboljSajo brez
radikalnih sredstev. Vsako jutro, pred molitvijo, bo
utitelj nadzoroval osebno snago otrok. U&ni ravna-
telj in nadzornik bosta morala posebe poroZati o
uéitelju, kaksno zmozZnost ima, da doseZe pri otrocih
najvetjo snago.

Za snago v razredu se dolo¢ita vsako jutro dva
izmed otrek, da vidita, e je popoln red. Med po-
ukom je vsak odgovoren za snago okrog svoje klopi;
v %oli se vsak mesec obesi tablica z imeni on:h
u¢encev, ki «niso bili nikdar opominjani radi pre-
maihne snage»; predstojniki, ki obis¢ejo Solo, bodo
zahtevali tak &astni imenik ter bodo na najkrepkejsi
natin izjavili svoje zadovoljstvo.

Naj se pazi, da ne bo snaga le zunanja in dozdevna
in da se ne izloé&i iz pohvale kmeticek ali delavéek,
ki izgledata bolj sirovo, pa moreta bili, in sta ¢esto
bolj snazna in dostojna kot lepo oble&eni otroci.

Na uéence je priliskati, da se olresejo sirovosti in
da se napravi‘o priljudni.

Vsi, ki spadajo k Soli in se zanimajo za to, da
uspeva, morajo pomagati uéitelju v propagandi snaz-
nosti. Beseda «¢&ist» naj ima za ital. otroka najvi§jo
vrednosl, ne manj§e od «dober, marljivs, «Cist» ni
svojstvo, ki se nanada le na telo, ker kaZe izrazito
moralno prednost: smisel za dosto'nost proti sebi in

drugim, (Dalje.)

ljavljenje svojih stanovskih in éloveskih pravic. S
te poti nismo krenili, se ni oddaljila ogromna vecina
naSega stanu, ker je edina pot, da si priborimo svo-
bodnejse Zivljenje,

Zato: naprej in v prve vrste mladina, s svojimi
svezimi silamil Vodstvo.

Gorisko okrajno ué&it. drustvo zboruje 6. novem-
bra t. I. v Trgovskem domu ob 10. uri po sledetem
dnevnem redu:

1, Predsednikovo poroéilo.

2. Volitev treh racunskih pregledovalcev.

3. Pregled in odobritev druitvenih ragunov.
4. Volitev druitvenega odbora.

5. Razni predlogi.

Pridite vsi! Odbor.

Tolminsko uéiteljsko drustvo bo zborovalo 20.
novembra t. I. ob 8 v dvorani Ant. Mikuza pri Sv.
Luciji z naslednjim dnevnim redom:

Poroéilo predsednika,

poroéilo tajnika,

., porotilo blaga‘nika,

. volitev pregledovalcey ragunov,

. volitev novega odbora,

. slucéajnosti.

K obilni vdelezbi uljudno vabi Odbor.

Slovensko uéiteljsko drudtvo za Istro bo imelo
svoje jesensko zborovanje 13. novembra t. 1 ob
10.30 v prostorih restavracije «Ex Subiettas pri Sv,
Ani (Trst) s slede¢im dnevnim redom:

1. Porodilo predsednika,

2. porotilo tajnice,

3. porotilo blagajnika,

[ A
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4. reorganizacija druStvenega delovanija,

5. slu¢ajnosti,

Dolinost vsakega ¢lana je, da se zborovanja go-
tovo udelezi. Odbor.

CLANE «SLOV. UCITELJSKEGA DRUSTVA ZA
IETRO» prosim, da odposljejo na «Zadruino zvezo»
redno ¢lanarine kakor tudi zaostale obroke. Leto se
bliza h koncu, a do danes nismo za tekoée leto Se
placali Zvezi niti stotinke. Ako potrebuje kateri
izmed &lanov post. poloZnic, naj se cbrne do pod-
pisanega. TovariSi(ce), napravite ¢imprej svojo sta-
novsko dolinost. - Blagajnik.

FELJTON

Ceska moderna umetnost
v Ljubljani

Po zaslugi marljivosti nekaterih mlaj§ih ¢&lanov
«Narodne Galerije» je dobila Ljubljana letos poleli
razstavo precej evropskega obsega in sloga: v go-
ste so prisli ceski slikarji, kiparji in arhitekti,
zdruzeni v praski umetnidki organizaciji «Manes».
Razstava se nahaja v Jakopi¢evem paviljonu pod
Tivoliiem in je po Stevilu &elrta prireditev «Nar.
Galerijes.

Za razstavljena dela (83 olj, akvarelov in pa-
stelov, 39 plastik, 171 grafik ter 31 naértov za ar-
hitekturo) je bilo treba razstavne prostore temeljito
prenoviti. Se nikoli, cdkar stoji Jakopi¢ev paviljon,
ni bilo uporabljenih toliko sob kokor to pot: vsi
prostori do zadnjega koticka so napolnjeni. Ta
razstava kaZe, da imajo Cehi v upodabljajoéi
umetnosti lepe tradicije in pobija predsodke, da
so zmozni samo aplikacije tujih vrednot na lasino
dufo. Narod, ki je dal &lovestvu Manesa, Svabin-
skega in Rambouseka, je veé nego prenaSalec tujih
elementov v lastno dusevno Zivljenje. On je stva-
ritelj tudi sam.

Med najstarejse razstavljalce spadata Ze umrli
Jan Preisler in Maks Svabinsky, ki je lani prazno-
val petdesetletnico svojega rojstva. Njuna umetnost
je predmetna. Preislerjeva «Adam in Evas ter
Svabinskega «Skica za rumeni solnénik» nas naj-
bolj prepridujeta o tem dejstvu. Hugo Bottinger je
lin risar; njedov detalj je posebno viden pri go-
slacu Ondficku. Mocan liguralist, ki pricara s Co-
pi¢em na platno Zivo izstopajodo plastiko, je
Vincenc Bene§; njegova «Deklica z vréem» in
«Zena» sta sliki, ki mi ne pojdeta zlepa iz spomina.
Z metodo, ki je ¢isto nasprotna predpetnosti, ope-
rirata Koni¢ek in Slavitek mlajdi. Njima je namen
predstaviti utise gledalcu v takem obéutju, kakor
sta ga prezivela sama. Pokojni Herbert Masaryk in
Bohumil Dvofak imata vsak po dve sliki, kubista
Filla in Prohazka pa sta razstavila sama tihozitja.
Omenjam §e ostale razstavljalce v slikarskem od-
delku: Hudeéka, Kubina, Jelinkovo, Nechlebo in
Muziko, Nejedlega in Piskaga, Strettija in Simona
(«Jutranji  zarki» «Otoki») Spalo, Trampoto
Tenderovo in Wachsmanna.

Grafika prekasa vse ostalo skupaj. Konupek je
razstavil 8tiri velike cikle radirank: Hamleta,

€lovo. Nevak Jakob, dosedanji ugitelj v Desklah

pri Gorici, se vsled preselitve v rojstno domovino
Jugoslavijo poslavlja od vseh cenjenih tovariSev in
tovaridic, ki so ¢lani «Zveze slov. uéit. drustev» in
jim podilja svoje iskrene pozdrave.

Ksaver Mesko: Listki. Splosne knjiznice zvezek
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IZ UPRAVE «NOVEGA RODA.».

Tekom novembra se razpcsljejo poverjenikom
postne poloZnice.

Za plagevanje narotmine prosimo, da se drie
norme:

1. Kdor prejema meseéno 10 ali veé Stevilk, naj
poravna naroénino najpozneje vsake tri mesece.

2. Naroé&ila pod 10 Stevilk naj se plaéajo dvakrat
v letu.

Preostali izvodi ne pridejo v racun, morajo se pa
vrniti upravi.

Dona Juana, Dantelevo «Peklo» in Erbenove
«Kytices., Kremlicka ima celo vrsto litografij, Si-
lovsky lesoreze, suhe igle in rad‘ranke, V. Stretti
suhe igle, radiranke, barvaste akvatinte, litogra-
fije, kolorirane in dvobarvne litografije ter barvaste
monotipije, Stretti-Zamponi same akvatinte, Simon
navadne in barvaste radiranke, K. Vik lesoreze in
Vondrous radiranke. Maks Svabinsky je razstavil
éliri lesoreze (Manes, Lastni portret, Zlat veler,
Poldan v avgustu), lroje radirank (Bokolika I. in
[I., Mitus) ter mezzotinto «V gozdu», Pri Svabin-
skem je vsaka poteza integralen del umotvora.

Utis ima$, da je vse dognano do skrajnosti in da
je vse resni¢no, Ni ga sujeta, ki %a ne bi obvladal
mojster ideino in cblikovno s fascinirajoéo bra-
vuro. Rezultati njegovega dela so globoke stvari-
tve, ki ti napolnjujejo duso s strahom novih razo-
detij.

Jan Rambousek je med grafiki poglavie zase,
Njegova mladost gre Ze danes tik sclnca, Fragmenti
iz ciklov «Mesto lugi», «Na dnu», «Ved&a», so do-
gnani umotvori. Slikar preseneéa s svojo krepko
idejnostjo, ki pa ne podre’a svoji sili tehniéne
strani slikanja, Vse je v divnem sorazmerju in utis
imag, da ne more biti drugaée kot je. Mnogo bo-
gate snovi je Rambousek zajel iz soc’alnega Zivlje-
nja, katerega je obdelal s presenetliivo sigurnostjo.
Vse kaze na to, da bo Rambousek tisti, ki bo v bo-
do¢e reprezentiral &ciko grafiko pred svetom.

Med kiparji sta posebno krepko zastopana Jan
Stursa in Otokar Spaniel. Prvi je razstavil ve& do-
brih portretov, izmed katerih zasluzila pozornost
posebno dva, portret Edvarda Vojana, pred leli
umrlega ¢eskega trageda, in peprsie umetnikove
matere. Spaniel je poslal na ogled uspeli glavi
pesnika Ivana Vojnoviéa in prol. arh. Pleénika.
Maratka razstavlja prezidenta Masaryka v maveuy,
Boh. Kafka, sedanji podpredsednik «Manesa» pa
skupino «Poljub», «Sedeéo Zeno», bron «Po ko-
peli» in poldrugi tucat plaket. Ostali kiparski raz-
stavljalci so Benda, Ladislav Bene§, Karel Dvorak,
Gutfreund, Horeje, Jifikovsky, Kofranek, Pasa in
Pokorny. Gradbene naé&rte imajo: Goéar, Janak,
Kalous, Machon in Otokar Novotny.

Dela pojdejo iz Ljubljane v Zagreb in Beograd,
prihodnje leto pa se bo vrdila v Pragi revanina
razstava slovenske moderne umetnosti, ki zadivlja
¢etke umetnike zlasti po svojem krepkem impre-
sionizmu. Stano Kosovel.

§t, 36. Natisnila Zvezna tiskarna in knjigarna v Ljub-
ljani, Cena bros. 18 D., vez. 24 D.

«Listki» so iz8li o priliki petdesetletnice pisatelje-
vega rojstva in imajo v prvem delu &rtice in novele,
v drugem prolile Askerca, Bohinjea, Medveda in
Verovika.
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Razno

Razocaranje. Kakor porocajo listi, vlada vedno
vedje razocaranje vsled Solske reforme biviega
nau¢nega ministra Gentilela. Razocaranje je baje
zatelo pri astivrednem Mussoliniju, (biviem nafem
tovaridu), ki je bil svoj ¢as tako navdulen za ukre-
pe filozofa idealista, ki ga je pa pocasi tako pre-
vzel skepticizem, da je naposled nadomestil Genti-
leja s Casatijem.

Zdaj se od Casatija zahteva, naj nepristransko in
od vseh strani preis€¢e Gentilejevo reformo,

V kolikor zadeva kritika reformo osnovne 3ole,
bomo poroéali v eni prvih Stevilk. Zna&ilno je, da
se zafenja uCileljstvo oglasali radi ponizanja, ki ga
je dozivelo z izlo€enjem od Solske uprave.

Spetseenkratizkazuje, kako zgreseni so bili ukrepi
tudi na polju Solstva, ki so iz3li iz dobe glasovite
«polne moéi». Veliko zla se sploh ne bo dalo popra-
viti in posebno ga ne bo popravil astivredni Casati.
Za vzgojitel’a je posebno zanimivo, da vidimo danes,
kako napadajo reformo in reformatorje prav tisti
subjekti, ki so e v&eraj vse vprek hvalili in dvigali
v devela nebesa. Sli¢nega moralnega — preporcda
Ze davno nismo videli!

Mate Demarin

Nas vredni, dobri i nedobudni scdrug i prijatelj
Malte Demarin zapustio je nedavno svoju dragu Istru,
te svoju Skolicu i milu mu skolsku deéicu, dobiviu
dozvolu sa strane nasih skol. vlasti, te ode u beli
Zagreb da bude slusaocem Vise pedagoske gkole.
Tuznim srcem on nas ostavlja, ali njegova Ziva Zelja
i teZnja po viSoj struénoj i pedagoskoj naobrazbi,
otrgnula ga od nas i svoje rodne Istre, u koju ¢e se,
nadamo se, povratiti iza par godina, kao nag odli¢ni
kolega i suradnik na polju 8kolstva i narodne pro-
svete. Na odlasku Zelimo mu najbolji uspeh te nas
s Bogom i sreéno!

Vesti iz Jugoslavije

1. Umirovljen je vigi &kol. nadzornik u Ljubljani
g. Engelbert Gangl, jedan od prvih, najboljih i naj-
agilnijih prvaka naprednog utiteljstva u Sloveniii,
Cudimo se ne malo ovom preranom i neuputnom
penzionisanju redencg uglednog pedagoga i pis-a,
podto je g Gangl u napunu svoje snage, mlad i
zdrav. Ali bie da su tu po sredi — politicki raz-
logi, sto valia da osudimo, posto drzimo da u drzav-
noj upravi trebalo bi da jedino vaZi ona: Cast komu
cast, i ona: Cast sposobnosti i zaslugama. A u
Gangla su osredototene sve dobre vlastitosti gkol-
nika i pedagoga.

2. Penzionisani bi¢e odredbom Ministarstva svi
utitelji-ice ko'i imadu preko 35 god. utiteljske
sluzbe, Ovo vazi samo za uéiteljstvo u gradovima,
dotim od seoskog utitelistva bi¢e umirovljeni samo
po molbi ¢ oni, koji imadu 40 god. sluzbe, Bide pen-
zionisani dalje svi ugitelji-ice koji su navriili 65
god. Zivota i oni, koji zamole umirovljenje, te jedan
od sopruga ako su muZ i Zena u s'uzbi. Nasuprot
bi¢e rcaktivirani posredovanjem U. J. U. svi ugi-
telji-ice koji su bili god. 1923. umircvljeni.

Utitelistvo Slovenije, ¢lanovi U. J. U. ulozige
prosved protiv naredbe umirovljenja u bojazni da
ne bi bilo tom ncvom naredbom pogodjeno samo
ono.
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3. Ministarstvo Prosvete izvestava da su veé sva
uc¢itelj. mesta popunjena u granicama stare Srbije,
Crne Gore i Vojvodine. Suvisni uéitelji porazme-

UCITELISKI LIST

Steni su po JuZnoj Srbiji, a jo§ ih je ostalo bez
mesta 26, ali ée biti postavljeni na mesta umirov-
lienih ugitelja.

4, U zadnje doba neckoje se Skol. nadzornike re-
ilo sluzbe (umirovilo), a diuge nove postavilo, —
I tako ide po onoj: danas meni, sutra tebi.

ViSe pedagoske skole otvorile se i ove godine u
Zagrebu i Beogradu, koje poseéuju puéki ugitelji,
te iz kojih je veé izaSao lepi broj pedagoskih i
nauéno spremljenih nastavnika za uciteljista | viSe
priéke Skole, te za outale srednje zavode sviju zna-
¢aja (humanih, obrtnih, trgovaékih),

Ovi pedagoski zavodi dele se u tri odeljenja ili
grupe. U prvoj grupi podaje se narodni srpsko-hr-
valski jezik, narodna knjizevnost, povest i zemlje-
Fis: u drugoj: narodni jezik, narodna knjizevnosl,
rancuski ili nemacki jezik 1 govesnica; u treéoj:
zoologija, botanika, mineralegija, geologija, kemija
i geografiia,

Naravno su apsolventi Vise ped. &kole u Zagrebu
zamolili Min. Prosvete da budu izjednaéeni u plaéi
i u svemu sa apsolventima sveuZilista, ali im bje
mo'ba cdbita navodno za to, &to V. P. gkola nije
ravnopravna univerzitetu i ne stoje u istom rangu.

Ctvorenje Vise pedagoSke 3Skole u Beogradu.
Ova &kola bijaZe ustanovljena kako izveidéuje «Na-
rodna Prosvetar jo§ 1919. god., ali ipak do njenog
otvorenja tek je doslo 12. oktobra o. g. i to iza mno-
gih neprilika i zatezanja. Smestena je u zgradi
Doma Sv. Save. Svefanost je zapoéela «vodosve-
¢enjem» (blagoslovom), te sveslenikovim osveéenjem
sviju prostorija Skole, iza ¢ega Minislar prosvele,
dr, Korodec, otvori kratkim govorom u ime vlade
ovu novu, za S$kolstvo, pedagogiju i prosvecenijé
naroda, toli vaznu skolu. lza njega prozbori opsirno
njezin prvi rektor, Milivoje Siméié, o visem uditelj-
skom obrazovanju, te o zadacima i uredjenju ove
skole. Re¢e, da valja osnovno skolstvo reformisati,
ali do toga se moZe jedino doéi reformisanjem
utitelj. zavoda, dotiéno visim, opéenitim i struénim
usavrsenjem narodnog ucéiteljstva, Jer kakvi su
nastavnici, takve su i Skole. Visa pedagoska skola
jest onaj zavod, koji ¢e dali odabranim putkim uci-
teljima 8iru i dublju naobrazbu, pedagosku i nepe-
dagosku; tu ¢e oni primati vidu i najvidu naobrazbu
i spremnost i sposobnost. Ova V. P. skola imace za-
daé¢u da odgoji odliéne, sposobne nastavnike za
stru¢ne, gradjanske i uditeljske skole; da odgoji
svestrano naobrazene nadzornike osnovnih skola.

Rad ove Vise ped. skole trajace 2 god.; inace
predlog je da traje 4 god. osobito za one slusaoce
koji kane postati nastavnicima ucitelj. skola.

Skola ima é&etiri fakulteta sa 17 prolesora. Ove
godine primilo se po izboru u svaki pojedini fakul-
tet po 21 sludaoc.

U skolu primaju se odliéni naslavnici osnovnih
gkola, na kojima su sluzbovali barem tri godine.

Psihol. opazanje Skolsk. djeteta, Psihologki insti-
tut u Zagrebu izdao je vrlo korisnu knjigu Dra. R.
Bujasa, docenta ecksperimentalne psihologije na
sveutilistu u Zagrebu pod naslovom: Psihologijsko
opazanje $kolskog djeteta (Uputa u psihograliju).

Eksperimentalna pedagogika. lzdavacka &tampa-
rija «Sterija» u Vrfcu - Banat izdala je veé dve
sveske: Moderne pedagoske biblioteke, i to sada
drugu, Dra. Jov. lsipirulieva: Koedukacija u svetlosti
cksper. pedagogike; prvu Dra. Loja: Eksperimen-
talna pedagogika, Cena prvoj svesci je 15, a drugoj
25 dinara.




