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Slovenska dijaska zveza, Ljubljana, FranciSkanske ulice
brez pristavka: hotel Union — ker je doti¢ni hotel samostojen del poslopja.

Urednistva se tikajoce stvari je poSiljati na naslov: Mirko
= u u BoZi¢, phil, Dunaj, IX., Waisenhausgasse 16/3.:: =z =

Naro¢&nina naj se blagovoli posiljati potom &ekov post. hran., ali pa po nakaznici na
upravniS$tvo Zore, Ljubljana, pisarna Katoliske tiskarne.

-——-l Izdajatelj in odgovorni urednik: Ivan Podlesnik. I———
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UredniSka listnica. Konzorcij ,Zore* je pritrdil sklepu sestanka v »Zagrebn®:
sZora® naj se razSiri za osem strani; da se pokrijejo upravni stro¥ki, naj
se poviSa naro&nina za nedijake na 4 K. Razdirili smo ,Zoro*, da damo priliko
srednjeSolskemu dijastvu k samostojnemu delu v smislu poziva v tem letniku ,Zore®. Zato
se obratamo do tovarifev srednjefolcev, naj se oklenejo lista in porabijo priloZnost, da
se vadijo v samostojnem razmotrivanju in izraZanju misli. Pisite o tem, kar vas veseli naj
so razprave, pesmi ali Irlice; z vsakr$nimi navodili je uredni$tvo vedno na razpolago.
Rokopisi za 1. $tevilko XIV. letnika naj se posljejo na naslov: Mirko BoZi&, phil. Dunaj, I.
Univerza, do 5. oktobra. Opozarjamo zopet: pife naj se razlotno in z ozirom na stavce
le na eno stran, ki imej rob; kdor Zeli rokopis nazaj ali odgovor v pismu, naj priloZi
znamko. — Porotilo o sestanku v Zagrebu izide v oktobrovi tevilki, ker v tej ni prostora.

Prosimo vse narotnike, da nam ostanejo zvesti, zlasti naro&nike nedijake, naj Zrtvu-
jejo 1 K na leto, ker s tem podpirajo katolisko gibanje med slovenskim dijastvom. Vsak
narotnik bodi pa tudi propagator, pridobi naj novih prijateljev listu, ki bo imel potem
tem ja&je sile za delo in boj.

Poziv. Uverjen, da je tudi ostalo ,OmlL* porotilo (3t. 6, str. 96) o zagrebskem se-
stanku nepokvarjeni resnici enako blizu kot stavek: ,A niti g. Puntar, niti kak drug &lan
katol. akad. drustva ,Zarja® v Gradcu ni ¢lan tega prekoristnega drustva¥,
prosim gosp. R. Romiha, t. & blagajnika ,Slovanskega bolniskega podpornega dru$tva® v
Gradeu, da blagovoli lojalno osvetliti resni¢nost citiranega stavka v prihodnji §tevilki
LOmlL* in ,Zore*.

Z odli¢nim spoStovanjem
" 2 Josip Puntar,

t. & predsednik ,Zarje*.

Mala polemika glede graske akademiéne podruZnice sv. Cirila in Metoda.
Najprej opozarjamo na porodili v ,Zori* (3t. 10.) in ,Omladini* (5. 5.) na platnicah. Pri-
merjaj vsakdo in premisli in si vstvari svojo sodbo o duhovitem (1) cinizmu ,Omladininega®
porotevavca, — Dosledno ,odgovoru® radikalnega govornika na ob¥nem zboru pristeva
porotevalec le Elane ,Zarje* med katoliske akademike. Torej po zakonih logi¢nega sklepanja
so drugi, n. pr. ,Taborjani in ,Triglavani* — nekatoli¥ki akademiki. Saj to vedno trdimo.
Veseli nas le, da tudi nasprotnik vkljub vsemu pritajevanju pove, da je, kar se mu otita
— nekatolik. Le tako naprej, otitno pa brez ovinkov za tisto ,privatno stvarjo*. Naposled
vas bomo radi odkritosti priceli Se Cislati... Ali so ,katoli$ki akademiki* — ,klerikalni
akademiki? Ce, potem smo zopet za eno priznanje bogatej¥i, ker ne bo treba radikalcem
Se posebej razkladati in dokazovati, da oni istovetijo klerikalizem s katolicizmom. — Samo
pet odbornikov in nit namestnikov? — Pa dobro, da vemo, da ,le toliko velja, kar plaga®.
Torej Stevilo in premot, to odlotuje pri sestavi odbora! Geslo o ,skupnem delu® se udi
svojim advokatom. No prav, &ez sedem let %e vse prav pride. — Seve, glede narodnega
prepritanja in smisla za narodno delo pa imamo, gospodje iz radikalnega tabora, pa& vsak
svoje posebno naziranje. Kar je vam ,pozitivno®, pa je nam ,negativno®. Ne pomaga
ni¢: principielno stali¢e nas za vedno in povsod lo¢i, tudi pri narodni vzgoji! Vi ste za
»svobodni® pouk, ,svobodno® Solo, ,svobodne® wutitelje za kooperacijo ,svobodomiselnih*
ozir. ,naprednih elementov® pri vpraSanju o narodnem 3olstvu, mi seveda ne. Kaj to znadi,
pa je tako krasno ,odgovarjal® visokorodni va§ govornik. Cemu bi fe dalje slepomisili,
povejte kar odkrito: ,Lo&i nas klerikalno® in ,radikalno® svetovno naziranje, med kojima
ni kompromisa (gl. ,Oml.* 1906, str 89.) in najsi to zahteva tudi ,krvavo operacijo* (,Oml.*
1907, str.57) na narodni ¥olski druzbil® NaSega veselja in ploska pri govornikovem
»odgovoru® gotovo niste docela pojmili, mi smo pa tisti hip vedeli, da ste prekora&ili
Rubikon z namenom, da izvriite ,krvavo operacijo® na Ciril - Metodovi druzbi. Naga na-
poved v ,Zori“ se je obistinila in ta nam je najvedje zadoitenje, da smo ravnali prav
dosledno in po svoje — radikalno. Po dogodkih pri skupstini nam tega e posebno ni
Zal. — In tako rahlo ste nas ,prijeli*: zgodila da se nam ni nikaka krivica. Gospodje,
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kako vendar hitro jahate! Eno leto in taka sprememba: lansko leto ste se toZili in pre-.
pirali, kdo bo imel cel odbor v rokah, ,Tabor* ali ,roZenkranc in sablja*, letos pa taki

nazori glede zastopstva! Pokazali da smo, .da nismo ni¢ boljsi kot nasi nemski katoliski
tovaridi, katerim Ze od dale® smrdita ,Schulverein® in ,Siidmarka®. O mojster Jaka, velik
si in veliko si prizadeva¥, a le eno je potrebno, bodi previdnejsil Kaj bi bil zapisal, ko
bi nasi nem3ki katoliski tovarisi danes ali jutri pri¢eli z enako podrobno agitacijo za ,Schul-
verein® in ,Siidmarko“ kot tvoji vzor-tovarii radikalno - nacionalni burdiz! To bi bil
tlanek o katoliski nacionalni zagrizenosti i. t. d. Preklel bi na § e nem3ke katoliske tovarie
in si posteno tudi nas privostil. Godi se nam pa& vedno, kot pravi latinski rek: ,Incidit
in Scyllam®. Res, fino ste na ta nain zvalili vso tragi¢no krivdo na ,klerikalne aka-
demike®. Ali pri tem niste ,pozabili domatih prepirov* in se li niso ,zdruZili napredni
elementi®, da odvrnejo napad klerikalcev na narodno Solsko druzbo?! Gospoda, vre-
mena bodo se zjasnila, takrat pa vam bo Zal za frivolno cini&ni
stavek: ,Klerikalni dijaki naj raje (!) zvesti svojim nafelom nabirajo denar namesto za
druzbo sv. Cirila in Metoda, za zamortke ali za sv, misijon na Kitajskem!* — Somislje-
nikom prav posebno priporofamo v spomin ta stavek. Ne bo dolgo, ko nam bo e dobro
sluzil . . . Lahko smo zadovoljni: nasprotniki delajo, kakor se nam ravno hote. Le bodite
strastni in slepi. Mi ne jahamo, paZ pa trdno stopamo in &ujemo... Sicer pa vse ob
svojem dasu. Radikalec.

AL
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Nage stalis¢e in vsestranska izobrazba.

(Referiral na sestanku katoli§kih‘slovenskih abiturientov v Ljutomeru
t. Zeriav.)

Zbrali smo se danes, da se posvetuiemo o prihodnjem svojem delo-
vanju in se navduSimo za vse, kar nam mora biti sveto, in pa obenem,
da se tudi skupno nekoliko porazveselimo in ne moremo si kaj, da ne bi
se danes, ko zremo z veselimi in upapolnimi o¢mi v bodo¢nost, tudi ozrli
nazaj v dijaska svoija leta, katera smo preziveli na gimnaziii in da jih pre-
motrimo nekoliko globlie, pa pregledamo, kako smo se izobraZevali do-
sedaij, kaj je bilo prav, kaj nemara ne; — saj sm:o ravno sedaj na razpotiu,
kier moramo biti toliko vsestransko izobrazeni, da brez strahu lahko
krenemo na katerosibodi stran. ‘

IzobraZevali smo se. — Kdaj pa ie Clovek vsestransko izobraZen?
da pridemo takoj k tvarini. Kratka definicija bi se glasila nekako tako:
Cloveka imenujemo splodno izobraZenega, kadar je v svoii stroki popol-
noma izobraZen, v ostalih pa, ¢im bliZia mu je — tem boli, kedar ima
o splodnem kulturnem stanju vsaj temeline poime.

1. V svoii stroki mora biti popolnoma izobraZen. Pred stoletii so
ziveli moZie — universalni Zeniji, — koiih izobrazba se je raztezala na
vse tedanje vede. Do gotovega Casa je bilo to mogoCe. Toda Cloveski
duh ni ostal v tesnih mejah nekdanje kulture, ampak razSiril ie svoje
vladarstvo, zagospodoval je nad novimi, dotedaj vsaj nepoznanimi narav-
nimi silami in si podvrgel niihovo sluzbo, vede so se morale vsled pre-
obloZene tvarine diferencirati, nastale so popolnoma nove: in tako hiti
Cloveski duh vedno naprei. A duh ¢lovekov — Clovek kot individuum —
ne more napredovati sorazmerno duhom CloveStva: zato pa ni ve¢ mogoc
univerzalni Zenii v prvotnem pomenu besede. 1z tega pa sledi, da se more
vsak posvetiti le eni stroki, v kateri se hoe popolnoma izobraziti.

Pri tem pa naleti na dvoino nevarnost: da se namrec ali popolnoma
omeiji na svojo stroko in postane prevec enostranski, ali pa, da hoce biti
preved sploSen in svojo stroko zac¢ne zanemarjati. Obeh napak se mora
varovati in zato smo rekli v definiciji, da se mora:

2. izobraZevati v postranskih strokah, ¢im bliZie so mu, tem boli,
¢im bolj oddaliene, tem manj, vendar
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3. v vseh toliko, da zna svoio stroko spraviti v stik z drugimi in
da se ne odtuji svetovni kulturi. Taka mora biti dandanes izobrazba
vsakega strokovniaka.

Obrnimo to na dijaka in njegovo izobrazbo!

Gotovo kvantiteto splosne izobrazbe mora diiak prinesti iz gimna-
zije — seveda strokovne 3e ne, pa pa podlago za nairazli¢nejSe stroke.

Cloveku, ki se poslavlja od zlatih detinskih let brezskrbnosti in
stopa polagoma v Zivlienije, sprva bojeCe in nezaupno, je treba opore:
resnega temeljitega pouka potrebuje. Sola ga spreime v svoje varstvo,
deli mu duSevno hrano in mu kaZe pot v Zivlienje. In ravno gimnazija
je in naj bo ona Sola, ki je v prvi vrsti poklicana, da prodere dijakovo
prej$nie tesno obzorie in ga raz8iri; seznani naj dijaka s temelinimi pojmi
vse prosvete, da se more po dokonCani maturi posvetiti katerisibodi
stroki in vendar ostati $e v stiku z vsem Kulturnim svetom.

Tako vzviseno nalogo ima naSa gimnazija.

Vrsi jo. a njeno delo je v tem oziru le nepopolno, zakaj uéna metoda
na gimnaziji nima ve¢ pravega cilja pred o¢mi. Kje pa naj iS¢emo temu
vzroka ? Svet napreduie v mmnogih ozirih, vse sili- po napredku, na vseh
poliih opazamo reforme, ki naj boljfajo, le reforma pouka ne napreduje
sorazmerno z drugimi. To je — menim — vzrok. Se vedno je v veliavi
isti sistem kot pred desetletii, dasi so vse vede tako daleC naprei. Srednie
Sole, predvsem gimnaziio je treba reformirati, prilagoditi napredku;
prvo pripoznanie, da je to potrebno, je bila loCitev realke in uciteljis¢a
od gimnazije.

Uc¢na metoda je zastarela, pouk je zaostal. — Pouk mora biti tak,
da zadosti zgoraj navedeni definiciji sploSne izobrazbe, ali da pri niem
Clovek toliko dobi, da more v Zivlienju brez posebnih teZav dalje zidati.

Pouk je zaostal. Kie ti¢i temu vzrok? — V Casu, ko se je tvarina
vseh predemtov znatno pomnoZila, je zavladal duh ceplienja: predmeti
naj se loc¢ijo in vsak nai se razviia popolnoma sam zase. Pri tem se je
pa pozabilo, da med posameznimi predmeti ni popoinoma dolo¢no zacrta-
nih mei, da so nekateri odvisni drug od drugega, nekateri v tesni zvezi
med seboj. LocCili so se in reformirali vsak zase, ne pa skupaij, kakor bi
bilo umestno. In ta nenaravna locitev, to prisilieno osamljenje posameznih
predmetov je vzrok, da se niso razviiali tako, kakor bi se bili skupno,
naslonjeni drug na drugega. Na tej rani je trpel pouk in trpi deloma
Se sedaj.

Razceplienost u¢ne metode ima Se vedno svojo veliavo: to v posa-
meznih predmetih kakor tudi v celoti. Smoter sedanje pedagogike je Cesto
le ta, da vbiie v glavo kopico znania. Niso nam znane samo tozbe, ampak
iz lastne izkudnje vemo, koliko smo se ucili samo zato, da smo potem
pozabili. Vzrok temu najdemo v tem, da se nam deloma niti posamezni

predmeti ne predavajo v kakem redu in da med posameznimi predmeti .

ne vlada nobena harmoniia. Priznati moramo veliko mnogostranost
srednjih 3ol, a te mnogostranosti posledica je nedostajanie vezi in pa
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mehani¢no ucenje. Ne razlikuiemo, kaj se u¢imo, kako in koliko. Ta raz-
drapanost u¢ne metode pa daje profesorju tudi priliko, da si po svoie
ustroji predmet. Tako se prigodi, da pri dijakih odloCuje v&asih profesor,
ne predmet. Zgledov za to lahko dobi.vsak v svojih §tudijah. — Sadovi
take pedagogike so tu: nobenega vesclja za neobligatne predmete, nobe-
nega zanimanja za sodobno prosvetno stanje, zanemarjanje modernih
jezikov, malenkostno zasledovanje vsakdanje politike brez globliih pro-
blemov itd. Kako malo jih je, ki se dvignejo v visie siere!

In zraven tega pa profesoriev poloZaj in stali$¢e: kako teZavno je!
Profesor je v prvi vrsti uradnik birokracije: obenem pa mora biti pri-
jatelj mladine; poznati mora duSevni poloZaj svoiih uencev, pridobiti si
njihova srca in naklonjencst in tako kot njihov zaupni prijatelj pripraviti
pot svojemu predmetu in nastopiti kot uCiteli. To dvoino — oziroma
trojno — nalogo mora profesor zdruziti; in to ni tako lahko!

Razdrapanost u¢ne metode -— smo rekli — se kaZe tudi v posa-
meznih predmetih.

Cemu se u¢imo klasi¢nih iezikov? Najved se poudarja pri starih
klasikih velika mo¢ logike. Res je, mo¢€ logike ie pri niih velika, a slednii¢
bi se dala dobiti tudi drugod — v modernih jezikih, n. pr. pri Shake-
speare-ju. Pouk klasi¢nih jezikov pa mora bazirati §e veliko globlje, e
imenitnej$i mu mora biti temeli, — namre¢ ta, da spoznavamo kulturo
in socialne razmere starih narodov in potem lahko zasledujemo napredek
v kulturi in reSevanje socialnega vpra8anja. Pa vendar manjka Cesto pri
klasi¢ni razlagi kulture, tako da se naudimo ve¢ kulturnih in socialnih
razmer pri zgodovini kakor pri klasikih.

To naj bo en zgled nedostatkov pri posameznih predmetih in ob-
enem dokaz, da se predmeti stikajo.

Zraven boja, ki se bije za reiormo nekaterih predmetov in pa za
reformo uCne metode sploh, ne smemo prezreti Se drugega vaznega boja,
namreC vpraSanja o eksistenci mature, vprasanja, ki ie ravno sedaj po-
sebno aktualno.

"Matura je in naj bo ona izkuSnja, pri kateri dijak-maturant pokaze,
Cesa se je naucil v osmih letih, koliko kvantiteto sploSne izobrazbe si ie
pridobil. In sedaj se gre za to, ali naj matura ostane, ali naj se jo odpravi.
Oni, ki so pro, trdijo, da gimnazija dosti doseZe in tudi opravlia svojo
veliko nalogo: nasprotni pa temu oporekajo in pravijo, matura ie samo
izkuSnja ez pouk, ne pa Cez vzgojo. — kar je res, — gimnazija pa ima
nalogo uciti in vzgajati. In tu smo zopet pri tem, da gimnaziia da veliko,
a premalo ureienega znanja. Kje naj se pa pokaZe samostoinost njegovega
duha, katero si je pridobil tekom osmih let, kie naj se pokaZe gimnazijska
vzgoja? — Dijak prinese k maturi res ogromno znanja, a manjka vezi,
ki bi druZile to mnogostranost; harmonije je premalo in brez te je vsc
znanje mehani¢no. Multa didicimus, moramo re&i; a potrebneiSe bi bilo
multum.
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Sedaj pa preidemo do vpraSanja, ki je za dijake velepomenliivo,
namre¢ do vprasanja o predavanjih na gimnaziii, ki sicer niso obligatna.
a morajo biti dijaku ravno tako resna — Ce ne bolj — kakor marsikak
drug predmet. — Kdo pa si upa danes v javnost, ¢e ni govornik? Kdo
zbira danes liudstvo — delavstvo posebno, — kdo ie organizuie, na-
vduSuje ? Govorniki. Kdo pa ima moC zagnati med ljudstvo besedo neza-
dovoljnosti in upora kakor ZareCe oglie, da se razliuti in skoro divia in
postane neusmiljeno, grozece, preteCe? Govornik — egoist — nezado-
volineZ, ki mu ni mar ljudski mir in blagor. — In kdo bo zopet te razlju-
C¢ene, besne, grozele mase pomiril, kdo jim bo vlil v srce olia miru in
zadovolja in jih pripelial nazaj sre¢i v narocje? To bo storila zopet le
beseda govornikova — cCloveStva ljubitelia! — Tako mol — pa tako
vzviseno, Clovestvo osreCujoCo nalogo ima dandanes govornik.

In dijak-gimnazijec se pripravlia za svet — za Sirno javnost. postati
hoce CloveStvu pomoc¢nik pri niegovih teZnjah po napredku, po sreénej-
Sem, mirneiSem Zivlienju, po zadovoliu. Da pa bo mogel to svojo nalogo
uspesno vrsiti, se mora zaceti vaditi v govorniStvu Ze na gimnaziii, zakai
mlada leta so leta lahkega in uspeSnega ucenja.

Zato je vpraSanie o gimnazijskih predavanjih velevazno. Brez
ozira na to, da se pri predavanju dijak navadi nastopa, premaga tisto
napacno strahopetnost, ki pa vendar obdaja in obvladuje skoro vsakega
pri prvih javnih nastopih; brez ozira na to, da si tu pridobi gladko tekoco
besedo, fin izraz, dosledno izgovariavo, da si okrepi glas, so predavanja
za diiaka Se veliko vazneiSega pomena, Se vzviSenejSo nalogo moraijo
vr8iti. —Predavanje ie kakor zrcalo, ki pokaze dijakovo znanje, njegovo
duSo, njegovo mislienie: nadarienost in pa bistroumnost niegovega duha
odseva iz njega. Predavanje vzbudi, pa tudi okrepi in razsiri v dijaku
duha samostoinosti; sam si izbere tvarino, sam jo obdela in pove vprico
razreda in ko konca, se zaveda, da je storil ¢in samostojen in prosto-
voljen. Ta zavest vpliva blaZilno na njega samega in ga dviga, a vpliva
tudi izpodbuijaioCe na sotovariSe. Predavania so torej prva samostoina
dijakova dela; da pa tudi ostanejo res samostojna, zato se drZimo tega.
da se tvarina predavaniu ne predpisuie — svetuie seveda lahko.

Imamo na gimnaziji slovenska in nems8ka predavanja. Pa pogleimo
malo statistiko vsaj iz ene gimnazije, da uvidimo, v kakem S$tevilu in
razmerju se goje predavanja. Vzemimo I. drZavno gimnazijo v Ljubljani.
Letos nas je bilo v VIIL razredu 32; in predavanj je bilo: slovenskih 4,
nemskih 18; in 45 sedmo3olcev je imelo 9 slovenskih in 21 nem3kih pre-
davanj. — Kaj ne, to so razmerja! — V Kranju je bilo — kakor sem ¢ul
— v tem oziru boljSe. Res je, da bi tudi nem8kih ne bilo toliko, ¢e bi ne
bila nekoliko obligatna. Toda, ali naj zato opu$Camo slovenska, ¢e so
popolnoma prosta. Saj dijak ho€e biti samostojen; tu pa, kier bi lahko,
pa zopet ne mara. Kaj pa pravi logika k temu? — Premalo poZrtvoval-
nosti, premalo prakti¢ne liubezni do materindCine, strah pred vsakim
trudom: to je vzrok.
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Tu se je treba vsekakor poboljsati. Slovenska predavania naj vecajo
liubezen do materinCine in naj vezbajo domovini dobrih govornikov. —
Da se pa duh predavanja na gimnaziji poZivi in pa, da bodo predavanja
prinagala boljsih uspehov, je Zeleti, da se na gimnaziji vpelje vsaj nekoliko
retori¢ne izobrazbe; saj ta spada prav posebno k splo$ni izobrazbi.

In $e nekaj je, Cesar ne smemo prezreti, namre¢ to, da naj si dijaki
bolj voliijo pri svoijih predavanijih snovi, ki so dandanes aktualne, tako
predvsem socialne razmere in novejSo literaturo.

Velikega praktiCnega pomena so za diiakovo izobrazbo zraven
obveznih tudi neobvezni predmeti in vendar iih dijaStvo premalo zna
ceniti. Zraven koristi, katero bo imel,dijak od njih v Zivlienju, so pa ti
tudi zrcalo, od katerega odsevajo obligatni predmeti, to se pravi dijakovo
zanimanje zanje. Komur je napredek in splo$na izobrazba resna stvar,
se bo zanimal za vse in se poprijel vsega, kar spada k nji — seveda v
kolikor mu to dopustajo moci; zavzel se bo za proste predmete z isto
vnemo in z istim veseliem kakor za obligatne, z isto vztrajnostjo se jih
bo drzal. Kdor pa ne pokaZe nobenega veselja za proste predmete, s
tem Ze pove, da mu tudi za obligatne predmete ni posebno. In zgledi
to potrjujejo.

Pa pogleimo zdaj nekoliko natanCneje to zrcalo! Statistika naj nam
pove, v kakem Stevilu in razmerju se goie prosti predmeti. Upo3teval
sem sledeCe: las€ino, francod¢ino, slovensko in nemsSko stenografiio,
risanje, petie in telovadbo.

Vzemimo gimnazije na Kranjskem.

I. drZzavna gimnaziia je imela koncem letoSnjega leta 607 dijakov
in 2 privatista. (Vse $tevilke so vzete z ozirom na konec leta.)

I1. drZzavna gimnaziia v Lijubljani 348 + 1.
Gimnazija v Kranju 320 + 4.

Gimnazija v Novem mestu 219.

Skupno 1494. .

Izmed teh jih je obiskovalo:

na l.drz. g. nall.drz.g. v Kranju v Nov.mestu Skupaj

lasCino 60 — 14 — 74
francos§c¢ino 30 5 28 - 63
slov. stenografijo 48 28 — — 76
nemS$Sko stenograiijo 63 40 71 - 174
risanje*) 79 16 71 11 177
petie 91 65 77 78 31
telovadbo 125 51 180 119 475

Tako v absolutnem oziru. Razmerie med gimnazijami nam pa
“povedo procenti dijaStva na doti¢nem zavodu. (Privatisti izvzeti od
ratunanja.)

*) V Novem mestu risanje na nizji gimnaziji obligatno.
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Na I drZ. g. na Il drZ. g. v Kranju v Nov. Mestu Skupaj

% /o %% % %
lasc¢ino 988 — 437 - 49
irancos$c¢ino 494 143 875 — 42
slov. stenografijo 709 804 — - 508
nems$ko stenogr. 10°37 11°05 22'18 - 116
risanje 13— 406 22'18 5— 118
petie 149 187 T4 - 35'6 208
telovadbo 205 146 562 54— 318

Ce torej hotemo biti odkritosréni in izreéi splo§no sodbo, moramo
reCi, da se moderni jeziki premalo obiskujejo, risanie in stenograiija
— kakor je danes potrebno -— tudi premalo, za petie in telovadbo se
pa kaze vel veselia in zanimanja. Vzrok pa, da se nekateri preved
zanemarjajo, je deloma dijakova lahkomiselnost in pa strah pred vsakim
trudom, kaj Sele prostovolinim, deloma pa tudi nevednost, ker se pomen
neobligatnih predmetov premalo razloZi.

Zato je treba dijaka dvigniti in izpodbuditi v prvih letih, ko ie Se
mehak in vzprejemljiv za vsako dobro besedo!

Tako vidimo, da ima naSa gimnaziia zraven svoje dobre strani
tudi mnogo nedostatkov. -Dijak je to izprevidel in se zaclel tudi sam
izobraZevati, Se zraven tega, kar sploh spada k samoizobrazbi. Sam je
priSel na to, da se mora tudi iz proste volie kaj uliti; to stremlienie
dijaSke samoizobrazbe moramo vsekakor podpirati, ker — kakor smo
rekli in kakor zgodovina kaZze —, je reforma 3olskega pouka pocasna.

Pa tudi samoizobrazba ima svojo nevarnost, namre¢ to, da se vsak
poprime vecinoma le ene stroke, za katero se vname — skoro bi rekel
— strastno, doCim druge zanemarja. Tega se je treba varovati.

Dijak se je zacel sam zanimati za marsikaj, Cesar v $oli ne slisi.
Veselje za glasbo in petje, ki se deloma poucuje v Soli, ki blaZi srce in
pospeSuje notranjo sréno izobrazbo, je precej razSirieno, zanimanje za
leposlovje raste. In kaj nas more bolj radostiti, kot da se slovenski
dijak zanima za slovanske jezike in slovansko literaturo? Ustanavliaio
se v ta namen razni kurzi za moderné in slovanske jezike zunaj 3ole;
hvalevredno, kaj ne? A dijaku jih Sola prepoveduje obiskovati. (V $oli
ne slisi dijak niCesar o tem in v take kurze se ne sme vpisati; logi¢na
posledica je: naj ostane v temi!?) V tem oziru smemo po vsej pravici
zahtevati prostost!

Tudi ono vprasanje, ki je dandanes naibolj aktualno, namrec socialno,
ie naSlo zanimanje med srednjeSolskim dijaStvom in le Zeleti je, da se
to zanimanje Se poveca: in te Cisto naravno: zakaj dijaStvo mora kora-
kati naprej sorazmerno s Casom in svetom. Kar interesira svet, po éemur
teZe razmere Casa, za to tudi dijaS§tvo — up Casa — ne more in ne sme
biti indiferentno.

NaijvaznejSi faktor samoizobrazbe je pa gotovo branje. Toda, ker je
knjiZevnost in leposlovje dandanes tako raznovrstno, je treba vsakemu
Cloveku, posebno Se dijaku biti opreznemu, da to bere, kar mu koristi.
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In zato so knjiznice, da skrbe za izbrano tvarino, za diiake predvsem
gimnaziiske. Toda v kakem stanu so najve¢ gimnazijske knjiZnice? Le
preveckrat zanemarijene, premalo novejsih del, premalo znanstvenih knjig.
In kdo naj nosi krivdo tega? Najve¢ dijaki sami in sicer iz dveh vzrokov::

1. zato, ker sploh premalo zahaiajo v knjiZnico in kaZejo premalo
zanimanja zanjo;

2. naj bi opozoril dijak, Ce si Zeli knjige, pa je ne dobi v knjiZnici,
profesoria 'knjiZnicaria in ga prosil, naj jo oskrbi; in Ce je knjiga pri-
merna, se bo to gotovo zgodilo. Tako naj bi pri izpopolnitvi gimnaziiskih
knjiZnic dijaki sami pomagali in gotovo bi se lepSe razvijale; saj profesor
Cesto ne pozna dijakovih teZeni, ne vidi njegovih Zeljd in pri svoiih drugih
nalogah ne more vedno imeti vseh knjig v evidenci.

Ce bi se pa kliub prodnji knjiZnica ne mogla omisliti potrebnih

knijig, v takem slucaju nai bi se dovolilo dijakom iskati tudi v drugih,
priznano dobrih knjiZnicah posebno znanstvenih knjig.
: KniiZnica gimnaziiska bi pa gotovo prinaSala lepsih sadov, Ce bi
bila obenem tudi Citalnica in upamo, pa Zelimo, da s¢asom to postane, vsaj
v majhni meri. Zraven navadnih, diiakom namenjenih kniiZnic naj bi se
tudi profesorske knjiZnice odprle vsaj v nekaterih delih nekaterim di-
jakom iz visjih razredov. V Ljubljani imamo licealno kniiZnico; in pri
tej naji navedem en zgled dijaSkega zanimanja zanjo. Na vsej Visii
gimnaziii se je namre¢ v nasem razredu le redko primerilo, da je kdo
Sel vanjo; spominjam se le 3 ali 4 sluCajev. Vecje zanimanie zbuditi,
pa bo bolje. . :

Taka je v malih obrisih dijakova samoizobrazba; z njo se zbuja
v mladem srcu ljubezen za samostojno delo sploh; naij bo vedno bolj splosna.

V takih razmerah minevajo dijaku gimnazijska leta; um se mu bistri,
znanie Siri, njegova izobrazba postaia vedno bolj vsestranska in polaga
trdna tla bodoc¢emu poklicu. A Clovek ima tudi srce, katerega ne sme
zanemariti: tudi notranjo ali sréno izobrazbo si mora pridobiti. Oboii
izobrazbi, zunania in sr¢na, morata napredovati sorazmerno, zdruziti se
v vsakem ¢&loveku v lepo harmonijo ter podpirati in dati Cloveku po-
gojev za uspe$no &lovekoljubno delovanje. Ce ni notranje, je Clovek
kakor stroj brez srca in Cuvstev; ¢e pa ni zunanje, je kakor napihnjena
fraza brez jedra: liubiti zna, soCuvstvuje, a pomagati ne more.

PPri splosni izobrazbi je pa treba temeljev, zlasti pri dijaku, ker pri
niem je izobrazba zvezana z vzgojo in ta vpliva na znacaj. In ta temelj
ie lahko dvoijen:

al: 1. kr&¢anski, ali pa 2. modern kompleks problemov, kakor iih
imajo ucCenjaki — filozofi vsak svojega. Pri teh temeljih je najvazneijSi
ozir na ctiko Krs8lanstvo pozna stalno etiko: razmerje Clovekovo do
Boga do soljudii je neizpremenliivo, bozZie zapovedi vedno stalne, povsod
iste. Moderni pa pravijo: etika ie produkt socialnih razmer; in ker je
ta produkt sccialnih razmer izpremenljiv, je tudi etika izpremenlijiva.
Iz tega sledi, da ni ni¢ absolutno dobrega in ni¢ absolutno slabega. S
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tem se postavijo moderni na absolutno stali§€e, do¢im je vse drugo rela-
tivno, njihov razum jim je maximum. Logi¢no sledi iz tega, da Clovek
sme vse brati. Dijak se pa mora sploSno izobraziti; in Ce se Clovek
izobrazi s tem, da bere knjige, mora vse brati: dijak torej sme in mora
vse brati. Tako moderni!

Pa vzemimo kriCansko etiko! Veda ni absolutna, ampak ima svoj
odnos do Boga in do ¢loveStva. In ker je ta odnos neizpremenliiv, zato
moramo razlikovati nekaj absolutno dobrega in nekaj absolutno slabega.
Upostevati moramo to, kar je absolutno dobro in paziti, da veda ohrani
svoje razmerie do Boga in Cloves§tva neizpremenljivo. Kakor hitro pa
prestopi veda te meje in se postavi na negativno ali vsaj absolutno sta-
lisCe, se postavi tudi skoro gotovo v nasprotie z naSimi nazori in pojmi
o dobrem in slabem. Ker pa postavliamo cilj Zivlienia viSje, kakor ga
pozna taka veda, morajo tudi konsekvence iz viSiega namena biti za nas
velie vaznosti, kakor konsekvenca absolutne vede, zaradi tega pa mo-
ramo nacela kr§Canske etike upoStevati pri Studiranju take vede. In zato
moramo pri Studiranju knjig gledati na te principe. To je torej povod
in sicer prvi, da mi med knjigami zbiramo. Za dijake posebno vazno
ie pa tudi dejstvo, da je Clovek v svoji mladosti kliub svoii uCenosti Sibak
in podloZzen vplivom, drugi vzrok, da se ne sme vse brati.

Brez ozira na to teoreti¢no razlago pa pogleimo Se v prakso, kakSne
so posledice vseprostega branja! Jako Zalostne, ker ta prostost je Cesto
samo zato, da se berejo pikantne in polemiCne stvari, ker ta prostost ni
prostost, ampak sluZi strasten.: Kdo pa nosi krivdo nravstvenega pro-
pada, ki kakor povodenj grozi demoralizirati posebno dijiastvo? In kdo je
kriv, da se dandanes godi toliko umorov, samoumorov, drugih grozo-
dejstev, da cloveStvo kljub vsemu napredku ni sre¢no? To stori ta
prostost, s katero se Cloves§tvo zasuZnji propadu. Oni pa, ki hocejo z
vseprostim branjem Siriti znanost, so ravno tako vecni iskalci in morajo
vseeno priznati: ignoramus et ignorabimus. In dalje, kakSne posledice
ima Se prosto branje pri dijakih? Tista lenoba, tista mrznja do $olskih
predmetov, zanemarjanje dolZnosti, — vse to stori ta prostost. In dobre
posledice? Kako daleC pa so v svoji izobrazbi? Priznati morajo, da ie
izobrazba pri njih vsaj samo tam, Ce ne daleC zadaj, kakor pri nas, pri
nas ve¢ zanimanja za Studiranije, veC temeljitega znanja. Z nasSo »ome-
jeno« — kakor se imenuie — izobrazbo smo vsaj tako dale¢, ¢e ne naprei,
kakor oni s takozvano »sploSno«. Izrazi bi se morali zamenjati.

Torei, da nakratko ponovimo. Cilj srednjeSolskim Studijam bodi:
dijak naj si pridobi temelinih poimov, naj se zanima za kulturno zgodo-
vino in za kulturne razmere sedanjosti, da ostane Se vedno v dotiki z
vsem kulturnim Zivlieniem, tako da prinese z gimnazije vendar precei
temeljito, in kar je glavno — urejeno maso znanosti. Harmonija naj ima
prednost pred kvantiteto. Za sklep pa izraZam Zeljo, niaj bi se v kratkem
tudi obravnavalo vpraSanje realke.
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Teme brezdanji mrtvi dom
se pne v nebo,

zaprlo se Zivljenja je,

ludi, oko —

Ne vrisk, le jok

se v mraku tam rodi,

so mrtve sanje, tezke sni
razliti vseokrog —

In v srcu zalostnem bedi
temna zavest:

za$li s prejasnih smo poti
in s pravih cest!

Zakripal v temi je trpin

v brezdanji dom:

zastonj si mrl Clovekov Sin
Se na$ je dvom!

So tezke zalostne poti,
ko no¢ bedi na plani
in srce Zalostno ihti,
vsi poti mu neznani.

OtoZna vdova se mi zdi§,
oj rodna ti zemljica!

Na trate bridkih solz ihtis,
z bridkostjo krijes lica.

A eden Cuje in Zivi

in vidi v vse temine,
pozabil nikdar tebe ni

in tvoje boleine — — —

jaske zveze*“.

Poleg teh principielnih razlotkov so imele tudi osebnosti precej&no
vlogo. Ker se je poleg tega mudilo — priprave so se vrdile v drugem polet-
nem tefaju in z novim drustvom smo hoteli na vsak nain nastopiti Ze
pricetkom pocitnic, -- je umevno, da nova organizacija Ze v za-
snovi ni bila dovolj precizno zamiS$ljena, oziroma vetlina

L.

Tolmun globok ko greh teman:
vanj bledih zvezdic posejan

je svit, miru bogati —

Tako mi v srcu je temnd:
jasnijo tvoje ga samo

molitve — rajna mati!

IV.

Breze bele, tihe neveste
in zapuslene,

kadar odeva -

tema nodi jih meglena —-
Kadar pa v jutru

Zarki vzdrhtijo,

vse zaSumijo

sladka jih groza prosine,
zalost jih mine

tihe neveste in zapu3cene,
noéne molitve

iz solz porojene —

V.

Kaj sloves na zemskih tleh
Ze sem vzel ...

Je li neCem biti — greh?

Z veje pal list uvel,

tam leZi in trohni

posihmal . . .

Tudi i, tudi ti

bode¥ pal — bode$ spal. . .

Nekaj misli o delovanju ,Slovenske di-

(Konec.)
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jo je hotela, ne da bi se bila popolnoma na jasnem bodisi
glede namena in pomena, bodisi celega ustroja. Jasno je, da
se je moralo drustvo Ze takoj ob rojstvu boriti z nezadovoljnezi, ki so
se od dne bolj mnozili. In 3e danes jih ni ravno malo Stevilo. Kdor upo-
Steva ta proces in psiholo3ke pojave, ki ob enakih slu-
¢ajih morajo na dan, mora biti pravzaprav optimist
glede bodoé&nosti ,Zveze“, presodil bo tudi uspehe in ne-
uspehe objektivnej3e.

Eden izmed tistih, ki je bil in ostane najbrZ tudi $e poslej velik optimist
glede ,Zveze“, sem tudi jaz. Ako je osnova misel ,Zveze“ dobra,
ako jenjeno jedro zdravo, zarast sposobno, o &emur
nedvomim, potemne vidim upraviZenosti takih misli,
kinegirajo vse dobro. ,Zvezo* imamo, glejmo, da jo tako
preuredimo, jidamo tako smer vrazvoju, da bo poto-
lazilatuditiste, ki danesnimajoradi nje—mirnih no¢i!
Pravila gotovo niso v podrobnostih neoporekljiva, dovrSena, osnovna
tendencadrus$tva paje gotovo zdrava in koristna Dajmo
.Zvezi“ jasen nalrt dela, razpodimo megle nesporazumljenja in ,Zveza“ se
pozivi — ¢e bodo le ani hoteli. Cemu se razgubljati v malenkosti, ko je
toliko nujnega dela?

Rekel sem, da sem optimist glede obstoja ,Zveze“. Sem lahko. Saj
me v optimizmu potrjujejo misli, ki so se tekom dveletnega Zvezinega delo-
vanja porodile in ki dovolj jasno priajo, da se je osnovna misel ,Zveze®
pri najagilnej§ih njenih ¢&lanih docela udomadila. Tovarisi dobivajo &im-
daljeve¢ novih misli o oblikah podrobnega dela — omenjam le ,Pogovore
pod lipo* tovarisa Strancarja —, kako bi bilo dalje najumestnejSe organi-
zovati in v gotov zistem potisniti delovanje &lanov, da bi se ugodilo zahtevi
orazbremenjenju glavnega odbora s prenosomdelay
manjSe delokroge in da bi pri tem preved ne trpela
skupnost.

Za razvoj ,Zveze“ se mi zdi vazno dvojno spoznanje.

Prvospoznanje namref, da ,Zveza“ niinne more biti
skupnavrhovnaorganizacijacelenaSe dijaSke struje.
So in bodo somisljeniki, kojim sploh ni mogo&e biti &lan oZjih naSih
organizacij, ali pa da iz nebistvenih razlogov ne bodo hoteli drustvenega
¢lanstva niti v akademiénem dru$tvu niti v ,Zvezi“, ki je posebno dru-
§tvo, napram kateremu so obveznile ¢lani. Misel, ki se je
pri ustanovitvi zela poudarjala, da bodi , Zveza“ sredii¢e oraganizira-
nega narodnega dela katoliskega dijaStva, obenem pa tudi vse obsegajota
organizacija, ki nazunaj reprezentiraj organizovano slovensko katolisko
dijastvo in sploh celo katolisko dija8ko strujo, ta misel ni bila posebno
srena. Imela je Ze v zaCetku nekaj odveé&, kar ,Zveze“ marsikomu ni
moglo omiliti. PrecejSen del se je upiral, da bi pripoznal ,Zvezo“ za prvo
in glavno vodstveno silo v naSem gibanju. Tako se je nehote in polagoma
Sirilo stremljenje med ¢lani in nedlani somiSljeniki, da je treba odlo¢iti od
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.Zveze“ vse, kar odbija, in zasnovati polegnje organizacijo na najSirSi
podlagi. Tanaj bi pravomoé¢no sklepala o sporazumu z
obstojefimi oZjimi organizacijami ovseh za strujo
vaznih korakih in napram njeni avtoriteti naj bise &util
vsak somiSljenik moralno obveznega.

Definitivno je to sporno vpradanje resil lanski sestanek zaupnikov
in &lanov vseh treh druStev tu v Ljubljani ob priliki tretjega katoliSkega
shoda, da ,Zveza“ ne more biti tista avtoriteta, vez, ki bi
vezala vse somisljenike. Zbrali smo si zato posebno eksekutivo,
koji se je poverilo vodstvo in zastopstvo cele struje. Ali je eksekutiva po
svoji obliki najboljSe urejena ali ne, razprava o tem ne spada sem.

Tako se je izlotila iz Zvezinega delokroga glavna napota, ki je lodila
duhove in ovirajoce vplivala na agilnost ,Zveze“. Resnica je, da so bile
n. pr. vse moéi ,Zveze“ radi priprav za katoliski shod popolnoma vezane,
da se niso mogle posvetiti glavnemu smotru drustva: podrobnemu delu.
S to odlotitvijo pa je padla tudi zahteva, da mora biti vsakdo ¢lan ,Zveze“.

Do tega koraka bi bili prisiljeni preje ali kasneje, ker za uspe$no delo
velja pravilo izkuSnje, da le sorazmerno razdeljeno delo more
roditi trajne sadove. Brezpogojni centralizem je v
moderni dobi nemogo¢, to je tisto vaZno prvo spoznanje.

Kar je oviralo uspeSno delovanje ,Zveze“, da ni mogla razviti vseh
svojih sil, to je preSirok teritorij in napram njemu malo
Stevilce agilnih €lanov, pa tudi jasnega podrobnega nafrta za
delo nam je nedostajalo.

§ I. drustvenih pravil pravi ,drustvo .. razteza svoje delovanje po vseh
dezelah, koder bivajo Slovenci. Za tako obS3iren delokrog je
treba gotovo tudi primernega $tevila delavcev. |In
koliko jih je bilo? Resnica je, da smo bili po svojih nastopih do danes
omejeni skoro izkljuéno le na Kranjsko in 3e tu le na posamne dele, kjer
je bilo za to dovolj ¢lanov.

Skudnja pravi, da je pravo uspeino delo mogode le v malih okroZjih
po to¢no zarisanem nadlrtu.

Do danes pa jeveljalonacelo, da nastopaj po po-
trebi vsakdo, kjerkoli bi garavno rabili. Notranjec na Go-
renjskem, Gorenjc na Notranjskem, Dolenjec na Stajerskem itd. Vse vprek,
kakor pride.

To natelo je popolnoma neprakticno in docela napatno. Na ta
nac¢in se delo vZvezineorganizira, pa¢ pa razblini.
In ni zameriti skeptitnim opombam nezadovoljnih tovariSev, da bi bilo
isto in %e boljSe, ko bi nastopali brez Zveze z istim smotrom vsak zase.
Tako nadelo in delo po tem nalelu seve ni moglo prinesti takih sadov,
kot smo si jih obetali.

Prislismo dodrugegaspoznanja:trebaje boljSega
nacela za organizirano sistemati¢no delo. Glasi se: Za

-
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uspesno delo je treba 1. pregleda ez gotov teritorij, Kar je
mogod&e, ako se ga razdeli na ve¢ po naravi oddeljenih delov;

2. treba je pravega vpogleda v krajevne razmere in
potrebe;

3. predvsem paje treba poznanja znacaja tamosnjih ljudi,
sploh poznati do podrobnosti ves takozvani ,krajevni milje*

Prejdnji princip je zado3¢al le zunanjemu zastopstvu pri
raznih prilikah in dosegel svoje: spoznali smo, da nam trajno ne
more zado&¢ati, spoznali so pa tudi drugi, med kojimi smo skupno nasto-
pali, da obstoja tudi posebna organizacija katoliSkega narodnega dijaStva.

Mislim, da nam poslej ni treba toliko skrbeti, da pokazemo predvsem
svoj obstoj. NaSe modi so narastle in, ako Bog da, bodo v teku nekaj let
malodane e enkrat tolike kot danes. Zato pa moramo naceli €rti
uveljaviti drugo natelo osistemati¢nem podrobnem
delu. Skratka: reSitev ,Zvezinega® smotra v ti¢i krajevnih
pododborih, kar je tudi v smislu Xl. €lena drustvenih pravil, ki pravi:
»Pododbori se lahko ustanove po vseh krajih, kjer biva ve¢ drustvenih
€lanov.“ — § 22. pravi dalie: ,Naloga pododborova je organizirati delo-
vanje dijaStva v manjSem delokrogu in z natan&nimi porodili o socialnih
razmerah posameznih krajev podpirati delovanje osrednjega odbora.“ § 23.“
»Podrobnosti svojega delovanja si pododbori dolo&ijo sami.*

Spodtikali so se svoje dni dobri ljudje ob ime
Zveza“. Akoseosnujejo po vsej Sirni Sloveniji taki
pododboris prostoorganiziranimi dijaskimi pomo#Z-
nimi krozki, potem se naposled vendar ne botrebayv
tem bagatelnem oziru na Siroko prerekati! Se enkrat
zatrjam, da sem popolnoma uverjen o resnici: ,Zvezi“ sloni bodo¢-
nostravno na pododborih. Treba jih je le oziviti doloditi jim
delokrog in razmerje do osrednjega vodstva.

Pododborom se mora pustiti popolnaavtonomija
kakortotudiizraZzajo pravila Pododbor je institucija Cisto zase
s svojo upravo, nekako posebno druStvo v drustvu. Osrednji odbor bi
bil potem le bolj nadziralnega znadaja, organ, ki preskrbuje potrebne pri-
pomocdke in posreduje med raznimi Cinitelji za korist posamnih pododborov
in cele organizacije. Kakor odhaja kri od srca po celem telesu in se k
njemu vraa po osvetenje, podobno razmerje naj bi vladalo med podod-
bori in glavnim odborom. Tako bi nastalo Zivahno delo po
pododborih kot popolnoma samostojnih sredis¢ih
zasevvednemstiskuscentralo. Le na ta nacinje mo-
goledati ,Zvezi“ plodovitarealnatla,sicer ostaneto,
kar je vobte doslej ve¢ ali manj fakti¢no bila: in§ti-
tucijazanekajletnihreprezentatnihnastopov.

Iz posebnih razlogov se hotem 3e nadalje pomuditi pri pododborih.
Omenil sem $e, da se d 4 po pododborih delo laZje porazdeliti, specializovati
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in zato tudi preprostejSe organizovati. Clani osredototijo svoje sile okrog
malega srediifa, odkoder tem udobnejSe razprostro svoje delo po gotovem
natrtu in dolotenem sistemu.

Nekaj splosnih mislij o pododborih.

1. Pododbor se naslanjaj pri svojem delu na gotovo okroZje, ki ga
je Ze narava sama omejifa. N. pr. Vipavska dolina, ldrijska dolina z okolico,
postonjska okolica itd.

2. Dovolj je, da so frije agilni akademiki za tako okrozZje. Ti vodijo vse
delo. K delu je treba pritegniti tudi bliznji dijaski narascaj, kojega je treba
zgodaj vzgoijiti za prakti¢no kulturno delo. Ta naj se zbira v samostojnih prostih
krozkih in dela paralelno v isti smeri z pododborom.

3. Delo bodi raznovrstno, brez vika po ¢asopisju, smoter naj bo vedno:
pozitivni uspehi za trud in osebne Zrtve. Boj nacelu, ki se klanja
modi, da tisti ve¢ velja, ki bolj kri¢i! Vsakdo ni rojen za Demo-
stena ali Cicerona, mnogo pa jih je, ki znajo lepo pripovedovati v oZjem
razgovoru. Vsakdo naj si izvoli svoj nacin dela.

4. Vsaj enkrat v letu bodi med potitnicami prijateljski sestanek vseh
somisljenikov istega okroZja, kjer bi referenti kratko porodali o proSlem
delovanju. Tako bi se polagoma seznaniliscelotnim kulturnim
stanjem ljudstva v doti¢nem okroZju. Porotila bi se ozirala tudi
na gospodarski zadruZni razvoj, versko - nravno stanje, o napredku in vplivu
raznih drustev, sestavila bi se tudi primerna statistitna porotila, zlasti o
uspehih Ctiva in &italnic itd. Da, tudi takozvano ,narodno blago“ naj bi
pododbori na takih sestankih ne zanemarjali.

5. Kakor tudi pravila zahtevajo, naj bi na ob&énem zboru zveze porocali
posamezni referati poedinih pododborov o vsem delovanju in nabranem
gradivu.

6. Po potrebi bi se v&asih lahko sklical vedji sestanek pododborov s
krozki vred, da bi se na ta nain seznanili glede sku3enj in novih pomotkov
za skupno delo.

7. Gojiti bi moral najoZji stik z Ze obstoje¢imi nepoliti¢nimi organi-
zacijami, zlasti s posamnimi izobraZevalnimi drudtvi in sku3al dobiti nepo-
sreden vpliv pri pododborih ,S. K. S. Z.¢

8. Pododbor naj bi v zvezi s krozkom mlajsih somisljenikov skrbel
za dijasko korist med poéitnicami. Prirejal naj bi primerne poucne izlete,
uredil sloZno dijaS8ko potovanje in omogodil samoizobraZevanje dijakov-somi-
§ljenikov med poditnicami. Za to bi rabil majhno knjiZnico.

Z delovanjem pododbora bi dosegli:

a) Razbremenitev osrednjega odbora, ki pri najboljsi volji
ne more biti vedno na svojem mestu. Za zdaj bi bilo komaj, ko bi imeli
stalno namescen celoten odbor.

b) Prenos delavnih sil v male kroge in s tem vsestransko,
vendar pa sistemati¢no organizirano podrobno delo.
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¢) Prisli bi najbrze do stika in vpliva pri obstojecih
kulturnihorganizacijahpodezeli, zlasti z izobraZevalnimi drustvi,
dobili polagoma tudi precej vpliva pri razvoju celega izobraZevalnega gi-
banja potom pododbora ,S. K. S. Z.“

d) Najlazje bi si tudi vzgojili doberindelavennara$éaj
med dijaStvom, ki bi svoje mo¢i posvetilo plemenitim teZnjam.

¢) Temeljito bi spoznali razmere in ljudi v svoji neposrednji bliZini.

f) Osrednjiodborbibilleposredovavni €initeljinvrsitelj
Zelja poedinih pododborov, zlasti glede potrebnih knjig in drugih
pripomo&kov, ki so pri podrobnem ljudskem delu neobhodno potrebni.

Priporoéljivo bi bilo, da bi osrednji odbor stopil z osrednjim odborom
»9. K.S. Z.* v neposreden stik, da bi nam bilo lahko izkoristiti po njeni
pripomod&i vse ugodnosti. Umestno bi bito, da bi dobili tudi v
osrednjem vodstvu ,S.K.S.Z“odbornisko mesto.

Polemi¢no kriti¢no razmotrivanje.

Po § 2. je namen drudtva a) ... vnemati in pripravljati &lane za socialno
delo med narodom, v smislu druStvenega gesla, b) prirejati v po&itnicah
shode, predavanja, predstave in veselice, snovati med narodom nepoliti¢na
drustva; razSirjati in izpooolnjevati Ze obstojete knjiznice, ustanavljati po
potrebi nove ter podpirati nepoliti€éna izobraZevalna drustva po Slovenskem
v njih delovanju, c) buditi med dija§tvom zavest narodne in stanovske soli-
darnosti v obrambo skupnih interesov, "d) delati za ustanovitev slovenskega
vseucilisca.

Predno obsirnejse razmotrim posamne totke, bi si usojal opozoriti
na razno pojmovanje tega, kar imenujemo z vsakdanjo besedico ,dela.”
Kadarkoli nastane kje nesoglasje, je treba pred vsem pregledati, kaj si
pod gotovim pojmom mi predstavljamo in kaj nas§ cenjeni drug.

In ravno ,delo“ je taka besedica, ki dopuda oZji in $ir§i pojmovni
krog, vet ali manj vsebine, viSje ali niZje naziranje o smislu in vred-
nosti dela.

Na vprasanja: kaj je pravzaprav ,delo*, po ¢em delim in logim delo
v razne vrste, kakSen namen ima zame in druZbo sploh, kaj daje delu
prakticno vrednost in kaj etitno, v ¢em obstoji njegova najvidja efitna
vrednost in ali ima konéni smisel itd., na ta vpraSanja je treba najprej
totnega in jasnega odgovora. Potem 3ele je mogodle pojmiti vse
tisto, kar imenujemo ,delo“ potem 3ele je mogod&e tudi
ceniti delo, potem je Sele mogoce tudi vsaj nekoliko razumeti
tisto principielno nasprotje, ki je med nami in nasprotniki
pri pojmih ,napredek, prosveta, kultura“.

Nujno potrebno pa je, da je vsakdo izmed nas &m najbolj pouéen
0 imenovanih vprasanjih, ¢e hofemo res pravega, uspelnega smotrenega
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dela v korist celote, naroda. ielim, da bi nam kdo kmalu temeljito osvetlil
celo vpradanje o ,delu“. Prepri¢an sem, da nikomur izmed nas ne bo
Skodilo.

lzmed vseh v pravilih oznatenih vrst delovanja ,Zveze“ mi najbolj
ugaija tista, ki govori o podpiranju nepoliti¢nih izobraZevalnih drustev. Okrog
teh in v zvezi Z njimi, povdarjam §e enkrat: okrog teh inv
"zvezi Znjimi so nam uspehi res zagotovljeni. Tu je najpriprav-
neje sredisfe nasi mladi delavnosti. Vse drugo podrobno narodno
delo izven Ze obstojecih ljudskih kulturnih institucij se
mi zdi negotovo, nestalno.

Brez zaslombe pri njih lahko vedno postavimo za vse uspehe velik
vpradaj. Komur ni mar trenotno veselje nad navideznim uspehom, ta se drzi
vedno in povsod natela, da je 3koda za tak ,uspeh® potroSenih moti.

Vse nade stremljenje, vse nafe delo zasleduj tendenco,
da zapusti trajen neizbrisljiv sled. Drzimo se tega 'nalela in
pustimo, naj mishjo in delajo drugi po svoji glavi, - mi pojdimo nebrizno
in z zavestjo po svoji do cilja. Ako bi bili drugatnega mnenja,
potem je boljSe, da umevamo svoje ,delo“ tako,da se ome-
jimo na pasivno stran vsakega zdruZenja: na proucavanje
in opazovanje kulturnega narodovega razvoja, da zado-
stimo svojemu stremljenju po splosni izobrazbi. Za to pa ni treba
ravno posebnega drustva.

Predavanja. Bil je ¢as, ko je bil znak agilnosti pri poljudnem delu
Stevilopredavanj, ustanovljenih knjiZznic. Cim veé se je
vzdignilo prahu ob takih prilikah, tem ve& hvale se je zlilo na poZrtvovavne
ude &loveske, Specielno dijaske druzbe. Spomnimo se prvih javnih nastopov
,Prosvete“ in nale ,Zveze“ v Ljubljani. Danes ni &uti o vsem tem malo-
" dane ni¢. Kje je vzrok molku? Jaz bi menil, da smo glede tega
vpraSanjapridliZe preko prve stopinje pijane navdu-
Senosti, ki meni, da v trenotju spreobrne ves svet
Dospelismododruge stopinje, korazum hladno zbira,
§teje, mirnoin treznolo&iin presoja zrno od plev. Ni
tuda, da se potem tako pogosto oglasajo skepti¢ni, resignirani glasovi o
vrednosti, vplivu dijadkih predavanj vob&e. Ralunati nam je tu z
nekakim naravnim regulatorjem: reakcijo. Vsaka reakcija
ima to dobro stran, da se po nji duhovi streznejo in zavejo pri gotovi
stopinji razvoja. Zdi se, kakor da bi bila namenjena odpoditku utrujenih,
prenapojenih duhov, da zberejo novih moti za stopnjo naprej v svojem
razvoju. Zato reakcijonarnih glasovnitreba—obsojati!

Nisem proti predavanjem sploh, kot bi mogote kdo krivo sklepal,
pat paprotinaziranju, kakordabinekajjavnih nasto-
povmogloreditiljudiiz — katerekolisiboditeme. Ne
merimo mo¢&i svojega truda po Casnidkih porodilih! Uspehi se ne dajo
kar v5 minutah fotografovati! Tudi glede predavanj je

— 179 —



treba poskrbeti,dase bodo poslejvr8ilapo ¢imvetji
temeljitosti in sistematino urejena po &asu invse-
bini!

Knjiznice. O njih bi bilo v bistvu isto pripomniti kakor o preda-
vanjih. Kjer je pricakovati trajnega uspeha, naj se ustanove. Predpogoj
uspevanju pa ostane vedno vesten dober knjiZnicar.
Kolikor mi je iz zasebnih pogovorov znano, so se izrekla o knjiznicah, ki
so jih ustanovili dijaki, razna in ne posebno laskava mnenja. HvaleZno
bi bilo, ko bikdo zbralinobjavil resni¢ne podatke o
po dijakih ustanovljenih knjiZznicah. Zdi se, da rezultati ne
bi bili posebno razveseljivi. Zal, da se je tudi tu doslej gledalo bolj na
tevilo in tudi — reklamo, kakor pa na pravi resni¢ni uspeh. Kdor pozna
vse male in velike tezave po vaseh, ne bo podcenjeval previdnosti in pre-
mi8ljenosti. Da se knjiznica ustanovi, ni treba -ravno posebne briht-
nosti, sposobnosti in truda, pal pa pozneje, ko je treba delati, da se
vzdrziin dona%a obresti Dokler je agilna dijaska mo¢& v knjiZnici,
je red pri izposojevanju in vrafanju knjig, kaj pa ako preide oskrbovanje
v manj poZrtvovavne in sposobne roke :

To se mi je zdelo potrebno pripomniti o knjiznicah, ker sem pogosto
¢ul pritozbe, zakaj ,Zveza“ ne ustanavlja tako kot ,Prosveta“ svojib
knjiznic. Pomniti je poleg tega Setreba, daje nale delo
7eo0d 7aletka zasnovano na zaslombi priizobrazeval-
nih drudtvihintaimajo — svoje knjiZnice, viasih jako
lepe, dasi pri ,Omladini“ niso naSle blagoslova.

Dijaski stanovski interes. Glede tega vpraSanja naj stori ,Zveza“
vse, kar more. Naj bo res pravo srediife za vse somisljenike glede naj-
raznovrstnejsih informacij. Sicer pa mi bo kmalu prilika, da ob3irnejse tudi
to vpralanje premofrim.

Se nekaj o ¢lanih ,Zveze“.

Pararelno z onim stremljenjem, ki je hotelo, da bodi Zveza reprezentant
vsega organiziranega slov. kat. dijastva in imej v vsem vrhovno vodstvo,
je 8la tudi zahteva, da bodi vsak ¢lan naSih akademitnih drustev Ze eo
ipso tudi &lan Zveze. Tej zahtevi se je hotelo dati celo znataj paragraia.
S tem se je hotelo prisiliti vsakogar, da pripozna Zvezo za glavno organi-
zacijo, obenem pa ji preskrbeti za vedno dovoljno 3tevilo €lanov. Seveda
se je morala ta sama po sebi hvalevredna zahteva razbiti ob, individualni
svobodi poedinca, od kojega je neprimerno vet zahtevala kot pa mu ob-
liubovala — koristi. In dosedanje sku¥nje so pokazale neprakti¢nost take
zahteve. Doslej namreé& ni bilo mogote prisiliti oziroma ogreti vseh ¢lanov
nadih akademi¢nih drustev, da bi postali &lani Zveze. Paragraf pa, kojemu se
ne more z nikako avtoriteto pomagati do veljave, je vet ali manj — nesmisel.

Gotovo je, da delo ni odvisno od $tevila €lanov, marve od njihove
agilnosti.

Zvezin &lan bodi v prvi vrsti v dejanju, po svoji
agilnosti njen &lan. Zeleti pa je, da postane vsakdo, ki odobrava
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zvezino stremljenje, vsaj podporni €lan. S tem pripomore, da si Zveza
lahko omisli porabljivih pripomogkov, zlasti z izpopolnjevanjem knjiZnice.

Agilnih ¢&lanov pa dobimo, ako si jih vzgojimo.

Na dan torej s pododbori in krozki! _

Naj ne bo zadnji smoter naSega delovanja trenutna slava in hvala za
znaSe delo — ampak uspeh; ta sam nam bo dal zadostnega zadostila za
na$ trud. Uspeha pa ne bo brez podrobnega dela — zato pa naj ne bo
»podrobno delo“ le fraza, ampak preide naj v dejstva!

AN N A N A N A N A N N N N AT AT AT

Hrepenenije.
Jason Vasiljev:
Ko na nebu zvezde Jaz poslusam jo in v srcu
v bajno noé Zzarijo, hrepenenje vstane:
v tihem logu slavec rad bi daleg, daleg,
poje sladko melodijo — v dalje Se neznane — — —

Morda tam kje cvete
sre¢a — bajna roza

in zefir lehak ji

rdete lice boza — — —

e e e e e S e N e N N N N N e N Ny

Ob sklepu letnika.

Precej vaznih momentov moremo beleZiti v preteklem letu. Ticeio
se sploSnega dijaSkega gibanja in onega poedinih struj. Logika -nacel in
sila Zivljenja delujeta neglede na — iraze. Stali¥¢e napram enemu svetov-
nemu nazoru in vpliv javnosti, oboie dovoli oznauje dosedanje dijaske
struje.

Boj za obstanek je naposled zdramil tudi — mrli¢e. Liberalni struii
se je zahotelo pomlajenja. Ni¢ Cudnega: Med biti in ne biti je vendarle
prvo Se najboliSe. In tako je pomlajeni liberalizem pognal na Stajerskem
ob prelestnem Sumenju politi¢nega Zivlienja upapolno liberalno-ateisti¢no
organizacijo »Svobodne misli«<. Kumovali so »Omladina8i«. O¢e in sin sta
si po dolgem segla v roke. Njune misli so se sredale, ofi vprasajoce
strnile, le glas jima ni hotel gladko — od srca. Pravijo, da se bliza veliki
dan sprave in odpu$Cenja. VpraSanje je samo, kdo naj se poniZza in moli
svoj koniiteor. MogocCe zagleda kaj kmalu v »Svobodi«, mogoce da tudi
v »Omladini«. Kakor jima drago, nas to ni¢ ne moti pri zabavi, ki nam
jo nudi kriza v liberalnem in radikalnem dijastvu.

Kriza? Na obeh straneh? Na obeh — —.
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Dve struiji, ali ena, to se vprasa. Ali moliti konfiteor ter se udati ali
vsak zase po svoii poti proti — klerikalizmu. Katera taktika je nai-
bolisa? Cemu ceplienie moci, ¢e so ideje iste, cilji isti, le pot in sredstva
drugace pripravljena? Mlajsi narasCaj ne more uvideti pravih razlogov
za to ali ono principielno lo¢enie. Cas je zacelil rane, politicno Zivlienie
zaneslo v ospredje kulturni boj, ki zahteva koncentraciie sil na vseh
. polijih, da se tako pripravi smrtni udarec — klerikalizmu. TeZka je zdru-
Zitev, tradicije — nagajajo. Popustiti treba radikalcem, reformirati
se — liberalcem. Treba je le spretnih operateriev in homeopatov. —
In principi? Cemu nam je evolucija ? Stalnih, absolutnih eti¢nih
nacel ni ! — — -— Pantha rhei .

»Mi obsojamo strankarski boj na Slovenskem, a ne zato, ker sploh
obstoja, ampak ker se za nobenega nasprotnika ne moremo navdusSiti
in zaradi njegovih form, ki izkliuCujejo sodelovanie v skupnih toCkah in
so take, da more iz njih tuiec kovati kapital.« Tako »Oml.« 1904, str. 19.

Danes so seve drugacne javne razmere. Radikalci so spoznali, da
se lahko »navduSijo« za reiormirano liberalno stranko, dasi bi jih »forme
boja« nikakor ne mogle, ker »izkljuCujejo sodelovanije v skupnih tockah
in so take, da more iz njih tujec kovati kapital.« Danes se radikalci tudi
ne boje »krvave operacije«, ¢e ie treba resiti domovino — klerikalizma!
»Boi klerikalizmu na celi Crti«, je danes glavni klic za radikalce.

O ta »klerikalizeme, »privatna stvar« pa »absolutna narodnost« in
ssodelovanie v skupnih to¢kah«. Od trzaSkega pa do celiskega shoda ni
ravno tako dale¢, dale¢ pa so se »razvili« principi! E, Zivlienje. potrjuie
resni¢nost teorij in sistemov, ali pa jih — razkrinkuje. — — — —

Resnica ali zmota ali pa — laz!

In vendar, vkliub »evoluciji« principi niso — moda. Niti trZaSki shod
jiim ni mogel dati te moderne znamke, celiski Se manj, pozneje bo Se
— manj.

Kaj pa mi? Tudi kriza? Da, le da glede formalne organi-
zacije. Krog se nam 8iri. Treba misliti na dvoie: osredotoCenije in
razdelitev sil. Tako kot je bilo doslej ne sme iti dalje, da bi bili trije ali
Stirje agilni in odgovorni za vse uspehe in neuspehe. To je krivicno
izrablianie moci poedinega delavnega tovarisa, ki bo v Zivljenju Se veliko
bolj rabil Cilosti! Vse gibanje pa nujno hofe enotnega vodstva.
Vsak somis$lienik oZie in SirSe organizacije (»drusteve« in »struje«) bodi
moralno, v zavesti obvezen napram ukrepom enotnega glavnega vod-
stva v vseh struje se tikaioCih vpraSanjih. PrevaZno vpraSanie.

Treba nam je najtesneiSega stika z drugimi slovanskimi katoliSkimi
drustvi, dijaStvom sploh. OZiviti je nujno treba »Zvezo slovanskih kato-
liskih dijaskih druSteve«. Smotra in delokroga ne bo tezko dolociti. Mocne
falange nam je treba. Kadar se nam to posreci, bo treba iti Se dalje. Kar
je za Kristusa, podaj si v obrambi ljiubece roko! Ideja Ciril-Metodejska!
Zagreb3ki sestanek bodi zaCetek h konénemu ciliu naSega stremljenia:
vse dijaStvo slovansko prenoviti v Kristusu. A pri tem ne smemo nikakor
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pozabiti samega sebe. Kdor hoc¢e druge navduSiti, mora sam verovati,
sam Cutiti, sam poznati, sam imeti trdno neomajano prepri¢anje o res-
ni¢nosti vsega, kar tvori vsebino njegovega svetoviega nazora. Indi-
ferentizem Se nikdar ni ustvaril veliko in velikega.

Ako hoCemo pomagati pri vstvarianju tiste velikanske misli Ciril-
Metodejske, moramo biti znotraj mocni. Vse stremlienie v tem
smislu imej znak, da nam je resno delo na vseh poliih: leposloviu, zna-
nosti, poznej tudi v — politiki, sveta stvar. Pomagaimo ostvarijati veliko
slovansko kr$¢ansko kulturno silo.

Za vse to je treba medsebojnega stika, prijatelistva, spoznavania,
izmenjavanja misli. Kaj premore osebni stik, pokaZe gotovo kmaln
ravno letoSnji zagrebski sestanek! Pripravliaimo se na veliki vseslo-
vanski katoli§ki dijasSki sestanek.

» Zora« LetoSnie leto pomeni zopet korak naprej. Kar Se ni bilo,
lahko postane, ako stori vsaj tretjina somislienikov svoio dolznost, bodisi
glede agitacije za razSiriavo lista med tovariSe in izvendijaSke kroge,
bodisi glede dopisovanja v list. Vsaka mala zanimivost povzdigne vred-
nost listu ,vzbudi veselje in ponos tovariSev, prebudi zapance, vlije utru-
ienim novih modi, nasprotnikom pa — respekt!

Vsak somiSlienik, ki samo pasivno stoji ob strani, maje z glavo in
podira z nepotrebnim Kkritiziranjem agilnost tevariSa, je huj§i kot —
nasprotnik. Kdor sam pliuie v lastno skledo, ne zasluZi spoStovania.

Spostujmo sami sebe, drugi nas ne bodo in neumorno delaimo na
vseh poljih. Zlasti pa osredotofimo vse svoie sile okrog svojega glasila
»Zore«. Kdor donese le malo zrnce, donese dovoli, ako jih donese veg,
enako: list postane lepa slika agilnih mladih moci, ki porabljajo svojo silo
v korist dobre stvari. Ali ni dobra nasa stvar? Ce je, potem v sredino
dela in — reform!

Boriti se nam bo odslej proti dvema organiziranima nasprotnikoma:
liberalcem in radikalcem; mogoce tudi — socialnim demokratom —.

Boj se bo poostril tudi v dijasSkih listih. »Oml.« in »Svoboda« ne
bosta $tedili v izbiri oroZja. Pripravimo se vsi. Pripravlia se na nas juri§
od vseh strani. Ni se bati Stevila, idej se itak ne!

Ako nasprotniki vsestransko podpirajo svoj list, Cemu bi ga mi ne?
Vsakdo je odgovoren, ali vsaj Cutiti bi se moral odgovornega, ako list
ne ustreza vsem zahtevam. Medsebojne podpore nam je treba, poZrtvo-
valnosti in neustraSenosti.

Postanimo na celi ¢rti pravi katoliSki radikalci in marsikai bo
drugace. ‘

1z vsch teh misli bi se dal razbrati nekak nacrt za prihodniji letnik.
ZanaSaioC se na ZivahnejSe gibanje somisljenikov, zlasti po srednjih Solah,
smo se odlocili, da list razSirimo. Za tovariSe srednjeSolce bo dovolj
prostora na razpolago. Krepko na delo v — literarnih kroZkih! Vzgoiiti
se moramo v leposiovce, pisatelie. Slovenski narod zahteva danes po
svojih izobraZevalnih in drugih drustvih obilo te¢ne, zdrave dusne hirane.
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Naprej torej mlada literarna generacija, ki bo§ umela tudi verski
¢ut naSega ljudstva povzdigniti, njegove napake odstraniti in mu dala
pravo krs¢ansko kulturo!

»Na delo kri§¢ansko!«

WWW@
Porotilo abitur. sestanka v Ljutomeru.

Gr. Zerjav:

Sestanek slovenskih katoliSko-narodnih abiturientov, ki se ie vrsil
dné 10. in 11. avgusta v Ljutomeru, je uspel nad vse pricakovanje
sijaino. Mnogostevilna udelezba abiturientov, akademikcv, bogoslovcev,
¢¢. duhovs§cine, bratov Hrvatov in pa zavednih gospa in gospodicen,
veliko in sploSno zanimanie med zborovanjem, Zivahne debate po po-
sameznih referatih — vse to je dokaz, kako velepomenliiv je bil sestanek
in pa kako sijajno se je vrsil

Pozdravni vecer je bil kakor prolog. kakor preludij umetni, glo-
bokozamis$lieni kompoziciii, ki je imela slediti naslednji dan. PoZrtvo-
valni gosp. kaplan Kociper je pokazal v ljubeznivih besedah, kako
vaZzen krai je ravno Ljutomer, koliko velikih narodnih veselic in se-
stankov se je Ze tu vrSilo. Predsednik pripravlialnega odbora tovari$
Natlacen je pozdravil vse zbrane goste, ki so Ze zveler prihiteli
med dijas$tvo, predvsem velel. gosp. dekana Jurkovica, ki je s svoio
dareZljivostio in s svojim obiskom pokazal veliko liubezen do dijastva.
Tovari§ Natlacen je nadalje razvil program sestanka in povdarjal, da
je ideja kr8cCanska, narodna in demokrati¢na, za katero se hocejo abi-
turientje in sploh vsi navzoci ogrevati in se pripravljati, da jo v Zivlienju
udejstvijo in sicer: v osebi sami, v druZini in v druzbi. — Tovari§ Kranic
je bil izvoljen predsednikom zborovanija.

V soboto, 10. avgusta ob 8. uri, je daroval veleC. g. dekan peto
sv. maSo, nakar je korakala mnogoStevilna Ceta navduSenega sloven-
skega dijaStva paroma, mirno, a vendar s ponosom in veselo skozi
Liutomer k zborovanju.

Tovari§ abiturient Kranjc otvori zborovanje.

Tvarina referatov je bila kar najbolj izbrana in mnogovrstna.
Obdelovalo se je dijasko vpraSanje, versko-narodno vpraSanje, jugo-
slovanska ideja, vednostno, gospodarsko, o moderni vzgoji.

T. Avsenek: »NaSe dijaStvo in duh modernega
¢asa.« Doba individualizma je izginila, sedai se vse demokratizira,
tudi v 3oli treba ve& novega duha. Sola mora s ¢asom napredovati,
zato Zelimo reform. Idealov in sredstev, da jih doseZemo, nam je
treba. Svoje ideale imamo, a ne poti, po kateri bi priSli do niih. Duh
izoliranja je zaSel v 3olo. Kot je doslej liberalizem vse lodil, tako mora
sedaj demokratizem druZiti. Ta razvoj je nevzdrZen. Prihodnjost sodi
dijaku, prihodniost, ki je demokrati¢na. Dijak mora vedeti, kako ljud-
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stvo veruje in misli, Cuti ter Zivi, poznati mora njegovo kulturno in
socialno stanje. Resnega dijaStva nam je treba, ki vidi svoj cilj v samo-
stoinem delu, prepricano, da je delo demokratizmu signatura.

Treba pa je dijaStvu tudi idealnega smotra: vrniti se mora k
Bogu, ker nasa doba nosi na Celu pecat apostazije od Boga. Indiferenten
ne sme biti dijak. Zato mora dobiti srednjeSolec Ze na gimnaziji temeljite
apologetske naobrazbe. Med delom in naziranjem vladaj lepa harmonija.
Tako razrejene duSevne sile pa naj stopijo pod prapor narodni ideii.

T. Zerjav: sNaSe stali§¢e in vsestranska iz-
obrazba.« Ta referat prinaamo v listu.

T. Zivortnik: »Vera in veda.« Pravijo, da je kr§anstvo Ze
premagano staliSCe, opirajo se pri tem: 1. na ved¢nost materije in ener-
gije, 2. Zivljenje se je razvilo iz samega sebe, 3. na razvoino teoriio
z ozirom na Cloveka, niegovo telesno in duSevno stran. Teh trditev ne
morejo dokazati moderni, tudi Ce bi jih mogli, ne bi Se odgovorili na
vprasanje: odkod, kaj, Cemu? Zato moderni svetovni nazor ni enoten,
na ta vpraSanja odgovori edino zadovoljivo kriCanski svetovni nazor.

T. Kobi: »Ali mora biti katoli¢an res brezdomovinec?« Opiraie
se na Clanek v letoSnji »Zori« »Ali smo res brezdomovinci«, je odlo¢no
zavrnil tako sumniCenje. Nasprotno, ravno ker smo katoliki, moramo
biti tudi narodni. Saj narod nikdar ni mogel Ziveti brez vere. Velika
kulturna sila ti¢i v veri. Kadar je ginila vera iz src, propadel je narod.
-— Druzinsko Zivljenje je najtrdnejSi temelj narodnemu bitju, dokler je
na krs§Canski podlagi. Kr§¢anstvo je namre¢ uredilo in posvetilo, ideali-
ziralo in poglobilo pravo druzinsko Zivlienje. To spriCuie 4. boZia za-
poved in zakon-zakrament. Po vsej pravici je pribil referent, da je za
resnega Cloveka, zlasti za versko misleCega s Cetrto zapovedjo dekaloga
popolnoma v vsem obsegu reSeno domovinsko in brezdomovinsko vpra-
Sanje. Kdor tu rusi temeljine kamne, ta je pravi brezdomovinec! —
Zapoved ljubezni do bliZznjega ie S¢ obSirnei§a kot ljubezen do
starSev, sorodnikov, udov istega rodu, zapoveduje ljubezen do vsakega,
nikakor pa ne enake ljubezni. Jezus sam je pokazal z zgledom in
besedo, kako moramo ljubiti svoj narod. Vera domovinske ljubezni ne
oteZuje, nego ijo Se posvecCuje, ii daje trden temeli. Zakon uravnane
lepote pravi, da ve¢ne domovine nismo vredni, ako na zemlji svoje ne
liubimo. Globoko veren narodnjak Zrtvuje tudi samega sebe, Ce zahteva
to njegovo domovinsko miSljenie.

Tovari§ Fogadi¢, abiturient iz Osjeka, ie razmotrival o »Demo-
krati¢ni ideji med Jugoslovani«. Jugoslovani so demokratiCni, prej je
vladal aristokratizem. To je duSilo jugoslovansko idejo. Sedai jo je
mogocle realizovati, ker zmaguie demokratizem. Sta dve struji: kr§Can-
ska in protikr§¢anska. Socialni demokratje so proti vsaki veri in inter-
nacionalni. V teoriji jim je vera privatna stvar, prakti¢no so proti nii.
Kr3c¢anski socialci hocejo doseCi potom verskih nacel na zemlii najvisjo
sreCo, liubijo svoj narod, so pravi domoljubi, ker organizujejo trpece
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sloje. Le na temelju kr§¢. demokratizma je mogoCe realizovati jugo-
slovansko idejo. Napram drugim narodnostim je namre¢ tudi toleranten.

Tov. Ogrizek je razpravljal o temi »Moderna vzgoja in verska
vzgoja«. Naslanjal se je zlasti na domace Stajerske razmere. »Moderna
in umstveno-nravstvena vzgoja naSe najboliSe orozje proti klerikalizmue,
ie izrek mladoliberalne stranke. Znak mlade stranke je hinavicina.
Ravno taki stavki pa jo tupatam razkrinkajio. Bore se proti nadvladi
duhovnikov, a najve¢ ne na posvetnem. nego na verskem poljiu. Za-
cenjajo z vzgojo. Tu se nam kaZeio katoliSke, kadar pa pride pravi ¢as
in bodo dovolj mocni, pokaZejo pravo barvo. Ljudstvo hoCeio moderno
vzgojiti. Avktoriteta modernega Cloveka pa je njegovo k hudemu
nagnjeno — telo. Po taki avktoriteti propade prej ali slej ¢lovek, pade
liudstvo. ,

Ker bode reierat »Gospodarske razmere na Koroskem« tov. Raz-
gor§ka skoro gotovo celotno v »Zori« objavlien, se omejimo tu le na
posebno pohvalo tovariS$a, ki nam je podal precej pojasnila za umevanije
— koroskih razmer. Upamo, da nam prihodnie leto donese v tem oziru
Se vel. Saj se Ze zdai Cuje, da bi naj bil prihodnji sestanek na Koroskem.
Bilo bi gotovo zelo umestno, ker moramo Ze v mladosti spoznati po
svoji lastni skuSnji vse dele svoje domovine. S tem dobimo pravi
upogled v razmere in potrebe slovenskega ljudstva.

V nedelio popoldne se je vrSila ljudska veselica ob velikanski ude-
lezbi vseh stanov. Domacini so pokazali, da znajo ceniti veliko vrednost
abiturientskega sestanka, izpovedali so javno, da so KatoliCani, da so
Slovenci. Vse toCke so se vrSile popolnoma po programu in popolnoma
dovrSeno; posebno je Zel g. pevovodja Zaherl s svojim pevskim zberom
veliko priznanije.

V slavnostnem govoru je poudarjal tov. phil. M. BoZi¢: Pridli smo
v Ljutomer, da se utrdimo v svoiih idealih, ne iz politi¢nih namenov.
Z veselico hotemo pokazati simpatije do ljudstva. Ker mi ne moremo
vedno med ljudstvo, zato smo priredili to veselico, da ljiudstvo pride med
nas, da se spoznamo.

Najboli napeto in pazliivo pa je sledilo ljudstvo uprizoritvi FinZ-
garjevega »Divijega lovca«. Med burnim aplavzom je padlo zagrinjalo
pri vsakem dejanju, posebno pri zadniem.

Po dokoncani veselici se je pri¢el komerz, kateremu je predsedoval
drZzavni poslanec dr. KoroSec, ki je vse zbrane najprisrénejSe pozdravil.
— Razne pevske tocke, napitnice, navduSeni pozdravi in globoke misli
so povecCovali slavnost in navduSevali navzoce za vztrajno delo v
bodoc¢nosti. :

Sestanku je doSlo mnogo iskrenih brzojavnih pozdravov, izmed
katerih naj navedem samo onega, ki je doSel od ljublienega nadpastiria,
prevzviSenega g. dr. A. B. Jegli¢a; glasi se:

»Pozdrav vsem zbranim, ki ste naSa nada v tezkih borbah naSega
Casa. Daj Bog, da ostanete zvesti svoiemu edino resni¢nemu verskemu
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prepri¢anju, da se z resnim delom pripravite za izbrani si poklic in
morete kedai kot verni Slovenci delovati med liudstvom in za ljudstvo,
za njegovo C¢asno in vecéno sreco.«

Tako se je vrdil sestanek siiajno in slovesno, veseli, navduSeni in
polni svetih idej za bodcCe delovanje so se loCili abiturientje od
Liutomera.

Dokazali so, da gimnaziiska leta zanje niso bila brezuspeSna, da
so si pridobili mnogo znanosti, katere hoCejo uporabiti pri bodoCem
svoijem delovanju, izpovedali so svoj program in neustraSeno hoCejo na
delo in neupogliivo hoCeio braniti svetinje svete vere in svojega naroda.

Se nekai.

Da bo imel vsakdo pravo sliko, prioblujemo tu tudi poroCilo v
»Oml.«, §tev. 6. na platnicah.

»Sestanek katoliSko-narodnili abiturientov se ie vrSil 10. avgusta
t. 1. v Liutomeru. Bil ie slabo obiskan, odlikoval se je po pretezni vecCini
posludalcem (pa vendar ne radikalnim?!) in referentom samim ne-
usmisljivih klobasariiah o veri in vedi, moderni in verski vzgoii, brez-
domovinstvu in klerikalizmu ter bil zabelien z napadi in zabavljaniem
na narodno-radikalno diiadtvo. Navzoc&i tovari§i somiSljeniki (so seve
mol&ali, razen enega, ki pa je potem z veseliem obsedel) so se lahko pre-
pricali, kaj delajo klerikalni profesorii na sredniih Solah (Grozno! Na
pranger Z niimi!) z naSo mladino (Kako vsmiljenie!). Od 12. do 15. avg.
vriile so se nato za katolisko-narodne abituriente »duhovne vaje« pri
liublianskih jezuitih, od 15. do 18. avg. pa jih je J. Ev. Krek vadil v nalaSC
za nje prireienem »socialnem Kurzu«, -— upamo, da ne po mariborskem
vzorcu. (Skoda, da g. dopisnika ni bilo zraven. Gotovo bi nas razveselil
s Se slajimi »klobasarijami«.) Tako pripravljene iih sprejemata »Zarja«
in »Danica« v nadalino katoliS8ko narodno izobrazbo. Sapienti sat.« —
No, mi tudi nismo bili posebno poZeljivi nadalinih dopisnikovih »ne-
usmiliivih klobasarij«. X ty—av

B e e e e e e e e e e et e e e e e e e S e e e e

Kako bi rad...

Jason Vasiljev:

Kako bi rad vsem pesmim dahnil Zivljenja plan!... Na njej cveti
mehko, radosti polno stran, pal mnog in pester cvet,

a je ne morem, ko se zmislim h kateremu z veseljem v srcu
na pot, ki pelje &ez Zivljenja plan. pripogne ¢lovek se zavzet . ..

A jedva se ga je dotaknil,
nasproti se mu kaca vzpne,
prevare kaca in njen pik
do smrti rani ob srce. ..

9
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»olovanski jug.*”
L. Lénard — Krakow.

Cital sem, da imate na Dunaju klub ,Slovanski jug“, ki se ima v
kratkem preleviti v drultvo enakega imena, ,pravila za to drudtvo so Ze
sestavljena in se v kratkem predloZe vladi v potrjenje.“ ,Program drustva
bo, kulturno zedinjenje vseh Jugoslovanov.“ Drudtvo bo jelo
najbrze Ze z novim letom izdajati moderno knjiZevno revijo, ki
bo zastopala jugoslovansko idejo in bo pisana v hrvatskem, slo-
venskem, srbskem in bolgarskem jeziku.“

Ker se je, kakor se razvidi iz daljnjega porotila, ta ideja sproZila in
prijela zlasti v dijaskih krogih dunajskih, naj tudi na¥ dijaski list o nji nekaj
spregovori. Seveda bo to, kar bom napisal, le moje osebno mnenje in
poleg tega sem jaz le diletant v jugoslovanskih vprasanjih, vendar bi rad
sprozil debato o stvari, ki nas zanima in nam mora biti simpati¢na.

Najprej se meni zdi, da ni niti v imenu drustva, niti v njegovem pro-
gramu, niti v ideji izdajati Stirijezi¢no glasilo kaj novega. Vse to se je v po-
dobni obliki Ze velkrat in na resne natine sprozilo in spet zaspalo. Seveda
jaz s tem nikakor ne trdim, da ni dobro oZiviti misli, ki je zaspala iz tega
ali onega vzroka. Moje mnenje je, da se mora v sludajih, kjer imamo Ze
ponesrefene poskuse pred seboj, ako se hoce stvar nanovo spraviti v tok,
vrniti k tem ponesrefenim poskusom in preiskati, zakaj se niso posredili.
Napaka je mogola ali v taktiki oseb, ki so stvar vodile, ali pa v kak3¥ni
to¢ki programa.

Meni se zdi, da so vsi ponesreteni slovanofilski poskusi trpeli na obeh
straneh: Vodilne osebe so bile navdu3ene in idealne, toda premalo treznega
miSljenja in teoretitno premalo izobraZene v tako zavitem in teZavnem
vpraSanju. Programi so pa trpeli na tem, da so bili presplo%ni in so obstojali
navadno le iz fraz, namesto da bi nam jasno zatrtali naSe cilje in pota. Imeti
moramo torej jasen program in imeti moramo ljudi teoreti¢no
o stvari podkovanih in prakti¢no, trezno misleé&ih, &e
hotemo, da izvr§imo svoj naért.

Jako bi bilo Zeleti, da bi kdo, ki se bolj intenzivno peta z jugoslo-
vansko idejo, napisal zgodovinski razvoj tega gibanja od ilirskega pokreta
pa do najnovejsih ¢asov. Na tej podlagi bi najloZje spoznali napake prejinjih
poskusov in si ustvarili nov jugoslovanski program.

Kot program se navaja: kulturno zedinjenje Jugoslovanov.
Toda izraz:  kulturno zedinjenje“ je tako medel in nejasen, da ne more
potegniti za seboj niti Sir§ih mnoZic, niti nade mladine. Ljudstvo hoce, da
se mu pove jasno, mladina hofe, da se ji pove radikalno, a tu se ves

1) Tega C&lanka, Zal, nismo mogli prej priob¢iti. O omenjenem klubu ni bilo ni& ve&
Cuti, Ur,
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program razvija v neko frazo, pod katero si je tezko predstavljati kaj kon-
kretnega, in ki napravi na misletega ¢loveka vtis, da je izbrana bolje za
to, da nekaj prikrije, kakor pa, da nekaj pove. Ako se spusti§ v bolj intimen
razgovor s kak3nim zastopnikom te ideje, ti bo morda res tudi namignil,
da je ta izraz samo figovo pero, ki ima profesorjem in Zefom prikriti to,
kar se nahaja pod njim. Toda bodite prepri¢ani: profesorjem in Sefom ne
prikrijete nifesar, ker si takoj mislijo, kaj se krije pod tem figovim peresom.
Na drugi strani pa odbijate s tem Sir§e mnoZice in miladino, ki hote videti
resnico nago. Poglejte! Poljaki nikdar ne taje svojega celega programa,
obratno se hvalijo Z njim in ga imajo takoreko& v krvi; MaZari povedo povsod
jasno, po Cem streme; avstrijski Lahi ne mislijo nikdar, da jim je potreba
skrivati svoja Cutila in nazore. In vsi ti programi so v popolnem nasprotju
z avstrijsko ustavo. PokaZite torej tudi va$ program brez figovega peresa;
Sele potem bo mogofa o njem debata.

Program ima torej biti: ,kulturno zedinjenje Jugoslovanov®.
Toda to 3e ni noben program! To je fraza, to je geslo, ki izraza lahko
program, lahko pa tudi ne pomeni &isto ni¢. Program mora biti nekaj jas-
nega, natantno zalrtanega. Mi bi torej radi vedeli, kak3en program se
skriva za to frazo, ¢e se sploh kakSen. Meni ni znano, da bi bil Ze kje,
bodisi direktno ali indirektno, razloZen ,jugoslovanski program®,
Meni prihaja takorekol nehote sum, da takinega programa sploh 3e ni,
da bi ga bilo treba 3ele ustvariti.

Jugoslovansko kulturno zblizevanje se je pojavijalo v zadnjih letih v
dijaskih, &asnikarskih, umetniskih shodih in izletih. Pomena niso imeli no-
benega posebnega, kerosebe, ki so se jih udeleZevale, ne pred-
stavljajo vdoma&em kraju nobenega javnega mnenja in ker
je manjkalo jasnega, konkretnega programa, na katerem bi se
delalo, zlasti pa tudi, ker imamo §e premalo kulturnih faktorjev,
katere bi zamogli zbliZati.

Logitna pot bi bila torej sledeta:

1. najpred si ustvarimo kulturne faktorje, katere bomo mogli zbliZati;

2. potem ali obenem s tem ustvarimo si na podlagi danih konkretnih
faktorjev program, jasen, natanfen in odkritosréen;

3. potem pa delujmo na podlagi zalrtanega programa.

Seveda jaz ne mislim, da bi morala slediti ena to¢ka za drugo, ampak
se lahko razvijajo ob istem &asu. Obenem s kulturo se bo ustvarjal program
in kolikor bolj razvit bo program, toliko bolj se bo na njegovi podlagi
delalo. Toda logi¢no mora se razviti stvar v tem redu in deloma tudi krono-
logi¢no.

Razvijajmo stvar na podlayi danih razmer fisto narav-
nim potom dalje. =

Jaz verujem jako malo v vse pojave zblizevanja Jugoslovanov, ki se
prikazujejo tuintam na nadem jugu. Zde se mi, kakor valovi ki se naku-
pi¢ijo na morju in spet padejo, da se zberejo na drugem mestu. Pre-
porod Jugoslovanov in njihovo zbliZanje in zedi-
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njenje se more izvrSiti le polagoma po dolgem kul-
turnem delu, iziti mora od Slovencev, kot kulturno
najbolj razvitih in politi¢no najbol] iz§olanih med
vsemi Jugoslovaniinodnas se mora raz8iriti ez ves
slovanski Jug.

Mi, Slovenci, moramo biti predinjeni zavesti, da
imamo poklic, da vzgojimo idejo in ustvarimo pro-
grami 1goslovanski, ki se mora raz3iriti ez ves slo-
vanski Jug. Delajmo vztrajno s to zavestjo!

Mi imamo med Jugoslovani najbolj razsirjeno ljudsko kulturo, torej
imamo zavedno maso, s katero lahko delujemo, med nami je najbolj raz-
Sirjena ljudska organizacija, naSe politi¢ne stranke se logijo po kulturnih
idejah. Obmejni Slovenci in v&asih tudi nadi juZni bratje stokajo ¢ez ,ne-
sreéni kranjski prepir“. Ta prepir ni nikakor nesre¢en. Ce bijemo boj za
kulturne ideje, je to znak, da zivimo kulturno. Vet pravice bi imeli mi sto-
kati nad onimi, kjer stoje stranke na podlagi fraz in oseb. Na% boj bomo
kmalu izvojevali. V njem smo si pridobili politiéno $olo, politiéno zavednost
ljudstva in Siroko narodno organizacijo.

Sedaj moramo 3e razdiriti in poglobiti ljudsko zavednost in organi-
zacijo, dalje moramo skrbeti, da si vzgojimo kolikor mogoce veliko inteli-
gence in da to inteligenco oprostimo pogubnega vpliva nemskih vseutilis¢.
V smeri, v kateri bomo raz8irjali naSe kulturelne in gospodarske sile, ustvar-
jali bomo tudi program jugoslovanski in ga razirjali ¢ez slovanski Jug.

Poleg tega ne smemo jugoslovanskega programa odtrgati od pro-
grama sploSno slovanskega, ker drugace bi bil neizvrdljiv in ne smemo ga
postaviti v nasprotie z Avstrijo. Res, da nam ni bila Avstrija nikdar dobra
in pravina, toda ona nam je absolutno potrebna, da ne pridemo v nepo-
sredno dotiko z Germanijo. Delujmo raje na to, da postane Avstrija slo-
vanska drZava in se oprosti nemskega vpliva, ki je zanjo tako nesrefen
in poniZevalen. Nikakor pa ne moremo sodelovati pri nalrtu Schonererja
in Steina.

Glasnik.

»Zarja«. Proti koncu letnega tecaja ie predaval na dveh prijateliskih se-
stankih tov. iur. Podobnik »o bankah«, na enem diskusijskam veceru je referiral
tov. Mila¢ »o izobrazevalnih drustvihe, — Z delavskim dru$tvom »Domovina«
smo napravili skupen izlet v Kroisbach, ki se-ie nepriCakovano dobro obnesel.

Literarni krozki. SomiSlienike opozariamo, da zasnujejio po vseh zavodih
literarne kroZke. Izrablia nai ugodnost disciplinarnega reda, ki dopusca take
kroZke pod gotovimi pogoji.

Mariborski somiSlieniki so podarili ob priliki sestanka katoliSko-narodnih
abiturientov v Ljutomeru pisatelju g. FinZgarju srebrn lavorov venec. Tako
Casti mladina svoje vzornike!

»Slovenski Narod« piSe o slavnosti blagoslovljenia zastave sKatoliSke de-
lavske druzbee«, kier so bila Castno zastopana vsa naSa druStva, med drugim:
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— — — Zakaj se ni ovadilo klerikalnega akademika Bogomira Bozica, ki je
kazal jezik gledalcem, zakaj se ni ovadilo druge akademike (!), ki so pliuvali
pred naSe somiSlienike. — To je vse navadna, podla laz. S takimi liudmi se
seveda ne bomo prerekali. Nekdo je zaklical tudi: »Danicarii so denuncijantie !«
A pozivu, da pove, kdo je, se ni odzval, Torej poleg brestidnosti tudi bojazlji-
vost. Takih surovosti seveda Se nismo videli kot v Idriji; zapeljani idriiski mla-
dini ne zamerimo, liberalno idriisko inteligenco pa pomiluiemo. Ako nimate
drugega oroZja proti nam, s tem nas ne boste ugnali! Seveda nas to ni motilo,
saj ie bil spreiem od katoliSko-narodne strani najprisréneisi! Prili bomo pa Se!

KatoliSko-narodno dijaStvo v Idriji je nabralo ob priliki blagoslovlienia za-
stave »KatoliSke delavske druzbe« 60 K za St. Jakobsko Solo v RoZzu na Ko-
roSkem. Istotako je zbralo na svojem sestanku v Zagrebu lepi svoti za St. Jakob-
sko. Solo in Ciril-Metodovo druzbo..

Dar »Slovenski dijaski zvezi«. »Slovenski diiaski zvezi« ie poklonil to-
vari§ abiturient Natlacen 90 K kot preostanek abiturientskega sestanka v Liu-
tomeru. Iskrena hvala vsem tovariSem abiturientom za lep dar!

Zveza slovanskega katolidkega dijastva. Ze veckrat se je sprozila v zad-
njiem casu ta misel. Zagrebski sestanek nam ie to misel le Se bolj utrdil. V
boju proti liberzlizmu, indiferentizmu, ateizmu med dijaStvom postavimo na-
sproti moc¢no falango katolisSkega slovanskega dijaStva. Vsa slovanska katoliSka
dijiaska druStva naj sklenejo Cimpreje naitesnejSo zvezo. Prva pot do uresni-
Zenja bo gotovo »Zveza slovenskih in hrvatskih katoliSkih akademic¢nih drusteve,
Ostali somiSlieniki pa naj za Casa svoijih srednieSolskih Studiiev goije najtesnejsi
pismeni stik z vsemi katoliSkimi slovanskimi brati. Zivelo pobratimstvo kato-
liskih slovanskih dijakov! Pripravliaimo, mladi in navduSeni, pot lepi bodo¢nosti
slevanske krSCanske kulture!

Stari letniki »Zore« se dob¢ Se v »Katoliski knjigarni« v Lijubliani, Uprava
»Zore« jih nima ni¢ vec, Kdor bi torei Zelel starih letnikov, nai se obrne na
»KatoliSko knjigarno«, ki bo po mozZnosti rada postregla. Obracamo se do vseh
onih gospodov, ki imajo stare letnike in bi jih lahko pogresSali, da jih v slucaiu
potrzbe podarijo »Slovenski dijaski zvezi«, ki jih razpo$lie med somiSljenike.

Razglednice z lepim motivom iz narodnega Zivlienja, narave in dijaSkega
stremlienja zalozi »Slovenska dijaSka zveza«. SomiSlienike opozariamo Ze zdaj,
da si iih preskrbe, ker s tem podpirajo tudi celo naSe gibanje. Osnutek je delo
mladega umetnika-dijaka. »Slovenska dijaska zveza« namerava zaloZiti v slu-
Caiu hitrega razpecavanja Se druge vrste razglednic istega tovariSa s krasnimi
motivi iz gibanja katoliSkega narodnega dijastva. Upamo, da jih somi$lieniki
z veseliem pozdravijo zlasti kot dzlo nadarjenega tovariSa, kojemu bo gotovo
najvecie poplacilo — hitro in obilno razpeCavanje, Prebitek je namenjen naSim
diiaskim organizaciiam, Podpiraimo sami sebe!

Vse tovariSe somislienike opozarjamo, da vztraino in vsestransko pod-
pirajo stremlienje »Slovenske dijaske zveze«, ki se bo potem Se z veliim ve-
seliem posvetila delu za narodno prosveto in koristi diia§tva. Ker hoCe »Slo-
venska dijaSka zvzaza« posvetiti vse svoje moci, da se ¢im najpovolineiSe raz-
reSiio vse toCke »dijaSkega stanovskega vpraSanja«, pri¢akujemo, da se bodo
somislieniki navdu$eno in pozrtvovalno cdzvali nienemu vabilu, da ji pomagajo
zbirati vso v ta namen potrebno tvarino s ¢im najtoCneiSimi podatki z vseh
srednjeSolskih zavodov. Organizuite vse delo! »Slovenska dijaska zveza« bodi
nam vsem vidno srediSCe, kier se zbiraio vse delavne dijaS§ke moci somislie-
nikov!

»Zora« razsiriena. Zagrebski sestanek ie sklenil, da se naj »Zora« z novim
letnikom izdatno razSiri. kar je konzorcij potrdil. Razsiri se za osem strani, S
tem se stro$ki povecajo in povelati se bo morala tudi naroCnina vsaj za ne-
dijake. Pricakuiemo, da bosta zavest in ponos somislienikov pripomogla mnogo
k povecanju Stevila naroCnikov, privabila pa tudi mnogo marliivih sotrudnikov.
Agitacija za naroCanje in lastno sotrudniStvo glede vsebine lista bodi somislie-
nikom poslej naivazneiSa dolZznost. Vsakdo naj skrbi po lastni moci, da bo
list vsestransko ustrezal dijastvu! Vsaka mala in zanimiva vest ie dobro dosla.
Vsestranski napredek lista bodi ponos vsakega somislienika! Da list doslej ni
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mogel povsem tako postreci, kot smo vsi hoteli, bila je kriva tudi — nemarnost
somiSlienikov izven kroga — akademikov. Odslei pa krepko vsi na delo, da
bo vsastransko uspelo!

»Slovenska dijaSka zveza« stopi poslej v najozii stik z naivecio naso kul-
turno organizacijo »Slovensko kri¢ansko-socialno organizacijo« v Lijubljani, Pri
sejah centralnega odbora bo lahko navzo¢ v to pooblaiten Clan »Slov. dijaske
zvezee, Pri pododborih »Slov. kr§ansko-socialne zveze« pa nam gotovo dado
mandate. Tako dobimo neposreden vpliv na razvoi kr§¢anske kulture med Slo-
venci. Tem potom nam bo mogoce, da bomo $e bolj marliivo pomagali pri Sir-
nem delu za narodno prosveto,

»Zlatno veslo«. Bratskoj slozi Hrvata i Slovenaca prikazuie pop Slobodin.
Nakladom Hrv. kat. ak. drustva »Hrvatska« u Be¢u prigodom I. hrv.-slov. svedi.
katol. sastanka u Zagrebu., Zagreb 1907. Tako ie naslov li¢ni epi¢ni pesmi, ki
iz zgodovine zajemlie snov za poveliCzvanje hrvatsko-slovenske vzaiemnosti.
Ne samo suhoparne referate, tudi poeziio je donesel zagrebski sestanek. Poeziia
in proza, navduSenje in trezne zasnove za skupno delo skupne bodocnosti: to
ie znak zagrebSkega sestanka. Podrobno oceno naj donese prihodnia »Zoras, jaz
cpozarjam le na zadnje lepe verze: )

«Tiho, tiho, struji Sutla rieka.
Tiho struji, taine price zuije

I razdvaija narod jednog hreka,
Sto ga spoji viera i krv jedna,
A razdvoji tudia zavist biedna.
0 kada ¢e hladna Sutla rieka
Vez nam biti, ne slozi zaprieka!
Kad &e Hrvat sloZzan i Slovenac,
Slozno poju¢ pjesmu pobjednicku,
Bratski plesti u slobodi vienac,
Sre¢om viecat majku zajedniCku !«

Somislienikom najtoplejSe priporo¢amo, da si vsakdo nabavi pesem Ze radi
misli same, koji je posvecena: zdruZevanju Slovencev in Hrvatov. Pesmi ie
dodan mal komentar slovenskih besedi.

Listek.

Krvava operacija. S to »operacijo« je radikalizem na letoSnii ob¢i skupsScini
Ciril-Metodove druzbe samega sebe prekosil. »Krvava operacija« je le dognala,
da je nad »absolutno narodnostio Se nekai bolj absolutnega, dasi ie doslej nosilo
le posebno paradno ime »privatna stvar«, Po Sestih letih je ta neznatna »pri-
vatna stvarca« postala tako absolutno vaZna, da se je ie narodni radikalizem do
mozga prestraSil ter sklenil izvrSiti radi nje »krvavo operaciio« na narodni
Solski druzbi, Pri tem poslu pa se je nevarno ranil na »sréni Zili«<. Pravijo, da
bo najbrZe vse stroSke za »operacijo« in za svoje leCenie plaal narodni radika-
lizem sam, ker ni imel dovolj prakse pri taki vazni in nevarni operaciji. Seve,
seve, kri ni voda, versko-naCelno vprasanje pa tudi ne — bagatela! Mogoce
pride »Oml.« tekom leta Se celo do bridkega spoznanja, da ji bo treba »krvave
operacijie« glede njenih radikalnih nacel, ki so tako bolehna, da gotovo ne bodo
prestala niti »nekrvave operacije« potom »logi¢nega« noza. Za to operaciio se
pripravliajo baie jako radikalni nacrti. Kontrapika.

Pred odhodom na visoke Sole nai si vsakdo preskrbi potrebnih doku-
mentov v avtorizirani nems$ki prestavi, da ne bo imel pozneje prevec opravkov.
Dobro je, da si omisli$ tri do §tiri uboZna izprievala, ker jih bo$ rabil pri raznih
proS$njah, ako upa$ na podpore. Istotako si preskrbi legaliziran prepis maturi-
tetnega izpriCevala ako le mogocCe v treh izvodih. UboZna izpriCevala daj potr-
diti zemljiski knjigi in davkariji, pri pristoini sodniji in Zupanstvu. Dobro ie
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vEasih tudi potrdilo Zupnikovo. — Potrebna je vizitna fotograifiia, ki jo prilepi§ na
svoj indeks. — Za zniZani, oziroma poloviéni vozni listek dobi potrdilo pri svoiem
bivéem direktoriu, da si bil opro$¢en Solnine. Sicer tezko dobi§ ugodno resitev.
Nato je poslati pro$njo pristoinemu postnemu ravnatelistvu in znamko s kuverto
in naslovom, da poSliejo certifikat. — Redno vpisovanie traja do 8. oktobra. Do
tega termina je treba vloZiti proS$nio za oproscenje kolegnine. Po tem terminu ie
izredno vpisovanje osem do deset dni. Po preteku tega je mogoce vpisovanje
le na podlagi posebne kolekovane prosnje z navedbo tehtnih vzrokov. Prvo-
letniki naj ne odlasajo predolgo, vsaj prve dni oktobra naj odrineio. Zadnie dni ie
velik naval. Tudi dobro stanovanie se prej laZie dobi. Pri naijetiv stanovania
pazi na pogoie, zahtevaj izrecno naivecio Cistost. — Do 3oZi¢a bos rabil 170 do
200 K, lahko tudi manj ali ve¢, kakor ti dopuscaio gmotni oziri. )

Ce ti ni posebno nmogo na tem, da bi moral iti v glavno mesto, voli si
manjSe kraje, kier Sole niso prenapolnjene. Prehiter skok iz malega provincial-
nega mesta v velikomestno ozracje ne prija navadno vecini, vsaj zacetkoma ne.
Marsikomu se to pozna pri Studiju Se poznei. Veliko mesto s svoiim bujnim,
pestrim in nemirnim Zivijenjem razburia Zivce in razblinia misli. To pa ni za
vsakega, V maniSih mestih tega ni v taki meri. Zacetnik se mu kmalu prilagodi
in brez posebnih teZav najde pravo pot do uspesSnega Studija. Kako tezak ie skok
s sradnije Sole na vseucilisce, to je obCutil Ze marsikdo. Tu se zahteva samostoi-
nosti na vse strani in gotove znanstvene metode. Kak vtis napravijo predavanja
prve dni! Malo iih ume, polagoma se privadi. Kier je po 300 in Se ve¢ slusa-
teliev pri e n e m predavanju, si lahko vsak sam prera¢uni mo¢ predavanj v prvih
mesecih. Stenografija je za vsakogar neobhodno potrebna. Velike vaZnosti ie
stik s svojimi profesorii, ki dajejo potrebna poiasnila in navodila. Kje je to laZje,
na veliki univerzi ali mali, isto na tehniki? Seminarii (posebni oddelki za po-
edine stroke z lastno knijiZznico), laboratoriji, so na manisi univerzi tudi zacet-
nikom pristopnei$i. In tu je vendar najvec prilike za resno delo, Vse Zivlienie na
taki visoki Soli je bolj koncentrirano okrog $tudija. Ni ¢uda, da se Cesto sodi, Ces,
da prihajaje z visokih Sol v manjSih mestih primeroma strokovno boliSe izveZ-
bani delavci, Umevno. Saj je veC prakti¢nih ugodnosti za dijaka. Pa tudi vsak-
danje Zivljenjz je v marsiCem cenejSe, dasi ne tako buino kot v velikem mestu.
Komur je Studij glavna stvar, bo gotovo volil visoke Sole v manisih mestih vsaij
za prvo leto. Pozneje si lahko premeni. Skoda je tudi prvega leta, ki malokomu
donese pravega sadu, ako se §e ne izpozna ne v Studiju in tudi ne v — samostoj-
nem nastopu. Vtiski so navadno prve mesece tako velikanski, da vplivajo Se
dolgo. Ta Cas ie nekoliko sliCen onemu, ki ga mora prestati vojaski novinec.
Kdor ne upa na takoj$njo podporo kie drugie, naj pride v Gradec. Zlasti vsem bi
to svetoval, ki se ne zanaSajo takoj prvo leto na Knailja. — So iako redki, ki
ga dobe prvi ali drugi semester. Cim v viSiem semestry, tem veé upania!

Kdor ima le nekaj poguma, naj se ne strasi nadaljinega Studiia, BoliSe je to,
kot.da po nepotrebnem s Cakanjem doma ali po pisarnah trati ¢as, predno pride
do pravega kruha. Poskusi naj, ista usoda ga pozneje vedno Caka. Kdor se
preriie prvo leto, se drugo skoro tudi, potem pa ie skoro Ze na pol potu in bo
tezko opustil Studii, ako ga izredne razmere ne prisilijo. Zanesi pa-se vsak
najved na svojo glavo. No, sai ie povsod tako. :

Gradec nudi — vsaj po moiji izkuSnii — primeroma $e najveC ugodnosti,
dasi v njem vse javno Zivlienje preveva duh nacionalne nestrpnosti. Pa saj tudi
drugod ne cveto priietne roZice. Stanovania so lepa, velika in ne predraga, Ce-
neisa kot na Dunaju. Hrana se dobi za mesecnino od 48560 K. — .'\_’\Ieko ie
boliSe kot na Dunaju. — Poleg vsega pa je zdravo mesto z lepo okolico, Od
vseudilis¢a ali tehnikz ni nad pol ure, pa si skoro povsod v prosti naravi. Kaij to
pomeni, ti lahko pove tovari§, ki stanuie poleti v dunaiski Lange-, Strozzi-,
Laudongasse itd.

Gledis¢e je primeroma zelo po ceni in jako dobro. Za dijake so zniZane
cene. — Resnica je, da ni toliko znanstvenih pripomockov, kakor iih hrani n, pr.
Dunaij, a vendar ni preslabo. ;

Moij svet bi bil: prvoletniki naj bi si volili Gradec, pozneje bi si lahko po
prvi izkusnji premenili, da si drugie razsiriio obzorije.
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Vprasanja »Omladini<: Prva premisa: Volitve za drzavni zbor so
nepobitno dokazale, da je ogromna vecina slovenskega liudstva katoliSkega ali
po »Oiml.« terminologiji »klerikalnega« mislienja, — Drugapremisa: »Oml.«
§t. 5, 1907, str. 57: »Ce klerikalizem noce pri ob&e narodni stvari sodelovati,
ampak hocCe povsod videti le svoio barvo, je »divorgons« najboliSe zdravilo,
krvava operacija sicer, a prinese trajno zdravie.«

lzsintezeobeh stavkov sledi: »Krvava operacijac mora odre-
zati veCino naroda od »obCe narodne stvarie, Ali ne? In potem, kako se paé
strinja ta »krvava operacija« z naCelom o »absolutni narodni dolZnosti, koji se
klanjajio vse drnge«? Pricakujemo prav poniZzno — cininega odgovora, uver-
jeni, da ta »krvava operacija« gotovo ne prinese »OmladinaSem« »trajnega
zdravia«, paC pa precejSnjega — »moralnega macka« pred slovensko iavnostjo.
Vsaj tako nekaij neprijetnega diha iz »Oml.« porocila o leto$nji skupscini »DruZbe
sy, Cirila in Metoda«, Ali je res tako optimisti¢en tisti stavek na strani 83 v
peti letosSnji Stevilki: »Upamo, da pomeni 6. avgust v razvoiju nase Solske druzbe
dober korak naprej.«? Klerikalni radovednez.

Svobodomiselcl. »Omladina« biliezi na platnicah 5. Stev. |, 1. s prikritim
veseliem vest o »svetovnem shodu svobodomiselcev« v Pragi. Ali poide kdo
na ta shod, kojega »se udelezi mnogo delegatov, kjer bo zastopana cela Evropa
po vseh narodnostihe, tudi iz radikalnega tabora, da pozdravi v imenu sloven-
skih »zdruZenih naprednih elementov« zastopnike misli svobodne? Upajmo! —
V isti Stevilki priporo¢a »O:mladina« izklju¢no protiklerikalno revijo »Svobodna
Misel« »vsem v resnici svobodomiselnim dijakom, ki resno mislijo z bojem proti
klerikalizmu,« Za nio agitira: »Naj jo ¢itaio (namre¢ »v resnici svobodomiselni
dijaki«) sami, naj jo pa tudi — kar je prav tako vazno — razSirjaio, kier morejo.
Naj bi ne bilo nobenega slovenskega dijaka, ki bi ne bil poleg »Omladine« na-
roCen na »Svobodno Misel«. Internacionalno ultramontanstvo loZ roka v roki z
narodnim radikalizmom, »Omladina« pa »Svobodna Misel«, ter »v resnici svo-
bodemiselni dijaki«: prizor za bogove! Krasna harmonija, da bi ¢lovek od ginje-
nosti kar rozice sadil in pel panegirike absclutni narodnosti, narodnim radikal-
cem, »Omladinini« zvezi s »Svobodno Mislijc« ter vsem, ki $¢ vedno veruieio
in priscgaio na pristnost nedolZnega lieca radikalne koleginje. Pa ne da bi se
bilo Sele v zadniem Casu zbudilo medsebojno sréno nagnenje. Zapomnimo si
dobro: biti radikalec ie isto kot svobodomislec, isto kot prista§ prostozidarstva.
Saj prostozidarii piSeio v svoie glasilo »Svobodna Misel«, ki naj bo slovenskemu
diiaku druga »Omladina«. PocCasi prihaja spoznanie . . . BilieZnik.

Radikalizem v objemu z lozo, »Omladina« Stev. 6, str. 96: »Po nijih lastnih
besedah je tendenca naSih takozvanih katolisko - narodnih druStev zgolj
katoliska (i. e. klerikalna), torej protinarodna.«

Istotam stran 95: »Svetovni kongres »Svobodne Misli« zboruie letos od
8. do 13. kimovca v Pragi. Zbrani bodo tam glasoviti znanstveniki, uCenjaki,
politiki itd. iz vseh koncev sveta. Prvikrat bodo zastopani tam tudi Slovenci,
najtevilneie od vseh Jugoslovanov, Ni treba povdariati, da narodno-radikalno
dijastvo z navduSenjem pozdraviia kongres »Svobodne misli«; zastopano bo v
Pragi po svoiem odposlancu, da se tako dokumentirajo njegove simpatije k sve-
tovnemu svobodomiselnemu gibanju.«

»Slovenec« 4. septembra: «Praga, 2. sept. Namestnik groi Coudenhove je
potom deZelnega Solskega sveta opozoril vse okraine Solske svete, naj paziio
na maniiestaciie med ucitelistvom povodom kongresa »svobodne misli« v Pragi,
ki bo imel protidinasti¢ni in protiverski znacai.«

Malo misli: NavduSenie in pozdravi po »odposlancu« nar.-radik. druStev na
internacicnalnem shodu mednarodne »Svobodne misli«, kier bo »odposlanecs
dokumentiral (v imenu struie) simpatije k »svetovnemu svobodomiselnemu giba-
niue, cbéudoval »glasovite znanstvenike, uceniake (a la Haeckel?), politike itd.,
koiih zborovanje bo imelo protidinasti¢ni in proticerkveni znaaj.« — SkupSCina
in sreformiranje« druzbe sv. Cirila in Metoda (!) v Bohinjski Bistrici pa irgma-
sonski shod v Pragi: absolutna narodnost pa — internacionalno navduSenie za
»Svobodno misel« ter napad na »zgolj katoliSko, torei protinarodno (?1) ten-
denco takozvanih katolisko-narodnih drustev.« — — — O, mladina, quousque
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tandem — — —7? Ali je vse le slucaj usode ali ironija? Pa nadalino razmotri-
vanije si rajSi prihranimo, »Omladino« prosimo le, da objavi vse one »glasovite
znanstvenike, uCeniake, politike« itd.. ki se so udelezili shoda. Pri¢akuiemo ijih
precej iz »Vseslovenije«, kakor tudi gleboko zamislien in temeliit ¢lanek »Na-
rodno - radikalna organizaciia ali podruZnica mednarodne loZe«. Bo precej
spozitivnega«, doneslo mnogo — zabave! Pozdrav »bratome v zlati Pragi in
sreéno pot — — — »Nesvobodna misel.«

»Jahresbericht« novomeske gimnazije ie letos kakor tudi lani popolnoma
nemski. Poleg nemskih Solskih porocCil ravnatelievih, dominira na prvem mestu
spis 0 zgodovini gimnaziie. pisan v uradni nems¢ini. BoZe mili! Ne bomo se pre-
rekali z naSimi c. kr. Solniki, tudi ne maramo ve¢ apelirati na narodno ¢ast za-
voda, nam se gre tukaj le, da kenstatujemo prad vso javnostio, da nas jezik nima
mesta v izvestiu novomeske gimnaziie, ki jo obiskuje 97% Slovencev, Narodni
ponos bi pac vsai toliko smel zahtevati, da bodi spis v vsakoletnem izvestju slo-
venski pisan, Ce se Ze starckepitna neni§¢éina iz uradnih porocil ne more iztisniti,
In ta vsenemS$ki monstrum bodi namenien nasi iavnosti? Malo vel zavesti bi se
pa Ze smelo zahtevati! Ali ne!? Grajanja vredno je tudi to, da se tiskaio izvestia
obeh ljubljanskih gimnazii pri Kleinmayerin. Menda vendar ni ta tiskarna —
nemska uradna posast.

Slovenska Matica in srednjeSolci. letoSnji letopis »Matice« izkazuie po
vseh srednjeSclskilh mestih na Slovenskem le 38 diiakov-naro¢nikov. Ni teZzko
uganiti, kai da ie vzrok tako malemu zanimaniu dijakov za to slovensko kniji-
Zevno drustvo, Vecina dijakov ga prav malo pozna in gg. proiesorii slovenS€ine
bi v tem oziru vrSili vrlo izobraZevalno in narodno delo, ako bi zlasti v visiih
razredih veCkrat omenjali ta zavod in ga priporocali. Dalje ie iskati vzrokov
slabemu raz8irianju »Matice« med dijaki gotovo tudi v ne preve¢ modernem
miliziu srednjesolskega Solanja, zlasti v nekaterih mestih, vsled Cesar si dijak
skoro ne upa postati nien ud, ali pa vsaj noce, da bi se to vedelo, kar priCata
tupatam samo zacetni Crki niegovega imena. NarocCnina dalie sama na sebi ni
previsoka, dasi morda ne privablia SirSih krogov dijastva, Zato svetuiemo onim,
ki bi si narocili knjige. pa so jim sredstva preskromna, da glede tega vpraSanja
urede nekak »Mati¢ni« sklad, kamor bi polagali svoi obolus — . MaloStevilnim
dijakom-Mati¢ariem prednjaci kranjska gimnaziia s 25 udi, kar ji ie v ¢ast. Za nio
pride idrijska realka s 4, Celovec in Trst s 3, Celie z2, Liublianaz 1 (!) med
1300 slovenskimi srednieSolci, Gorica, Maribor in Novo measto pa z nobe};lim
Clanom, ?

Cemu toliko nemskih profesoriev Statistika kaZe, da ie po srednjih Solah
po Slovenskem 23 profesorskih mest, ki bi jih morale oziraie se na narodnost
uCencev, zavzemati slovenske uéne modci, a so v nemskih rokah. Takih krivic-
nih nemskih posestev je na Kraniskem 7. Stajerskem 4, KoroSkem 2, na Primor-
skem pa celo 10. Te Stevilke bi se zviSale, Ce bi se Se oni slovenski dijaki pristeli
celotnemu Stevilu slovenskega sredniesSolstva, ki so iith nezavedni slovenski sta-
riSi priglasili za Nemce (oziroma Italijane). Od tega skupnega Stevila nemskih
profesoriev torej iih je na gimnaziiah 16, realkah 4, na uciteljiS¢ih pa 3. Za
slovenske izpraSane ucitelie Cestokrat ni mesta na domacih tleh, do¢im se Nemci
vedno porivajo na naSe zavode, Zalibog celo po krivdi slovenskih moz! In potem
si upaijo nasi nasprotniki S¢ govoriti o nadprodukciji slovenskega izobraZenstva,
doc¢im s tem poletiem le skrivajo svoi izobraZeni proletarijat, ki ga odkladaio
pri nas kar na debelo. DolZnost nasih resni¢no narodnih organov bo dopovedati
vladi, da tuicem pod nikakim pogojem ne sodijo posli. do katerih imamo samo
mi pravico. Naj vlada namesti onih 600 nemskih uradniSkih mest po Sloven-
skem s Slovenci, pa bo videla, da pri nas Se ni govora o hiperprodukciii sloven-
skega akademicCnega Zivlia! Da bi pa Se dalie Nemci jedli slovenski kruh, tega
ne smemo trpeti! V.P.
Nov list «<Svoboda» iz jel izhajati v Celiu 15. vsakega meseca. Glasilo bo
nove »Organizacije narodno-naprednega dijaStva«, Program: Organizacija svo-
bodomiselnega narod.-napred. dijaStva ima namen, pecliti¢no in znanstveno orga-
nizirati na svobodomiselni, narodno-napredni podlagi vse slovensko diiaStvo
brez razloCka. Vsak ¢lan naSe organizacije se mora seznaniti s temelinimi nauki

— 195 —



znanosti in s programi vseh slovenskih strank. 2, Izobrazbo, ki sloni na neovr-
gliivih resnicah novodobne vede, izobrazbo, ki nas vodi do napredka in svo-
bodnega prepricanja, hoCe ta organizacija gojiti in pospesevati pri svojih ¢lanih.
Zato hoCe pospeSevati ustanavljanie raznih kniiZnic in izobraZevalnih klubov
3. Da pa je zdrav duh, mora biti tudi zdravo telo, Zato priporoca organizacija
svojim ¢lanom, da pridno telovadijo in se po svojih sredstvil in ob moZnih pri-
likah udeleZujejo planinskih druzb. 4. Organizacija nalaga svojim ¢lanom dolZ-
nost, da odlo¢no kazZeio pred svetom svoie prepriCanje in delujejo po moZnosti
na to, da se uresniCuje in Siri svobodomiselna in napredna ideja med narodom.
Zato zahteva od vsakega svoiega Clana, da zlasti v poCitnicah tolmaci svojim
domacim ideje narodnih in naprednih strank. Priporccéa naj svojim ljudem dobre,
na podlagi naprednih idej spisane kniige in Casopise narodno-naprednih strank.
5. Ker hoCe naSa organizacija vzgoiiti dobre in koristne narodne delavce, zato
ne more jemati v svoie okrilie dijiakov, ki iim je ideal klerikalizem, naSemu na-
rodu najhuj$i nasprotnik in $kodovalec, Vse druge dijake, ki se oklepajo n
predne ideje, pa kliCe in vabi naSa crganizacija za svoje sotrudniks in sobori-
telie k znaCainemu in odloCnemu, a neizprosnemu boju proti mraénjastvu in
nazadnjaStvu in k vztrainemu in krepkemu delu za korist, prospeh in blagor
celokupnega slovenskega naroda, 6. Zahtevamo od svojih tovarisev, da vsto-
pijo v nasa narodno-napredna akademi¢na drustva (»Triglave} »Savax, »llirija<)
in da v njih uresniCijo ideje, ki si jih je napisala organizacijia na svoj prapor.
— Pisali smo Ze v zadniji Stevilki, da se govori in Cuie o zdruZenju liberalnih
in radikalnih elementov. Zato so se trudili posebne nekateri Stajerski dijadki
politikastri, Ali je ta nova organizaciia sad niithovega pehanja? Ni dolgo, ko
so oznacili radikalci na Dunaju svoije staliSCe do »Savanove« tako: »Savani«
so svobodomiselni, mi smo pa napredni. Seveda ne verjamemo, da bi radijalci
razumeli pod »napreden« kaj drugega kot pod »svobodomiseln«. S temi bese-
dami oznacCujejo svoie staliS¢e do »klerikalizmae«, oziroma katolicizma, ki ga
smatrajo za nazadniaSkega, kateri kuie duha v spone. Kdor se torej od niega
oddaljuje in drvi v moderno meglenost poimov, ta je napreden, je svobodo-
miseln. A izrekli so, da ie razlo¢ek med obema poimoma, Ako bi se torej zdru-
zili libzralci in radikalci v eno svobodomiselno-napredno organizacijo, bi morali
ti in oni nekaj odnehati, sicer izdajo, da niso pri omenjeni trditvi ni¢ mislili
ali one hoté varali, ki so iih vprasali. Organizacijo svobodomiselnega narodno-
naprednega dijastva imamo! IzkljuCeni so iz nie samo klerikalni elementi, druge
toplo vabiio, da pristopijo, torej tudi radikalce. Sicer bi bilo za radikalce jako
lahko pristopiti. Zahteva se od ¢lanov nove organizacije, da pristopiio v na-
rodno-napredna drustva »Triglave, »Sava« in »[lirija«: liberalna mati vabi svoije
radikalne h&ere, da se vrnejo, odkoder so odSle v otroski jezici vsled osebnih
aspiracij nekaterih. Koncesija od strani liberalcev je preceiSnja: poleg zabav-
lianja proti fariem in klerikalcem hocCejo celo pozitivno delati med liudstvom,
Siriti svobodomisalno in narodno-napredno ideio med narodom in seveda tudi
riskirati, da jih bo lindstvo pognalo pri tem svetem izobraZevalnem delu med
svobodomiselne nadnarodovce, iz katerih so iz8li. Tudi ni ni¢ govora o dvo-
boju, torei ie vsakemu pripusCeno, da zavzema kot Clan te organizacije svo-
bodomiselno protidvobojno stalis¢e, dasi mu je to na drugo zabranjeno s tem,
da mora stopiti v svobodomiselno akademi¢no dru$tvo, Najvecia kncesija radi-
kalcem ie pa, da so se zavzeli liberalci za vztrajno in krepko delo »za korist,
prospeh in blagor celokupnega slovenskega naroda«. Radikalci, ali niste gi-
njeni? — QGinjeni paé, a le priblizali smo sz drug drugemu. Od svojih kardi-
nalnih tock: absolutne narodnosti in zasebnosti vere seve Se ne moremo od-
nehati. Sicer smatramo tudi mi to za budalost z nalelnega stali§Ca, to zahteva
taktika in eksistenca struie, ki sicer ne debi dovolj naras¢aja v svoi radikalni
novicijat. Naravni proces gre svoio pot — — —

OSWL
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