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garju, ki je «v romanu sledil (Cankarju)s. Slabo se godi Zupanéiéu, ker ve
o njem samo, da se je najprej vdal dekadenci, nato pa se <vrnil k idealom
lastne mladosti in napisal najlep3e stihe za mladino in deco.» O Zupanéiéu pa
bi se Briickner utegnil pouéiti celo iz poljskih virov.

Briicknerju ni ostala neznana samo domata sirokovna literatura, tudi za-
nesljivih informativnih pregledov (Narodna Enciklopedija), zlasti nemikih ali
cedkih (Oesterreichische Rundschau 1905. 111: Otiliv Slovnik nauény), ki bi jih
bil bolje razumel, si ni ogledal. Ce bi bil éital % kako drugo formulacijo,
tudi ne bi bil izpustil n. pr. Tavéarja zato, ker v Zolski knjigi ni poudarjen
s krepkim tiskom.

Zanimiv in za Briicknerja znacilen je zakljucni odstavek, nekaka splosna
ocena slovenske literature. Oznacuje jo: 1. prevladovanje lirike; 2. prevlado-
vanje pisateljev-duhovnikov; 3. da objavljajo svoje spise ze Cetrtodolei; 4. da
v njej ne odloca talent, marve¢ nizki nivo in majhne zahteve: 5. da se pocasi
razvija kljub obilnemu Stevilu pisateljev.

Delo je torej pogrefeno in kriviéno. Krivicen je tudi obseg, kajii ruski
in poljski literaturi je posvefenih 50 odstotkov knjige (ne dvomim, da sta
dobro orisani), slovenski pa samo 2 % odstotka. Glede na io, kar je zgoraj
povedano. pa gotovo ne gre za namen. ampak za popolno neznanje. Tako
predrzno, povrino in nekritiéno ne bi pisal o poljski literaturi noben ljub-
ljanski slavist.

2. Zgodovina slovenskega knjiZevnega jezika razodeva
mnogo to¢nejlega pisca, ¢eprav tudi ni zadovoljiva.

Prvi odstavek. ki obravnava dobo do 16. stoletja, je za zgodovino knjizev-
nega jezika odveé, ker se je knjiZevni jezik stvoril Sele v tem stoletju in ker
je Ze Briickner, feprav netotno. omenil briZinske spomenike. Na sploSno je
dober odstavek. ki obravnava 16.stoletje, omeniti pa bi bilo treba %e Krelja:
saj mn gre vedja zasluga kot Bohori¢u. Pisec je nato takoj prefel na Kopitarja,
namesto da bi omenil pisce iz 17. in 18. stoletja. zlasti Japlja. Napatno pri-
pisuje Danjkn iste zasluge kot Vodniku, Ravnikarju ali Metelku. — Tlirski
pokret mi samo pustil hrvatskih vplivov v nafem jeziku. vazneje je, da je
indirektno pomagal pri tvorbi knjiZevnega jezika za vse Slovence, tudi za
korofke in Stajerske, Vpliv stare cerkvenc slovan&ine in drugih slovanskih
jezikov ni jasno oznalen. Nekaj besed bi zasluzili %e pisatelji zadnjega pol
stoletja. ki so nam ustalili knjiZzevni jezik. in slovniéarji, ki so ga kodificirali.

Glavno, kar je bilo treba pokazati (da je danaZnji knjiZevni jezik produkt
najrazli¢nejsih sestavin in da se takZen v narodu nikoli in nikjer ni govoril).
se torej avtorju ni posredilo v polni meri. Saj si sam le s tisto literaturo, ki
jo navaja (Grafenauer, Kratka zgodovina, in Murko, Die Bedeutung der Re-
formation . ..), ni mogel priti na jasno. Bolje bi se poudil iz Ottovega Slovnika
naucnega (Murko) in Narodne enciklopedije (Ramovg).

Oboje pri¢a, kako potrebno je, da dobimo &imprej reprezentativno zgodo-
vino svojega slovstva in jezika. MirkoRupel

KRONIKA

Mariborska drama. Zimska sezona: Cankar: PohujSanje; M. Pagnol:
Velika abeceda (Monsieur Topaze); M. Maeterlinck: Stilmondski Zupan;
Klabund: Krog s kredo; G. Zapolska: Morala gospe Dulske; R. Dobo -
vifek: Radikalna kura (krstna predstava). ReZija ]. Kovi¢, pri predzadnji
V. Skrbingek, —
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Mariborsko gledaliSée vrsi uspesno vse svoje druge posebne naloge, le ne
umetnidko-tvorne v sodobnem praveu. Napor in delo igralcev, zlasti reZiserja
]J.Kovita sta ogromna, z umetniZki posledki. 7al, v nikakem razmerju.
Injekeija z gostovanjem V. Podgorske in H. Nuéica kakor kafra poboljsa veder.
a bolnik ne ozdravi. Slovenska umetnost nima od nafega gledalis¢a nit. Je vsc
zastonj; ves pomp reklame in inspiriranih porotil ne prevpije lanske prognoze
podpisanega, dasi celo grobih odzivov ni manjkalo. V tem trndéu se je zacelo
s proslavo 10letnice, ki notranjih sadov ni rodila. hvalevredno pa osveZila v
javnosti zanimanje za kuliurno stvar. Celo skromna priloznostna knjiZica
prof. P.Strm&ka je ostala le pri zunanjih pojavih, statistikah igralcev itd,, ne
da bi poizkuZala orisati duhovno rast mariborskega gledalisca v slovensko
kulturo. — V tem okviru smo videli Pohu j$an je kot prvo, podano v doslej
neobi¢ajnim pogonom in zanosom. J. Kovic je zadel stil farse le v konstruktivni
sceneriji 3. dejanja, do¢im je odrska slika sicer bila nerazumljiva. A Ze sam je
v vlogi dacarja pokazal (zase prav dober) — realisti¢en lik! Le V. Skrbindek je
bil v celoti strogo v slogu farse odlicen tolmad Konkordata. E, Staréeva je bila
samo lepa Jacinta, Grom pa le svetski Peter. Drugi so bili dobre realisti¢ne
tvorbe (P. Kovié, E. Kraljeva) ali pa karikature, niso pa bili — cankarski. Dobri
re#ijski domiselki so poZiveli igro, ki je na splosno cikala v karikaturo. — Pod
to mero je Ze bil Stilmondski Zupan, reZijsko neobdelan, brez poglo-
bitve in duhovnega oblikovanja. Primer, kako so neke stvari le za odre
prvega reda. E. Grom je najel svojo nalogo Zupana v patoznem kismetu, J. Kovit
ni zajel tragedije Otona Hilmerja. Le P.Kovitev vrinar, E. Kraljeve Bela in
V. Skrbinikov von Rocha so reSevali drobce pred popolno praznoto. — Zato pa
se je E.Grom kot sodnik Cu-¢u v Krogu s k red o rehabilitiral kot naj-
bolj§i v tej stvari, ki je bila opremljena bogato, preoblozeno. Dana je bila
kakor olroske igre (Pepelka), brez rahlosti, prefinjenih srénih globin, kakor se
¢uti iz ¢itanja knjige, pa je to vendar lirska stvar z neizmerno poezijo. E. Kra-
ljeve glas je bil preoster, njeno tragedsko prednasanje prezrelo, preizkuseno
za neino nedolznost Haitange. — M orala ni prinesla nicesar. V. Skrbinsek je
spreten reiiser, ki je pokazal okus, umevan je in eleganco v igri. Stvar se je za
na$ rod Ze prezivela. S. Dragutinoviceva je tudi predalet v starih oblikah odra
in zdi se, da se je iz¢érpala povsem; zato Zivljenja vet ne pridara. . Staréeva
se ne more unesti: Hanka je bila tako groba, da je jemala verjetnost Zbyszko-
vemu snubstvu. — V prav tako praznem teku estetitnega duhoviéenja, v
M. Topazu, smo videli vsaj edno ustvaritev J.Kovita v osebi Topaza:
presibko je bil izraZen prelom njegovega znaca ja. Brez hib tudi ni bila reZija:
pazi naj na okus, figure kot Zurnalist in policaj ga zalijo. Preoduren, sicer v
dobri obliki, je bil P.Kovi¢ (kot Muche), ki se letos presenetljivo uspesno
razvija v izrazitega karakternega igralca. — Najnizjo stopnjo pa je doseglo
mariborsko gledalis¢e v Radikalni kuri; upravi se dovolj oster protest ne
more izreti zopet to zlorabo gledaliic¢a. To je rec za pijanske pivnice in bedasta
smejis¢a. Tuj Sund je bolj skrben in ima vsaj neko mero; napram tej reti, ki
se ji pravi burka, je naziv $und celo odlika. Sirovost, banalnost, ki po svoji
mizeriji ne doseza literarnega obzorja dobe Marka Pohlina, je treba z vso
ostrino odbiti. Brez komike J. Danesa in P. Kovi¢a e smeha ne bi bilo. Studen-
tovska publika pa si je v homerskem navduSenju izglasovala zrelostno izpri-
tevalo.

To nerazveseljivo stanje mariborske drame je posledica nekriti¢nosti uprave,
ki ji je kritika celo ¥kodljivka (vidi Strm3kovo knjiZnico!); to stanje je fe
pogor3ala smrt Berte Bukiekove, ki je dne 27.10. 1929, zatisnila svoje od raz-
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oCaranja trudne o¢i. Zeni, ki je v svoji prvi dobi mariborske drame resni¢no
ustvarila mnogo lepega, bodi v tej kroniki postavljen skromen spomin.
M. Snuderl,

Nagrade Francoske Akademije za 1. 1929, — Nagrado Jean-Reynaud je
prejel odlitni starinoslovec Stéphane Gsell, ki se je proslavil po Stevilnih
arheolodkih spisih, osobito pa s «Staro zgodovino severne Afrikes» v 8 snopicih.
Monumentalno delo prihaja vprav za sioletnico francoske Alzirije. Gobertovo
nagrado pa je visoki zbor prisodil R. Pinonu za <«Zgodovino francoske diplo-
macije», del velike Honotauxove <Histoire nationale de la Frances. Vneti
potovalec je prchodil zanjo dosti sveta. zlasti pa krizaril po Balkanu, kjer
lezi «vozel tolikerih sodobnih vpraSanjs. V slicnem duhu je pisal odlikovanec
I C. Rou x svojo knjigo «Trois ambassades». Kot poslanik v Londonu, Bernu
in Berlinu razkriva zakulisne dogodke tik pred svetovnim poiarom. Slikovit,
dokumentiran spis za 2. polovico 16.stol. je dal na svetlo M a riéjol s svojo
<Reine Margot». Zgodovino protestantstva v 16. stol. je nanizal Armand Gar -
nier okoli svojega Agrippa d’Aubigné. Velika nagrada za slovsivo je pri-
padla H. Massisu, ¢igar naslovi za takino priznanje so ostro pisane kritike
<Jugementss, Cuvstvena <Vie d'Ernest Psicharis> in sedaj filozofska «Défense
de I'Occident>, ki opozarja na istofno opasnost. Da preidem na roman.
V prvi vrsti stoji André Demaison s samoniklo zbirko <Livre des bétes
quon appelle sauvagess. Kot ubozen dvajsetletnik je pricel svoje pustoloy-
SCine po Senegalu, opravljal toliko poklicev kot Gorkij ali Istrati, se korenito
naud¢il mnogih zamorskih jezikov in na lovih opazoval zveri, ki jih mojstrski
prikazuje. E. Ma gne je odnesel prix Broqueite-Gonin za celo vrsto literarnih
portretov iz 17. stoletja, ki so gradive za njegovo velikopotezno <Histoire gé-
nérale des moeurs au 17¢ siécles. Kritik. romancier, pesnik, La Fontaine-ov
tekmec Frane Nohain, ¢igar poslednja publikacija <Art de vivres spada
bolj med spominsko knjizevnost, je dobil Néejevo ustanovo. Vitetova pa je &la
plodovitemu znanstvenemu in mladinskemu piscu, Andreju Lichtenber-
geru Prvi¢ se je podelila nagrada E.Faguet. in sicer znamenitemu univer-
zitarcu A. Dupouy ju. Gospa . Celarié je pod naslovom <Epopée maro-
caine» podala umotvor prvega reda, popisujo¢ junake ob Abd-el-Krimovi vstaji
v Maroku... Nagrade za Sirjenje francoskega jezika so vnovid priznane
usmiljenkam in misijonarjem. Eden njih, Aupiais, je v Dahomeyju osnoval
obzornik <la Reconnaissance africaines, ki ga zdaj urejajo ter polnijo zgolj
domadcini, nabirajo¢ ustno literaturo med svojimi rojaki. Tzmed inozemcev
naj se omeni Svedski diplomat, grof Ehrensvard, zaradi vzornih razprav o
najboljfih francoskih pisateljih in za uspele prevode sodobnih pesnikov. Ako
pa se je jury zavzel za Moissenetovo <Prononciation du latin:, ga je o€ividno
bolj vodil konservativni nego znanstveni duh, Med pesniki naj se omeni Jean
de La Ville de Mirmont (prix Davaine). ki je 7e 1914. padel na bojiséu in
mu je mati sedaj zbrala pesmi in povesti. Pred literarnim sodi&tem so dosegli
odobravanje med Stevilnimi drugimi Se J. Delamain (<Pourquoi les oiseaux
chantent:), Doutrepont in Abbé Calvet za literarnozgodovinske novosti,
A. Viatte («Sources occultes du romantismes), Pourrat («Spiritualité chrétienne),
gdéna De la Goree za Zivotopis Hugha Bensona, general Niessel za «<Maitrise
de T'airs. Da ne pozabim mladinske literature: gdéna Lenotre, héi znanega
pripovednika, je odkopala Carobni <Trésor de Romillys. gospa Marguerite
Reynier pa nam predstavlja <les Petits paysans d'autrefoiss. A.D.

Urednikov «cimprimatur> dne 26. januarja 1930.
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