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reé kmetovalec sam iz lant predivo napravlja, bode le
toliko lant ali pa konopelj vsejal, kolikor si jih upa s
svojo druzino zimski &as izdelati; ako mu je pa pri-
loznost dana, surov pridelek koj z njive prodati, bode
gotovo dvakrat ali Se vedkrat toliko prostora obsejal
in zdaj vse bolje obdelal, kakor poprej, saj se po lep-
Sem pridelku cena ravna. . :

e po tej poti je mogode domaci potrebi zadosto-
vati, vrh tega pa, kar se od veéd pridela, na prodaj
dati, to je, kupéiji pot odpreti. " Tiao

Ce hodemo toraj predivstvo naSe dezele povzdigniti
v smislu potrebe in napredka, moramo ravnati tako,
kakor smo ravnokar priporodali, po dveh pogojih. Kar
se prvega tie, moramo pred vsem pozvedeti napake
in pogres§ke, ki so krivi, da na§ lan in konoplja
nista tako dobra, kakor bi morala biti, kajti le po spo-
znanji napak priéne se zboljSanje; zatega del naj mi
bode dovoljeno poglavitne pomanjkljivosti v kratkem
omeniti. ¥) O drugem pogoju samem za-se govoritl,
skoro ni potrebno, ker se di v posamesne tocke prvega
vse vplesti, kar je treba. . ?

Da se pri nas na Kranjskem lan dobro sponasa,
ni dvombe, saj bi ga bili sicer Ze zdavno opustili;
vendar se pridelek veékrat pokazi, al tega pokazka ni
kmetovalec kriv, &e ga slana, suda itd. vzame. Proti
temu ni pomo&i. Najvedkrat je pa slabega pridelka
kmetovalec sam kriv, ako se pregresi ali 1) v semenu
ali pa 2) v sledeéem obdelovanji. Tu se pa lahko po-
maga. (Dal. prih.)

Gospodarske novice.

* Kako¥ne letine se je nadjati? Na Kranj-
skem in menda sploh po Slovenskem se je nadjati obilne
zetve, sadja pa manj; tako se slifi tudi iz HrvaSkega
in sploh iz druzih deZel avstrijskib; v nekterih krajih
Ogerske pa se bojé prav zel6 slabe letine; spomla-
danski mraz je na mnozih krajih vinograde in sadje
pa tudi drugo setev, zlasti peso, poikodoval; vendar
mislimo, da je tak strah pretiran. V Banatu, kakor
»1l. landw. Ztg.* piSe, je z Zitom prav slabo; pSenico,
ker je meseca susca zelo pozebla, morali so vecidel pre-
orati. Tudi iz Neméije se slisijo precej vesele novice,
le v izhodnjih krajih Pruskega je slaba. Iz Fran-
coskega so glasovi tako in tako; v krajih med ve-
¢imi rekami tozijo, da je meseca decembra in svedana
viaga Skodovala setvi wvzlasti rzi; bolji so glasovi iz
vise leZe¢ih strani, kjer pienica in rZ dobro stojite. Po-
sebno so z letino AngleZi zadovoljni, kjer je mehka
zima setvi tako dobro storila, da se nadjajo preobilne
zetve. Tudi iz Amerike so novice dobre.

* Zioper pasjo steklino svetuje francoski Zi-
vinozdravnik Bourrel v knjiZici ,,De rage; moyen de
I’ eviteur“ gotovo pomoé&, kakor pravi. In kaj neki je
to? Modri moZ pravi, ker za pasjo steklino nikakor-
Snega zdravila ne vemo, treba, da se psom spredrji
zobje, s kterimi popadajo, popilijo tako, da ne mo-
rejo Z njimi vgristi ¢loveka. — Cuden svét! Mi bi ve-
deli Se boljega, ker ne vemo, odkodi bi toliko Zivino-
zdravnikov vzeli, da bi psom pilili zobé — in ta pomoé
bila bi gotova: pobiti vse pse, madke, volkove in li-
sice, ker vsa ta Zivina napravlja v sebi steklino!

Narodne stvari.
S kom naj se pogodimo?

O tem, ko se klici po ravnopravnosti narodni
v vseh slovanskih deZelah &edalje glasneje dujejo,

*) Glej tudi dr. Orlov sestavek v 19. listu nyNovict,
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sli§i se od mnozih strani beseda: ,sprave, sprave nam

je trebal!“ Pod gori navedenim naslovom v dunajskem

¢asniku ,,Zokunft“, ki pogumno brani pravice slovan-
ske, beremo sestavek, iz kterega povzamemo skozi in
skozi resni¢ne besede.

Omenjeni list pred vsem povdarja, naj vlada od
¢asnikov, ktere ona s svojim denarjem podpira ali
vzdriava, zapodi pisade, ki nimajo nobenega politis-
nega znaCaja, nobenega dprepriéanja; ki so danes hlapci
temu gospodarju, jutri drugemu, in vsacemu, kdor jih
plada, — ki so enaki kozlom brez pastirja, ki se po
svetu klatijo, laZejo, natolcujejo, psujejo vse, kar je
temu ali unemu narodu draga ali sveta reé. Dokler
taki razbojniki po éasnikih razsajajo in svet vznemir-
Jajo, kako je mogode, da se porazumejo narodi? —

Po vsem tem piSe ,,Zukunft dalje tako:

»Narodi nasi (takraj Litave) nikakor niso nasprot-
niki spravi in pogodbi taki, ktera jim d4 to, kar
jim po naravniin postavni pravici gré, in po
kteri jim je mogoée, da Gedalje bolj morejo razvijati
narodno svoje Zivljenje brez sile druzim narodom. Mno-
gokrat so Ze pokazali, da Zelijo miri in pokoja; al
zmirom in zmirom se jim srpo nasproti stopa tako, da
bi jih moralo sram biti, vdati se taki spravi, ki jim
vzame Zivljenje in jih v grob polozi. Narodi so se zbu-
dili; oni se zavedajo svojih pravic, in jih hoéejo tudi
vzivati. Zato sprava in pogodba ni mogoéa, dokler ni-
majo svojih pravic.

Prvo vpraganje je pa vendar: s kom naj se po-
godijo ali spravijo Slovani avstrijski? — ,,Z nami,
Nemci!“ se glasi odgovor.

Kdo pa so ti ,nem&ki Avstrijanci“?

Ali so to gornji in doljni Estrajharji, ali
so Salcburéani in Tirolci’g — S temi nimamo ni-
kakorSnega razpora; zato se nimamo % njimi_o ni¢emur
pogajati; saj v prijaznosti Z njimi Zivimo. Ce so pra-
viéni do nas in nam privoddijo pravice tako, kakor jih
vZivajo saml, potem med nami in njimi ni nobenega
prepira; dobri prijatelji smo.

Al so oni Nemci vefina nemskega Stajarja in
Koroskega? Dobro! Naj 8tajarskim in koroskim Slo-
vencem vse pravice, ki jim jih drZzavne temeljne po-
stave zagotavljajo na papirju, privoséijo in dadé tadi
v respici, v djanskem Zivljenji — in Stajarski in ko-
roSki Nemec ne bode imel boljega in mirnejsega so-
seda nego je Slovenec.

Ali so oni Nemci, ki bivajo na Pemskem?

. Ce so, naj popustijo predrznost, da hoGejo slovane
Cehe gospodovati; naj jim pusté, kar je njihovega, da
morejo duSevno in materijalno napredovati; naj se od-
povedd kriviéni volilui postavi, ktera 15.000 nemskim
Rudogorjancem iste pravice daje kakor 90.000 Cehom
v najrodovitnejsih ravninah; naj so praviéni vsacemu
in v vsem, in zadovoljni bodemo z vsem, kar deZela
sklene in zahteva.

Z vsemi temi Nemci bomo prav dobro in mirno
izhajali, kajti oni ne bi hoteli in zahtevali nié kri-
viénega, in mi nodemo nié druzega, kakor iste postave
in iste pravice, ktere oni imajo. —

Al kratko nemalo in nikoli se ne bomo sprijaznili
s takimi ljudmi, ki se za,zastopnike nemskega naroda‘
v Avstriji napihujejo in ki so tako predrzuni, da hoéejo
predpravice imeti pred drugimi in gospodovati vse druge,
¢e8, da so jim Slovani podloZni Se zdaj, ko je solnce
ustave in svobode tudi zasijalo pred nas prag, in da bi
z nami delali tako, kakor takrat, ko je absolutizem
tladil Avstrijo. Nikoli se ne bomo porazumeli s takimi
ljudmi, kteri so se iz vseh krajev svetd pritepli v
Avstrijo, da ti od zdravega muzga njenih narodov Zi-
vijo zanidevaje njih jezik, vero; ali kar je sicer narodu




sveto; — nikoli ni sprava mogofa s takimi ljudmi,
ki so ostanki nekdanjega uradniSskega gospodstva (biro-
kracije) in absolutisti¢nega napuha; — nikoli s takimi
ljudmi, ki ker so domaéi, so se izneverili svojemu
parodu, kterim ni nié sveto, kterim je denarni Zakelj
glavni bog, in kterim narodnost ni druzega nié, kakor
to, da si nasitijo svoja grda poZelenja.

S tako drhaljo se avstrijski narodi nikoli ne bojo
sprijaznili. Oni niso zastopniki postenih Nemcev, &e
manj pa’ zastopajo nemski narod v Avstriji. In prav
to so tisti ljudje, ki so nekdaj visokospoStovano imé
Avstrije pripravili ob éast ter jo pogazili v nadloge, v
kterih se dandanes nahaja‘‘-

Tako ,,Zukanft®.

Kranjska dubovscina in pa ljubljanski
wHliberalei*.

,,Poglavitni krivec vsega, kar se koli kje na Kranj-
skem napaCnega zgodi, je dubovséina®. Tako se
glasi najnovejSe géslo ljubljanskih ,liberalcev‘, in to
geslo gré zdaj po vseh ,liberalnih‘ éasnikih, in po vseh
spomenicah, ki jih posiljajo ljubljanski ,,ustavoljubi®
do ministerstev.

Vsak nepristrani ¢lovek, ki slis§i ta hrup in fte
straine obtoZbe, mora radoveden vpraSati: kaj vendar
kranjska duhov8éina straSanskega pocenja; Kka-
kosne neizreCene hudobije doprinaSa, da je zoper njo
toliko vpitja in krida?

Zato smo ljublj. ,,Tagblattu® od 10. t. m. res prav
od srca hvaleZni, da se je enkrat toliko potrudil, da je
posamié in po imenu povedal, zavoljo kterih pregreh je
postavljena naSa duhov&&ina pod obtozbo in na kaj se
opira glasno ,liberalno* vpitje: krizaj jo!

Poslugajte tedaj, dragi bralci, in strmite!

,,Ce pomislimo — tako zaéne ,,Tagblatt’ z umetno
perijodo in resnobmo grbanéi svoje ¢élc — Ce pomi-
slimo, kako se ponasajo kaplani pri volitvah na, deZeli;
kako gredé pred kmeti na tabore; ¢e se spomnimo {ti-
stih pridig, ki smo jih Ze velkrat v nasem ¢asniku
omenili; ¢e pomislimo, kako dubhovni na taborih go-
voré; ¢e nam pride nevedna mistifikacija Bostjana Ku-
lovica (?), potem sirovi napad nekega kaplana (ali g.
R.?) na postenega uradnika in Se marsikaj druzega na
misel: potlej ... .« - -

Tukaj imate ves rac¢lin velikih pregréh duhoviéine
kranjske. To je vse, kar vé ,/Tagblatt do naSe du-
hov&dine povedati. In zavoljo tega je ves ,,liberalni ta-
boréek ljubljanski“ na nogah; ter se na pomaganje kli-
&ejo vsi cislajtanski ministri, vsi policaji, vsi Zandarji
in povrh Se vse krvave sodnije.

Ker so tedaj te pregrehe tako straSne in neslisane,
ne bo odved, ¢e si jih tudi vsako posebej malo bolj
na tanko ogledamo.

Prvo je tedaj: da se duhovni volitev udele-
Zugejo, in da pri njih agitujejo. Zakaj bi pa
ne? To delajo tudi c. k. uradniki, e. k. uéitelji
in drugi. Zakaj bi tedaj duhovni ne? Ali mar nimajo
tistih drzavljanskih pravic in tistih drZavljanskih
dolZznosti, ko vsak drug? Ali se morebiti deZelni in
drZavni zbor duhovnov ni¢ ue tiée, ter jih postave,
ondi narejene, morebiti nimajo vezati? To so res dudni,
ti ,liberalci“! V tem, ko na pretrge vpijejo, da naj
se vse postave, na drZavnem zboru ustvarjene, proti
duhovi€ini brezobzirno spolnujejo, zahtevajo ob enem,
da mora duhoviéina takrat, ko se volijo tisti, ki te po-
stave delajo, kriZzem roke drzati. Ali je to svoboda?
Ali je to enaka pravica za vse? V tem, ko ti ,libe-
ralei na vse grlo kricé, da smo pred postavo vsi
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enaki; v tem ko se sami Se posebej na &l. 13. osnovne
postave zastran splonih drZavljanskih pravic sklicajejo,
ki pravi: ,vsak ima pravico, med postavnimi mejami
svoje misli s tiskom, pismom ali besedo prosto razode-
vati, v tistem hipu zahtevajo od duhoviéine, da mora
pri volitvah moléati in mirno gledati, kedar bi ,libe-
ralci ali njih zvezniki birokratje volilce po svoje ob-
delovali. Ali ni tako zahtevanje tako imenovanih ,,ver-
fassungstren-cev® naravnost proti ustavi? Po na&i misli
imajo duhovni kakor vsak drug drZzavljan ne samo pra-
vico, ampak sveto dolZnost, kar najZivejSe udele-
Zevati se volitev in z vso skrbjo delati na to, da se iz-
volijo taki moZjé, ki bodo postave delali drzavi, dezeli
in cerkvi na korist. Kdor bi hotel duhov&é&ino ali ko-
gar druzega v tem delovanji motiti ali zadrzevati, ta
je sovraznik svobode in enakopravnosti, ta je usta-
volomec!

Druga pregreha je, da hodijo duhovni na tabore
in tam cel6 govoré. PraSamo spet, zakaj pa ne? Ali
taborovanje ni ustavna pravica? Al pred postavo
nismo vsi enaki? Kdo sme tedaj duhovnom zameriti,
ako se ustavnih in postavnih pravic posluZujejo?
Ce je pa kdo posamesni kaj nepostavnega rekel, zakaj
mu priéujoéi ces. komisar ni ustavil besede? Saj
ima pravico do tega in pa dolZnost, ne da bi mu-
tast sedel na taboriS8¢u, ampak da brz odvrne vsako
nepostavnost. Saj bi bilo to veliko lepSe, ko bi vi vselej
tistega povedali, ki je res kriv, nego da po nedolZnem
vso duhoviéino opravljate in denuncirate.

Tretja pregreha so ,liberalcem* pridige. Mi za-
stran tega le toliko vemo, da na%e sodnije ne duhovne
ne posvetne Se niso nikogar obsodile zavoljo nepostav-
nega pridigovanja. Zato smo si tudi popolnoma v svesti,
da se naSi duhovni niso pregresili ne zoper boZjo ne
zoper posvetno postavo. Vse drugo je, kar kak najet
»Spicelj* ovadi, in pa, kar je kdo res govoril ali delal.
Sicer pa naj ljubljanski ,liberalci pomislijo, & niso s
pridigami duhovnov zadovoljni, da tudi ,,liberalski nauki*
niso drugim po godi. To je Ze tako na svetu, da vsak
ne more vsem vstreéi.

Pridemo zdaj do velikih greSnikov Bostjana Kula-
vica in tistega kaplana, ki je poStnega uradnika prijel.
Kaj da bi bila ona dva naredila, tega ne vemo mi
prav ni¢; vendar kaj posebno hudega ni moglo biti,
ker nismo sliSali, da bi jih bil kdo zavoljo tega toZil,
in ker je ve¢ ko gotovo, da bi jima moZje od ,Tag-
blatt-a* ne prizanasali, ko bi res kaj pravega do nju
vedeli. Za trdno smo pa tega prepri¢ani, da ona dva
nista toliko Zalila tujega poitenja v celem svojem Ziv-
ljenji, kolikor ,, Tagblatt“ en sam dan. -~

Na zadnje imamo le e pristavek: in Se marsi-
kaj druzega. To pa je tak pristavek, ki bi najve-
demu Seakspearjevemu intrigantu déast delal. - ,,Ha, ko
bi jaz hotel, jaz bi vedel kaj povedati; toda raji mol-
¢im*“ — tako na priliko bi zadel tudi Jago ali kak
drug tak kovarnik s skrivnostnim obrazom svoje oprav-
ljivo delo. Vendar se ,,Tagblatt strahovito moti, &e
misli, da bo takemu splofnemu natolcevanju kdo drug
kaj verjel, razun kak slepir od njegove stranke. Zakaj
vsi drugi smo trdno prepridani, da bo ,Tagblatt* Gez
duhoviéino zmiraj raji preveéd povedal, ko premalo, in
da se bo veliko pred kaj zlagal, kakor bi pa resnico
zamoléal, ko bi jo le vedel.

Tako smo obravnali vse, kar koli ljubljanski ,, Tag-
blatt do naSe duhovidine vé, in zdaj naj sodi nepri-
strani svet, koliko so utrjene vse tiste pritoZbe, ki jih
mestni odbor, konstitucijonalno drustvo in sploh ljub-
ljanski liberalei zoper njo na Dunaj posiljajo.

*



