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V besedah svoboda,
v dejanju najhujSi terorizem

Ni mogoce naraonega zakona in njegovega pocetlnika Boga
brez kazni zanicevati, zato komunizem ni mogel in tudi nikdar ne
bo mogel doseci svojih namenov, nili ne na gospodarskem polju.

Ne zanikujemo, da je komunisticno prizadevanje o Rusiji ne-
malo pomoglo zdramiti ljudi in njih ustanove iz liste stoletne trp-
nosti in ofopelosti in da je z psemi mogocimi sredsloi in na vse,
tudi neprave nacine, doseglo neke uspehe za zboljsanje pozemelj-
skega Zivljenja.

Toda vemo, tudi od zanesljivih pri¢ prav iz zadnjega ¢asa, da
komunisti dejansko niti o teh reéeh niso dosegli, kar so ose obelali.

Poleg tega je pa komunizem s krufo in teroristi¢no vlado na-
lozil brezitevilnim drzaoljanom suZenjski jarem.

Opomniti je, da je tudi v gospodarstou potrebna neka morala,
ki se mora po njej v vesti ravnati, kdor preozame v njem kako
upravno mesto. A te komunizem, ki je izsel iz malerializma, ne
more dati.

Zato mu ne preostaja ni¢ drugega kakor tisti straini zloc¢inski
terorizem, kakrinega seda) vidimo o Rusiji, kjer se stari tovarisi
v zarotah in bojih med seboj koljejo.

Toda tu zlodinski terorizem ne bo mogel prepreciti socialnega
razkroja, kakor bo ie manj mogel popravili razkroj nravi.

Otetje revolucije tonejo v krvi

Kakor vsaka, tako tudi rdeca revolucija gospodari kroavo ne
le med svojimi nasprotniki, ampak tudi med vodilnimi revolucio-
narji samimi. V Rusiji padajo zadnja lela glave vodilnih revolu-
cionarjeo v mnozicah in le malo jih je, ki bi se danasnjim vlasto-
dricem zdeli dovolj zanesljivi. O teh ¢udnih, pa vendar naravnih
posledicah ruske revolucije je zadnja leta dovolj objirno pisalo
casopisje vsega svela.



Papeieve tolaZilne besede vsem trpelim

S tem nikakor nocemo narodov Sovjelske Rusije kar na sploh
obsoditi, nasprotno, ljubimo jih z Zivo oéetoosko ljubeznijo.

Vemo, kako mnogi med njimi jeée pod kriviénim in suzenjskim
gospostoom ljudi, ki so jim po vecini prave koristi narodoo tuje;
vemo, da so mnogo drugih prevarali le varljivi upi.

Obsojamo le nauk komunizma, njegove pocetnike in podpor-
nike, ki se.jim je zdela Rusija najbolj primerno polje, da vsejejo
nanje Ze davno pripravljeno seleo spojih naukov in jo od tod raz-
sejejo po vsem svelu.

Pomnimo! Cerkev ne sovrazi komunistov, ampak ob-
soja le komunizem, ker ta pomeni za deélovnega ¢loveka
nesreco!

Kmetje, kaj vam nudi komunizem? Zemljo? Nikakor
ne! Se to zemljo, ki jo imate, vam bo vzel; postala bo ko-
munska — in vi poljski delavei z odkazanim delom in de-
lezem, kolikor ga bo za kmete ostalo, Pa¢ pa vam bo dal
pravico, da porusite cerkve, pobijete duhovnike in si pri-
voscite nekaj dni pijanega zmagoslavja — kot uvod v novo
dobo tla¢anstva in trpljenja.

Delavei! Ali veste, da kapitalisticna Francija daje brez-
poselnim delaveem veé dnevne podpore, kakor pa znasa
delavska pla¢a dobrega delavea v Rusiji? Dvajset let ru-
skega komunizma dovolj jasno kaZe, da komunizem ni zmo-
Zen, da bi na razvalinah stare druzbe mogel ustvariti »raj«
za delovnega ¢loveka. Tisoce delaveev, ki so sli z najlepSimi
upi v Sovjetsko Rusijo, se je vrnilo razo¢aranih in spre-
obrnjenih domev.




Cerkveni nauk in komunizem

Ko smo osvetlili zmote brezboinih boljievikoo in njih delo,
polno prevar in nasilja, je ¢as, da postavimo njim nasproti pravi
nauk o éloveski druzbi in drzavi, ki je, kakor veste, tisti, ki ga
nas udita naraoni razum in bozje razodetje po Cerkoi, ucifeljici
narodoo.

Predosem je pomniti, da je nad vsemi drugimi recmi ediniti in
najoisji duh, namre¢ Bog, stvarnik vsega, kar je, in najmodrejsi
in najpravicnejii sodnik vseh ljudi.

To najvisje bitje, ki je Bog, je najpopolnejia sodba in ob-
sodba predrznih in laznih komunistiénih zmot.

Ni namreé¢ zato Bog, ker ljudje vanj verujejo, ampak ker je,
za'o panj verujejo in ga molijo vsi, ki trdooratno ne zapirajo oci
~ luéi resnice.

‘Clovek in druzina v luti vere

Clovek ima duhoono in neumrljivo dulo; je oseba, obdarjena
od Stvarnika s ¢éudovitimi darovi telesa in duse; je svel v malem,
ker silno presega vse vesoljstvo brez duse,

Najvisji smoler mu je Bog, ne samo p fem, smrinem, temoeé
fudi o veénem zivljenju, Ker je po posvecujoéi milosti boZji po-
visan do dostojanstva bozjih otrok, je zdruzen v misticnem (lelesu
Jezusa Kristusa z bozjim kraljes(vom.

Zaradi tega mu daje Bog mnoge in raznotere darove: pravico
do Zivljenja in telesne celosti; pravico do reéi, ki so mu potrebne
za zivljenje; pravico, da tezi prav po zadnjem smofru, ki ga mu
je Bog postavil; pravico do zdruzevanja; pravico do zasebne last-
nine in rabe lasinine.

Dalje: kakor zakon, take je tudi raba zakona po boZji na-

~ redbi; prao tako osnove fter poglavitne dolinosti in pravice dri~
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zinskega Zivljenja ne izhajajo iz ¢loveike samovolje, ne iz gospo-
darskih razmer, ampak od Boga, stvarnika vseh stvari.

Naravne tlovekove pravice

Iz povedanega lahko posnamemo jasen nauk Cerkve o ¢lovekovih
pravicah, ki mu jih nih&e ne sme kréiti ali jemati. Te so:

1 pravica do Zivljenja; uboj ali umor je zlodin zoper praﬂénoat
. pravica, da mu nihle ne poskoduje zdravja ali udov (pravica
do telunc scelostic);

3. pravica, da si pridobi (ega, kar mu je potrebno za Zivoljenje,
kajpada ne sme ob tem drugim delati krivice;

4. pravica, da slui Bogu, da se udelezuje sluZbe boZje, da posve«
¢uje nedelje in praznike; .

5. pravica, da se druZi s tovarisi v sirokovnih, pedpornih, stanov-
skih in drugih drudtvih, da le nimajo kakega protiverskega, nenravnega
ali protidrzavnega namena;

6. pravica, da si pridobi, seveda ma poSten naédin, fudi frajno za«
sebno lastnino, n. pr. kos zemlji¥ca, kjer si postavi dom, vrt in njive,
kjer prideluje, kar poirebuje zase in za druZino;

7. pravica, da ga nihée ne ovira pri pametni in posteni rabi laste
nine, ¢e ni morda kdaj v oCitnem nasprotju z ob¢o blaginjo.

Teh naravnih pravic nobena oblast na svetu ¢loveku ne more vzeti,

»

Cerkev brezpogojno brani svetost zakona in druZine

Tudi zakon in rodbino urejajo boZje in naravne postave; ¢loveske
postave morejo dolociti le kaj dodatnega.

Zakon je %e po naravi pod oblastjo naravnih postav, ki jih ¢loe
veika oblast ne more izpremeniti.

Zakon med kristjani, ki je obenem zakrament, je S¢ posebej pod
oblastjo boZjih postav in pod oblasijo Cerkve.

Zato n. pr. driava ni upravifena uvajati razporoko (ki naj bi
razrefila zakonsko zvezo, ker je tudi razrefiti ne more).

Zakona in pravic ter dolZnosti zakonskega Zivljenja ni postavila
Zlovetka samovolja, kakor uéi liberalizem. Prav tako teh pravic in
dolznosti niso ustvarile gospodarske razmere, kakor zmotno uéi komu-
nisti¢ni materializem. Postavil jih je marve¢ Stvarnik Bog, ki je ustvaril
¢loveka in ¢lovesko naravo, in z zakramentalno mocjo potrdil Kristus

Qdresenik.



Cerkev ufi, da mora druiba sluZiti tloveku

Bog je doloéil &loveka tudi za svelno druzbo, kakor jo res
zahteva njegova narava sama.

Druzba je namreé po Stvarnikooi volji naraona pomoé, da
more ¢lovek doseéi svoj cilj; ni célovek zaradi druzbe, ampak
druzba zaradi clooeka,

Razni nauki o cloveski druibi
Liberalizem

Liberalizem poudarja le pravice individua, posameznika, indivi-
dualno svobodo, individualne neodvisnost (individualizem). Zato po
njegovem nauku drzava nima pravice posegati n. pr. v gospodarstvo,
1o naj bo namre¢ prepusdeno svobodni iekmi,

Socializem in komunizem

Socializem in komunizem nasprotno pretiravata oblast in pravice
druibe, tako da je posameznik le e Ftevilo, & ne prava oseba, ki ima
svoje neoddatne naravne pravice,

Oba pa, liberalizem in komunizem, zanikujela e veina nravna
pacela, tako da bi odlo¢evala le moé¢ in sila in bi bila mo¢ pravica,
torej pravica prazna beseda.

Liberalizem je razbrzdal divji gon za dobitkom, ustvaril na eni
strani brezsréni kapitalizem, na drugi strani bedno proletarstvo.

Komunizem ‘izroca vso oblast nekaterim diktatorjem, ljudstvo pa
s kruto silo zasuinjuje.

Kaloliski socialni nauk

Cerkev je Ze vetkrat jasno poudarila svoj druZabni nauk, ki je
povsem razlicen od druzabnega nauka, kakor ga uéita liberalizem ali
komunizem, Glavne misli kri¢anskega socialnega nauka bi bile te-le:

Clovek je oseba, ki mu je Bog vrhovni namen,

Druzba mu mora le pomagati, da more dose¢i ta namen.

Ni torej ¢lovek zaradi druzbe, ampak druzba zaradi ¢loveka. Niso
drZzavljani zaradi drZave, ampak drZava zaradi drzavljanov.

Vendar je pa druzba é&loveku potrebna.

Clovek je po naravi druzabno bitje, to se prayi, damore narayno
le v druzbi doseli tisto stopnjo napredka, ki mu je potrebna za po-
zemeljsko srefo in tudi za velno srefo.



Poleg tega so tudi {ake tvorbe, kakor umetnost, knjiZevnost, tehnika
mogoce le, ¢e ve¢ ljudi skupno, skozi veé rodov sodeluje, da bi se te
dobrine &m bolj izboljsale in &m bolj sluzile ¢lovestvu.

Tudi ti proizvodi sluzijo &loveku, udobju Zivljenja, obenem pa so
mu neka prilika boZje stvarilnosti in tako ¢loveikega duha dvigajo
k Bogu.

Seveda ima pa tudi tlovek dolZnosti do druZbe

Clovek se pa ne more odtegniti tistim dolZnostim, ki je z njimi
po bozji volji zavezan druzbi in imajo predstavniki oblasti pravico
prisiliti ga, da izpolnjuje svojo dolZnost, ¢e se nezakonito brani.

. .. in druzba do cloveka

Pravo tako pa tudi druzba ne more vzeti éloveku pravie, ki mw
jih je dal Stoarnik Bog, tudi mu ne sme onemogocati njih rabe.

Tako je v soglasju z naravnim razumom in njega zahtevami,
da pse pozemeljske dobrine sluzijo ¢loveku, po njem pa se na-
naiajo na Stvarnika.

S tem se popolnoma ujema, kar je zapisal o nacinu krican-
skega zvelicapanja apostol narodoo Korincanom: >Vse je vase,
pi pa Kristusooi, Kristus pa boZjic (1 Kor 3, 23).

Komunistiéni nauk éloveiko osebo ponizZuje in nje razmerje
do druibe hladno prevraéa, naraoni razum in bozje razodetje pa
jo ¢éudovito poviiujeta.

'brani ¢lovesko svobodo in socialno oblast;

brani ¢lovekove naravme pravice in pravice ¢loveske
druzbe;

brani ¢loveka proti nasilju od strani drZave, kakor brani
drzavo proti nasilju prevratneZev.

[P N N S S S M ]

Tudi komunizem je kapitalizem, ki Zivi na ra¢un de-
lovnega &loveka.

PP PP



Krstanski
gospodarske-socialni red

Sveti ode nato opozarja na okroZnici >Rerum novarumc in
»Quadragesimo ‘annoe, ki jasno razlagata, kakino staliiée mora
katoli¢an imeti ‘do gospodarskega in druzabnega reda, ki ga ozna-
njata liberalizem in komunizem in kakina so prava katoliska
nacela. Zlasti opozarja sveti ode na okroinico >Quadragesimo
annoc, rekoé:

V tej okroZnici smo ponoono poudarili pravi nauk Cerkve
o znacaju zasebne lastnine in natanéneje dolocili pravice
in dostojanstoo dela, razmerje medsebojne opore
in pomoéi, ki mora biti med tistimi, ki dajo kapital, in tistimi,
ki delajo, in pa plaéo, ki gre po pravici delabcu zase in za

druzino.
Zasebna lastnina

Zasebna lastnina je upravidena, a so z njo zdruZene tudi socialne
dolZnosti; sluZiti mora posredno vsem, vsej ¢loveski druZini.

Pravice in dostojansivo delavcev in dela

Delavee je treba dvigniti z negotovega Zivljenjskega poloZaja in
Jih vélaniti v urejeno éloveiko druzbo. Tudi ¢lovekovo delo ni navadno
blago, temve& je treba v njem upostevati delavéevo ¢loveiko dostojan-
stvo in se zato ne sme kupovati in prodajati kakor blago na trgu.

Razmerje med delom in kapitalom

Ne kapital ne delo si ne sme prisvajati vsega proizvoda in dohodka,
temveé gre vsakemu svoj delez, zakaj nobeden brez drugega ni¢ ne
zmore. Porazdeljevanje se mora ravnati po praven ob&e blaginje in
socialne praviénosti.

Delavcu gre praviina plata

DeleZ, ki gre delaveem kot pla¢a, se mora presojati po veé pogledih:

Najprej treba dajati delaveem placde, ki so zadostne zanje in za
-njih druZine. Seveda se morajo upoSievati razmere podjetij. Vendar
obéa blaginja zahteva, niaj:se plate konino tako urede, da se bodo
mogle delavske druZine dvigniti do nekega blagostanja, kajti le tedaj
bo zagotovljen socialni mir in red.
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Kako je mogoie doseti
nov gospodarsko-sociaini red

V okroznici 3Quadragesimo annoc je sveli oce Pij XI. pokazal,
da danainjega soeta ne bo reiil iz Zalostnega stanja, ki ga je vanj
pahnil breznravni liberalizem, ne razredni boj in terorizem, ne
nasilna zloraba drizaone oblasti, ampak le to, ée bosta gospo=
darski in druzabni red predinili socialna pras«
viénost in kréiéanska ljubezen.

Pokazali smo, kako je mogoce doseéi pravo blaginjo po pravih
nacelih zdravega korporalivizma, ki spoituje razne stopnje socialne
oblasti, kako naj se vse korporacije zloino med seboj zdruzijo in
skupno teie za obdéo blaginjo in da je poglavitna naloga javne
oblasti ta, da po svoji moéi pospeiuje takino medwbo:no zdruzee«
vanje in sporazumevanje driavljanoo.

Kaj je ,korporativizem"

Da se zagotovi socialni red in mir, morata zavladati v &loveski
druzbi socialna pravitnost in kri¢anska ljubezen.

Liberalizem je razrval vse socialne razmere, omogoéil nekaterim
silno obogatenje, vecino pa pahnil v siromastvo. 1z tega stanja ne more
tloveike druzbe refiti sama sila, ne razredni boj in nasilje delavskih
slojeyv, ne samosilje od zgoraj.

Potreben je predvsem nravni prerod ljudi, obnova nravnosti, pra-
vi¢nosti in ljubezni. Kajpada mora pravi¢nost ustvariti tudi nov pravni
druzabni in gospodarski red.

Papez se povrafa na misel o korporacijah, ki jo je bil razlozil
v svoji socialni okroZnici. Organizirajo naj se ljudje po poklicih;
te organizacije naj dobe javnopraven znalaj; organizacije niZjega reda
naj se druzijo v organizacijo vikjega reda, vse pa konéno med seboj
v osrednjo organizacijo. To je nacelo korporacij ali sistem >korpora-
tivizmae,

Ker ima vsaka korporacija neko socialno oblast, nastanejo tako po
stopnjah organizacij tudi stopnje socialne oblasti, na vsaki stopnji ve¢
in ved.

Najvi¥ja socialna oblast, drzavna oblast, ima pa pravico in dolZ-
nost pospelevati takino zdruZevanje, ga nadzorovati in ¥&ititi.

To stopnjevanje oblasti v stanovski druzbi naj bi bilo podobno
stopnjam duhovne oblasti pri duhovniStvu katoliske Cerkve (hierarhija).
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Ne morejo imeti vsi drZavijani
enakih pravic

Da se po vzajemnem sodelovanju vseh doseZela socialni red
in mir, zato daje katoliski nauk predstavnikom socialne oblasti
takino dostojanstoo in veljavo, kakrina sta potrebna, da morejo
budno in skrbljivo éuvati boZje in cloveske pravice, ki jih sveto
pismo in sveti oce tako poudarjata.

Tu je treba spomniti, da se grdo motijo tisti, ki trdijo, da imajo
v drzavi vsi drzavoljani enake pravice in ni v njej nekih stopenj
oblasti in neke hierarhije tistih, ki imajo oblast.

Ze soeli oce Leon XIII. je glede teh vpraianj razloZil staliice
svete Cerkve o doeh znanih okroZnicah: »O oblasti svetnih
vladarjeoc in pa »O uredbi kricanske drZavec.

V teh okroznicah najdejo katoliani jasno razlozena nacela
naravnega razuma in vere, ki jih morejo ocuvali zapeljivih in ne-
varnih zmot komunizma.

Komunistiéni nazori, ki jemljejo &loveku naraobne pravice in
ga zasuinjujejo; ki zanikujejo proi in najoiiji vir driave in nje
oblasti; ki na nesliten nacin prepuifajo jaono oblast zloéincem
za skupno pocenjanje zloéinoo, kar najodloéneje nasprofujejo na-
raonim nacelom naraonega razuma in Stvarnikovi volji.

Kakor je drzavljan kot élopek od Boga, tako
fudidrzava; Bog jedolodil njiju medsebojne od«
nose; zato se ne morejone drzavljani nedrZava
oprostiti tistih dolinesti, ki jih imajo med se-
boj, niti ne zanikati ali prikrajsati drug dru-
gega pravic.

Bog sam je torej doloéil in uredil poglavifne odnose med drzao~
ljani in drzavo, zato je brez dooma le nezakonita in krivicna samo-
lastna prisvojileo, ée postaoljajo komunisti na mesfo bozjega za-
kona resnice in pravice strankarske politicne sklepe ‘in ukrepe,
polne sovraitva in cloveske samovolje.

«Brezrazredna” druiba je nemogoia,
kajti oblast mora biti

Zmotno je torej, Ce socialisti. komunisti sanjajo o sbrezrazredni
druzbic. kjer bi ne bilo ne raznih stanov, ne raznih stopenj socialne
oblasti, socialne hicrarhije.

Urejena ¢loveska druzba ni mogoa me brez delitve dela in forej
poklicev, ne brez neke oblasti, ki skrbi za red in mir, A le naravno je,



12

da se ljudje istih poklicev med seboj druZijo, in zopet je le naravno,
da imajo te orgunimcije neki delez socialne oblasti, da se torej socialna
oblast porazdeljuje in stopnjuje od spodnj navzgor do viska, ki je v
nosilcu drzavne oblasti.

Naéela o drzavni oblasti, nje izviru, smotru, mejah, o pravicah in,
dolZnostih drZzav je modro razlozil Leon XIII. v raznih okroZnicah,
zlasti 'v okroZnici o kricanski drzavi.

Pravice in dolZnosti drzavne oblasti je dolo¢il Bog po naravnem
smotru drZav, zato je samovoljnost, krivicen samolasten grabez, ¢e si
komunisti prisvajajo oblast, da oni sami dolo¢ujejo, kaj naj sme drzava
in kak3no naj bo razmerje drzavljanov do nje.

Socialni nauk Cerkve je kakor Iut,
ki sveti v temo

Ko oznanja Cerkev ta svetli nauk, nima drugega namena
kakor uresnicili tisto srecno blagovest, ki jo je oznanjal angelski
speo nad betlchemsko votlino: >Slava Bogu in mir ljudem,c pri-
dobiti torej pravi mir in resnicno sreco, Kolikor sta kot priprava
na blazeno pecnost mozna tudi na zemliji, seveda ljudem blage volje.

Tak nauk je prav takoe oddaljen od pogubnih zmot kakor od
pretiranih nacrlovo in nakan politicnih strank, druzi marveé v teoriji
in praksi o lepem soglasju resnico in pravico.

Cerkep spravlja o skladje

medsebojne dolZznosti in pravice,

spobodo z avlorifelo,

dostojanstvo posameznika z dostojanstoom drzave,

élovesko osebnost drzavljanoo in predstojnikom dolino pokor-
i¢ino s sluzbo tistih, ki so predstaoniki bozje oblasti;

prao tako urejeno ljubezen do sebe, rodbine in domovine z lju-
beznijo do drugih druzin in drugih narodoo, osnovano na ljubezni
do Boga, Ocela vseh, ki iz njega vse izhaja in ki morajo po njem
kot. svojem zadnjem smofru psi teZifi.

- - - - - .. X
JStite najprej boZjega kraljestva ,
Ta nauk ne frga upraviéene skrbi za éasne dobrine od delanno
skrbi za vecne dobrine.
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Podreja paé¢ minljive dobrine neminljivim po besedi svojega
boijega Ustanovitelja: »licile najprej bozjega kraljestva in nje-
gove pravice in pse drugo se vam bo naorgloc, a ni nikakor one-
maren za ¢loveske reéi, ne nasproten spetnemu napredku in ¢asnim
udobnostim, ki jih marveé po pameti podpira in pospeiuje, kar
najbolj dejaono more.

Cerkev pa daje le smernice, v podrobne
nacrie se ne spusia

Cerkev ni sicer nikoli podala kakega podrobno izdelanega teh-
nicnega nacrta za gospodarsko-socialno delo, ker to ni njena naloga.

Podala pa je poglavitne obrise in smernice, ki jih je kajpada
mogoce uporabili na razne nacine, primerjene ¢asom, krajem in
narodom, ki pa vendar kaZejo varno pot, po kateri morejo drZzave
priti v kulturnejso in srecnejso dobo.,

oLiata sredina

Tu kaZe sveti ofe, kako je kritanski nauk o ¢loveku in druZini,
o druzbi in drzavi lep, kako druZi v sebi vse, kar je upravicenega v
liberalizmu in komunizmu: svobodo z avtoriteto, pravice z dolZznostmi,
dostojanstvo - ¢loveske osebnosti z dostojanstvom in pravicami drzav.
Tu je kakor neka »zlata sredae, neka srednja pot, pot resnice in pra-
vice; kamor stopi ¢lovestvo s te poti na stranska pota, zablodi v zmote
in krivice,

Ti nauki so tudi za sredo na zemlji in za pravo uredbo &loveike
druzbe Zivljenjskega pomena. Cerkev ne podaja podrobno izdelanega
naéria, kako naj se socialno vprasanje v gospodarskem, socialnem, po-
liticnem pogledu redi; saj Cerkev niti nima te naloge, niti ni mogode
kaj takega za vse narode, kraje in razmere enakomerno redevati.
A Cerkev postavlja naéela in daje velike smernice, ki brez njih nobena
resitev ni mogoca, v njih mejah pa so moZne razne reditve,

Vsi resni ljudje dajo Cerkvi prav

Veliko modrost in korisinost tega nauka priznavajo vsi, ki ga
zares poznajo.

Po pravici zalrjujejo odliéni in veici drzavniki, ki so proudili
razne socialne nauke, da niso naili ni¢ modrejiega, kakor so na-
éela, razlozena v okroznicah »Rerum novarume in »Quadragesimo
annos,



14

A tudi o nekatoliskih krogih, da, nekri¢anskih dezelah prizna-
vajo mnogi, kako so socialni nauki Cerkve korisini éloveiki druzbi.

‘Tako je nedavno odliden politik z Daljnega vzhoda, nekrist jan,
odkrito izpovedal, da Cerkev s svojim naukom o miru in kri¢an-
skem bratstou neizreéeno veliko pomaga, da se utrdi in goji de-
javen mir v narodih.

Celo komunisti, ée le niso 3e docela izkvarjeni — kakor pemo
iz zanesljivih porocil, ki prihajajo z vseh strani k srediicu krican-
stpa — priznavajo, &e se jim razloZi socialni nauk Cerkve, da je
ta nauk silno vzvisen nad nauki njih voditeljev in uciteljev.

Le zagrizeni sovrainiki Cerkve irdijo, da se njen
nauk ne ujema z dejanji

Toda sovrazniki Cerkve, cefudi priznavajo modrost njenih
naukoo, o¢itajo, da se sama ni raonala po teh naukih, zato iicejo
drugih potoo.

Kako je ta ocitek neosnovan in krivicen, dokazuje vsa zgodo-
pina kricanstoa.

Da omenimo le to in ono, je kricanstvo prvo na tako dolocen
in popoln naéin, kakrien je bil prejinjim dobam nepoznan, pro-
glasilo pravo bratstvo pseh ljudi katerega koli rodu ali stanu.

To je nedvomno mogoéno sodelovalo, da se je odpravilo su-
Zenjstvo, in sicer ne po kroavih uporih, ampak po nolranji moéi
tega nauka, ki je po njem rimska plemkinja svojo suinjo objela
kot sestro. ;

Kri¢anstoo, ki nas uci, da molimo boZjega Sinu, ki je iz lju-
bezni do ljudi postal ¢lovek, tesarjeo sin in tesar, je dalo prao
s tem ¢loveskemu delu pravo cast, tistemu delu, ki je bilo tedaj
tako prezirano, da je celo Ciceron, sicer pameten in dosti praviéen
moz, prevzel sploino mnenje spoje dobe in zapisal besede, ki bi se
jih dandanes vsak sociolog sramoval: »Vsi rokodelci se bavijo z ne-
c¢astnimi opravili, saj v delavnici ne more biti ni¢ plemenitega.c

Svobodomiselstvo ovira delo Cerkve, a jo istoasno
dolZi, da ni nit storila

Zares zlobna in obenem premetena taktika nasprotnikov Cerkve
in kri¢ansiva je: kar moti ovirati delo Cerkve, slabiti nje vpliv, ome-
jevati nje svobodo, da se kricansivo v javnem in zasebnem Zivljenju
ne more uveljaviti — potem pa kazati na Cerkev: glejte, kaj pa je
storila? Saj ni ni¢ storilal
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Pomagaijte Cerkvi,
da izoblikuje druibo po svojih naielih

Kaj bi bila Sele storila, e bi ji satan in njegovi pomoéniki na
svetu ne ovirali vplival

Ce pogledamo danafnje javno Zivljenje v svetu, vidimo, kako se
pod vplivom svobodomiselsiva Cerkev povsod izriva iz javnega Ziv+
ljenja. Tudi pri nas na Slovenskem se ¢esto slifi beseda: duhoonik naj
ostane v zakristiji. Umetno holejo odirgati duhovnika od ljudstva, da
bi s tem onemogotili blagodejni vpliv Kristusovega nauka na ljudstvo.

Poglejmo nase Sole! Ali niso iz njih vero in Cerkev Ze skoraj po-
polnoma izrinili. Na univerzah poutujejo ve¢inoma svobodomiselni pro-
fesorji, ki v svojih predavanjih komaj Cakajo prilike. da udarijo po
Cerkyvi in veri. Od takih profesorjev je vzgojena naSa akademska mla-
dina, ki naj postane jedro naroda, ko pa je v resnici le zvodnica, ki
ljudstvo z besedo in slabim zgledom trga od Boga. V mestih imate
tisole srednjedolske mladine, ki kri¢anskega nauka sploh nima (n. pr.
tehnitne srednje Sole itd.), in to v letih, ko bi ji verske in moralne
vzgoje bilo najbolj treba. Pa tudi tam, kjer veroutitelj %e prihaja v
¥olo, bo njegov nauk kaj malo zalegel, e ga sproti podira svobodo-
miselni profesor ali utitelj, ki ima mladino ves dan pred seboj. Da je
zlo popolno, so tudi Solske knjige, ki jih morajo kupovati in uporab-
ljati otroci katoliskih starfev, neredko polne naukov, ki so nasprotni
razodeti resnici, in polne natolcevanj zoper Cerkev, papedtvo in cer-
kvene ustanove. Neizpodbitno dejstoo je, da danainja dola pri nas du-
hoonika o razredu le e frpi, stori pa vse, da onemogoéi njegoo vplio
na mladino. Danainja Sola hote vzgojiti versko indiferentno mladino.
Zato ge nikar ne fudimo, ako so nase univerze in srednje Sole polne
organiziranih komunistov, ampak potrkajo naj se na prsi tisti, ki so
to zakrivili, reko&: Mi smo krivil

Poglejmo, kako danasnja druzba rufi zakon. Vsak razlog je dovolj.
da se da pred posveino oblastjo svetost zakonske zveze oskruniti in le
par listin je treba podpisati, pa sme lodenec z vso astjo Ziveti v divjem
zakonu.

Poglejmo obupno pijanfevanje in velne plese po nali deZeli,
Zganjarski kotli so odprti za vse! Le nekaj desetakov >taksec je treba
platati, pa se dovolijo celonotni plesi in vsa mogofa veseljalenjn, ki
uniujejo zlasti mladino dusno in telesno. Na$ narod tone v pijadi, pa
se vedno odpirajo Se nove gostilne in noc¢na zabaviita.

Imamo zakon zoper bogokleino in umazano govorjenje. Kdaj se
zgodi, da bi bil kdo po tem zakonu kaznovan. Res je, kjer ni toZnika,
ni sodnika, toda to je obenem dokaz, kako je druzba Ze nravno otopela,
da prenasa ravnoduino najvedje umazanije,
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In na$ tisk, na¥a gledalista, kinematografiy umetnost sploh. ‘Ali ni
vse to danes naravnost prefrigano usmerjeno proti veri in nravnosti.
V drzavnih gledalis¢ih se predvajajo boljSeviska dela, filmi povelicu-
jejo sovjete in debele knjige smejo pod krinko Ciste umetnosti zastrup-
ljati zlasti mladino s komunisti¢nimi nazori.Gorje mu, kdor bi se upal
dvigniti svoj glas proti tej organizirani povoednji pohujievanjal Veljal
bo za nazadnjaka, ki ne razume danainjega Casa, zlasti ne danainje
mladine. :
*  Poglejte grdo razuzdanost, ki se nemoteno Siri po nasib letovisgih,
obmorskih kopalis¢ih, na planinah. Vse prenesemo, k vsemu mol&imol
Za nekaj denarja, ki nam ga prinese tujski promet, pustimo, da sme
vsak tujec odkladati svojo nesnago v nadi dezeli in delati §kodo, proti
kateri je denar, ki ga je prinesel v dezelo — le JudeZev srebrnik.

In tako bi celo iz tako imenovanih >katoliskihe dezel, kjer po
mnenju javnosti Cerkev uziva popolno »svobodos, nasteli celo dolgo
vrsto zalostnih zgledov! Kaj Sele v deZelah, kjer so oblasti sovrazno
razpoloZene nasproti Cerkvi; kjer je izvedena locitey Cerkve od drzave;
kjer je Cerkvi naravnost z zakonodajo vzeta pravica, da vrii svoje
poslanstvo? Kaj tam, kjer duhovnik sploh ne sme v Solo, kjer uditelj
besede 3Boge sploh imenovati ne sme, kjer je cerkveni zakon pred
drzavo neveljaven, kjer je Cerkvi prepovedano zbirati mladino v ka-
toliskih: organizacijah? . 5

Celo. vrsto takih drZav bi danes lahko nasteli! Toda Ze iz pove-
danega bo lahko spoznati, kako hudoben je ofitek svobodomiselstva,
Zes: Cerkev ni storila svoje dolZnosti. Res je, da ni storila toliko, ko-
likor bi mogla, toda krivda za to ni na Cerkvi, ampak na onih, ki so
ji blagodejni vpliv. na mnoZice z vsemi sredstvi in ysem sovrastvom
onemogodali,

Spoznanje prihaja — ali ne bb prepozno?

Dolga leta je bila Cerkev edina, ki je opozarjala na silno nevarnost
komunizma, medtem ko je ves ostali svet mol¢al. Danes se vedno bolj
pogosto slifijo glasovi, le Cerkev nas more rediti komunizma.

; 'Ne socializem ne komunizem se ne bi tako 3irila, ako bi ne
bili. tisti, ki vladajo narodom, prezirali naukoo. in materinskih
opominov Cerkve. Na proi pogled se je véasih zdelo, da je mogoce
Cerkep in njen opliv nadomestiti z ne¢im drugim, toda kmalu se
je pokazalo, da se pse, kar so na ta nacin ustoarili, rufi, kakor
se mora zrujiti vse, kar ne sloni na edinem vogelnem kamnu, ki
je Kristusl!

“ preberi, premisti, daj brali $e drugim!

Jugostovanska Uskarna v Ljubljaws (Joie hramaridy




