kristijane sploh pobijati in klati. Ropali se po mestu, saZigali
in merili. Mesto je skoro vse zgorelo Ubitih je bilo do 80
kristjanov, mej njimi 67 angle8kih vojakov in angleski konzul,
katereda so Turki na kose raztrgali in seZgali. V pristanu
navgelne ladje so mesto bombardirale. Zdaj se v Kandiji 6000
evropskih vojakov, kateri vzdrZujejo mir.,

Francija. — Dreyfussova zadeva je prouzrodila zopet
krizo; vojni minister general Zurlinden se je tudi izrekel
proti reviziji Dreifussove pravde, a listi porodajo, da se iz-
rekel pro‘i njej tudi predsednik Faure. Ako je slednje resni¢no
bo moralo odstopiti cclo ministerstvo, v prvem sludaju pa od-
stopi samo general Zurlinden

cemmammmatmammgmaaamxxmmaaa&&&ma&am&mca

.lll.“lllll lllllllllltllllllllll!- lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll n l'lll.a

Obrtnija.

3 iy ENY ) =
-
ANEARRRRRERRAENRRRERES SesarRRERRNn ERERURRENRRRERARNERNNRRRRRRANE PRETERED ERERRRRESREREENEE §ENRERENNEERS

L
SrasRaanens

et@@@@@?@@@@@@@ﬁww&35@%@@@???@@@3@@@@"

Trgovska in obrtnijska zbornica v Ljubljani.
(Dalje.)

XV. Zborni¢ni tajnik poroéa. da je J. K. vsled
ukaza c. kr. dezelne vlade z dne 13. junija 1890, 3t.
6946 pravilno dokazal izu¢bo za noZarski obrt in za
obrt kovadev, ki izdelujejo fino blago ter da je pri
tem obrtu ve& let delal, dalje da od II poluletja 1890
izvrSuje v Ljubljani samostojno noZarski obrt, od IL
poluletja 1897 pa tudi trgovino z biciklji. Ker je bi-
ciklje tudi popravljal, je nastalo vpra3anje, &e je v to
opravien. Po § 38. zakona z dne 15. marca 1883,
drz. zak. §t. 39 sme imetel] trgovskega obrta v oZjem
smislu (§ 1. to€ka 3) samo tedaj obrtovne izdelke po
rokodelsko narejati in podelovati, kadar je zadostil
propisom § 14. o rokodelskih obrtih. Kot trgovec s
kolesi 1. K. torej ni opravi€en popravljati koles. Ker se
je pa nozarskega obrta in obrta kovacev, ki izdelujejo
fino hlago, pravilno izudil in sedaj Ze od 1890 1. samo-
stojno izvrSuje noZarski cbrt, nastane vpraSanje, Ce
v obrtne pravice noZarjev spadajo tudi manjS$a po-
pravila koles. Po mnenju odsekovem ne morejo voznih
koles le mehaniki, temve¢ tudi kljuavniéarji, kovaéi

za izdelovanje finega blaga in noZarji popravljati, ker

so ta popravila le majhna zholjSanja in vedinoma le
v tem obstoje, da se na kolesih nadomeste pokvar-
jeni deli z novimi, katere se ima v zalogi, ali se jih
dobi od trgovca z biciklji ali iz tovarne. Novih delov
rokodelci ne izdelujejo, ker bi bili ti v primeri z niz-
kimi tovarniSkimi cenami predragi. Ker imajo klju-
Savnifarji in noZarji za ta popravila potrebno orodje
in morejo imeti v stroki toliko znanja, katero pri
takih majhnih popravilih potrebujejo, se more po
pravici trditi, da so opravideni, izvrSevati taka dela.
Da popravila niso tezka, se more sklepati tudiiz tega,
da mnogi kolesa sami izdelujejo, &e tudi niso tovar-
narji strojev, kljuCavniarji ali mehaniki, in da mnogi
lastniki koles male poprave na kolesih sami izvru-
jejo. Ce bi se priznala pravico le mehanikom, od
katerih mnogi ne utegnejo mehanizma koles niti po-
znati, bi se z ozirom na to, da morejo mehaniki le
v velikih mestih biti, zelo podrazilo popravljanje koles,

365

celo 8kodovalo bi se kolesni industriji. Vedkrat zna-
Sajo popravljalni stroSki le par krajcarjev in z voZnjo
tja in nazaj bi se izdatki za kolo tako poveliéali,
da bi ne bili v nobenem razmerju s pravim delom.
Odsek torej predlaga: Zbornica naj se v smislu tega
porodila izreGe na c. kr. deZelno vlado, Zborni¢ni

- svetnik Jos. Lenarc&ié& priporofa predlog, ker za

popravljanje koles, kakor so navadna, ni potrebno
nobeno posebno mehanino znanje. Ce bi se priznala
pravica za popravila le mehanikom, bi na deZeli klju-
Savnidarji koles tudi ne popravljali in bi popravljalni
strodki vsled prevaZalnih strodkov previsoko narastli.
Ce pa more Kkljudavnidar ta ‘popravila izvr3evati,

“ more to storiti tudi noZar in kova& za izdelovanje

finega blaga. — Predlog se sprejme.

XVI. Zborniéni tajnik poro¢a, da je tvrdka:
,Styria“ tovarna za biciklje I. Puch-a v Gradcu zgla-
sila pri mestnem magistratu v Ljubljani ustanovitev
popravljalnice k glavnem podjetju v Gradcu in je
prosila za odobritev podjetja. Tvrdka jaméi za svoja
vozna kolesa tri leta in ker mora vse mej tem &a-
som nastale Skode brezpladno popraviti, je ustano-
vitev delavnice potrebna, katero bo M. R. vodil in se
kupéijsko vodstvo poveri. F. C. |

Zgornja trgovsko -sodno protokolovana tvrdka
ima svoj sedeZ v Gradcu in pravico za tovarnisko
izdelovanje koles in njih delov. Mestni magistrat
vpraSa, ¢e je to delavnico za popravila v smislu § 40.
zakona z dne 15. marca 1883, drZ. zak. §t. 39, sma-
trati za podruZnico ali za samostojno podjetje. Iz
vioge tvrdke je posneti, da bo v Ljubljani svoja. v
glavnem podjetji v Gradcu izdelana vozna kolesa
prodajala in da bo pri nji kupljena pa poSkodovana
kolesa dajala popravljati. Podjetje v Ljubljani ne bo
skladis¢e za shranjenje voznih koles in teh delov.
Samostojno podjetje delavnica v Ljubljani ne bo, ker
bo oba voditelja tvrdka le v tem poverila, da bodeta
njena v Gradcu v glavnem podjetju izdelana vozna
kolesa prodajala in poSkodovana popravljala. Tuji
izdelki se torej v popravljalni delavnici v Ljubljani
ne bodo prodajali in se tudi nova vozna kolesa ne
bodo izdelovala, da bi se ta po naroéilu ali brez tega
oddajala kupovalcem. Iz tega se je moral odsek pre-
veriti, da je podjetje imenovane tvrdke le podruZnica
glavnega podjetja v Gradcu in vsled tega pred-
laga porolevalec: Zbornica naj se v smislu tega po-
rodila izre¢e na mestni magistrat. — Predlogse sprejme.

Predsedstvo prevzame zborni¢ni podpredsednik
Anton Klein.

XVII. Zborni¢ni svetnik Iv. Baumgartner po-
roa, da je c. kr. namestnidtvo v Inomostu povodom
nekega priziva zastopalo pravno mnenje, da je (stalnim)
obrtnikom, ki imajo pravico trZiti s predmeti vsak-
danje porabe, dovoljeno tudi prodajati te predmete v
in zunaj obfine svojega stojis¢a in to od hiSe do
hiSe in na odprti cesti, ne da bi imeli v to poseben
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obrtni list (§ 60 odstavek 2. o. r.). Zbornica posest-
rima v Bolcanu vidi v tem odstavku zakona izjemno
dolodilo od nadela, postavljenega v odstavku 1., ka-
tero opraviduje kolikor mogode Siroko razlago. Izrazila
je torej svoj pravni nazor tako, da more stalni trgovec
s sadjem in zelenjavo izvrSevati prodajo svojega blaga
od hiSe do hiSe in na cesti le tedaj, ¢e ima razun
obrtnega lista, glasefega se na trgovino s sadjem in
zelenjavo Se poseben obrtni list, glase se na pravico,
§ 60 odstavek 2. o. r, katerega izdati ima pravico
obrtna oblast z ozirom na krajevne razmere. Oziraje
se na nadelno vaZnost tega predmeta prosi bolcanska
zbornica posestrima, da zbornica naznani svoje pravno
mnenje.

Pri presoji tega sludaja si je treba celi § 60.
predoditi. Ta spada k &etrtemu glavnemu delu obrt-
nega reda, ki se pefa z obsegom in izvrSevanjem
obrtnih pravic. Ta glavni del ima dolodila o stalnih
obrtovalid¢ih, podruZnicah in zalogah, obrtovanjih izven
stanovisida, agentih, krosnjarstva, prometu ¢&ez mejo
itd. § 60 se glasi: ,Samo taki, ki imajo po postavi
o kro3njarstvua (po hiSnem kramarstvu) pravico do
tega, smejo — razven na semnjih — z blagom hoditi
okoli od kraja do kraja ponujaje ga na prodaj, ter
nositi od hiSe do hiSe blago in prodajati ga®.

Ta prepoved vendar ne velja za take, kateristvari
vsakdanjega potroSka ali pouZitka, kakor so n. pr.
mleko, surovo maslo, ovodje (sadje), zelenjava ali pri-
kuha, cvetljice, drva i. t. d. po hiSah ali na ulicah
prodajajo.

Tudi je obrtovnemu oblastvu pripu3eno v nje-
govem kraju stanujodim manjSim obrtnikom, da bi
laZje izhajali, dovoliti, da smejo znotraj ob&ine blago
svojega dela od hiSe do hiSe nose prodajati®.

Ta paragraf je v obrtnem redu z dne 20. de-
cembra 1859. drZz. zak. §t. 227 v dveh zapopaden.
1. odstavek § 60. zakona z dne 15. marca 1883, drZ.
zak. 5t. 39, je stari § 51, ki ima naslov ,Kro3njarji“.
2. in 3. odstavek § 60 obsega stari § 52, ki nosi
naslov. ,Izjeme dolo&il zgornjih paragrafov®. 1. od-
stavek tega se glasi: ,V prejSnem paragrafu izgovor-
jena prepoved ne velja za take obrtnike, ki sploh
potrebne redi vsakdanjega uZitka kakor n. pr. mleko,
surovo maslo, sadje, zelenjavo, cvetljice, drva itd. po
navadi vsacega kraja od hiSe do hiSe nosel ali na
ulicah- prodajajo*.

Ce primerjamo to besedilo z 2. odstavkom § 60. se
vidi, da postavodajalec obrtnikom s stalnim obrtova-
lis%em ni hotel te pravice dati. Mislil je le na majhne
obrtnike, ki ob doloenih dnevih v jednem Kkraju
predmete vsakdanje porabe od hiSe do hiSe ali na
cesti ponujajo. Na one, ki imajo stalno obrtovali$&e,
se tu ni mislilo, ker drugade bi se bilo v § 39 za-
kona z dne 15. marca 1883 sprejelo 3e drugo dolo-
¢ilo, kot to, da oni, ki izvr3ujejo prosti ali rokodelski
obrt, morejo v obfini svojega stanovaliia veé& stal-
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nih obrtovali§¢ imeti in te znotraj ob&ine na drugi
prostor premestiti, a vendar morejo v vseh sluZajih
napraviti naznanilo na obrtno oblast. Odsek je torej
mnenja, da 2. odstavek § 60 ne meni stalnih trgov-
cev, temvel posebno vrsto trgovcev, katera je Kkra-
jevna navada vzgojila, da en Kraj laZje in ceneje
preskrbe. Ce ho&e stalni trgovec s sadjem in zele-
njavo tudi to pravico imeti, mora to opravilo pri
obrtni oblasti zglasiti in poseben obrtni list imeti.
PoroSevalec predlaga torej imenom odseka: Cestita
zbornica naj se izreée v smislu tega poroéila.
Predlog se sprejme.
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Pouém in zahavm dal

Povesti

pokojnega Ivana Petroviéa Belkina.
(Ruski spisal Puskin, poslovenil Z.)

I. Strel.
1. Steljala sva se.

Baratinjskij !

Prisegel sem, da bom streljal po pravilih dvoboja.
(Za njim ostal je Se moj strel.)

»Veder na prenoéiséi.«

Bivali smo v mestecu. - * - . Zivlienje armanskega
tastnika je znano. Zjutraj se uti v jahalnici; opoldne
obeduje pri polkovem poveljniku ali v Zidovski krémi;
zveter pije punt ter kvarta. V * * * ni bilo ni jedne go-
stoljubne hiSe, ni jedne neveste, zbirali smo se drug pri
druzem, kjer nismo videli nitesar razven svoje uniforme.

Samo jeden ¢&lovek je bil v nali druZbi, ki ni bil
vojak. Imel je kakih 35 let in zategatelj smo ga nazi-
vali startka. Skudnja mu je dajala mnogo prednosti pred
nami; vrh tega pa je motno vplival na nase mlade du-
hove sé svojo mratno, kruto nravjo in sé¢ svojim hudob-
nim jezikom. Neka tajnost je obkroZala njegovo usodo,
delal se je Rusa, a nosil je inostransko ime. Nekdaj je
sluZil pri huzarjih in bil je srefen; nih&e ni vedel uzroka,
zakaj je izstopil in se naselil v revnem mesteci, kjer je
¥ivel ob jednem revno in zapravljivo; hodil je vedno pes,
v ponoSeni &rni suknji, a njegova miza je bila vedno
pogrnjena za vse Castnike naSega polka. Res, obed nje-
gov obstal je iz dveh ali treh jedil, ki so bila priprav-
ljena za dosluZene vojake, a Sampanjca 80 pri tem le
redko tolili. Nikdo ni vedel niti za njegovo premoZenje
niti za injegove dohodke, in nikdo se ni osmelil ga o
tem sprasevati. Nabajale so se pri njem knjige, vetidel
vojaSkega zadrZaja in romani. Posojeval jih je rad vsa-
kemu, kdor jih je Zelel brati, nikomur jih ni bilo treba
vrniti, zato pa tudi ni dobil nobene nazaj. Glavno nje-
govo opravilo je bilo streljanje s pistolo. Stene njenove
sobe so bile zse prebite od krogelj, vse luknjitaste, kakor
strd bulelin. Bogata zaloga pistol je bila jedina razkos-
nost revne kote iz blata, v kateri je Zivel. Izurjenost,




