PRVO POROCILO
O NASELBINSKIH IZKOPAVANJIH V STICNI

S. GABROVEC — O.-H. FREY — S. FOLTINY

Cistercijanski samostan Sti¢na, ki je bil ustanovljen leta 1136 v
osré¢ju Dolenjske,! je bil v srednjem in v prvih stoletjih novega veka eno
najvaznej$ih duhovnih sredi$¢ Slovenije. V nekem potrdilu o svobos§¢inah
iz leta 1446 je refeno, da stiSki samostan po svoji lepoti in slovesu daleé
prekaSa vse druge samostane v teh krajih.2 Barofno prezidana samo-
stanska cerkev jasno kaZe Se svojo nekdanjo romansko gradnjo, ki je
najbolje ohranjeni spomenik romanske arhitekture v Sloveniji.? Velikega
pomena je bil samostanski skriptorij, v katerem so v 12. stoletju nastali
nekateri izmed umetniSko zelo dragocenih rokopisov, ki jih hrani danes
Narodna in univerzitetna knjiZnica v Ljubljani.* Arheolo§ka podoba kraja
pa kaze, da je kraj tudi v predkritanski Zelezni dobi odigral prav tako
vazno vlogo.

Prazgodovinska Stiéna stoji v sredi¢u dolenjske halstatske kul-
ture, katere poloZaj v sklopu vzhodnohalStatskega kroga je bil v maj-
novejSem ¢asu ze vetkrat o€rtan:® bogati grobovi in utrjena gradis¢a
kaZejo na druzbeno pomemben sloj prebivalstva, ¢igar kulturno podobo tko
po eni strani vplivi iz Italije,® po drugi pa iz vzhodnoevropskih step.” Pri
tem se odraza vpliv sredozemskega podro¢ja zlasti razlotno v domacih
figuralno okraSenih torevtskih izdelkih,® ki omogoéajo prav svojstven
vpogled v Zivljenje tistega ¢asa. Odloéilno vaZnost so dala tej skupini
intenzivna izkopavanja gomil iz konca 19. in zafetka 20. stol. Z njimi
smo dobili gradivo, ki je bistveno soopredelilo pojem »halStatske kul-

1 M. MikuZ, Vrsta stiSskih opatov (1941). Isti, Topografija stifke zemlje
(1946).

2 J. W. Valvasor, Die Ehre des Hertzogthums Crain (1689) Buch XI, S. 531,

3 M. Zadnikar, Romanska Sti¢na. Razprave SAZU IV/5 (1957).

4 M. Kos, Srednjeveski rokopisi v Sloveniji (1931) 1 ss.

5 F. Stareé, Prazgodovinske Vace (1954); G. Kossack, Siidbayern wihrend
der Hallstattzeit. Rom.-Germ. Forsch. 24 (1959); S. Gabrovec, Arh. vestnik 15-16,
1964-65 (1965) 21 ss; Germania 44, 1966, 1 ss.

8 O.-H. Frey, Die Entstehung der Situlenkunst. Rom.-Germ. Forsch. 31
(1969); S. Gabrovec, Arh. vestnik 19, 1968, 157 ss. Za trinoZnike cfr. e G. Cam-
poreale, La Tomba del duce (1967) 39 ss.

7 K tako imenovanim trako-kimerijskim najdbam cfr. sedaj S. Foltiny,
Jahrb. RGZM. 8, 1961, 175 ss. K skitskim, E. G. Jerem, Acta arch. hung. 20,
1968, 159 ss.

® W. Lucke, O.-H. Frey, Die Situla in Providence. Rém.-Germ. Forsch. 26
(1962); Umetnost alpskih Ilirov in Venetov (1962); J. Kastelic, Umetnost situl
(1965).
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ture«. Prva svetovna vojna je raziskave za dalj ¢asa zavrla, kljub temu
pa so poprej$nja intenzivna izkopavanja ustvarila trdno podlago za pri-
merjalne $tudije.

Stitna lezi na pol pota med Ljubljano in Novim mestom. Avtomo-
bilska cesta, ki te¢e v neposredni blizini, sledi v glavnem vaZni rimski
cesti iz Emone v Siscio.! Tam, kjer pride za Visnjo goro z gri¢evja na
stiSko ravnino, lezi na levi strani domnevana rimska cestna postaja
Acervo.l’ Stisko halstatsko naselje, tako imenovani Cvinger, lezi neko-
liko bolj severno od ceste na apnentéasti planoti nad zaselkom Vir (sl. 1;
tab. 1 a). JuZno od vzpetine je mogole razpoznati e nad petdeset gomil,
ki so prisla v znanstveno literaturo pod imenom krajev Vrhpolje, Grize,
Vir, Dole oziroma obéine Sentvid.! Na severu se dviga nad naseljem
hrib GradisSte s cerkvijo sv. Miklavza na vrhu. Tudi tam je leZalo hal-
Slatsko naselje,'? katerega zveza s »Cvingerjem« pa ni prav jasna.

Proti zahodu je mala stiSka ravnina z imenovano cesto, ki je gotcevo
%e v najstarej$ih ¢asih imela kot prometna zila pomembno vlogo, pove-
zana z grosupeljsko ravnino, ki jo obvladuje Magdalenska gora'® nad
Smarjem. Se dalje proti zahodu se potem prikljuéi Ljubljansko barje,
kjer se konfa obmoé&je dolenjske halStatske kulture. Proti vzhodu do-
spemo v mokronoski prostor't in dalje prek Brezja!* v Smarjeto!® in
Novo mesto!” v dolino Krke. Ob izlivu te reke v Savo leze kot vzhodni
odrastek dolenjske hal$tatske skupine Velike Malence!® in Ze med gri-
¢evjem severno od Save Libna.!® Dolina Krke izkazuje tudi v svojem
gornjem delu celo vrsto vaznih najdis¢: Valiéno vas,*® Vinkov vrh pri

9 A. v. Premerstein, S. Rutar, Rémische Strassen und Befestingungen in

Krain (1899) 18 ss.

10 Cfr, A. v. Premerstein, S. Rutar, o. c. 20 ss; TIR List Tergeste, s. v. Acervo.

11 Pregled vseh poimenovanj daje J. Kastelic, Situla 1, 1960, 3 s. Okoli
50 gomil je danes 3e dobro opaznih. Sistematiten obhod terena pa bo lahko
%e tudi danes izku$enemu oéesu odkril znatno veéje Stevilo gomil. Ob obhodu
terena skupaj s Prazgodovinskim seminarjem prof. Dehna leta 1969 smo jih
lahko konstatirali bolj ali manj zanesljivo Se ckoli 140.

12 Leta 1952 je izkopal poskusno sondo J. Kastelic: Situla 1, 1960, 5. Vi-
ginska postojanka je bila zanesljivo utrjena, €eprav danes obzidje ni zaznavno.

13 §, Rutar, Mitt. d. Zentr. Komm. NF. 21, 1895, 39 s; M. Hoernes, Wiener
Priihist. Zeitschr. 2, 1915, 98 ss; Treasures of Carniola (1934) 39 ss, 73 ss; R.
Lozar, Glasnik Muz. drustva za Slovenijo 15, 1934, 10 ss, 34 ss.

14 M. Hoernes, 1. c. 113 s.

15 K. Kromer, Brezje. Arh. kat. Slovenije 2 (1959).

16 . v. Hochstetter, C. Deschmann, Erster Ber. d. Pridh. Komm. Denkschr.
d. math.-nat. Cl. d. Akad. d. Wiss. 42, 1879, 38 ss; S. Rutar, Mitt. d. Zentr.
Komm. NF. 27, 1901, 28 ss; M. Hoernes, 1. c. 112 s. Sedaj tipkopisna disertacija:
V. Stare, Prazgodovinski kompleks Smarjete (1967).

17 T, Knez, Novo mesto 1365—1965 (1969) 12 ss, z vso starejSo literaturo.
Cfr. isti, Kronika 16, 1968, 16 ss.

18 V. Stare, Arh. vestnik 11-12, 1960-61 (1962) 50 ss.

19 Nazadnje: T. Knez, S. Skaler, Arh. vestnik 19, 1968, 239 ss.

* C, Deschmann, Mitt. d. Anthr. Ges. Wien 15, 1885 (72); S. Rutar, Mitt.
d. Zentr. Komm. NF. 17, 1891, 139; S. Gabrovec, Arh. vestnik 17, 1966, 179. Od
gradiva, ki v celoti %e ni objavljeno cfr. figuralno situlo (F. Stare, Zbornik
fil. fak. 2, 1955, tab. 15, Pril. 7. W. Lucke, O.-H. Frey, Die Situla in Providence.
Rom.-Germ. Forsch. 26 {1962] 79 s. Taf. 52 in 74) in negovsko ¢elado (Gabrovec,
Arh. vestnik 1, 1950, 87 ss).
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Sl. 1. Naért stiSskega naselja in gomil
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Dvoru® in Toplice.? Na pol poti med Mokronogom in zgornjo dolino
Krke leZi Dobrni¢.?® Za viSinami juZno od doline Krke se zatenja Bela
krajina z najvaZnej$im najdidéem Podzemelj.?* Na severu razmejujejo
podrotje dolenjske halstatske skupine viSine onkraj Savske doline. Kot
glavni kraj moramo fu imenovati Vaée® ki so bile s Sti¢tno povezane
poe hribovskih poteh. Prav vabljiva je misel, da bi razmejili podro¢ja
posameznih »halStatskih knezov« ma podlagi naravne razélenjenosti
dezele, da bi videli v posameznih ravnicah, ki obdajajo gradiSc¢a - hal-
Statska naselja, gospodarsko in politiéno zaledje posameznih halStat-
skih gospodstev, ki so navezana na pravkar povedana najdiS¢na imena.
Vendar bi bilo za to potrebno poprej temeljito raziskati naselitveni razvoj
celotnega ozemlja.2®

Zgodovina raziskovanj v Sti¢ni se zatne leta 1827. 16. marca je
cbjavil J. H. Stratil v Illyrisches Blatt, str. 41 in n., poroéilo, v katerem
je nastel ve¢ kot sto gomil in pravilno spoznal pomen teh spomenikov
tudi v odnosu do naselja. Ceprav je osemnajst let pozneje komisija Zgo-
dovinskega druStva za Kranjsko podvomila o gomilah kot umetnih tvor-
bah,? je vi§ji stoinik Nettelblad iz pehotnega polka princa Emila 5t. 54
vendarle Ze leta 1853 z izkopavanji dokazal, da gre pri gomilah za po-
dobna grobid¢a, kot so tako imenovani »Hiinengriber« v njegovi domo-
vini Mecklenburski. Leta 1879 sta objavila K. DeZzman in F. von Hoch-
stetter naért gomil in stiSkega »Cvingerja«,?® v karto sta vnesla tudi Gra-
diste. Leta 1883 je priSteval Hochstetter®® Stiéno poleg Vacg, Smarjete,
Magdalenske gore in Kostanjevice med najvaZnejSa najdis¢a na Dolenj-
skem. V naslednjih letih se Sti¢na le redkeje omenja. »Starinokopu« J.
Pe¢niku, ki je po vsem Dolenjskem razvil ogromno dejavnost,* so bile
gomile, paé zaradi svojih orjaskih razseZnosti, pretrd oreh. Sicer je leta
1891 na njivi Stefana Cernivca izkopal apulski krater;* vendar se mu
naslednje leto pri odkopavanju velike Trontljeve.gomile ni posreéilo
izkopati ni¢ pomembnejSega in je z delom prenehal. Sele vojvodinja

21 M. Hoernes, L. c. 117 ss; V. Stareé, Arh. vestnik 15-16, 1964-65 (1965) 215 ss.

22 § Rutar, Izvestja 8, 1898, 102 ss; o. c. 9, 1899, 36; cfr. K. Kromer, Inven-
taria Arch. Y 46.

23 C, Deschmann, Fiihrer (1888) 91. O.-H. Frey, Varstvo spomenikov 13,
1970, v tisku.

24 . Hoernes, 1. c. 119 ss.; F. E. Barth, Die hallstattzeitlichen Grabhiigel
im Bereiche des Kutscher bei Podsemel. Antiquitas Reihe 3, Bd. 5 (1969).

25 C. Deschmann, F. v. Hochstetter, Erster Bericht d. Prih. Komm. Denk-
schriften d. math.-nat. Cl. d. Akad. d. Wiss. 42, 1879, 7 ss; F. v. Hochstetter,
Denkschriften 47, 1883, 1 ss; M. Hoernes, 1. c. 1, 1914, ss; W. Schmid, Glasnik
Muz. drudtva za Slovenijo 20, 1939, 96 ss; F. Staré, Prazgodovinske Vaée (1954);
isti, Vate. Arh. kat. Slovenije 1 (1955).

2% Preddela so bila Ze opravljena z arheolo$ko karto Slovenije, ki jo pri-
pravlja sekcija za arheologijo pri SAZU.

27 H. Costa, Mitt. d. Zenir. Komm. 4, 1859, 250 ss.

2 Erster Bericht d. Prih. Komm. Denkschriften d. math.-nat. Cl. d. Akad.
d. Wiss. 42, 1879, Taf. 20.

2 Denkschriften d. math.-nat. Cl. d. Akad. d. Wiss. 47, 1883, 9.

% Jstega leta, ko je kopal v Sti¢ni, je sondiral tudi magdalensko gradisce
in prekopal na Magdalenski gori 6 gomil!

3t A, Miillner, Typische Formen (1900) Taf. 19, 4; J. Kastelic, Situla 1, 1960,

tab. 3, 1.
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Sl. 2. Stiéna. Gomila I, grob 100 in 101

Abb. 2. Stiéna. Tumulus I, Grab 100 und 101
1—3, 6—10 = 1/8, 4, 5, 11—13 = 1/3
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Mecklenburska® je zacela leta 1905 ponovno z vaZnimi izkopavanji, ki so
se nadaljevala do prve svetovne vojne.
tako Sti¢na sorazmerno nedotaknjena prestala neobrzdano plenjenje
iskalcev zakladov, ki ga je dozivelo vse ozemlje Dolenjske konec prejinje-
ga in v zaCetku tega stoletja. Zato predstavlja danes izredno pomemben
raziskovalni objekt. Tudi divji izkopi Albina Hrasta v tridesetih letih,
iz katerih sta priSla v Narodni muzej v Ljubljani dva bogata grobna
inventarja,® niso povzro¢ili nepopravljive Skode. Zato so se po drugi sve-
tovni vojni prav tu zaela sistemati¢na raziskovanja.3* Sele skoraj popol-
noma ohranjena velikanska gomila, katere izkop je vodil sprva J. Kastelic,
kasneje pa S. Gabrovec,®> je dala jasne predstave o zgradbi gomil, ki so-
dijo v dolenjsko skupino (tab. 1 b). Skupno je bilo v gomili skoraj dvesto
grobov, nanizanih v vet krogih okrog prazne sredine, ki omogoéajo dobro
sklepati tudi na €asovno zaporednost pokopavanja. S tem smo pridobili
ogrodje za kronologijo in njeno nadrobnejSo razélenitev. Gomila nastane
v zatetku Ha C stopnje, iz tega obdobja sta dva Zgana groba (grob 1090
in 101; sl. 2). Dalje kaZe gomila celo vrsto grobov, ki sovpadajo &asovno
s horizontom grobov z oklepom (Stiéna—Novo mesto) in sodijo torej v
razvito starejSo halstatsko stopnjo (Ha C 2).¢ Pokopi se nadaljujejo po-
tem nepretrgano v mlajSo halstatsko dobo — tu je zlasti vaZen horizont
s skitsko konjsko opremo — konéa pa se s horizontom negovskih &elad
(HaD 3).%7

Leta 1967 je Narodni muzej v Ljubljani v sodelovanju z Institutom
for Advanced Study v Princetonu ter finanénim sodelovanjem Smith-
sonian Institution-a v New Yorku in s Seminarjem za prazgodovino v
Marburgu ob Lahni razsiril svoja izkopavanja tudi na stiSko naselje
(priloga 1).*® To izkopavanje je pomembno zlasti zaradi tega, ker naselja
v dolenjski halStatski kulturi doslej niso bila deleZna skoraj nobenega

3 Treasures of Carniola (1934) 57 ss, 109 ss; R. LoZar, Glasnik muz. drustva
za Slovenijo 15, 1934, 20 ss.

3 R. Lozar, o.c. 18,1937, 1 ss, 73 ss. Nazadnje S.Gabrovec, Inventaria Arh.
Y 41; Arh. vestnik 15-16, 1964-65 (1965) tab. 2-5. Omenjeni A. Hrast je kopal
tudi za privatnike, tako za ing. Fedrana — njegova zbirka je prifla v Narodni
muzej, Ljubljana — in za zlatarja Eberleja — deli njegove zbirke so prisli
po drugi svetovni vojni v Rom. Germ. Zentralmuseum v Mainzu. Nekaj spo-
radiénih izkopanin je priSlo tudi v Arh. muzej v Zagrebu. Zelo verjetno je,
da izhaja tudi negovska ¢elada, ki jo je objavil P. Reinecke v Antidoron —
Abramié¢ (Vjesnik Split 56-59, 1954-57 [1957] 72 ss) pod najdi$¢em Radohova vas
iz Hrastovega kopanja (kupljena od Eberleja?).

3 J. Kastelic, Situla 1, 1960, 3 ss.

35 Kratka poro¢ila o izkopavanjih je objavilo Varstvo spomenikov 8, 1960-61
(1962) 74 ss, 197, 234 s in L c. 9, 1962-64 (1965) 140, 173 s in Arh. pregled 2,
1960, 74 s; 3, 1961, 58 s; 4, 1962, 70 s; 5, 1963, 50.

3% S. Gabrovec, Arh. vestnik 15-16, 1964-65 (1965) tab. 6-7; Germania 44,
1966, Abb. 8-9. Cfr. Se nekaj mlajsi Zenski grob 1. c, tab. 8-11 in Abb. 10-13.

37 Grob 104 z negovsko Celado italske variante, 1. c., tab. 12 in Situla 8,
1965, 177, sl. 1 Se ne sodi v najmlajsi horizont; njemu sledijo $e grobovi z gra-
divom, ki spremlja horizont negovskih &elad klasiénega jugovzhodnega alp-
skega tipa.

® S. Gabrovec, Arh. pregled 9, 1967, 30 ss; isti, Varstvo spomenikov 12,
1967 (1969) 83 s; O.-H. Frey, Alma mater Philippina 1968-69, 10 ss.
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Prvo poroé¢ilo o naselbinskih izkopavanjih v Stiéni

zanimanja, kajti kakih izrednih najdb v njih ni bilo pritakovati. Samo
na Magdalenski gori je J. Pe¢nik po naroéilu tedanje Centralne komisije
na Dunaju kopal dne 28. maja 1892 jugovzhodno od cerkvice sv. Magda-
lene.®® Naletel je na obzidje, ki je bilo narejeno tako, da so spletli dve
vzporedni ograji iz S$ibja v razdalji 1m in vmes nasuli zemljo. Pod
zemljenim nasipom je bilo tudi kammnito obzidje. Med najdbami omenja
Pednik grobo keramiko, uteZi za statve, osle in pod. Sele v tridesetih
letih lahko potem spet omenimo raziskavanja W. Schmida, ki je svojo
dejavnost s Stajerske!® razfiril tudi na Dolenjsko.** V razli¢nih naseljih
je lahko ugotovil tlorise hi§. Na Vacah*? je ma zgornjem gradiséu odkril
tudi obzidje. Odkopal je 2,30 m Sirok suhi zid in pred njim umetni kam-
nitni tlak, ki sega 11,70 m navzdol po pobo¢ju. Iz Schmidovih podatkowv
je mogote povzeti, da se je tlakovanje izvrsilo v dveh fazah. Iz njegovega
porodila, ki vsebuje mnogo dobrih opazanj, ki pa jih je pogosto moé&i prav
razumeti $ele na podlagi stiskih izkopavanj, izhaja, da je mogoge ratunati
tudi pri drugih dolenjskih hal3tatskih gradi$¢ih s podobnim obrambnim
sistemom, kot je stiki. Schmidov copis izkopavanja pa prinaSa tudi mnoge
nejasnosti: tako so npr. tlorisi hi§ pogosto podani prevet shemati¢no
in so bolj plod Schmidovih predstav kot realnega stanja. Manjkajo pred-
vsem stratigrafska cpaZanja, tako da so pogosto na obmoéju ene same
hie zdruZene najdbe iz razliénih €asovnih obdobij. Na podlagi tega je
Schmid postavil nove halstatsko stoepnjo, Ha IV, ki naj bi se v vzhodno-
alpskem prostoru prezivela v srednje, da celo v pozno latensko obdobje.

Iz ¢asa po drugi svetovni vojni moramo na Dolenjskem imenovati
slednji¢ izkopavanja F. Stareta na Vintarjevcu, ki so pred objavo.*® Iz
sosednje juzne Stajerske moramo omeniti Boltino izkepavanje na Rifni-
ku;* Pahileva izkopavanja naselja na Brinjevi gori® in izkopavanja Per-
deve v Ormozu‘® pa se dotikajo nasega obdobja le obrobno.

Stigki »Cvinger« po svojih razseZnostih dale¢ prekaa vsa druga hal-
gtatska gradi$éa na Kranjskem?’ (priloga 1). Obsega povrsino, ki meri
v dolzino 800 m, v §irino pa do 400 m. Vmesni nasip loé¢i manjSo zgornjo,
severno polovico od spodnje; pri tem je najvisji del gradiS¢a Se enkrat
posebej utrjen. Vrhnji severni del gradii¢a je danes prerasel z gozdom,
na spodnji polovici pa so njive in travniki;*® tudi nekatere hiSe zaselka

3 Mitt. d. Zentr. Komm. NF. 18, 1892, 238, Izvestja 3, 1893, 1 ss; Mitt. d.
Zentr. Komm. NF. 21, 1895, 39 =.

40 W, Schmid, Die Ringwille des Bachernsgebietes. Mitt. Préhist. Komm.
Wien 2, 1915-24, 229 ss in 365 ss.

411 pPodzemelj: N. Zupani¢, Etnolog 5-6, 1933, 359 s; 8-9, 1936, 128 ss. Ome-
njajo se Se druga, vsekakor manjsa, naselbinska izkopavanja v Mokronogu,
Toplicah in Selah pri Sumberku, ki so ostala nepublicirana.

42 W. Schmid, Glasnik Muz. drustva za Slovenijo 20, 1939, 96 ss.

43 F, Staré je izkopal 8 his. Izkopavanja omenja v Arh. vestniku 2, 1951,
129 in L c. 4, 1953, 99.

4 1. Bolta, Celjski zbornik (1959) 258 ss.

4% Kratka poro¢ila v Varstvo spomenikov 5, 1953-54 (1955) do 9, 1962-64
(1965).

46 Ptujski zbornik 2, 1962, 202 ss in Arh. vestnik 13-14, 1962-63 (1963) 375 ss.

47 O.-H. Frey, Varstvo spomenikov 13, 1970 v lisku.

4 Vrhnji del postojanke ima katastrsko oznako Mali borst. Spodnji del
sodi v zaselek Vrh.
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Vrh—Grize segajo na podrodje prazgodovinskega naselja. Apnenéasta
osnova kaze celo vrsto kraskih pojavov, vrtaé in kraskih dolin. Veliki
vmesni nasip je postavljen na rob take kraske vrtace; loceni, najvisji del
gradiS¢a pa vkljuéi strmi padec kraske vrtade na severovzhodu v sistem
svoje utrdbe. Mali izrez iz naérta ne kaZe dovolj razlo¢no, da je tudi
severozahodni del obrambnega sistema naselja okrepljen s strmimi vrta-
¢ami. Naravni kraski pojavi so vkljueni v umetni obrambni sistem.

Razen v divjih vrta¢ah v skrajnem severnem delu naselja se je sicer
v drugih nabralo mnogo prsti. Ves spodnji del gradid®a je danes pokrit
z zemljo, iz nje gledajo samo posamezne apnendaste skale. Drugaéno po-
dobo nudi gozd, kjer so tla zelo skalovita.

V obmo¢ju gradista, ki je pokrito z gozdom, se dviga obzidje Se raz-
lotno kot nasip (tab. 2 a), ki dosega zlasti na severni strani ve¢ metrov
viSine. V spodnjem delu naselja pa je utrdba danes chranjena le e kot
razlono vidna terasa. Jarka ni ve¢ opaziti. Prav tako so vmesni nasipi
videti le 3e kot terase. Izravnanje utrdbe je v zvezi tudi z obilnim odna-
Sanjem kamenja v gradbene namene. Po pripovedki je bil sti¥ki samo-
slan zgrajen iz kamenja »ajdovskega mesta«* in fe danes kmetje vedo
povedati, da so njihovi oéetje kar z vozovi odvaZzali kamenje s »cvingerja«

za svoje gradbene potrebe. dokorane Ao wi maut pm itbapevonps

Zanesljivo smemo pri merski to¢ki 12 domnevati'stara vrata (severna
»vaSka« vrata), prav tako na vzhodu pri tocki 26, kjer je razlo&no viden
uvoj ene stranice vrat. Tudi med merilnima totkama 4 in 5 so bila
verjetno vrata. Naselje se je oskrbovalo z vodo paé samo iz cistern
Vendar izvira tik pod zaselkom Vir moc¢an studenec, ki je imel pomembno
vlogo prav gotovo Ze v prazgodovinskem ¢asu.

Ceprav so se izkopavanja doslej omejevala ma podrotje glavnega
cbzidja, se da iz posameznih najdb in iz keramiénih ostankov, ki so raz-
treseni vsepovsod po njivah, sklepati, da je bila vsa povrsina, ki jo oklepa
obzidje, naseljena. Ali so bile kmetije tudi zunaj utrjenega areala, se Ee
ne da zagotovo trditi.

Izkopavanje se je zatelo z raziskovanjem glavnega obzidja, ki je bilo
doslej odkopano na sedmih mestih. Sondiranje naj bi zajelo celotno pod-
ro¢je naselja, zato so posamezni izkopi dalef vsaksebi. Kljub velikosti
naselja pa je bilo mogoce na celotnem pedro¢ju glavnega obzidja zanes-
ljivo dokazati tri velike halstatske gradbene faze.

V dokaz si bemo pobliZe ogledali sondo IV (priloga 2). Najstarej$a
utrdba je obstajala iz prek 2 m debelega suhega zidu, zgrajenega iz ve-
likih, odbranih kamnitnih klad, ki je postavljen neposredno na rai&ena
tia (tab. 4). Razen tega je bilo pobo¢je na zunanji strani zidu Se umetno
nasuto. Nasip na zunanji strani je na eni strani $&itil suhi zid, na drugi
pa je zaradi nasipa pobo¢je postalo Se bolj strmo in s tem teZje dostopno.
S tem obzidjem je povezanih v notranjosti naselja ve¢ kulturnih plasti,
ki jih loéijo med seboj Zgani ostanki.

Drugi zid ni bil zgrajen neposredno na poruSenem starejSem, pa¢ pa
so nanj najprej nasuli zemljo in tako ustvarili podlage za novi zid. Na-
sipani material obstoji iz svetle ilovice, v kateri najdb skoraj ni. Na-

4 Pripovedko je zapisal J. Jurti¢, Slov. glasnik 12, 1866, 138 ss.
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Sl. 3. Sti¢na, naselje. Drobne najdbe

Abb. 3. Sti¢tna, Siedlung. Verschiedene Kleinfunde
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sprotno pa je bilo najdenih v plasti znotraj naselja, ki je v zvezi z nasi-
pom mnad zidom, mnogo kulturnih in Zganih ostankov. Ali gre tu za
planirano zemljiSce, ali pa je bilo naselje nekaj ¢asa brez obzidja, ostaja
za sedaj Se neugotovljivo. Drugi zid obstaja iz nekoliko manj§ih kamnit-
nih klad (tab. 2 b). Iz proge ostrorobega gramoza, ki je pomeS$an z Zganimi
ostanki, se da jasno spoznati nivo, na katerem je bil zid zgrajen. Zal pa
zaradi vkopane jame na prikazanem profilu (priloga 2) ne moremo videti
zadosti razletno, da ustreza tej gradbeni fazi sloj rufevin v notranjosti
naselja, pod katerimi je leZal stanovanjski tlak in naselbinski ostanki.

Od tretjega obrambnega zidu je chranjena samo $e notranja fronta,
cohranjena v enem samem sloju kamenja. Tudi od njega vodi proga drob-
nega kamenja, ki se izgublja v rjavih, natantneje nedoloéljivih tleh v
notranjosti sonde.

Razlo¢no opredeljivih razvalin tretjega zidu in pripadajotih kultur-
nih ostankov nismo odkrili. RuSevinski kamni so bili brZkone namerno
odstranjeni. Neposredno na ostankih zidu je bila odkrita strnjena plast
hisnega lepa. Naselje je moralo biti torej nekaj ¢asa neutrjeno in obzidje
je sluzilo samo Se kot temelj za hiSe.®®

Tudi v sondah I, V in VI je bilo mogoce jasno razloditi tri faze ob-
zidja.’! V teh izkopih mlaj$i obzidji nista segali dlje na poboé&je, ampak
sta njuni zunanji fronti stali neposredno na starejSem zidu.

Posebno jasen je rezultat izkopa v sondi I. Tab. 5a in b kaZeta po-
gled z juga v sondo tik pred koncem izkopavanja. Dobro viden je starejsi,
nekako 2m debeli zid s skrbno zgrajenim zunanjim in notranjim licem.
Drugi zid je stal neposredno ma ostankih starejSega. Od tega zidu je
chranjena Se notranja stran, ki stoji pribliZzno 1 m pred starej$im zidom.
Najmlaj$i zid, ki je pomaknjen zopet za pribliZzno 1 m navznoter, je mo-
gote spoznati Se v profilu po treh kamnih, ki so polozeni drug nad dru-
gim. Tudi v tej sondi je bila na zunanji strani pred zidom masuta zemlja,
kar je imelo za posledico, da je bilo poboé¢je Se bolj strmo. Svetel, skoraj
sterilen nasip zemlje ne kaZe skoraj nobenih barvnih odtenkov, tako da
ni mogote loditi posameznih faz nasipavanja.’?

Ugodnejse je stanje v sondi V (priloga 3). Tudi tu se jasno da loéiti
troje obzidij po notranjih frontah, ki so pomaknjene v notranjost. Prav
tako zunanja fronta ni bila vedno dopolnjevana le v viS§ino, ampak je
bila pri najstarejSem zidu nekoliko pomaknjena navznoter. Poleg tega
je bila tu opazna v zidu reza, v kateri je ti¢al nmavpiéni leseni opornik,
podobno kot smo to lahko ugotovili tudi v sondi VIII (tab. 9 a). Posamezna
nasipanja zemlje pred obzidjem, ki u¢inkujejo v svoji celoti kot mogogen
zemljen okop, se dajo med seboj loéiti po slojih, ki so humozno bogatejsi
in po ruevinskemu gru$¢éu in kamenju. Tla, na katera so postavili naj-
starejSe obzidje, so dobro dolofena s slojem drobnih ostrih kamnitih od-

5 Tudi v sondi VI smo neposredno nad najmlaj$im hal$tatskim zidom
lahko ugotovili stanovanjski sloj.

51 V sondi II je bil ohranjen le najstarej$i zid (tab. 3). Nasipi zemlje
pred zidom, ki so med seboj lo¢eni z ruSevinskimi sloji, pa dokazujejo tudi
tu vse tri faze obzidij.

52 Podobno se tezko razlofujejo posamezne faze nasipanja tudi v son-
di VIIL
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Sl. 4. Sti¢na, naselje. Najdbe iz zakljutenega pogorista

Abb. 4. Stiéna, Siedlung. Funde aus einer Brandschicht
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kruskov, ki so o¢itno nastali pri postavljanju najstarejSega zidu. Ne da bi
se tu spustali v podrobnosti, moramo omeniti le ruSevine drugega obzidja,
ki so zadelale jarek, vkopan ob naravni skalnati §trlini.?® Od teh ruevin
se dado potem razloéno loditi ruSevine najmlajSega halstatskega obzidja.
Iz profila pa ni dovolj razvidno, da je bil na ruSevine najmlajSega hal-
Statskega obzidja poloZen Se tlak iz manj$ih kamnov (tab. 9b). Tu gre
za umetno utrditev poboé&ja, ki jo je bilo doslej mogoée opazovati v vseh
sondah, ki smo jih izkopali zadosti navzven. Poleg tega pa bi morda smeli
misliti tudi na oviro za konjenike, da se niso mogli neovirano priblizati
obzidju, oviro, ki je dokazana, kot e omenjeno, tudi na Va¢ah.’4 V son-
dah II (tab. 7), V in VIII je bil ugotovljen en sam tlak, medtem ko leze
v sondi IV (tab. 8) in VI vsaj trije tlaki drug nad drugim. O&itno je tej
utrditvi pobo¢ja ustrezalo Se eno obzidje, ki pa zaradi poznejSe uporabe
kamenja za nove namene ni bilo ohranjeno v nobeni izmed dosedanjih
sond.5

NajstarejSe obzidje je bilo zgrajeno v zacetku stopnje Ha C. V sondi
IV je bil ob vznoZju obzidja najden fragment glinaste skodele, ki spo-
minja na skodelice tipa Hostcmice (sl. 3, 9). Dobro paralelo temu fragmen-
te poznamo iz Ze omenjenega groba 101 gomile 1 (sl. 2, 6), ki sodi na sam
zatetek gomile® Sem spadajo Se nadaljnja starohalStatska keramika in
kovinski predmeti, npr. kriZzna sekira iz sonde II (sl. 3, 14), ki je bila
odkrita v najspodnejsi kulturni plasti.’” Keramika na sl. 4 izvira iz plasti
v sondi VI, ki sovpada s koncem starejSega obzidja. Gre $e za oblike sta-
rejSega halStatskega obdobja, ki jih je mogoée uvrstiti najkasneje na za-
cetek stopnje Ha D. Veliki posodi na sl. 4, 5 ustreza posoda iz groba 52,
gomile 13 na Magdalenski gori (sl. 9, 1), ki ga na podlagi drugih pridatkov
prav dobro datiramo v konec Ha C oziroma mna zatetek Ha D. Da moramo
ra¢unati bolj z mlaj§im datumom dokazuje fragment noge kataste fibule
(1. 3, 2), ki je bila odkrita v sondi II. med kamenjem, ki se je po vsej ver-
jetnosti zruSilo z najstarejSega obzidja. Obe mlajsi obzidji spadata po-
temtakem Sele v stopnjo HaD. NatanénejSe datiranje znotraj tega ob-
dobja omogoéa e trakasta fibula Ha D 2 stepnje, sl. 3, 1, ki je bila iz-
kopana v sondi I v plasti ruSevin med drugim in tretjim obzidjem.

V sondi VI je bilo mogofe nad odnesenim najmlaj$im halstatskim
obzidjem opazovati Se loCene plasti. Poleg Stevilnih ro¢no napravljenih
ostankov glinastih posod halStatskega videza, je bila najdena posamiéno

53 Na naravno skalo je prikljucen jarek tudi v sondi VI. Morda lahko do-
mnevamo jarek tudi v sondi VIII.

5 W. Schmid, Glasnik Muz. drustva za Slovenijo 20, 1939, 96.

5 V sondah IIT in VI je bil skoraj tik pod ruso odkrit sloj veé¢jega kame-
nja, ki bi morda utegnil soditi k najmlajSemu latenskemu obzidju.

5 Nadaljnje paralele npr. na Bledu, v Kranju in Meng$u: S. Gabrovec.
Prazgodovinski Bled (1960) tab. 8, 1; 11, 2; 16, 1; isti v 900 let Kranja (1960)
11 ss, tab. 1, 4; Germania 44, 1966, 7, Abb. 3, 3: Kamniski zbornik 10, 1965,
89 ss, tab. 2, 3-4.

57 Krizna sekira je bila najdena tudi v nekaj mlajSem Ha C 2 grobu 72
v gom. 1: Arh. vestnik 15-16, 1964-65 (1965) tab. 6, 4; Germania 44, 1966, 16, Abb.
8, 4. V samem Hallstattu predstavlja dobro ¢asovni Ha C 1 horizont: K. Kromer,
Das Gréberfeld von Hallstatt (1959) Textbd. Taf. V. Karto razprostranjenosti
kriznih sekir prinasa S. Foltiny, Am. Journal of Arch. 65, 1961, 283 ss, Pl. 96.

188



SL 5. Sti¢na, naselje. HiSne najdbe iz sond III in VII

Abb. 5. Stiéna, Siedlung. Funde aus einem Haus in den Schnitten IIT und VII
1—8=1/4
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Sl. 6. Sti¢na, naselje. Hisne najdbe iz sond III in VII

Abb. 6. Sti¢na, Siedlung. Funde aus einem Haus in den Schnitten IIT und VII
1-10=1/4




Sl. 7. Stiéna, naselje. Hifne najdbe iz sond III in VII

Abb. 7. Sti¢na, Siedlung. Funde aus einem Haus in den Schnitten IIT und VII
1—3c=1/4
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na kolovratu izdelana latenska keramika (tab. 10). Gladka, deloma z Zigo-
sanimi in uglajenimi ornamenti okraSena keramika predstavlja najsta-
rejsi latenski horizont v Sti¢ni, ki se zadenja konec zgodnje latenske dobe
(Lt B2 po Kridmerju). Med najbolj zgodnje latenske najdbe sodi tudi
- fragment fibule iz zaklju¢ene latenske plasti v sondi VIII (sl. 3, 6).5%
V stratigrafsko Ze pomeSanih slojih so bili najdeni tudi ostanki impor-
tirane keramike, tako grske (tab. 10, 5) kot kampanske (tab. 10, 6). Griki
fragment pripada &rno lo$¢eni skcdelici. Koliko gre za pravo atisko
keramiko, kakor to mislita profesorja W. H. GroB in R. Lullies, ki sta
fragment pregledala, ni &isto gotovo. Nedvomno atiska keramika je bila
najdena v gomili.

Tlakovanje pobo¢ja je zanesljivo dokazano za pozno latensko ob-
dobje. Fibula sl. 3, 3 je bila odkrita v sondi VIII nad tlakom, fibula 3, 4
pa v sondi IT neposredno pod tlakom. V sondi VI je leZala na tleh pod
najmlajSim tlakom gladka, siva, na kelovratu izdelana latenska kerami-
ka. Ali sodita druga dva tlaka v tej sondi pribliZno v isto &asovno ob-
dobje, ali pa v neko starejo fazo, 3e ni razjasnjeno.

S temi prvimi sondiranji je bilo mogofe v obrisih pojasniti zgodo-
vino halStatskega naselja v Stitni. Ze na zatetku stopnje Ha C je bila
celotna in, ¢e sodimo po ostankih, gosto naseljena povr$ina utrjena. Ta
najstarejSa utrdba pa je bila poruSena v zagetku stopnje Ha D. Obe mlaj-
i obzidji sodita v pozni halStatski ¢as. Dokaj pomembno je tudi dejstvo,
da je bilo obzidje v zacetku latenskega obdobja opu3teno; vsekakor pa
moramo v teku latenske dobe ra¢unati s ponovno utrditvijo, kar je mo-
gote spoznati po umetnem tlakovanju pobodja,

O naselbini za obzidjem je bilo do zdaj mogote dobiti le prve vtise.
Na razliénih mestih je bil odkrit hiSni tlak in ognji§¢a. V sondi VI je
bila odkopana na obzidje oprta stavba. Posebno zanimiva je poZgana
hiSa, ki jo je bilo mogoce deloma preiskati v sondah III in VII. Gre za
veliko hiSo, katere stene so stale na podstavku iz velikih, neobdelanih,
vendar namensko odbranih kamnov (tab. 6).

Iz oZzganega hiSnega ilovnatega ometa se da nedvomno sklepati na ce-
lotno gradnjo. V hiSi je bilo najdenih mnogo posod, ki jih je razbila streha,
ki se je bila nanje porusila (sl. 5-6), dve kozici in podstavek za posodo
(sL. 7). Keramika ornamentirana s ¢rno-rde¢imi pasovi omogoéa datiranje
celotnega kompleksa najdb v kasno halitatsko dobo. Zonalna posoda
sl. 5, 8, ki se je dala najbolje rekonstruirati, je gotovo mladohalstatska,
v tem okviru (Ha D) pa je ni mogole natanéneje opredeliti. Grob 21 iz
gomile 1 v Stiéni (sl. 8) in grob 163 iz gomile 13 na Magdalenski gori
(sl. 10) pri¢ata da nastopajo podobne posode Ze na zatetku stopnje Ha D,
paralele iz Mosta na So¢i (Sv. Lucije)® pa dopusfajo Se tudi mlajsi &as
(Ha D 2/3).

#® K latenskim najdbam v Sti¢ni cfr. podrobnejSe Se &lanek v tej Stevilki
Arh. vestnika (20, 1969, 7 ss) in O.-H. Frey, Zur laténezeitlichen Besiedlung
Unterkrains. Dehn-Festschrift (1969) 7 ss.

% C. Marchesetti, Boll. Soc. Adr. 15, 1893, Tav. 1, 4. Nasa posoda je blizja
starejS$im kosom iz Sti¢ne, gom. 1, gr. 21 in Magdalenske gore, gom. 13, gr. 64.
NaSa risarska rekonstrukcija kosa pa ni popolnoma zanesljiva.
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Prvo poroéilo o naselbinskih izkopavanjih v Stiéni

Kozici (sl. 7, 2. 3) sta za Dolenjsko novost, ker ju niso imeli navado
dajati v grob.® Pa tudi drugace kaZejo najdbe v naselbini marsikako novo
obliko. Zelo pogoste so npr. pekve (sl. 3, 13 in 6, 1).%* Ostanke ene izmed
njih smo nasli Se in situ na ognjiséu iz stareje halstatske dobe.

Posebno vaZen rezultat izkopavanja v Sti¢ni je, da je bilo moZzno
ugotoviti neposredno kontinuiteto naselja od starejsega halstatskega ob-
dobja pa do poznolatenskega &asa. Sele konec latenske dobe je bilo na-
selje cpudceno. Niti preiskave v obmoéju obzidja niti v v notranjosti
naselja niso dale kakrSnekoli rimske najdbe. To je tembolj presenetljivo,
ker vodi vaZna rimska cesta iz Emone v Siscio skoraj ob vznoZju halstat-
skega naselja.®* V coseS¢ini pri Ivanéni gorici domnevano cestno postajo
Acervo smo Ze omenili.®® Zanesljivo dokazano rimsko naselje je obstajalo

Sl. 8. Sti¢na. Gomila I, grob 21

Abb. 8. Stitna. Tumulus I, Grab 21
1—2=1/6,3=1/3

8 Najblizje paralele za kozice je nasel Smid: Mitt. Prihist. Komm. Wien
2, 1915, 285 ss.

61 V grobu zelo redko: H. Miiller-Karpe, Beiirige zur Chronologie. Rom.-
Germ. Forsch. 22 (1959) Tab. 113 A 3. Veliko Stevilo pekev je dala Zarno-
grobiiéna naselbina v OrmoZu. (Neobjavljeno. Cfr. op. 46).

82 Cfr. op. 9.

2.Ch:opi10.
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Stiéna, sonda IV. Tlak na pobocju
Sti¢na, Schnitt IV. Hangpflasterung



a — Sticna, sonda VIII. Pogled na zunanjo fronto halitatskega zidu
a — Sti¢éna, Schnitt VIII. Aussenfront der Hallstatimauer

b — Sti¢na, sonda V. Pogled na zemeljske nasipe
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Sl. 9. Magdalenska gora. Gomila XIII, grob 52

Abb. 9. Magdalenska gora. Tumulus XIII, Grab 52
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Sl. 10. Magdalenska gora. Gomila XIII, grob 163

Abb. 10. Magdalenska gora. Tumulus XIII, Grab 163
1—23=1/3, 24 = 1/6
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v nekaj kilometrov oddaljenem Sentvidu.®® K temu naselju je verjetno
spadalo tudi grobiste, odkrito vzhodno od naSe naselbine v Petrusniji
vasi.® Njegovi zacetki segajo Ze v zgodnje prvo stoleie n. e. Prav tako
sodijo 8e v prvo in zgodnje drugo stoletje grobovi, odkriti na poboé&ju
nad stiSkim samostanom pri gradnji hiSe 81 (meko¢ 104, »Kafehaus).
Lahke jih poveZzemo z drugimi rimskimi ostanki (predvsem napisnimi
kamni), ki jih moramo lokalizirati tja do Ivanéne gorice.t

Sprito moé¢nih sledov rimskega mnaseljevanja v neposredni bliZini
halstatske naselbine se zdi povsem neverjetno, da bi se mogla izmakniti
raziskovalni evidenci v tej centralni naselbini celotna rimska faza. Tako
lahko tvegamo zakljucek, da je bila naselbina v rimskem ¢asu opuséena.
Nujno bi bilo potrebno, da bi ta zakljutek preverili tudi na drugih kra-
jih, npr. v Novem mestu,% kjer imamo okoli prazgodovinskega naselja
locirane tako halstatske in latenske kot rimske grobove.

¢ Carniola 2, 1911, 132, 136; Mitt. d. Zentr. Komm. 3 F. 11, 1912, 282,

% P. Petru, Varstvo spomenikov 7, 1958-59 (1969) 335; Razprave SAZU 6,
1969, 30 ss.

8 YV samostanu so bili najdeni 3 napisni kamni (CIL I1I 3898, AIJ 224,
225). Rokopisno je izroten Se ¢etrti, najden »in agro Sitticensi Lemberg dicto«.
»Limperk« se imenujejo v franciscejskem katastru njive severno od ceste
Ivanéna gorica—Sti¢na. Rimske najdbe iz zbirke Hrast in Fedran se ne dado
blize lokalizirati, ve€ina jih je zanesljivo iz SirSe stiske okolice. Iz Mekinj nad
Stitno poznamo zgodnjerimsko fibulo. Iz Vira, vasi neposredno zahodno pod
halstatskim naseljem, so znane poznorimske najdbe: P. Petru, V. Sribar, Arh.
vestnik 7, 1965, 298, Tab. 4, 4. 5. Za podrobnosti glej ¢lanek v tej Stevilki Arh.
vestnika, 7 ss.

87 Cfr. op. 17. Za latenske najdbe cfr. T. Knez, Arh. vestnik 17, 1966 (1967)
391 ss in Arh. pregled 9, 1967, 38. Varstvo spomenikov 12, 1967 (1969) 83, 86.
Za rimske najdbe: S. Petru, Novo mesto 1365—1965 (1969) 70 ss; V. Sribar,
Arh. vestnik 9-10, 1958-59 (1960) 108 ss.

ZUSAMMENFASSUNG

Erster Bericht iiber die Ausgrabungen im Ringwall von Stiéna

Eine deutsche Fassung des Berichtes erscheint in Germania 47, 1969.
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Sti¢na, sonda IV. Jugozahodni profil
Sti¢na, Schnitt IV. Siidwestprofil
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3. Latenska plast
Laténeschicht
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4. MlajSa halStatska 5. StarejSa halStatska
plast plast

Jiingere Hallstattschicht Altere Hallstattschicht

Sti¢na, sonda V. Severni profil
Sti¢na, Schnitt V. Nordprofil
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6. Zgana plast
med dvema
halstatskima slojema

Brandschicht zwischen
zwei Hallstattschichten
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7. Halstatski zid
(debelo obrobljeni kamni
so tvorili lice zidu)

Hallstattmauer
(dicht gestrichen:
Frontalsteine)
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