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Praca Zenona Klemensiewicza na rzecz kultury jezyka polskiego w har-
monijny sposob fgczyta w sobie gruntowng znajomosc jezyka i twérczos¢
jezykowa z wiedza o dydaktyce i bogata w pomysty inwencje dydaktyc-
zna. Na dorobek w zakresie dzialalnosci kulturalnojezykowej Profesora
sktadaly sie: szeroka wiedza o systemie polszczyzny, o jej rozwoju, wni-
kliwe rozumienie potrzeb jezykowych spoteczenstwa, umiejetnos¢ do-
strzegania zwigzkow miedzy faktami jezyka a zjawiskami wspotczesnego
zycia, a takze glebokie przekonanie o wartosciach ksztatcacych i wycho-
wawczych nauki o jezyku.!

Troska o kulture jezyka ojczystego, o jego role w tworzeniu narodu
i jego rozwoju przejawiala sie najpelniej w stowach Z. Klemensiewicza
»iezyk jest potezng spdjnia tej grupy ludzkiej, ktéra nim witada, bo obej-
muje wszystkich jej cztonkéw bez wzgledu na to, co by mogto ich réznic,
jak zwyczaje, obyczaje, religia, tradycja, przekonania polityczne, zawod,
stan, wiek, itd. Z tego powodu staje sie tez jezyk bardzo waznym czyn-
nikiem i wykladnikiem jednosci narodowej, czemu sprzyja i ta jeszcze
okolicznos¢, ze wsrod réznych dobr kulturalnych jezyk odznacza sie duza
trwatoscig i odpornoscia na wpltywy niszczace, ze tez przewaznie ma
cztowiek duze przywigzanie do jezyka ojczystego, jako do czegos bardzo
wlasnego i osobistego«.? Profesor powolywat si¢ na stowa K. Libelta »Na-
rodowosc jest sercem, jezyk jest krwia ojczyste cialo narodu optywajaca.
Wytocz z cztowieka krew, a ubiegnie z nia i zycie jego - wytocz z narodu
jezyk, ubiegnie z nim zywot jego. Narod zyje, dopoki jezyk jego zyje, bez
jezyka narodowego nie ma narodu [...] cokolwiek narod miat wielkiego,
to w jezyku wlozylt«?
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Dotychczasowe dzieje jezyka polskiego napelnialy autora optymiz-
mem i nadzieja. Dostarczaty bowiem przykladoéw umitowania, chociaz
czasem rowniez obojetnego, a nawet lekcewazacego traktowania »stowa
rodzimego«. Z perspektywy minionego tysigclecia Z. Klemensiewicz do-
strzegal jednak staly i konsekwentny rozwdéj sprawnosci i uzytecznosci
wypracowywanego z duzym trudem i zaangazowaniem wielu pokolen
»narzedzia mysli i sSrodka obcowania spotecznego«, a takze wzrastajace
przywigzanie i poszanowanie jezyka ojczystego. Oczekiwal ponadto, ze
w korzystnych okolicznosciach, sprzyjajacych rozwojowi oswiaty i kultu-
ry, wobec rosngcej wrazliwosci spotecznej na niedbalstwo i btedy jezyko-
we, polska mowa zachowa sie i wzbogaci.* Jezyk stanowi bowiem dobro
spoleczne i »wspolny majatek, ktory zyje i wciaz si¢ odradza w psychice
nosicieli jezyka polskiego i zawsze jest w pogotowiu na ich ushugi«.

Jezyk jest z jednej strony odzwierciedleniem poziomu kultury dane-
go spoleczenstwa, ktore si¢ tym jezykiem postuguje, z drugiej natomiast
stanowi narzedzie kultury, czyli dostarcza spoteczenstwu pewien zasob
symboli, jaki odpowiada szeroko rozbudowanemu zbiorowi pojec, skon-
kretyzowanych w tych symbolach. Zwiazku jezyka z kulturg spoteczenst-
wa mozna doszukiwac si¢ w zbiorze wyrazéow i w formach gramatycznych
uwzglednionych w jezyku. O ile zwiazek zasobu wyrazéw z kultura jest
oczywisty - »istnienie nazw na pewne tresci Swiadczy o tym, ze odnosne
tresci w spoleczenstwie sa znaneg, o tyle nie stwierdzono bezposrednie;
zaleznosci gramatycznego stanu jezyka od stanu kultury.®

Zenon Klemensiewicz dowodzil, ze jezyk wplywa, oddziatywuje na
nasz umyst, uczucie i wole. Odzwierciedla i utrwala nasze myslenie, uczu-
cia, pragnienia, dgzenia, zycie duchowe, stosunek do ludzi, do otaczajacej
rzeczywistosci. Stanowi najbardziej powszechny, szeroko rozbudowany
system, zbior srodkow ekspresji.” Pisal, ze zadaniem szkoly jest »wszcze-
pia¢ w swych wychowankow mitos¢ i poszanowanie jezyka ojczystego.
Idzie o to, by kazdy wyksztatcony cztowiek, zdajac sobie sprawe z istoty i
doniostosci mowy rodzimej, postugiwat sie nig Swiadomie w sposob nie
zubozajacy tego dorobku dhugich wysitkéw kulturalnych, owszem zeby
okazal dobrg wolg wzbogacenia tego spotecznego, narodowego mienia«.®
»Miloscé« i »poszanowanie jezyka ojczystegos, o ktorych pisze, mozna zin-
terpretowac jako respekt dla mowy polskiej i dla jej kultury. Umitowanie
jezyka ojczystego jest w zwigzku z tym umitowaniem zaréwno cztowieka,
jak i kultury stanowigcej nasze »narodowe mienie«, dorobek naszych pr-
zodkow.?
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Zainteresowanie sprawami kultury jezyka polskiego przejawiato
si¢ w calej dziatalnosci, pracy, dorobku i pisarstwie Z. Klemensiewicza.
Prawdziwg skarbnicg wiedzy o kulturze j¢zyka polskiego w réznych epo-
kach rozwoju polszczyzny jest Historia jezyka polskiego. Pierwszy szkic
tej pracy powstat juz w okresie okupacji, p6zniej autor rozbudowat go,
ogtlaszajac w latach 1949-1953 kolejne rozprawy dotyczgce historii polsz-
czyzny w réznych epokach historycznych. Pelne wydanie dwutomowego
dzieta ukazato sie w latach 1961-1965. Tom pierwszy pt. Doba staropol-
ska sigegal czaséw najdawniejszych do poczatku XVI wieku, tom drugi pt.
Doba sredniopolska - od poczatku XVI wieku do 6smego dziesigciolecia
XVIII wieku. Tom trzeci, ktory mial doprowadzi¢ dzieje polszczyzny do
czasow najnowszych, byt w przygotowaniu. Autor pisal miedzy innymi o
znaczeniu i roli, jakgq odgrywat jezyk w procesie tworzenia narodu, a sz-
czegolnie w scalaniu plemion w pierwszym okresie powstania panstwa
polskiego, a takze w kolejnych fazach rozwoju wspolnoty i kultury naro-
dowej. W opinii kulturoznawcéw i jezykoznawcow bylo to dzieto funda-
mentalne. Cennym zZrodlem informacji o kulturze jezyka sa ponadto takie
prace, jak: Ze studiow nad jezykiem i stylem, W kregu jezyka literackiego i
artystycznego, Skladnia, stylistyka, pedagogika jezykowa.

Teoretyczng podstawe pracy kulturalnojezykowej Zenona Klemensi-
ewicza stanowity definicje zasadniczych dla tej pracy pojec. Za pierwsza
i jedna z najistotniejszych wlasciwosci jezyka uznal Profesor poddanie
jego uzycia normom obowigzujacym kazdego, kogo sta¢ na ich opano-
wanie i kto si¢ ta odmiang jezyka potrafi postugiwac. Z. Klemensiewicz
sformutowat nast¢pujace pojecie normy jezykowej »|...] jest wynikajacym
ze spotecznego obcowania nakazem méwienia wlasnie tak, a nie inaczej,
jezeli mowiacy chce osiagnac swoja wypowiedzig cel uznany za wartosci-
owy, mianowicie porozumienie si¢ z odbiorca mozliwie petne, doktadne,
zgodne z zamierzeniem, a o jezykowej sprawnosci méwiacego najlepi-
ej Swiadczace i zabezpieczajace go przed dyskwalifikacja, albo nawet
wysSmianiem«."

W artykule »Poprawnosc i pedagogika jezykowas zestawia i poréwnu-
je normg jezykowa i norme¢ prawna. Stwierdza, ze o ile normy prawne pr-
zyjmuja postac praw ustalonych przez pewien uznany spotecznie organ
prawodawczy, o tyle norm jezykowych »nie da si¢ powigzac z pojeciem
stusznosci«, nie sg takze podniesione do godnosci ustawy, a osoba, ktora
przekracza tego rodzaju normy podlega wytacznie »sankcji [satyrycznej],
ktora moze polegac na jej oSmieszeniu, badz zlekcewazeniu«.!
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Uznajac za norme jezykowa wspotczesny i powszechnie uznany zwyc-
zaj mowienia, Profesor kulture jezyka taczyt z jego formalna poprawnoscia.
Podkreslal, ze zadaniem dziatalnosci kulturalnojezykowej, poza wyrobie-
niem w cztonkach spotecznosci umiejg¢tnosci poprawnego postugiwania
si¢ jezykiem, jest takze celowe i sprawne »wladanie« jezykiem. Obok norm
jezykowych, wymienial w zwigzku z tym rowniez normy stylistyczne. Pod-
stawy dzialalnosci kulturalnojezykowej obejmuja zatem i stylistyke. Nor-
my stylistyczne wg. Z. Klemensiewicza nie stanowia natomiast o tym, »co
w zakresie gramatycznym i leksykalnym jest do wyboru, ale o tym, co z
tego rozporzadzalnego zasobu jezykowego nalezy lub wolno wybrad, i to
w zaleznosci od tego, o czym, do kogo, po co, w jakich okolicznosciach
przemawiamy«!? Opanowanie norm stuzy w zwiazku z tym swiadomemu
i sprawnemu postugiwaniu sie jezykiem, jak rowniez nadaje mu pewne
walory estetyczne. Sposrod licznych prac Profesora dotyczacych stylistyki
i norm jgzykowych zasadnicze znaczenie dla kultury jezyka polskiego ma
jego rozprawa O roznych odmianach wspotczesnej polszczyzny (1953) i ar-
tykut Ustugowa funkcja jezyka (>Miesiecznik Literackis, 19606).

Ztanowisko Profesora w sprawach kultury i poprawnosci jezyka pol-
skiego odnosito sie do bardzo réznorodnych dzialow jezyka: sktadni,
fleksji, stowotworstwa, ortografii i ortofonii.’* Zainteresowanie sktadnia
wyniost ze szkoty profesora J. N. Losia. Punktem wyjscia do opracowa-
nia sktadni na nowych podstawach teoretycznych byto przeanalizowa-
nie przez Z. Klemensiewicza éwczesnych zagadnien sktadniowych i do-
strzezenie przez niego bardzo stabych, badZz wcale nie dopracowanych
punktow w sktadni.'* Podjat sie w zwiazku z tym wydania cyklu studiow
monograficznych na temat réznych zagadnien syntaktycznych. Zaowo-
cowal to napisaniem przez niego pracy Skladnia opisowa wspoilczesnej
polszczyzny literackiej (1937), ktora zostala uznana przez specjalistow za
dzieto przetomowe. Chodzito w niej przede wszystkim o krytyczne pr-
zedstawienie polskiego systemu sktadniowego, a ponadto o wyodrebni-
enie i nazwanie roznych utworéw i kategorii syntaktycznych, a takze ich
wzajemnych stosunkéw. Swoim dzietem udowodnil, ze bedac wybitnym
dydaktykiem jezyka polskiego, jest rowniez znakomitym jezykoznawcy i
kulturoznawca. Z. Klemensiewicz byt ponadto jednym z wspottworcow
reformy ortografii w 1936 r. O uznaniu, jakim cieszyt si¢ wsrod jezyko-
znawcow Swiadcezy fakt, ze kiedy utworzono Komitet Ortograficzny w
1935 r., Z. Klemensiewicz zostatl nie tylko jego cztonkiem, ale takze gene-
ralny referentem.” Na zlecenie zarzadu Towarzystwa Mitosnikow Jezyka
Polskiego opracowat takze projekt przepisow ortograficznych, ktory sta-
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nowit podstawe dyskusji specjalistow z tej dziedziny. Profesor opierajac
si¢ na niej napisat prace Pt. Prawidia poprawnej wymowy polskiej (1930).
Opublikowal rowniez wiele artykulow na temat ortografii, oto niektore z
nich: Walka o ortografie (»Jezyk Polski« 1935, nr XX, s. 48-61), Podstawo-
we zagadnienia zamierzonej reformy ortografii (>Chowanna« 1935, nr 3,
s. 14-22), Czy nalezy znowu podjqgc reforme ortografii ? (»Jezyk Polski«
1960, nr XL, s. 136-143).

Bronigc kultury jezyka polskiego Klemensiewicz wystepowat przeciw
zapozyczeniom, ktore majg swoje odpowiedniki w wyrazach rodzimych.
Zdawat sobiesprawe z tego, ze duzo wyrazow obcych zakorzenito sie w
jezyku polskim, a czesci z nich nie mozna usuna¢ z mowy, poniewaz nie
majq zadnego synonimu rodzimego, albo wyraz rodzimy ma inny odcie
znaczeniowy lub uczuciowy, w zwigzku z tym uzycie go zamiast zapozycze-
nia pociggatoby za sobg znieksztalcenie mysli. Podkreslat jednak, ze jest
takze wiele zapozyczen zbednych, ktore niczym nie goruja nad wyrazami
rodzimymi, ale sa w uzyciu badz to z powodu uzycia, badz tez glupoty.'©

Za istotne i pilne zadanie w kwestii dzialalnosci kulturalnojezykowe;j
uznawat Profesor doskonalenie jezyka masowej informacji, ze wzgledu
na to, ze stanowi ono bardzo silnie oddziatywujacy wzorzec jezykowy.
Poswiecal sie w zwigzku z tym przedsiewzieciom, prowadzacym do tego
celu. Kontaktowat si¢ i wspotpracowat zesrodowiskiem dziennikarzy, pod-
dawat weryfikacji i ocenie jezykowa strone ich tworczosci.” Krakowski
Osrodek Badan Prasoznawczych, ktorego praca kierowal Zenon Klemen-
siewicz, posiadal w swoim dorobku wiele wartosciowych, przydatnych
spoltecznie pozycji, poswieconych analizie jezyka wypowiedzi praso-
wych, a takze poradnikow jezykowych zwiazanych z potrzebami zawodu
dziennikarskiego, miedzy innymi: W trosce o jezyk polskiej prasy (»Prasa
Wspotczesna i Dawna« 1959, nr 1/2), W poszukiwaniu srodkow naprawy
Jezyka prasy polskiej (»>Nowa Kultura« 1960, nr 41), Proba poradnictwa
Jezykowego (»Prasa Polska« 1961, nr 3).

W swoich publikacjach naukowych, poswigconych sprawom kultu-
ry jezyka polskiego przedstawil Zenon Klemensiewicz wszechstronny
obraz »stanu uzytkowania« 6wczesnego jezyka i przyczyny warunkujace
trudnosci »niedomagania«jezykowe. Wsrod tych przyczyn, jako najbardzi-
ej istotne wymienik bedace skutkiem drugiej wojny swiatowej przemiany
demograficzne, ruchy ludnosciowe, ktore silnie wyodrebniaty odrebnosc
regionalng grup, powodowaty powstawanie srodowisk »mieszanych« pod
wzgledem jezykowym,'® poza tym sam wplyw wojny na dlugg przerwe w
nauce i trudnosci w nauczaniu jezyka ojczystego przez mtode pokolenie;
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ponadto powazny wzrost zainteresowan technicznych, kosztem zaintere-
sowan humanistycznych i ostabieniem czytelnictwa klasycznej literatury
polskiej. Niemniej jednak pozytywna strong tych »niedomagan« i przemi-
an z punktu widzenia rozwoju kultury stanowito rozszerzenie kregu oséb
postugujacych sie ogdlng polszczyzna.”” Aktywnosc¢ Profesora w zakresie
kultury jezyka polskiego polegata na niezwykltym wyczuciu aktualnych
potrzeb jezykowych. Kazde bowiem zjawisko, szczegdlnie zagadnienia
dotyczace poprawnosci i kultury jezyka, wywotywaty reakcje Z. Klemen-
siewicza w postaci artykutu, lub krotkiej, ale pouczajacej wzmianki, do-
tyczacej problemu.

Efektem wieloletniej dzialalnosci naukowej, a takze pedagogiczne-
go i emocjonalnego zaangazowania Zenona Klemensiewicza w sprawy
jezyka, byta miedzy innymi jego praca na stanowisku redaktora »Jezyka
Polskiego«. W niemal kazdym numerze tego czasopisma wygtaszal swoje
stanowisko na temat jezyka, wiele uwagi poswigcal kwestiom kultury i
poprawnosci jezyka, odpowiadat rowniez na uwagii pytania czytelnikow.
Sprawowal ponadto funkcje przewodniczgcego Komisji Poprawnosci
i Kultury Jezyka w Komitecie Jezykoznawstwa PAN i prezesa w Towar-
zystwie Mitosnikow Jezyka Polskiego, na tym polu wspotpracowat naj-
pierw z J. N. Losiem i S. Szoberem, pozniej z K. Nitschem. Korzystat ze
wszystkich mozliwych form upowszechnienia kultury jezyka.
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