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T.ist za solo in dom,

Ixhajn 1o, in 25 dan vsakega meseen, ter velja zn celo leto 3 gl za pol leta 1 ghl. 60 kr. Posamezne

stevilhe dobivajo se po 10 kr. -~ Na anonime dopise se ne ozira, — Rolopisi in na oceno postane knjige se

ne vracajo, Spisi bn dopisi naj se Mlagovelijo posiljati (frankirani) vredoistvu; narodnine, ozoanila in

rekbupnacije pu opravanistvu: Reiserstrasse 8 v Mariborn. — Za ozmanila placuje se od navalne vrste, fe se
enkral natisne 16 kr,

Vsebina. A. M. Sloméck. — Pot do kraha. — Logika. — Cetrta ué. konfer. — Dopisi. —
Razne stvari, — Inserati,

Anton Martin Slomsek,
pedagog, domo- in rodoljub slovenski.
Spisal Franje Jamsek.

(Dalje )

VI. Slomsek o domoljubju in rodoljubju.

1. ,Vrli domoljubi so posteni oéetje in matere, ki svoje otroke po
kri¢ansko odgojevajo in jim ljubezen do domovine globoko v sree vtiskajo. Do-
moljubi neprecentjivi so vrli wéitelji in odgojitelji Folske mladine, kateri si pri-
zadevajo nadepolne mladen&e, bistre glavice in pa srea milega za vse dobro in
prave oZiviti in ogreti za domovine slavo in blagost.

2. ljubo doma, kdor ga ima, gravi navadni pregovor; kdor pa hole
svoj dom imeti, mora za svojo ljubo domoyino skrbeti vse svoje zive dni, in
d¢ v svoji poslednji uri ne sme svoje domaéije pozabiti, v kateri bodo poéivale
njegove kosti. Kdor svojo domovine ljubi, skrbi za zboljsanje zemlje, na kateri
Je tekla wjegova zibel, skrbi za polepfanje hramov, v kojih njegovi domadini
prebivajo, skrbi za lepoto cerkvij, v katerih se njegovi sosedje k sluzbi boZji
gherajo, poilahnujejo svoja srca; skrbi za pravo omiko svojih ljudij v ¥oli,
v cerkei in doma. Naj bi njegovi vojaki tudi po njegovi smrti srefno in
veselo Ziveli, jim v korist vrli domoljub tudi svoje premoZenje sporo¥i. Takih
domoljubov prav veliko nam Bog daj; uwni so slava in blagor svoje domovine.

3. Kdor svajo domovino v resnici ljubi, se ne sramuje svojega rodi,
ne jezika maternega, ki domaie kraje po domate oZivlja in poveseljuje. Brez
Jezika in naroda bila bi %e toliko rajska deZela Zalostna pudéava. Pravi, Zivi
domoljub skrbi za slavo svajega rodii in jezika, kakor skrbi Zenin za lepoto in
tast svoje drage neveste, da je nikdar ne zasramwje, ob postenje ne deva, in ne
oskrunjeva temve& po vrednosti poStuje in obrajta.

4. So, ki se svojega naroda sramujejo, kakor hitro jim perje zraste.
Takih rojakov puhlo dejanje je materes zasramovanje, katera jih je rodila; nji-
hova &ast in pa prazna pena; le ko:?dl“ enca je njihova srefa. So pa tudi
prenapeti domeljubi kakti polZi v lupinah, *ki druge narode Crié in sosede pi-
suno gledajo. ki dobro izhajajo. Tako dejanje mi kristjunjsko, temved pesjansko.
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Divjaki po Afriki in Ameriki druge rode oberajo in sovraZnikov meso Zrd,
dokler kritanskega imena ne poznajo. Kristjani vseh narodov smo si bratje ‘in
sestre, in Avstrijani, muogovrstnib jezikov Jjudje, si imamo biti ljubeznjivi do-
macini. Nemee naj Slovencu, MadZar Rumenw prijazno roko poda, kajti vsaki
le enega Boga in enega cesarja ima, tako bo v Avstrtji srefa. Ne rekajmo
samoljubno in presebitno: mi smo Cehi, mi Horvatje, Kranjei smo mi; kaj pa
Koroski in Stajarei vi! Bratoljubno mislimo in ravnodusno recimo: mi smo
Slovenci in pa Avstrijani, kakorfen je na¥ Radecki Lil.

5. Glejmo, da bomo stali vsak na svojem mestu: kot nepramakljivi ka-
tolitani, — kot zvesti Avstrijani — pa tudi Slovani. V svojem katoliskem
boju dajie, da se zaupanje v nafega cesarja Franca JoZefa I ne izgubi.

6. Kdor svojo oéetnjavo ljubi, on ljubi tudi njeno ludstvo, njeni jezik,
njeno vlado in njene zavode.“

VIl. SlomSek o matrnem jeziku.

Ako se v natinu druge kritikovati spoznati da znaéaj Eloveka, potem je
presojevalee rajnih rodoljubov in utemeljiteljev nafega slovsta sam prvi rodoljub
in najslavnejsi utemeljitelj] med njimi, kajti njegova jedrnata a vsikdar blago-
hotna ocena onih slavnih moZ je jasno ogledalo, v katerem vidimo Slomseka
vsega navdudenegs in gorelega za povzdigo in blagor slovenskega naroda po-
sebej ter Slovanstva sploh. Le poslulajmo ga ,aposteljna Slovenecev®:

oSlava rajnim rodoljubom in utemeljiteljem na¥ega slovstva !

Kdo nas Slovencev ne imenuje z veliko tastjo in hvalo apostolskih bratov
Solunéanov sv. Cirila in Metoda, dve proi zvezdi verozakona in nadega slovstva.
Jezer let svetita vsem Slovanom, in bola svetila nadim narodom, dokler ne
vgasne matere Slave lepo imé. Sveta vera jima je bila lu¢, beseda slovenska
prva pomo& izobraziti veliki slovenski narod. Sveta vera in pa beseda materna
ste tudi nam dobrega napredovanja nogi in roki. Zavrzi vero, opusti besedo
materno, in tvoje napredovanje bo hromo, kruljevo.

Trubar, Dalmatin, Bohori¢ so nafo sloven¥&ino obudili, Japel in BlaZ
Kumerdej bila sta mnogoutena in pa za sloveniéino vsa goreta moia. Baron
Ziga Coiz: kakor pridna buela je pobiral in po svojih znancth pobirati dal
cvetje slovenskega slovstva po planinah in dolinah, po svojih radnikih in fuzinah
gradivo za nov slovenski besednik, Vodnik in Kopitar sta bila Coizova ulenca.
Setva in Zetva je na slovenskem polju velika, vrlih delaleev pa 3e premalo.
Bila je doba Vodnika nalega lepa spomlad, blagi Vodnik pa njeno solnce:

5. Kraljestvo nama bilo ni
Bogastvo tega sveta:
Slovendtina zlata, casti
Slovencem ne obeta.
Zaupam pa da bodeva,

V nebesih veéno zdruZena.
Slovenea prav vesela
S Slovenci slavo pela.
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Uéeni Ravnikar je svojim rojakom jasno pokazal, da prisina (prava)
slovendiina ni v ponemdcenih mestih doma, ampak na kmetih, kder §e Slovenci
ovohali niso nemikega duha. Ravnikar in pa blagi Balant, obadva vrla Slo-
venca in $kofa, sta v Ljubljani slovensko stolico utemeljila in oZivila slovstvo
nafe. IHvala jima lepa! Koliko je Eastiti Franc Metelko za &isto sloven&&ino storil,
nam kaZe njegova mojstersko zloZfena pismenost. Bilo bi 3¢ munogo omeniti
vrlih Slovencev in tudi Primorcev, kakor rajnega Stanida Gorifana, Vrtovea
VipavEana, Veriti Franca, nadepolnega Pokec Antona, slavnega pesnika Pre
ferna in %@ drugih moi lepo Stevilo; pa naj bo zadosti slovesa vrlim Kranjcem,
da tudi od vrlih Slovencev Eastitega Gorotana vsaj ne koliko povemo.

Starega Gutsmana pozabiti ne smemo, on je na¥ Nestor v pismenosti.
Jarnik Urban : bistre glave moZ, pa tudi vrle postave, je blagi Ziléan slovensko
cvetje saditi za¥el. Citaj Jarnikovo ,Zvezdje“, beri poslovenjenega ,Fridolina®
in éudil se bo, kako visoko se je njegov duh povzdigal, kako gladko mu je
ze pred polovieo stoletja slovenstina tekla Jarnikov. ,Idiotikon slovenski“ nam
je %ivo ogledalo velefastnega sklada nade slovenstine in nam s prstom kaZe
slovenske hesede tedno kovati, pa tudi rezumevno dokazati vsake besede koren in
pomen. Ahacel Matija, draga igla Slovencev, dika u&ilis¢a Celovikega, pa tudi
blagor cele koroske deZele.

In ti, vesela deZela gtajenka, nisi tudi ti vrlih Slovencev rodila, jih do-
jila narodu svojemu? Kdor domoljubov $tajerskih ne pozna, naj ne rele, da je
v rodovitih slovenskih gorieah doma. — Vrh veselih gorie, pri se. Urbanu nad
Ptujem, pokriva zelena gomila rajnega Volkmera, domalega pevea nasega. Kar
sta rajna Smigovc in Ivan Primic v nemskem Graden za slovenséino storilu, ki
sta slovensko stolico na u&iliséu Gra¥kem ustanovila, zasluZl nafo veliko hvalo,
in terja od nas rajnima domoljuboma za toliko velo priznavo, za kolikor vela
je bila susa in lakota slovendtine v njunih dnevih. Poznate prijatelji iskrenega
Slovenea, rodoljuba gorefega, Krempeljna Antona? — Njegov slovenski duh &e
neprenehoma mlajSe rojake po vseh tistih krajih navdaja, po katerih je rajni
Krempelj slovenstino rosil. Hvala mu lepa!

Hoéem povedati pasih rodoljubov lepo Stevilo, kojih blaga dela so skrita
ostala nadim otem? — vam naznaniti veliko mnoZino vrlih Slovencev in Slo-
venk, ki so slovend¢ino ljubili in priporoc¢ali svojim rojakom? — Zaupam, da
se svetijo njih Castita imena v bukvah vetne slave, ter jih bomo nekdaj veselo
itali, ako jih bomo zvesto posnemali v pravi kricanski ljubezni in rodoljubju,
kakor svetle zvezde na jasnem nebu migljajo, tako nas yabijo — nas miéno
zovejo in mogotno vletejo rajni nadi rodoljubi, rekoi: , Vrli Slovenci! ne po-
zabite, da ste sini matere Slave; naj vam bo drago materno blago: sveta vera
in pa beseda materna! Prava vera bodi vam lug, materni jezik bodi vam kljus
do zveli¢anske marodne omike. Naj vam sveti, mladi rojaki, rodoljubnost iz
nasih grobov, kakor ve‘erno solnee, ki se po hribih in dolinah ozira, katere je
na svoji poti lepo osevalo in ogrevalo, ter jim davalo novo Zivijenje. — Kakor
nam, bo minila hitro vsa posvelna ¢ast tudi vam; za velno slavo torej skrbite !
— To je rajnih rodoljubov glas — tako na delo vabijo nas. — Prijatelji!
Slovenci! Rajnih Slovencev posnema bodi na¥a slava — bodi nade presréno ve-
selje! In kakor sem rekel, tako bodi!* (Dalje sledi.)
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Lot do kruhat
Praktitna obravoate pesmi 3t 37, 1. Berilo. (3. in 4. Sol. leto.)

1. Uved.

Kje prebivajo ljudje? — V posamnih kmetijuh, vaseh, trgih in mestih.
Kuko se imenujejo ljudje, ki prebivajo v possmnih kmetijuh in vaseh? Kmetje
Kako oni, ki bivajo po trgih? — Trzani. -— In kako ti, ki so v mestih dona?
— Mestani. — 8§ éim se peéajo kmetje? — S poljedelstvom, sadjarstvom, vi-
norejo, Zivinorejo. — Kaj so pa triani in meséani? - Rokodelei, trgovei,
uradniki, umetniki itd. — Cesa potrebujejo razni rokedelei? — Mnogovrsina
orodja. — Ali tudi kmetovalee potrebuje orodju? Katero orodje potrebuje kmet
na njivi? — Voz, plug ali oralo, brano motiko, grablje, srp, lopate, vile itd.
— Katero orodje rabi kmetovalee na travniku? Katero pa v vinogradu? Kaj
rabi kmet v sadonosniku? — Kleste, skarje, Zago, motiko itd. — Iz Cesa je
kmetsko orodje? — 1z lesa in Zeleza. — Kdo dels kmetsko orodje? —
Kolar, kovaé. — Kaj dela kmet pomladi? — Orje. seje, viaéi, kopa, reZe
trlo, snaZi drevje, poravnava krtine, po vrtih in travnikih. — Kaj dela kmet
o poletnem ¢asn? — Kosi, susi, okaplje, Zanje itd. — Kedaj kmetovalee
najvei: trpi? — Po letu. — Kedaj mors vstajati in kedaj gre pocivat? —
On zgodaj vstaja in se poda pozno k poéitkn. — Pe kakih  prigovorih
pa se mora priden kmet ravnati? —  Rana ura, zlata wra. Kdor zgoedaj
vstaja mu kruha ostaja. — Kaj dela kmetovalee jeseni? — On spravijn mnogo-
vrstne poljske pridelke domov, pobira sladko sadje, in nabira mehko grozdje,
ter tiska iz njega dobro vinsko kapljico. — Kedaj je tedaj za marljivega kme-
tovalea najveselejsi ¢as? — Rodovitna jesen. — V katerem letnem fusu kmet
bolj poiiva? — Po zimi. — Katera dela pa ima kmet tudi po zimi? — On
cepi drva, vozi gnoj, ter si pripravlja potrebnega orodja za prihodnjo vigred.
Kuko se takim kmetovaleem godi, ki so bili po letn marljivi? — Dobro, kujti
oni imajo vsega dovolj. — Kaj pa trpijo oni v dolgi mrzli zimi, ki so bili manj
pridni ali Se celo zanikerni? — Glad, silo, pomanjkaje. — Kateri pregovor
pa nam pravi to? — ,Kakordna setev, takorsna Zetev®.

2. Utitelj pesem preéita.
3. Uenci berejo pesem 2—3krat.
4. Utenci berejo Kkitice posebej in uéitelj pojasnjuje manj umljive besede
in stavke, ter pomaga nlencem sestaviti zapopadek vsake kitice n. pr.:

Beri prvo kitico R! Kaj se pravi ,ves do kruha pot“? — Znas, kako
se pride dv kruha, kako se zasluzi krubh? — Kaj pomenijo besede, ,kje poln
dobi se sod“? — Ali (i je znano kako se dobi sadje in grozdje da se napol-
nijo  sodi z mostom in vinom? — Kaj se pravi: ,Plug in motika vesta zanj*?
— 8 plugom in motiko se pridelata. — Kaj se pravi ko vstanes 'z sanj“? —
Ko si se prebudil, ko si vstal.

Znpopadek prvé kitice je:

Ako hode imeti kmet potrebnega ZiveZa in pijafe, tako se mora marljivo
kmetskega orodja posluievati in pridno delati.

Ponovi to C! D!
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Citaj drugo kitico %! Kaj se pravi ,rano“? — Zgodaj. — Kuj pové be-

seda ,ne zaspan“? — Po dnevu ne dremati ali celo spati, — Kaj se pravi
wrabotaj, ? — Delaj. — Kuj se pravi ,dokler sije dan“? — Dokler je svetlo;
dokler vidi& -- Kaj se pravi ,v nogradu trsje“? — V gorici vinsko trto.

Misel druge kitice je:

Ako si hode kmet kaj pripraviti, mora zqodaj vstajuti, do pozuega veFera
priduo delati in svoje posestvo prav skrbno obdelovati.

Ponovi K! M!

Beri tretjo kitico S! Zakaj se rece ,pomlad ni hlad“? — V pomladi je
se hladno, mrzlotno vreme. - Zakaj se rete ,poletni znoj“? — V yrotih po-

letnih dneh se vidi ¢loveku na lien, ¢elu itd. znoj ali pot. — Kaj hote pove-
dati stavek .po vrsti hodi naj s teboj“? — Clovek mora v pomladi in po letu
pridno delati. — Kaj pomenijo besede ,na levo, desno ne poglej“? — Pri delu
ni fasa, da bi se ozirali krog sebe. — Kaj se hote re¢i z besedami: .2 njima
stopuj zvest naprej“? — Opravljaj zvesto vsako delo, kakor ga letni ¢as nanese.

Misel te kitice je:

Ako hode kmet kaj imeti, mora trud in tefavo dela voljno trpeti, ter vsako
delo o svojem Easu zvesto opraviti.

Ponovi J! F!

Citaj zadnjo kitico Z! Kaj se pravi ,leto se jeseni“? — Jesen nastopi,
jesen se zatne. — Kaj se pravi: ,hleb se ti zori*? — Zito za kruh dozori.
Kaj se pravi ,umre“? — Mine, zgine, pretece. — Kaj se pravi: ,Tekoé no-
grad zajde v dom“? — Iz vinograda se nosi grozdje, iz katerega teie sladko
vinee,

Misel zadnje kitice je:

Kmet, ki je bil med letom marljiv, si jeseni napolni Zitnice z lepim Zitom
in sode s sladkim vinom. ,

Ponovi %! Ponoyi misel prve, druge, tretje, cetrte kitiei, H! V! K! B!

5 Nank se razvije.

Kako se glasi aaslov pesmi? Kako %e bi se tudi lahko glasil? — Kake
sé kruh ali zivez dobi. — Kuako mora kmet delati, da si pridobi potrebnega
pivezn? — Marljivo, neutrudljivo. — Kedsj mora kmet najved trpeti? — V
dolgih in vrotih poletnih dneh. — Kedaj se pa kmetu sad njegovega truds
pokaze? — V rodovitni jeseni. — Kedaj pa kmet sad svojega truda mirno
ukiva? — Po zimi in tudi na svoje stare dni. — Ali mislite, da mora e kmet
pridno delati, da si pripravi vsega potrebnega? — Tudi drugi ljudje. Glejte!
Rokodelei morajo od ranega jutra do poznega mraka sedeti v svojih delav-
nieah ; trgovei morajo biti marljivi in variéni, da zamorejo preziviti sebe in
svoje; tudi uradniki imajo ¢estokrat velike skrbi, ki jim belijo lasi, kratko re-
¢eno: Vsak ¢lovek, bodi si tegn ali onega stani, mora dolZnosti svojega stani
marljivo in zvesto spolnjevati, &e hoie sreéno Ziveti. Otrokom daje ta pesem
ta-le nauk: ' " 1o

Otroci morajo marljivo dohajati v §olo, tamkaj se lepo wufiti in zvesto
posiudati nauke svojih wéiteljev, V. mladosti imajo otroeci priloZnost, nabrati si
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lepih zakladov, katerih vrednost ¥e-le v poznejih letih spoznati zamorejo. Tudi
otroci si maj pomnijo prigovor, ki pravi: ,Kdor je len pri setvi, malo Zanje.“
Kaj si morats zapomnite iz te pesmi R! K!
6. Branje se ponavija.
7. Pesem se memorira.

9. Naloge.
a) Napidite misel vsake Kitice!
b) Nadtevajte kmetska orodja, ter povejle od vsakega, ¢emu nam sluZi!
¢) Povejte, knj dela kmetovalee v posameznih leinih asih!
Josip Lasbahar.

Logika.
Spisal Dr. Josip Krizan,
kr. gimnazijski profesor v VaraZdinn,
(Dalje.)
§ 86. O besednej in stvarnej oznaki.

Razlaga, ki se izgovarja s sodom, po katerem se samo vsebina pojma
razjasnjuje, zove se besedna oznaka.

Besedna oznaka ni po pravem oznaka, ker se po njej ne doseie raz-
umnost styari ali predmeta, ampak le razjasnjenje izraza teh stvarij ali pred-
metov,

Svrha besednej oznaki je pomen besed tako razjasniti, da se njihova imena
lahko medsebno razlotujejo, da jih tako pri porabi ne premenjamo.

0Od besedne oznake moramo razlotevati razlago besedij (definitio verbalis),

Razlaga besedij razjasnjuje namret pojme po .razlagi njihovih besed in
po izvajanju teh besed iz prvobitnih besed. Ako n. pr. refemo, da je logika
misloslovje, kosmologija nauk o svetu itd. tedaj smo besede razlagali. Po takej
razlagi pripravlja se definicija pojma, toda nam 3e neznane stvari.

Oznaka pa, ki vsebino pojma tako razklada, da o stvarnej veljavnosti
pojmov prepriéa, zove se stvarna ali realna oznaka. Po svojem bitju je vsaka
prava oznaka stvarna, ker ona omenja bitne znake predmeta ali stvari, po ka-
terih bad predmet ali stvar razlaga in predocuje.

Veljavnost pojma pa spoznavamo, ako oznaka omenja znake, s katerimi
stvarnost pojma spoznavamo, in ti izvirajo ali iz izkudnje ali iz umovanja, zato
moremo tudi take pojme po stvarnej oznaki oznatiti, ki nemajo stvarnega po-
mena, kakor n. pr.,logaritem*, Navadno je bitna oznaka ob enem tudi stvarna,
akoprem so tudi besedne oznake styarne, e namreé razlagajo pojem predmets
ali stvari tako, da pas o veljavnosti prepritajo. Ako moremo veljavnost pojma
iz njegovih nebitnih znakov spoznati, tedaj je tudi nebitna oznaka stvarna,
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§ 87. Pravila in pogreski oznake,
Veljavna in istinita oznaka mora:

1. Svojemu predmetu primerjena (definitio sit adaequata) biti, to je, ona
mora vsebino pojma popolnoma razjasniti in njegovo istinitost porotevati, To
pa doseze. ako nasteva samo bitne zpake, in ako je definitivam istovreden z
definiens, to je, ako imata isti obseg. Zbog tega mora se sod, ki oznako izra-
zuje, zmeniti in obrnoti. N. pr. Cetyernik je istostran pravokotnik. Istostran
pravokotnik je cetyernik. Proti temn se pregredi, ako je oznaka preSiroka (de-
finito latior) ali preozka (definitio angustior). Oznaka je prediroks, ako naitava
pojme ali znake previsokega roda, da tako zadobi definiens preveliki, vsebina
pa premali obseg. Ta oznaka omenja tedaj premalo bitnih znakov. N. pr. Ce-
tvernik je pravokoten éetverokot, — Tukaj manjka znak istostran in oznaka
Jje prediroka, zato ne moremo reti prayokoten ietverokot je tetvernik. Romb je
kosokoten paralelogram. Tukaj manjka znak enakostran.

Preozka je oznaka, ako nadteva pojme ali znake prenmizke vrsti, da tako
definiens zadobi pmmuh obseg in preveliko vsebino. Ta oznaka omenja pre-
veé bitnih znakov. N. pr. Cetverokot je &etverostrana istostrana podoba. Tukaj
je znak | istostran* ple\e(, in oznaks tedaj preozka; zato ne moremo redi: po-
dobe, ki miso istostrane in Cetverostrane, niso pravokoti. Clovek je éutno umno
bitje z belo koZo. Takaj jo znak ,z belo kofo* preved.

2. Oznaka ne sme se povrnoti v oznaki (ne flat in orbem vel circulus
in definiendo), to je, ona ne sme razlagajoiega pojma niti posrednje, niti ne-
posrednje, niti otito, niti skrivno ponavljati. Platon razlaga n. pr. krepost tako:
Krepost je zmoinost, dobro po pravicnosti si prisvojiti; ker je praviénost sama
krepost, zato jo ta oznaka v sebe se povralajota.

Ako oznaka ponaylja razlagajolemu pojmu soznalno (sinonim) ali isto
besedo, tedaj se pojem sam po sebi razlaga in ta pogresek imenuje se tautolo-
gija (idem per idem). N.pr. Smeino je ono, kar vzrotuje smeh. Toplina je to,
kar topi. Tavtologija pa ne nastane, ako se razlaga pojem vrsti in ako se rod
oznatajoti pojem definituma ponavlja v definiens-u, N. pr. Paromlin je mlin
katerega giblje moc pare.

"Vsebe vratajota se oznaka postane Satzpoy mpérspov, ako se pojem razlaga
s pojmom, katerega veljavnost je od razlagajotega pojma samega tako odvisna,
da bi se on prav za prav mogel sam razloZiti s pojmom, ki ga razlaga. N.pr.
Vse ono, kar je bivstven del soda je pojem. Znano je, da se sod s pojmom raz-
laga in da tedsj pojma s sodom ne moremo oznatiti.

3. Oznaks ne sme biti preobilna (ne sit abundans), to je, ona ne sme
nadtevati znakov, ki bi segali tez vsebino razlagajolega pojma, ker ti znaki ne
razjasnjujejo vsebino razlagajotemu pojmu, Oznaka tedaj ne sme nadtevati
znakov, ki so uZe v bitnih znakih zadrZani in se iz njih lehko izvedejo. N. pr.
Zival je neumno organiéno bitje brez naobraienja in razuma. Clovek je tutno
umno in ustrojno bitje, ki je obdarjeno z govorilom.
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4. Oznuka ne sme biti nekavna (ne sit negans), ker po nekavi ne spoznamo
kakov pojem je, ampak kakov ni. N. pr. Ptica ni sesalee. Toplins ni elektrika,
— Pa nekavne pojme moremo tudi po nekavi oznaéiti. N. pr. Zima (ne toplina),
tema (ne syitloba), mar (ne mar) itd. Ako imamo na dalje dva nasprotna si
pojma, tedaj moremo enega trdivno, drugega pa nekavno oznatiti.

5. Oznaka ne sme biti razlotilna (ne fiat disjuncta), to je, ona ne sme
nastevati deloy ali vrstij razlagajotega pojma, ker tedaj bi bila razdelitev
ter bi razjasnjevala obseg, ne pa vsebino pojma. N. pr. Cotverokoti so podobe
nekaj pravokotne, nekaj ostrokotne, nekaj istostrane, nekaj raznostrane. Vendar
tiste pojme. ki zadrZujejo prvobitno uze v sebi nasprotnost, moramo tudi z
razlotilno oznako oznaéiti. N. pr. sod je oblika o zdruZenju in razdruzenju dveh
pojmov. Drobee je broj, ki zadrZuje eden ali veé delov edinice.

6. Oznaka mora biti razloéna, toéna in kratka, zato ne sme se posluze-
vati niti dvoumnih besedij, niti metafor, niti fraz, niti drugih figur. V obte
mors se vsega ogibati, kar bi jasnost in razlotnost motiti moglo.

§ 88. Nepopolna razlaga.

Ceslo je potrebno, da vsebino pojma razjasnimo, akoprem 3$e niso znani
Jjasnej8i pojmi, s katerimi bi ga mogli oznatiti, bad zalo moramo se posluzevati
tudi nepopolne raziage, ki pojme na skudnji osnivajoiib se znanosti posebej za
oznako pripravlja. Nepopolne razlage so te-le:

1. Razlotha (distinctio), po katerej se pojem razlikuje samo od sorodnih
mu pojmov, 8 katerimi bi se lehko zamenil, ker omenja samo one znake pojma,
radi  katerih se od sorodnih pojmov lehko razpozna. N. pr. Kohesija je pri-
vlaénost med istovrstnimi najmanjimi tvarnimi delei, adhesija priviatnost med
raznovrstnimi tvarnimi delei (Lindner).

2. Razmestitev (locatio, expositio) dolofuje pojmu mesto v rodu ali v vrsti
pojmov. N. pr. Trikot je geometri¢na podoba. Busen je vrst epiénega pesnistva.
Jelen je divja Zival. Konj jo vrst enokopitnikov.

3. Opisovanje (descriptio) slika predmet tako doloéeno nabrajanjem
bitnih in nebitnih vnanjih in notranjih znakov, da zadobimo popoln in jasen
ozir 0 njem in ga tako lehko od vseh drugih razlotimo. Radi tega rabi se
opisovanje posebej v prirodopisu. N. pr. Opis domacih Zivalij. Opis strupenih
rastlin. Opis Akilovega 8tita po Homerju Opis Rolandovega meis v Ariestovej
epitnej pesni: ,Orlando farioso®, .

4. Pojasnjevanje (explicatio, illustratio) razjasnjuje pojem po primerih
radi dolo¢enega namena. N. pr. lgra je oddih naSej dusi, Z njo ostri se nas
razum, nada pamet pa se jaii, in od pogubnih redij brani nas igea. Dibal,

H. 7 karateristiko nastevamo znacajne znake predmeta. N. pr. Karakte-
risticna lastnost razsipnika je razsipnost, ta veleumnost pa je iznajdba no-
vega ¢asa.

6. S prispodobo razjasnjujemo nejasne in nerazloéne pojme z jasnimi in
razloénimi in abstraktne s konkretnimi,
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1. Oddelek.
Nauk o razdelitvi.

§ 89. O razdelitvi v obée.

Znanstveno spoznanje ne zadovoljuje se samo z razjasnjevanjem vsebine
pojma, ampak zahteva, da s pojmom doloéimo svoje mesto v obsegu celosti, da
razjasnimo. v kakej medsebnej razmeri so v isto celost spadajoéi pojmi in da
dolo¢imo ali znani nam pojmi v istem predmetu stvarjajo popolnoma znanstveno
spoznanje o njem ali ne. Vse to dosezemo pa po razdelityi.

Razdelitev (divisio, %izigsm:;) namred razjasnjuje obseg pojma z nabrajan-
em posameznih delov, ki jih on obsega. Onn tedaj zadani pojem razdeli v
v svoje dele in preiskvje v kake dele se more zadani pojem razdeliti. Zadani
pojem zove se razdelivna celost, deli pa. v kutere se razdeli, razdelivni udje.
Ti razdelivni udje so medsebno v razmeri priredbe, z razdelivno celostjo pa v
razmeri podredbe, in so vrsti razdelivne celosti, ki je njihov rod.

Razdelitev izrazuje se z razlo¢ilnim ali delitvenim t. j. s sodom, v ka-
terem je subjekt razdelivna celost ali rod, predikat pa razdelivni udje ali vrsti.
Po tem takem moremo re¢i, da je logicna razdelitev razlotilen ali delitven sod,
v katerem predikat nadteva vrsti, ki jih subjekt obsega.

Pri vsakej razdelitvi moramo paziti: 1. Na razdelivni pojem ali na raz-
delivno celost (totum divisum); 2. Nua razrelivne nde (membra divisionis): 3.
Na razdelivni razlog (principium fundamentum divisionis) to je znak pojma,
ali ono glediste, radi knterega mora se razdelivna celost razdeliti, ali radi ka-
terega se itejo vrsti pojmu roda. N. pr. Pojem ,raven trikot*, je razdelivni
pojem; ostrokoten, pravokoten, in topokoten pa so razdelivni udje, in ka-
kovost notranjih kotov je razdelivni razlog. Katere razdelivne ude ima pojem
Lzgodovina®, ako je razdelivni razlog ,doba.*?

Ker je naloga razdelitve, da nasteva posameznosti, ki jih obsega kak pojem
s svojim obsegom, zato osebnih (individualnik) pojmov ne moremo razdeliti,
oni namre: ne obsegajo nikake posameznosti: Tako n. pr. ne moremo razdeliti
pojmoy: Bog, Kant, Vodnik, Vraz itd. Pojmi dalje, katerim razjasnimo obseg
z njihovim lasinim obsegom n. pr.: glas, boja itd. razdeljeni so neposrednje
in, se tedaj ne morejo razdeliti.

§ 90. Vesti razdelitve gledé delivnih udov.

Z ozirom na to, ali ima razdelitev dva, tri ali ved razdelivnih udov, de-
limo razdelitev na dvoudne (dichotomia), trinudao (trichotomia). Getveroudno
(tetrachotomia) in na mnogoudno (polytomia). Tako je n. pr. razdelitev dvo-
udna, ako razdelimo drobee na pravi in nepravi, sod na trdivni in nekavni,
fiziko na pokusno in matematitno. Udje dvoudne razdelitve so ali medsebno
protivni ali protislovni pojmi, Dvoudne razdelitve s protislovnimi udi zovejo se
cisto logitne, katere so sicer vselej popolne, ali za znanost niso znamenite.
N. pr. Slovani so Hrvatje in Nehrvatje. Nekavni ud Nehrvatje tukaj ne ree
kaj so Nehrvatje. Najbolje so tedaj tiste razdelitve, katerih udje so vsi
trdivni in med seboj protivni. Troudna je n. pr. razdelitev samostavanikov po
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spolu, ali trikotov po lastnosti notranjih kotov, ali teles na trds, zrakasta
telesa in kapljevine itd.

Razdelitev ledeev (v pravilni, kvadratitni, rombiéni, romboedriini, mono-
kliniski in trikliniski) ali ljudi po koinej barvi (na bele, érne, zolte, rdee in
olivne) je mnogoudna razdelitev. Veaka mnogoudna razdelitey razloti se lahko
v dvoudne. (Dalje sledi.)

Cetrta Staj. dez. utiteljska konferenca,
(Dalje)

V stvarnem, fez eno uro trajajofem govorn kazal je porodevalec,
kako pitlo je Stevilo takih kmetovaleev, ki razpolaga &ez potrebno
znanje in spretnost v svojem stant. kar se zlasti ka%e v njih nedostat-
nem obdelovanju zemlje, v nedostatnem poljedelskem orodju in v tem,
kako se gnoj — ta dufa kmetijstva — pripravlja in uporablja in
kako se ravna s sadnim drevjem. -

Z ozirom na to povdarja potrebo, da se kmetijsko znanje v obde
kolikor toliko razlirjuje in kmetska mlade# za svoj stan strokovnjagko
izgojeva, kakor je to pri rokodeleih. ,Kaj pa je“ — pravi — ,naravnejsi,
kakor da mislimo na ljudsko folo, v kateri se mladez sploh izobrazuje
in po Komenski-ju v vsem podofuje, v kateri si kmetski sinovi edino
znanje pridobivajo?

Da, ljudska Sola je kraj kjer se duh otrofki polni s potrebnimi
kmetijskimi vednostmi, kjer se veepljava v mlada srca &ut za red, za
varénost, priduost in vztrajnost in se tako izreja zarod, kateri bode v
nasprotju z vetino nasih sedanjih kmetovalcev imel iut in razumnost za
vsa vazna vprasanja ¢asa in tudi za novotarije, ki se vréijo na kme-
tijskem polju.“

Da si kmetijstvo vljudski %oli nima mesta kot samostalen predmet,
je vendar vsakega uditelja dolZnost, da seznani uience s koristnimi kme-
tijskimi vednostmi in vzbuja v njih zanimanje za ta predmet. Priliko v
to ponuja skorej vsak predmet narodne ole; #e nazorni nauk nudi v ta
dobra sredstva, zlasti, ako ulitelj svojo nalogo ne smatra dovrieno, ie
dovede svoje ulence do tega, da mm izgovarjajo nekatere stavke, ampak
da stvari, koje se jim predotijo tudi v svojih posameznih delih natanéno
ogledajo. Vsaj je v oble znana stara napaka, da nai kmet sicer ogledava,
pa ne opazuje, ker se ni vadil od mladih dnij stvari natanéno opazovati,

Tudi ratunstvo se labko — %e od ni%jih oddelkov naprej — po-
rablja v posredovanje kmetijskih znanostij: isto tako so naravoslovje
(v svojih oddelih: zrak, toplota in mokrota) ter oblikoslovje in risanje
v to kaj pripravni predmeti.

Najveé priloZnosti za poufevanje v kmetijstvu se uditelju vendar
po berilih ponuja. V njih se popisujejo najvaZnejdi reprezentanti naravo-
pisja in ne lahka naloga unditelja obstoji v tem, da naveZe na te popise
nekatere za kmetovalea vazne nauke, n. pr. pri govedi o plemenih, ki
se nahajajo na Stajerskem in o njih vrednosti; pri Zitu o zemlji. ka-
korfna ugaja posameznim vrstem (kako se zemlja obdeljuje in zbolj-
Suje); pri vinski trti in sadonosnem drevju: o rationelnem vinarstvu in
sadjarstvu v obde in o tem, kako se drevesa in vinske trte vzrejajo in
kako je Z njimi ravnati, da nam donasajo obilo dobitka.



— 835 —

V vedjih krajih naj se otroci tudi poudé, kako se sofivje pri-
deluje itd itd.

Viasih naj uéitelj obisde tudi z ndenci posestva takih kmetovaleev,
kateri radi prijaznosti do 3ole in svojega razumnega kmetovanja slové.
Zlasti je to neobhodno potrebno tedaj, ée ola ne poseda =vojega Solskega
vrta, da se uéenci seznanijo z razlitnimi rastlinami. Pa ée Sola tudi.
ima svoj vrt, naj se taki izleti z ndenei ne opust’, in to Ze zategadelj
ne, ker imajo néenci mnogokrat priloZnost. da primerjajo vspehe folskega
vrta s pridelki malomarnih in nevednih kmetovaleev,

V povspeievanje kmetijskega spoznanja sluzi kaj dobro tudi branje
dobrih spisov kmetijskega zapopadka. Zeleti je toraj. da se Solske knjiZ-
nice primerno ubogatijo tudi s takimi bukvami. — _NajboljSe sredstvo
v pospefevanje kmetijskega spoznanja pa je in ostane vselej Solski vrt.
Ou je ljudskib 2ol odprta knjiga, razdirjena Solska soba, posredovalec
mej domaéo hiSo, in po praviei pravi nek znani Solski vrtnar: ,Nicht das
Kraut und nicht der Baum allein ist es, dessen Blitter, dessen Frucht
wir den Kindern in Schulgarten bieten, sondern Liebe zur Natur, Liebe
zar Arbeit. Liebe zur Heimat und zur Schule, die uns trigt, und ausser
diesen Gaben spriesst im Schulgarten auch noch manches Bliimchen,
dqsdin dem Herzen, im Gemiithe der Kinderwelt reiche Frucht bringen
wird.

Sedaj si porodevalec Solski vrt natanéneje ogleda in tirja, da obsega
najmanje 700 m* ter ima te le oddele: 1. drevesnico; 2 en oddel za so
Givje: 3. en kmetijski oddel in 4. en kmetijsko botaniéni del.

Z ozirom na krajevne razmere Se tudi, ¢ mogofe uljnak, gozdno
drevesnico itd.

Kar se tice najpoprej drevesnice. tako ima ta izpolnovati trojni
nalog: 1. izrejati ¢edna pritliéna. srednja in visoka drevesa; 2. ponuditi
uéencem priloznost. da se privadijo imenitnejih nadinov poZlahtnjevanja
in vsega dela, kojega je treba pri izreji dreves. 3 Da se delajo v njej
razni poskusi.

Drevesnica se razdeli v 8 gred. Od teh 2—3 navadno podivajo in
se porabljajo v razne kmetijske poskuse. — Dela v drevesnici zlasti
lahkeja, kakor okapanja zemlje, pobiranje mwréesa, trebljenje plevela itd.
opravijajo pod nadzorstvom uditelja utenci in le teZejia dela izrodé se
odrastenim osobam.

Kakor je drevesnica vazna za detke, tako imenitne so za deklice
grede za sodivje.. kojih se naj priredi 3040 in fe ved, na katerih se
deklice vigjih oddelkov vadijo veega dela, kojega pridelovanje soiivja
zahteva, Zlasti je skrbeti, da se zanimajo za vrtnarstvo, in da se jim
veepi veselje do dela, do snage, reda itd.

Kar se tite oddela za kmetijske poskuse, povdarja porocevalee, da
s0 za té namenjene prazne grede drevesnice, katere imajo dvojno nalogo.
1. na njih se prideljujejo najimenitnejda zita da jih nienci spoznavajo, 2.
[zpeljujejo se tukaj priprosti na elementarne kmetijske nanke opirajofi
se poskusi n. pr. . da nekatere rastline le v dolodeni zemlji dobro po-
pospevajo, v drugi pa ne; 2 predodi se lahko vrednost obdelovanja
zemlje. 3. Se lahko pokaZe, kako vaZna je gnojnica za kmetijstvo itd.

Cetrti in slednji oddel v Zolskem vrtu je kmetijsko-botanicni, ka-
teri ima v prvi vrsti nalog, podati uéitelju potrebno gradivo za poduk
v naravopisu. — V vefem Solskem vrtu bi vtegailo kazati, vse rastline
razvrstiti v te le sknpine: 1. redko sofivje; 2. kuhinjska zelidéa; 3. go-
moljaste in korenaste rastline: 4. tehniéne rvastline, 5. rastline za krmo;
fi. strupene in zdravilne rastline,
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V vsakem vefem vrtu ima biti poseben prostor, kjer se pripravlja
kompost. Gnoj ima bad v kmetijstvu tako vaino vlego. da se bode pad
vsaki Solski vrtnar resno potrudil, biti gledé priprave in uporabe gnoja
svojim sosedom dober izgled. Solski vrt je sploh lahko imenitno uéilo
tudi za odraidene. lzvrsi pa se ta druga njegova naloga lahko na dva
naéina: 1. s tem, da pozove vrtnar — ucitel] kmete v vrt, ter jim po-
kaze té ali uno in se pogovarja % njimi o kulturi te ali druge rastline;
2. s tem, da se razdele dobra semena in rastline med prebivalee. Zlasti
slednje je po mnenju porodevalievem velike vaznosti, kar on z razliénimi
primeri iz lastne skuinje dokazati poskusa.

Presiedsi na stroike, katere povzrodi osnova in vzdrievanje folskega
vrta, meni govornik, da se lahko dobo podpore od kmetijskega drustva,
od okrajnih zastopov in drugih; nekaj pa se sfasoma vtegne tudi reiti
iz prodanih pridePkov Solskega vrta. Sicer pa se trotki z ozirom na
. ogromno korist Solskih vrtov za Solsko mladez in za prebivalstvo naj
preveé ne povdarjajo. Ako je Zolski vrt dobro urejen, tedaj se sproZi po
njem marsikaj v poboljianje kmetijstva, kar vtegne biti za otroke violanih
obéin v neprecenljivo dobroto.

»Vkljub temu, pa — pravi porofevalee — #e ima Solski vrt celd
mej uéiteljstvom mnogo nasprotnikov in to je tudi vzrok, da je na Stirskem
se razmerno tako malo Solskih vrtov. Kako pa bi se krajni Solski sveti
tudi za idejo Solskih vrtov zamogli ogreti, ¢e jim celd en del uditeljstva
nasprotuje? -— Ker pa se ne da misliti, da je na Stajerskem le en
uéitelj, ki bi ne poznal imenitnosti dolskih vrtov za povzdigo kmetijstva,
tako se mora tudi vzrok za nasprotovanje iskati v éem drugem, in usojam
si to le opomniti: Stajersko uditeljstvo je Ze mnogokrat pokazalo,
da se briga za velika vprafanja ¢asa in da se ne brani celo osebnih
zrtev, e to zahteva blagor ljudstva in domovine. Naj toraj tudi v tem
sluéaju ostane zvesto svojemu blagonosnemu misljenju in naj z zdruZenimi
moémi pospesuje materielno kulturo dezele, S tem ne bodo izpolnilo le
svoje domoljubne dolZnosti, ampak vsak posamezen utitelj bode si v sreu
svojih sooblanov in po domacih ledinah postavil spominek, &astneji ko
marsikateri iz mramora izsekani z zlatim napisom.“

Kaj imenitna naprava, da se razdirjajo kmetijske vednosti, sv kme-
tijski napredovalni tedaji, kateri zatorej naj povsod obstojé, kjer so zaté
postavni pogoji. Kajti ravno po teh tefajih je dana uéitelju prilo#nost,
opozarjati na napake, ki se vtegnejo v srenji v kmetijskem obziru javiti,
ter delati na t6, da se take napake odpravijo; vdrugié pa mu je tudi
moZno podajati vednosti v vedi meri, kakor v ljudski Soli.

Porolevalec sicer ne taji, da uéitelj nima lahke naloge, tak tedaj
osnovati in ga vspeino voditi, dokler pouk ni obligaten in je deleZnikom
na prosto dano, od pouka izostajati ali pa priti, kakor se jim bad po-
ljubi. — Vendar pa trdi, da je vspeh v tej zadevi odvisen vetidel od
utiteljeve sploine in pedagogino didaktiéne izobraZenosti, od njegovega
takta pri obdevanju s soobfani in sploh od staliita, katerega on zavzema
nasproti prostemu narodu,

Kot slednje zelo imenitno sredstvo v raziirjanje kmetijskih vednosti
fe navaja kmetijske razstave, katerih zlasti uéitelji — #olski vrtnarji
naj ne opuifajo se vdeleZevati in jih tudi od svojih pridelkov v Solskem
vrtu v obfini sami prirejati kar se konec mesca septembra ali v zadetku
oktobra lahko ali v Soli ali v kateri drugi J)rimerni sobani vspedno iz-
vrieva in prebivalei v tej ali uni zadevi podudé.

»In tako mislim“ — pravi poroteval. svoj govor konéaje, — ,da
sem v obéih potezah razmotril, kako se po %oli spoznanje na kmetijskem
polju najvspedneje Siri; in v interesu nase domovine Zelim, naj bi moje
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besede nasla rodovitna tla, in naj bi teZnje, kmetijstvo na visjo stopinjo
Eovsdigniti obte postalo. Tedaj bode pomanjkanje in beda iz kmetieve
ofe izginila ter se v nji udomadilo veselje k delu in blagostanje. in
zelja &lovekoljubnega francoskega vladarja Henrika IV. vsak kmet naj
ima vsaj v nedeljo svoje pife v loncn, vendar enkrat vresnifila. Plagilo
za tako plemenito teZenje tudi gotovo ne bode izostalo, kajti za-
sluga, da se je otel pogina stan, ki je Ze skoraj vnifen in se zopet pre
levil v najkrepkejsi steber drzave, ne bode povzdignila samo spoitovanja
do uditeljstva. ampak to delovanje bode novi dokaz, da udéitelji svojo
domovino &ez vse ljubijo in so vselaj pripravljeni, nje blagor kolikor
mwoZno pospedevati, kratko, da so domoljubi v besede pravem smislu.®

Po prav Zivahnej debati, katere so se vdeleZili gg. Proll, Sketh,
Trunk, Praprotnik. Forster, Sturm, Kniplié¢ in Mejovsek
sprejeli so se ti le predlogi:

1. Da se doseze edinstveno postopanje Fri izbiranjn nénega gradiva
z ozirom na kmetijsko spoznanje. naj se izvoli poseben komité, da sestavi
na podlagi ukazanega uénega nalérta podrobni néninaért

2. Naj se tezi po tem, da se v dovoljno izobraZevanje uditeljev v
kmetijskem obzirn a) kmetijski napredovai]ni tecaji za uditelje tudi v
prihodnje prirejajo in &) pri vsakej ljudski Soli mala kmetijska knjiZnica
za ucitelje nstanovi,

3. Naj se naredi dolofba, po kateri se ali krajni Solski sveti mo-
rajo, privoliti v osnovo in vzdrzevanje solskih vrtov potrebni denar. ali
pa. po kateri se javijo vsi Solski vrti drZavnim ali deZelnpim kulturnim
poslt)aja!ln. koje se vzdrZujejo.iz obénega fonda, ki se naj osnuje, (Nasv.
g. Prill)

4, Ucitelj naj stopi v dotiko s kmetijskimi strokovnjaki, se vdeleZi
sadjarskih druitev in pospesuje njihove teznje. (Nasv. g. Sketh))

5. Vis ¢ kr. dez Solski svet naj se naprosi, da na primernem
mestu v to dela, da se izdajo v obeh deZ jezikih popularne knjige kme-
tijske vsebine, ker so dela, ki se sedaj v kmetijskih Enjiinicah nahajajo,
veéinoma preuieno pisane in niso za Solsko mladino, zatorej tudi ne
osigurijo zaZeljenega vspeha pri kmetijskem pouku v napredovalnih
tecajih. (Nasv. g. Mejoviek.)

Predsednik Se omeni, da se hoe zato potegovati, da se tudi gojenke
zenskega uciteljid¢a prihodnje seznanijo s kulturo evetlic in soéivja.

S tem se prvi glavni zbor ob ?/, na eno konta. (Dalje sledi.)

Dopisi.

1z Primorskega na Lukovo, Uégiteljsko druitvo za sezanski Solski
okraj zborovalo je v Komnu dne 7. oktobra ob 9. uri predpolvdne z na-
slednjim dnevnim redom: 1. Pouk iz rafunstva v Il razredu: Obravnava
Stevila 12. 2 Kritika o pouku 3. Predavanje: ,Brez naslova“. 4, Po-
drobni naért o kmetijstvu o nadaljevalnem tecaju. 5. Predlogi. Ta
dnevni red donesli so skoraj vsi slov. listi, le ,Popotnik* ne; &eprav mu
je bil doposlan o pravem &asu; ne vem pa kdo je temu kriv, da ni pridel
v Vad cenjeni list, gospod urednik, — morda ko3 *)

“) 'l‘ak;> vabilo nam ni dodlo. Vredn,
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Koj ob 9. uri zbrala se je precejinja mnoZica od daled in od blizo
— kdor vé, da v druitvan se tlovek omika in olika, ta je z radostnim
srcem dofel. A tudi ni zastonj prifel. kajti prepridan sem, da si je vsak
izmej navzofih pridobil dufevne koristi, Najpreje smo se osvedocili, da
tudi mej gospodiénami utiteljicami napreduje znanost in vednost, kre-
tanje in didaktiéno izobraZeyanje: &eprav niso ufiteljice tudirale srednjih
Sol, vendar ne delajo sramote uéiteljskemn stanu. Gospodiéna uditeljica
Er. Jugerl iz Komna, je vsestransko po dobrej pedagogiéno didaktiénej
poti in najkrajse dospela do postavljenega si smotra, ter je pokazala, da
razume stvar: Zela je zato tudi vsestransko pahvalo.

Gospod lv. Bano pokazal nam je v sliki: ,Brez naslova“ praviine,
istinite, vsestransko prevdarjene razmerc nuéiteljev do oblastnij, do
ljudstva, do & duhoviéine in do svojih kolegov, Bidal je z rezkim sar-
kazmom in ostro ironijo napake in hibe uéiteljev samih mej sabo, ki se
po politiénih ¢asopisih v posmeh sebi in drugim kolegom vzpostavljajo;
¢e vidijo oni, katerim je 'Bog odloéil veéo mero pameti in razuma, na-
pake ali hibe uéiteljev, svojih kolegov, zakaj je obesajo na velik zvon poli-
tickih listov, zakaj ne objavljajo svojih mislij in idej raje v svojih, nade inte-
rese zastopajocih listih. Mari bi tako ne dosegli vse jedno svojega cilja.
Oni uditel) kolega, deprav ufenjak — ne bi izgubil nitesa, niti bi se po-
nizal ter v pedagogiénem listu javno kritikoval, bodi si delovanje tega
ali onega drustva, te ali one naprave.

Predalet sem zafel. Gospod J. Bano, ki je svojo nalogo v splodno
zadoyoljnost resil, ki je tudi obljubil svoj referat odstopiti v natisek
»Popotnik-u* *) bode tako dober, da se bodg st svojim zdravim humorjem
veckrat pokazal pri nasem drustva, kajti njegovo pero je popravljajoce,
ne kako druzih razdevajoie.

Gospod predsednik Anton Benigar, naduditelj Tomajski, oddavi

redsednistvo cenjenemu gospodu Fran Tomiié-u, podal nam je jako lepo

in temeljito sestavlijen podroben naért o kmetijskem pouku v nadaljnem
te¢aju. Preprican sem da bode s tem mmogim uditeljem, sosebno onim, ki
. se pedajo s poukom o kmetijstva, vstrezeno, bodem ga ob svojem &asu
tudi ,Popotniku“ v ponatis odposlal.**) Ker pa je bila ura uZe precej
nad poluSne se pomeinila. in ker bi podrobna kritika vzela preveliko
¢asa, je g. Kante, uéitelj v SeZani, uvaZevaje prevelike koristi tacega
podrobnega naérta o kmetijskem pouku stavil naslednji predlog:

.Na podlagi referata: ,Podroben nadrt o kmetijskem pouku v na-
nadaljevalnem tefaju“, s katerim nam je nad veledtovani gospod pred-
sednik dobro doZel in jako veliko uslugo naredil, preﬁlagam: naj
slavni zbor blagovoli iz svoje srede izvoliti petorico blizu stanujoih s
kmetijstvom se bavedih uditeljev, kateri bi ta referat temeljito in vse-
stransko prestudirali, kaj je pomankljivega nadomestili in z dobrim popol-
nili, neumestno in nepotrebno izpustili ter istodobno razne vire iz nadih
slovenskih kmetijskih kakor tadi nemikih pisateljev naveli. Dalje naj si
ta petorica prizadeva, da stalni odbor sprejme to todko v spored prihodnje
konterence, da zadobi tudi obseg kmetijskega pouka potrditev pri vele-
slavnem e. kr. dezelnem solskem svetu.*

Ta predlog se soglasno sprejme in na predlog g Ant. Kosovela,
ucitelja v Datovljah, voljeni so v ta odsek: Bemigar, Fakin, Kante,
Kori&i¢é in Ravbar,

Pri raznih predlogih oglasi se gospod pevovodja ter prosi svoje ko-
lege, da bi se sedaj, ko je Zalosten ¢as jesenski in za njim zimski doZel,

*) Zelo nas bode veselilo. Vred.
*®) Tako je prav. Vied,
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vadili in urili v petju. Vsi pevei so povabljeni [ detrtek mesecea novem.

k njemu v Dutovlje. — Na svidenje v Dutovljah pri gospodu pevovodju
—gl—.

Iz Primorja, doe 2. novembra. Lepa lastnost je kolegijal-

nost — prava ¢ednost sodruzna ljubezen® &itali smo v &, 19.

cenjenega nam , Popotnika®, O istinitosti in veljavi ovega stavka, uverjen sem,
da nikdo ne dvomi, zlasti pa ne. kdor pozna sedajui nad poloZaj in stva-
ritelja temu krasnemu rekn. - Oziraje se na sluéajue razmere in naj-
novejfe Zalostne pojave, vidim, da bi ne bilo odved, ako te zlate bLesede
bolj osréujemo,

V élanku ,Posamne misli o vzgoji, pouku in uditeljstvu* itamo
nadalje v istej Stev.  Popotnika“: ,Da, prava kolegijalnost! Pa¢
lepa beseda in e lepsi nje pomen. Zal, da se v dejanstvu
le malokje v resnici kaZe, pal pa na videz“

Da je govoril pisatelj v teh vrsticah Z%ivo resnico, ne treba pre-
iskovati na dolgo in Siroko: natanéneji pozled v danagnje razmere pokaze
nam je takoj dovolj jasno. Ne dosti da se destokrat spodkopava in rusi
med narodom uciteljskemu stanu tako potrebna veljava in zaupanje po
kojej sludajnej breztaktnosti in neljubih medsobnih razmericab, nahajajo
se dandanes zZe celd stanovski tovarii, ki se éutijo poklicane, da bijejo
z dozdevnimi nedostatnostmi, kojih pa, € bi bile tudi % tolikega po-
mena, ni uéiteljstvo nikakor samo zakrivilo, ob veliki zvon v politiénem
tasopisju. — Takov primer imamo v nekojih nedavnih Stevilkah politic-
nega asopisa ,Kdinost“, ki izhaja v Trstu. Raznim naSim listom dobro
znani tovari maha tukaj po svojih stanovskih sodrugih, da je groza!
Novodobni uéitelji v Primorju z njihovim pomanjkljivim jezikoznanjem —

se ve da  nemskim“ — so mn pravi trn v peti. Te je treba po vsakem
naginu javno in slovesno pred vsim svetom pomandrati kot pritlikovce,
nedostojne nadaljnemu Zivotarenju — Kmalo na to se oglasi zagovornik

v pSlov. Narodu* podtenim namenom, da zavrne vztrajnega nasprotnika.
Pravim ,vztrajnega®, ker opazujemo. da vporabi vsako mogoéo priliko v
napadanje nepovoljnih mu sotrudnikov. Saj ga je moral zavrniti tudi

ze ,Popotnik“ v 3. Stev. letodnjega letnika, — ko je v dopisn ,S Pri-
morskega® (odstavek: ,Sendénate strani med primorskim uditeljstvom*)
Sibal novodobne ucitelje — ljudskozolnike ravno tako radi neprimernega

jezikoznanja ter obZaloval, da imajo bad taki uditelji mnogokrat veliko
protekeijo, vsled katere asih dobivajo najbolje sluzbe — s pravicoljubno
opombo: ,Ce je temu res tako, vtegnejo pa ti tovardi imeti vendar le

kaksne zasluge“, — Omenjenemu zagovorn v .Narodu“ sledila je takoj
zopet replika s prvotno tendencijo v ,Edinosti* — in take % ne vemo,

smo li Ze pri koncu ,kolegijalnim (!) prepirom“, ali ima %e kdo kaj v
zalogi?!

Res Zalostno, da smo zagazili tako daled!

Vprasam, kaj pa je posledica vsem tem nepotrebnim prepirom ?
Prav. kratek odgovor: Sramota — velika sramota in Skoda celemu udi-
teljskemu stanu in Solstvn. — Tega pa., menim. ni pomislil g. dopisnik.
sicer gotovo ne bi bil tako brezobzirno in lahkomiseljno mahal okrog
sebe. Lahko mu je vendar znano, je-li res in koliko je utiteljstva koristil
ali 8kodoval sb svojim ,premisljenim“ spisom, ako si je dobro ogledal v
»Edinosti* dopis iz Kobarida, ki obdeluje g. And. Gaberideka in njegove
sodruge — kobaridske domadine. Pozabiti namres ne smemo da ima
vsakdo — tudi najboljii &lovek — nasprotnike, ki komaj pridakujejo
ugodne prilike, da se mu obéutljivo osvetijo. :

Nameraval sem pricetkom vso zadevo obdirneje razpravljati, ker
gradiva ne bi primanjkovalo, a odvrnile so me od te namere stvarne
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razprave v drugih listih, osobito pa dopis ,lz Primorja“ v 21. Stev.
»Ucit. tovarifa* kojemu mora vsak nepristranski opazovalee povsem pri-
trjevati, Kakor ta dopisnik, tako misli vsaj ogromna vedina primorskih
uciteljev — tudi ,neljudskosfolnikov®.

Dragi tovarisi, pustimo vendar Ze enkrat poti, ki so v nelast
naSemu stann Bodimo previdnejdi ter ne blatimo sami sebe. S takim
postopanjem, kakorino se je pojavilo v novejsem ¢asu, si gotovo ne pri-
dobimo priznanja in potrebnega zaupanja. marveé sramoto in zasmeh.
— Marsikojemn mlajSemu sotrudniku. ki se je poprijel morda z vso lju-
beznijo in navdudenjem vzviSenega poklica, otrpne vsled sli¢nih neosno-
vanih napadov veselje do vztrajnega truda, ker lahko misli: [ Kaj mi
pomaga vse moje prizadevanje, ako me pa Ze vsakdo svojevoljuo suva
ter sumniéi vsako priznanje in vspeh zlobnim naslovom ,protekeije*. —
Bodimo tedaj bolj sloZni, strpljivi in pravicoljubni, ne vdani razporom,
marvet poklicu svojemn in spozanali bodemo kmalo resnico, da je kolegi-
jalnost res lepa lastnost in sodruZna ljubezen prava &ednost! Tudi v
raznih drugih ozirih bodemo na poti prave sloge gotovo ved dosegli,
kakor pa, ¢e mahamo brezmiselno okolo sebe. — Ako pa se ne zado-
voljujemo s kojim sistemom sploh s kojo napravo, posluZujmo se razven
folskih listov rajfe onih sredstev, koje priporoda dopisnik v ,Usit. tova-
rifu“ reko:: _Ako se je videlo tema gospodoma (dopisniku in uredniku
»Edinosti“)in onim ,odobrujoéim in prav zmoZnim uditeljem¥,
da preti nafemu Solstvu kaka nevarnost iz sedanje izobrazbe uditeljev,
naj bi se bili ustno ali pismeno obrnoli na cesarskega namestnika ali
g. dezelnega Solsk. nadzornika, razloZili mu svoje premisleke ter ga
poprosili, naj po svojej mo¢i ukrene, da se temu opomore. Ali pa naj bi
naprosili kacega nasih drZzavnih poslancev, da se podd v tej zadevi k
naué¢nemu ministru, ali pa ga v drZzavnem zboru javno interpeluje.

Tako bi ravnali mozjé!“ Zdravko.

Od Marije Snezne. Dne 3. novembra t. l. obhajali smo tukaj redko
svedanost. Dobili smo namre: novo %olo, katera je vse hvale vredno delo
in na katero smemo ponosni biti. Zakaj pa tudi ne? Saj tudi oveam ki
so napahane v tesen hlev, ni samo prostor pretesen, temved treba jim je
tudi ved pastirjev. Ze v zveder poprej oznanjalo je pokanje moZnarjevin
spuiéanje raketov prihodnje jutro. Svefanosti, zafensi se ob devetih
zjutraj vdelezila se ni samo obilica Holske mladine, marveé navzoéi
bili so tudi gg. uditelji iz bliZnjega trga in tukajini srendani. Izpred
stare fole &li smo, spremljani od godbe, na.jpre{' v cerkev in po slovesni
sv. masdi podali smo se k novemu Solskemu poslopjun, od katerega so pla-
polale bandere. Po blagoslovljenju strani & g. Zupnika sledili so govori
g. naduditelja, kakor tudi ¢¢. gg. Zupnika in kaplana (vsi v slov. jeziku.)
razmotrivajoé v obée vaZnost ljudske Zole. posebej pa tukajine in se ob
enem zahvalivé vsem dobrotnikom nove Sole. Burni ,Zivijo“-klici strani
Solarjev potrdili so slavne govore. Zapela se je zdaj 3e cesarska pesem.
— V spomin te svedanosti bili so v prvej vrsti otroci dobro pogosteni
in 80 se vnajboljdej Zidanej volji razisli. Tako je prav! Tudi nam drugim,
katere je doletela Zast, povabljenim biti, zakar naj gre vsem dobrotnikom
najiskreneja zahvala, bila je le prerano ura lofitve. Razne napitnice,
»zivijo“-klici in godba kondali so danasnjo slovesnost. Spomin na to naj
pa ostane v sreu vsakega neizbrisljiv! K—k.

Iz Ljubljane. (Odbor ,Slovenskega uéiteljskega drustva*)
imel je svojo drugo sejo dne 4. novembra popoludne ob 2. uri. Mej dru-
gimi vaZnimi tockami se je sklenilo, g. uwéitelju za ponudbo primerno
odpisati. — Dalje se je sklenilo po slovenskih fasopisih objaviti, da je
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drustvo prevzelo v podroije svojega delovaunja izdajo folske knjiZuice za
mladino. Zato se bode drustvo obrnilo pismeno do slovenskih pisateljev.
V objavi pa hofe druitvo poudarjati, da bode ono vredna in primerna
dela po svoji moi nagradilo, ter sploh slovenske gisatel_ie v ta nameu
po moZnosti in vrednosti podpiralo. Zato primernih del pri¢akuje drustvo
vsaj do Velike noti. — Drustvo je tudi brzojavno Gestitalo g. Stefanu
Bagkori o priliki njegovega odlikovanja v Prago dne 26. oktobra. —
Dalje se je sklenilo, da se imajo zopet oiiveti zabavni zimski veferi,
kakor jé imelo drustvo lansko leto jednake zabavne zimske vecere, ka-
tere ima oskrbeti za to izvoljeni zabavni komité — Tudi druftvenikom
se ima pisati gledé zaostale letnine, ter jim naznaniti, da se o svojem
dasu prijavi ,Jmenik“ vseh drustvenikov. Prihodnja seja bode zopet
meseca decembra. -5l N.¢

Iz Dunaja. 18, dne oktobra je profesor Vatroslav Jagié pricel
redavati na tukajinem vseutilisdu. V svojem nastopnem govoru, ki ga
je imel pred mnogobrojnim slovenskim poslusalstvom, zahvalil je najprvo
vlado na fastnem imenovanju svojem, spominjaje se zahvalno svojega
slavnega predhodnika in uéitelja, nasega rojaka viteza Miklogica, Cegar
udenec je bil Jagié pred tridesetimi leti. Zanj je torej velika Cast, da je
postal naslednik tako ufenemu slavistu, kakor je Miklosié, kateri je
ofe in osnovatelj primerjajote slovnice slovanskih jezikov, nas Bopp in
Grimm ob jednem. Ves evropski istok, Slovani in Grki, MaZarji in Turki,
celé Cigani morajo ime Miklodidevo s poftovanjem imenovati. kader go-
voré o znanstvenem pojasnjevanju svojega jezikovnega zaklada. Nato je
predaval Jagié o staroslovenski slovnici in se je izrazil o slovanskem
seminarjun takole: Ako se mi posredi, dejal jo govornik, ustanoviti
slovanski seminar, kakorSni so Ze za druge jezike, nadejam se, da se
bode slovanifina gojila v toliki meri in obsegu, kakor zahteva veliki
poklic dunajskega vseudiliséa, Vsi ostali jeziki imajo seminarje. le slo-
vanski ne, ker mislijo merodavni moZje. da bi se v s{ovanskem seminarju
morda 3irile panslavistiéne tendencije. Zato je rekel profesor Jagié, te
presodke moramo najprvo odpraviti, kajti ti presodki izvirajo iz narodnih
nasgrotij. in zato je treba delovati in uveriti nasprotnike, da se mora
vsako narodno in versko uverjenje spoStovati. Ako torej to
doseZem, dejal je Jagi¢, potem sem dosegel s-oj namen. Po tem govoru
ploskali so in upili Zivio vsi navzoéi dijaki.

Novice in razne stvari.

[Presvetli cesar| podaril je obfini Lopaiici za popravilo Solskega
poslopja 100 gld.

[[zprafevalna komisija] za ljudske in mestne Sole v Kopiu
je tako sestavljena: ravnatelj Ivan vitez Revelante, vodja e¢. kr. udi-
teljiséa in ¢élan dezelnega Solskega sveta: njegov namestnik Alojzij
Spinéié, e. kr. okrajni Solski nadzornik in profesor; udje komisiji: Josip
Belusié, Fran Frankovié, Josip Kristan, Ivan Bennati Rajmund Cudek,
vsi glavni uéitelji; Benedikt Poniz, Anton Orbanich, Anton Marinkovié,
uditelji na vadnici; Matej Kristofi¢, uéitelj v kaznilnici. Komisija bo iz-
prasevala v slovenskem. hrvatskem in italijanskem jeziku ter je imeno-
vana na tri leta.
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[Kosti Vaka Vrdevica), slavnega srbskega pisatelja, prenesla
je pokojnikova rolbina dne 11.(23)oktobra iz Dobrovnika v Kotor,
kjer zivi vedji del rodbine Vrcevideve in kjer je zelel biti pokopan slavni
pokojnik.

[Slovensko uéit. drustvo] v Ljubljani se je v 21. dne preteé,
m. konstituiralo. Predseduik mu je g. A. Praprotaik, podpredsednik pro
fesor g. Predika. blagajnik vadn. uéit. g. Iv. Tomé&id, zapisnikar nadué. g,
Fr. Govekar in knjiznidar okr. & nadzornik g A Zumer. Odbornika sta se
gg.: nadnéitelj Ivan Borstnik in c. kr. ueit, Sreiko Stegnar. — 1®tega dne
se je ustanovil tudi odbor ,Narodne Sole“. Predsednikom je voljen g. Sr,
Stegnar, podpredsednikom g. A. Zumer, blagajnikom in tajnikom g. Fr. Go-
vekar. V odborn so $e gg.: A, Praprotnik. Fr. Praprotnik, Funtek,
Moinik, PodkrajSek in Tomsic. . Funtek zlaga in bo(lle na svetlo dal
pesmice za otroke po otrocjih zabaviseih.

[Rusko slovnico] v nemdkem jeziku izdal je B Manasevic na
Dunaju (Hartlebens Verlag)., Slovnica ima 13 pol in stoji 1 gld. 10 kr.

[Nauéno ministerstvo]| dovolilo je 1200 gld. za nove stroje v
strokovni puskarski Soli v Borovljah.

[Vseniilisée v Graden] praznovalo bode prihodnji mesee svojo
300letnico. Akademigki senat je sklenil, da ne bode niti avstrijskih niti
inozemskih vsengilifé vabil na slavnost, katera bode omejena na slav-
nosten zbor v Stefanijni dvorani. Pri tej priliki bodo se delile svetinje
v spomin 300 letnice.

[»,Popotnika“] prvi trije letniki se &e dobé v Celju pri za'oZniku
g. M. Zolgar po zniZani ceni in sicer letnik 1850 za 2 gld. 10 kr, 1381
za 1 gld. 60 kr. in 1882 za 1 gld. 50 kr. Kdor Zeli vse letnike imeti,
naj &i jih naroci, ker imajo dosti lepega in zanimivega gradiva.

~
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NATICCOCALJIL

oy e Utiteljsko mesto.

Na novo ustanovljeni tyirazredni lodski soli v Smartnem pri Slovengradcu se mestn
uéitelja (oz. néiteljico) z dohodki po 1V, plaéilni vrsti in prostim stanovanjem moedéa. —

Prosilei in prosilke naj vloZijo svoie redno obloZene prodnje vaaj do I grudea t. 1
pri kr. folskem svetn v Smartnem.

Okr. folskisvet Slovengradee, dne 13, oktobra 1886,

Predsednik:
Finetti s.»r.

Stv. 602, Poduciteljska sluzba.

Na éetivirazredni [judski $oli v Hrastniku se nweséa westo naduéilelja z dohodki po
L pladilni vrsti in prostim stanovanjem, e

Prosilei za to mesto naj svoje redno obloZene profuje z dokazom, da so vsposob-
lieni subsidariéno ponéevati tudi katoliski veronank, vioZijo potom predpostavjenega okr.
dolskega sveta do 30. novembra 1886 pri krajnem f£olskew svetn v Hrastniku.

Okr dolskisvet Ladkitrg, due 27, oktobra 1856,

Predsednik
NeloliczRa s. »r.

Sev. 712, Poduciteljska sluzba.
Na trivazredni ljudski Soli v Teharjih se mesto poduditelja z dohodki po 1V, plaé.
visti definitivni ali za¢asno nweséa, ;
Redno obloZene prodnje naj se potom predpostavljenega okr, Solsk. svela vieZijo
do 10. decembra 1886 pri krajnem dolskem svetn v Teharjih, podta Storc.
Okr. S0l svet Celje, dns 20. oktobra 1836. Predsednik:
Netoliczlia s, r.

lzdajatelj in vrednik M. Nerat. Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariboru,



