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Duh Trstenjakov po »Ljubljanskem Zwonus. - »Slovenece, s katerim je
na$ list, odkar je zdaj Ze pokojni g. Jerié stopil iz njega wredniltva, ves &as iivel v
miru, priobéil je dné 24. malega travna t. 1 v svoji 93. Stevilki pod zgoraj navedenim
naslovom dolg lanek, katerega otrovno Zelo se obrala tudi zoper podpisanega urednika
kot ¢, kr. okrajnega Solskega nadzornika. Povod »Sloventevemue &lanku je dalo kratke
porotilce, natisnjeno v 4. &t. letoinjega »Ljubljanskega Zvona« o Trstenjakovem spo-
minskem veteru, katerega je priredilo dné 29, suica t. 1. »Pisateljsko podporno drudtvos
v ljubljanski &italnici, Urednik sLjubljanskega Zvonae, kakor vedd vsi udelefenci, pri
tem spominskem vederu ni bil navzolen, pad pa je naprosil svojega prijatelja, naj mu
za »ljubljanski Zvone spife kratko motico o njem. Dotiéno poretilo podaje med drugimi
stvarmi tudi 14 vrstic obselen posunetek slavnostnega govora, katerega je ta vecer govoril
g. dr. D. Majaron o Trstenjaku. Tam se bere tudi stavek: »Trstenjak je skoro jedino
le s slovensko inteligenco, zlasti mlajio, obdeval in dopisoval, ni bil suienj svojega
stanu, ker ni iskal dogmatikov, nego resnicoljubnikov in takih, ki so po idealih hrepe-
neli.« Sicer pravi g dr. Majaron v popravku, katerega je poslal sSlovencus in na ka-
terega je opozoril tudi nas, da ni govoril teh besed — toda wrednik nad ni mogel tega
vedeti, ker ga, kakor refeno, mi bilo pri slavnosti. Naravno je tudi, da na¥ poroevalec
govora ni navajal dobesedno, ampak da je brez prave zveze navedel samd najmarkant-
nejie besede, ki so dobile tako morebiti drugaden pomen, nego jim ga je dal govomnik,
Toda kdor mirno, razsodno in razborito bere dotitne vrstice, najde v njih — vsaj na
urednika so naredile ta vtisek — da je hotel govornik retis »Trstenjak ni bil noben
stenolom [sariese) radikalne stranke med duhovniki; hodil je svojo zlato sredunjo pot
(sJuste milicus se je podpisaval vetkrat sam) rzatore] je rad obleval tudi s posvetnimi
knjizevniki. Trstenjuk pri posvetuem razumniltvu ni iskal momentov, ki jo lodijo od du-

" hovunikoyv, ampak momentov, ki jo druiijo Z njo «

Urednik je dr. Majaronovim besedam dajal takien pomen, zatorej jih je natisnil
*hona fidex,

Kaj pa pisalec sSloventevegas tlaunka izvaja iz sgoraj navedenih besed? Z divio
domidljijo in veliko strastjo izvaja iz njih, da Trstenjakn dogmatiki niso bili resnicoljubi;
da je bil Trstenjak najvedji izvriek svefenitkega stanu; da je bil licemerec in kruho-
horec, ki je zlorabljal svojo cerkveno oblast; da je bil wajbolj neznacajen duhovnik, kar
si jih moremo misliti — vse to podtika govorniku. Kdo bi se pri teh besedah »Sloven-
tevegae — smodrosloveas ne domislil Mephistophelovih besed:

sMit Worten lisst sich trefflich streiten,

Mit Worten ein System bereiten,

An Worte lisst sich trefflich glauben,
Vou_einemn Wort lisst sich kein Jota rauben .«

Pisalec omenjenega »Sloventevegas tlanka pa napada tudi mene kot ¢. kr, okraj-
nega Solskega nadzornika; pravi, da sem sam Ziva prita, kako potrebna nam je verska
tola; vprada: »Kje je tu garancija za verskoravuno izgojo mladine’s in se boji, da tudi
proti sbrezverskime utiteljem ne izpolnujem svojih uradnih dolinostii. In to vse zatega-
delj, ker sem posnetek dr. Majaronovega govora natisnil v »Ljubljanskem Zvonus!

Najprej bi sSlovendevegae pisalca vender rad vpratal, kje je poslual svoj colle-
gium logicum, — Kako pa more urednik sLjubljanskega Zvonae odgovoren biti za to,
kar je govoril ali kar ni govoril g dr. Majaron? Kaj se tudi g urednik »Slovendeve
identificira_z vsem, kar je tiskano v njem? — G, dr. Lampe n pr. priobfuje v svojem
M?&Eﬁ&-};’ o rokovnjadih, ali kaj bi rekli pametni ljudje, ko bi kdo wstal in rekel:
»G, dr. Lampe opisuje v svojem listu rokovnjade. Sumujiv je zatorej, da mu prijajo tisti
socijalistitni n:;wri, kakor tem Iz Marijaniiéa % njimle — Kaj ui bila dolinost »Ljub-
ljanskega Zvona« omeniti dr. Majaronov govor, bodisi Ze takien ali takien? Kako
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more pisalec »Slovenéeve mojo osebo stikati z govorom dr, Majaronovim in ta govor
zlorabiti v to, da denuncira moje uradno poslovanje?

Tetko in zoprno se je (‘:Iovcku zagovarjati proti napadom, iz trte izvitim in pi-
sanim #z oéituo Skodvzeljnim namenom. Ali ravno zato, ker je pisalec »Sloventeve svoj
namen p{)k_axal preotitno, ker Ze agresivni napis dotitnemu &lanku izdaja, da napad ne
meri samo na g. dr. Majarona, ampak tudi na mene, prisiljen sem mu odgovoriti to:

(. Za svojega blizu triletnega poslovanja kot ¢ kr okrajui 3olski nadzornik v $ol-
skem okraji radovljiskem sem fivel z vsemi ondotnimi duhovniki v miru in prijaz.
nosti, z nekaterimi celt v osebnem prijateljstvu, Utiteljstvo sem pri vseh javaih okrajuih
konferencijah, kakor tudi v privatnih razgovorih opominjal, naj pri pouku in vzgoji z du-
hovuniki delujejo zloino, ker samo tedaj, kedar se uditelj in duhovnik vzajemno podpirata,
moino je pri vzgoji folske mladine dosedi lepih uspehov. — Ko sem bil leta 1389, iz
Radovljice premeSten v Ljubljano, zahvalil s& mi je v polno zbrani seji ¢ kr. okrajnega
tolskega sveta radovljitkega g. dekan JoZef Razboriek s toplimi besedami, da sem za
svojega uraduega poslovanja njega, gg. katehete in vse cerkvene organe pri folstvu iz
_datno podpiral, ter je zahteval, da se ta njegova zahvala zabeleii v sejni zapisnik,

Drug ud c. kr. okrajnega 3Solskega sveta, c¢. kr, upokojeni vojaiki duhovnik g,

~Fr. Carman, izrekel je, da se z izjavo dekanovo popolnoma sklada, ter je tudi zahteval,
(a se to rapife v sejnem zapisniku.

. 2. V seji c. kr. mestnega #olskega sveta ljubljanskega dné 2. grudna 18%g. leta
izrekel mi je ljubljanski Zupaun, preblagorodni gospod Peter Grasselli, zahvalo za
moje taktno in uspe¥no uradno poslovanje kot c. kr. okrajni Solski nadzornik, in tej za-
hvali so se pridruiili vsi udje c. kr. mestnega 3Solskega sveta, med njimi brez pridrika
tudi g. kanonik Andrej Zamejec, kar je tudi zabeleleno v dotiénem zapisniku.

3. »Brezverskih utiteljeve pri svojem uradnem poslovanji nisem nafel nikjer. Kako
pa se je pod mojim nadzorstvom godilo u&iteljem, ki so se ostentativno ogibali nedeljske
mase, to sSlovenéevemue pisalcu lehko pové & g BL Artelj, Zupnik kranjsko-gorski.

4. Kake nazore imam o versko-nravni vigoji nase mladine, to sem v navzoénosti
ljubljanskega uEite]jstva, $olske mladine in mnogobrojue odlitue gospode doloéno in jasno
povedal v daljiem govoru dné 4. vinotoka 1889, ko smo otvarjali novo ljudsko folo v
Poljskih ulicah v Ljubljani. Visok dostojanstvenik mi je rekel po govorn: »Sie hahen
heute sehr treffend gesprochens; g. mestni katehet JTanez Smrekar me je osebno
zahvalil za migljaje, katere sem dal v svojem govoru uditeljem in roditeljem, in isti »Slo-
venecs je rekel v svojem porodilu tisti veter, da je bil moj govor slepe. Jaz svojih ma-
zorov o versko-nravni vzgoji nale mladine od dné 4 vinotoks 1889. nisem v nifem
izpremenil; ako so tedaj ti nazori »lepie, zakaj me bije? -

Kakinih garancij e zahtevate? -

Brezvestne rokovnike, ki so iz sebifnih in zlobnih namenov po krivem toiili
ali ovajali svoje sograjane sodisdu, imenovali so stari Atenci ssykophante«; kakino
ime pristaje brezimnemu pisalen, ki me v navedenem ¢&lanku grdi brez vse dejanske pod-

-~ stave in brez vsakega povoda — to razsoediti prepuilam z mirno vestjo vsem podtenim in
{resnicoljubnim ljudem. »Slovencas pa prosim, da popravi krivico, katero mi je storil.
S o B Fr, Levec,

sLjubljanski Zven
izhaja po 4 pole obseien v veliki osmerki po jeden pot na mesec v zvezkih ter stofi
vse leto 4 gld. 6o kr., pol leta 2 gld. 30., Cetrt leta 1 gld. 15 kr,
Za vse neavstrijske deZele po 5 gld. 6o kr. na leto.
Posamezni zvezki se dobivajo po 40 kr.

Lastniki in zaloiniki: Fr. Levec i dr. — Izdajatelj in odgovorni urednik: Fr. Levec,
Urednidtvo in upravniftve v Ljubifiani, v Medijatovi higi na Dunajski cesti, 15,

Tiska »Narodna tiskarna« v Ljubljani,
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