
Učiteljstvo se več ne da voditi za nos . . . 
Simpatije vseh poštenih ljudi morajo biti v 

tem slučaju na strani učiteljstva. 
»Slov. Učitelj« št. 9., stran 175. 

Dolgotrajna in obenem zanimiva je borba kranjskega 
učiteljstva za izboljšanje njegovega gmotnega položaja. 

Kakor rdeča nit se vleče to vprašanje že leta in leta 
po vsem delovanju kranjskega učiteljstva. Najprej smo pri­

čeli moledovati za izpolnitev sankcijoniranega drž. zakona § 55. 
potom okraj. učit. društev s ponižnimi prošnjami, potem 
potom dežel. učit. društva ; sklicali smo ogromno obiskovani 
protestni shod, a ko vse to ni pomagalo, govorili smo glasno, 
da nas je čul ves svet — na zadnji deželni učiteljski skup­

ščini. 
Ta naš glavni protest je prišel tudi do ušes onih fak­

torjev, ki nas morajo slišati, in ravno ti faktorji so vse po­

trebno ukrenili, da se nam vendar izpolni naša vroča in o­

pravičena želja, da se nam urede vsaj deloma za naše stoletje 
naravnost škandalozne plače. 

N a š a ž e l j a s e n a m j e o b e t a l a in i z p o l n i l a 
bi se n a m t u d i b i l a , d a n i s o k l e r i k a l n i p o s l a n c i 
p r e p r e č i l i iz go l e g a s o v r a š t v a d o š o l e i n š o l s t v a 
t e r g o l e z a v i s t i d o n a s n a m e r a v a n e a k c i j e . 

V internacionalnem klerikalnem načrtu stoji pribito 
dejstvo, da se učiteljstvu sploh ne sme dovoliti takih plač, 
da bi se moglo ravno zaradi tega posvetiti le zgolj svojemu 
poklicu, temveč učiteljstvo imej take plače, da mora biti 
kolikor toliko odvisno od raznih faktorjev, da se mora bo­

riti za vsakdanji kruh s postranskimi zaslužki itd. Zakaj 
internacijonalni klerikalizem pač dobro ve, da more svoje 
pohlevne ovčice le toliko časa držati v šahu, dokler je njih 
um omejen, kakor hitro pa prične naš narod misliti z lastno 
glavo, izgine ves klerikalni vpliv med maso in s tem vplivom 
tudi udobno življenje med to zaslepljeno maso. Ako pa kle­

rikalna stranka sploh m o r a izboljšati gmotni položaj uči­

teljstva, ga pa izboljša s takimi priveski, da dene učiteljstvo 
na krajšo verigo, kakor se je svoje dni izrazil znani dr­

Gessmann. 
In tega principa se je držala tudi naša klerikalna stranka 

pri letošnji regulaciji naših plač. 
Naša klerikalna stranka ima sicer vedno polna usta 

samo lepih fraz naklonjenosti in dobrotljivosti napram slo­

venskemu učiteljstvu. In ravno ta frazasta naklonjenost je 
ulovila nekaj učiteljev in učiteljic, da je mogla klerikalna 
stranka ustanoviti »krepko se razvijajočo« »Slomškovo zvezo«. 
A ta »zveza« se razvija tako krepko, da niti občnega zbora 
ne more sklicati, in uverjeni smo, da bo ravno z a d n j a 
r e g u l a c i j a n a š i h p l a č odprla oči še oni peščici 
zaslepljenih tovarišic in tovarišev, d a b o d o d a l i s lovo 
za vedno tej značajni »zvezi«, držeč se gesla, citiranega 
na čelu tega članka. 

Da pa slovenski svet ne bo mislil, da je naša trditev 
iz trte zvita, se hočemo ozreti nekoliko v preteklost ter na­

vesti le suha dejstva v podkrepitev, da je edino­le klerikalna 
stranka preprečila sedanjo regulacijo naših plač. 

Evo dejstev 1 
Klerikalizem se je sploh vedno izigraval kakor največ­

jega prijatelja učiteljstva, kadar je bilo treba ostati le pri 
besedah. A kakor hitro je morala beseda postati dejstvo, so 
šle besede v prazen nič. 

Dar — 25 «/.! Dobro nam je še v spominu nastop dr. Žitnika na 
prvem občnem zboru »Slomškove zveze«, ko je na z a b a v n e m 
večeru 29. decembra 1. 1901. v pokojnem Katoliškem domu 
govoril svojim zvestim ovčicam ter jim razkladal k a k e 
p r e d l o g e m e n i n j e g o v a s t r a n k a s t a v i t i v d e ­

ž e l n e m z b o r u za u r e s n i č e n j e i z b o l j š a n j a 
g m o t n e g a p o l o ž a j a k r a n j s k e g a u č i t e 1 j s t v a 
in k a k e p r e d l o g e m e n i s t a v i t i v d r ž a v n e m 
z b o r u t i s t a s t r a n k a v s a n i r a n j e d e ž e l n i h 
f i n a n c . Ker pa je bil takrat ravno zabavni večer, je ostalo 
le pri besedah. 

Predobro nam je dalje še v spominu ona gostobe­

sednost, s katero je sprejel deželni odbornik Povše, torej 
zopet ena glav slovenske klerikalne stranke, deputacijo slo­

venskih učiteljic, ko ga je prišla prosit regulacije plač. Mož 
se je takorekoč topil samih besedi in obljub. A ostalo je 
zopet le pri besedi. 

In ko je stopilo združeno kranjsko učiteljstvo pred svet 
v impozantnem protestnem shodu s kategorično zahtevo po 
izboljšanju plač, s o s e i z r e k l i n a p r e d n i p o s l a n c i na 
u s t a l j u b l j a n s k e g a ž u p a n a , da s o o n i na v s a k 
n a č i n za r e g u l a c i j o ; vstal je zopet oni sladki odbornik 
Povše ter prav previdno izrekel nekaj navadnih fraz, da de­

želni odbor p a č p r i p o z n a u p r a v i č e n o s t t e z a h t e v e 
a p r e v i d n o se je i z o g n i l i z g o v o r i t i z a t r d i l o , da 
stoji i njegova stranka na tistem stališču kakor napredni 
poslanci. 

In kar smo že takrat pribili, to se je tudi izpolnilo. 
Neomejeni diktator dr. Šusteršič je na znanem shodu pre­

hitro izdal jedro vsega klerikalnega mišljenja in dela, da 
rajši razbije deželni zbor, k a k o r da p r i d e d o r e g u ­

l a c i j e n a š i h p l a č . In mož se je takoj ustrašil svoje 
izdaje ter hitel popravljati, da je pač za regulacijo, a za to 
morajo prispevati takozvani »5 0 0 0 ­ k r o n a r j i. 

To izdajstvo so hoteli prikrivati vsi klerikalni listi in 
lističi ter izkušali ublažiti pravi pomen teh besedi. Priskočil 
mu je na pomoč tudi v r e d e n o p r o d a v r e d n e g a 
g o s p o d a r j a , s a m p r e d s e d n i k » S l o m š k o v e 
z v e z e « , ko je uvidel, da mu zna ta izjava odpoditi še ostale 
pristaše, ter je objavil v 12. št. iz l e t a 1 9 0 3. v »Slov . 
U č i t e l j u « neko »V pojasnilo«, kjer je hotel »pojasniti« 
izjavo svojega gospodarja o znanih 5000 K, o obstrukciji in 
o istinitem položaju deželne zbornice napram regulaciji naših 
plač. 

K a k o p o v r š n o , o t r o č j e i n p l i t v o j e b i l o 
t i s t o »V p o j a s n i l o«, j e p o k a z a l o r a v n o z a d n j e 
z a s e d a n j e g a d e ž e l n e g a z b o r a . 

V tistem pojasnilu se je zaletel v poslanca Hribarja, 
češ, govoril je na shodu, a p r i t r d i l mu ni p o z n e j e 
n o b e d e n s o m i š l j e n i k . A mož je pozabil povedati, da 
je Hribar takrat govoril v i m e n u n a p r e d n e g a k l u b a . 
Trdil je dalje, da n i s o v e l e p o s e s t n i k i za r e g u l a c i j o 
u č i t e l j s k i h p l a č . A r a v n o g l a s o v a n j e v š o l s k e m 
o d s e k u je pokazalo, da so bili veleposestniki na naši strani. 

In kako se je trudil ta poslanec v klubu in v zbornici 
za dosego tega, »kar je največ mogoče storiti za učiteljstvo«, 
ve še vsakdo. » P r e s e d l a l je«, ali kakor bi dr. Žitnik 
rekel: » P o ž r l j e d a n o b e s e d o « . 

Klerikalna stranka je vedno trdila, da ne pripusti prej 
regulacije učiteljskih plač na vrsto, dokler ne p r i d e l j u d ­

s t v o do s v o j i h p r a v i c . Letošnje zasedanje'je prineslo 
ljudstvu t o , k a r so h r e p e n e l i d o s e č i — a ne ljudstvo, 



t e m v e č k l e r i k a l n i v o d i t e l j i , resolucijo za občo vo­

lilno pravico. 
In da se je klerikalna stranka zvesto držala svoje pa­

role, izrečene po dr. Šusteršiču na znanem shodu v bivšem Kat. 
domu, je pa še vsemu slovenskemu svetu dobro v spominu. 
Prazen je izgovor, da ni napredna stranka preskrbela po 
kritja, in da naš davkoplačevalec ne zmore toliko novih 
bremen. To so f r a z e ! 

Vprašamo: Kje je: 1.) i m e n i k o n i h »5 0 0 0 k r o ­

n a r j e v « ; 2.) k j e so o n i p r e d l o g i , k i j i h j e s t a v i l a 
— p o z a g o t o v i l u dr. Ž i t n i k a — k l e r i k a l n a s t r a n k a 
v d e ž e l n e m z b o r u v z a d e v i r e g u l a c i j e u č i t e l j ­

s k i h p l a č in v d r ž a v n e m z b o r u v s a n a c i j o d e ­

ž e l n i h financ; 3.) k j e so o n i e p o h a l n i n a s v e t i 
finančnega g e n i j a , d v o r n e g a s v e t n i k a v p o k o j u 
Fr . Š u k l j e t a , ki jih je objavljal »Slovenec« in ki so za­

gledali beli dan še v posebni brošuri? — O d g o v o r i t e ! 
Dalje! Naš narod ni tako ubožen, kakor vpijejo nje­

govi izkoriščevalci, zakaj ako bi bil t o l i k o u b o ž e n , kako 
li more zidati take v e l i k a n s k e z a v o d e , ki veljajo kar 
n a m i l i j o n e , kakor so oni v Št. Vidu? Kje li dobi naš 
narod toliko d e n a r n i h s r e d s t e v , da z i d a t o l i k o in 
t a k o l u k s u r i j o z n i h c e r k v a , a poleg teh žrtev pa še 
znosi nebroj kron raznim duhovnikom, ki z a p u š č a j o na 
t i s o č e i m e t j a , in kje li dobe ti oznanjevalci narodnega 
uboštva toliko s r e d s t e v , da so lahko kar v d v e h d e ­

ž e l a h v e l e p o s e s t n i k i ? ! 
Čudom se pa čudimo, zakaj ne sporoči nihče teh va­

ruhov našega kmeta, k d o b o p l a č a l o n i d a v e k , ki ga 
bo porabila država v izboljšanje duhovniških plač? Mi­

slimo, da pride pač malo več na Kranjsko, kakor pa bi 
prišlo pri regulaciji naših plač. 

Z onimi famoznimi 25% draginjske doklade oženjenim 
so hoteli ravno klerikalci popolnoma p r e p r e č i t i r e g u ­

l a c i j o naših plač. Zakaj oni so kalkulirali tako­le: Vsemu 
učiteljstvu že principialno ne dovolimo poviška, omejili se 
bomo le na oženjene. Ker bo pa narodna napredna stranka 
v z t r a j a l a na svojem stališču —vsem ali pa nobenemu — 
preprečimo vso zasnovano regulacijo, in potem bomo vpili: 
»Glejte prijatelje! Taki so! Mi smo bili za to, a liberalci 
niso hoteli!« 

A ker je narodno­napredna stranka uvidela, da je bolje 
vsaj nekaj kakor nič, se je vdala ter sprejela predlog »25% 
draginjske doklade«. 

P o u d a r j a m o p a , da v e s o d i u m p a d e s e d a j 
na k l e r i k a l n o s t r a n k o , in da j e r a v n o s t e m 
p r e d l o g o m k l e r i k a l n a s t r a n k a z a i g r a l a s v o j o 
z a d n j o z a s l o m b o celo med ono peščico slovenskega 
učiteljstva, ki je stala še do sedaj v ..Slomškovi zvezi". 

Ako bi se bila klerikalna stranka zavzela za splošno 
izboljšanje učiteljskega gmotnega stanja, bi pač sprejela na­

svetovani predlog o 2 5 % vsemu učiteljstvu s pripombo, da 
se deželnemu odboru ali pa šolskemu odseku naroča, da 
p r o u č i d o p r i h o d n j e g a z a s e d a n j a v i r n o v i h d o ­

h o d k o v v p o k r i t j e d e f i c i t a , k i ga p o v z r o č i r e g u ­

l a c i j a n a š i h p l a č . 
Učiteljstvo se več ne da voditi za nos. 
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