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sprejel tudi mnoge &Cire (Amaranthus), metlike {Cheno-
podium), dresnaovke (Polygonum, Bistorta, Persicara,
Fallopia) ter tudi trave in ostricevke. Tako je knjiga pravi
vodnik v spoznavanje istrskih rastling v katerem ne
manjkajo tudi takine redkosti, kot so Ophioglossum
lusitanicum, Senecia caroli-malyi in Staehelina dubia,
ali pa pred kratkim opisane vrste, kakréni sta Serapias
istriaca in Qphrys tetraloniae. Zelo popeinc so pri-
kazane tudi gojene wvrste, od granatnega jabolka do
agave. Med brstnicami se je znadla neka paroZnica
(Chara spec.}, avtorjevo pozomost pa je zbudila tudi
siska, ki jo je na hrastu v Padni povzrocila osa siskarka
Andricus (Cynips) quercus-fozae.

Pri dofo¢anju je avtor poiskal pomo¢ mnogih po-
klicnih botanikov, kar po svoje zagotavija strokovno
zanesljivost knjige. Nekaj taksonomskih pripomb pa
vendarle imamo, saj pri tako obseznem delu ne more
biti drugace. Ali je res, da v {stri rastejo vse iz skupine
Potentilla verna navedene vrste (pomislek nam 2buja
vista P. labaeraemontani)? V jugovzhodnih apnenigkih
Alpah endemicna Centaurea dichroantha (str. 197) je
seveda lahko le C x sordida (C. scabiosa suhsp. fritschii
x C. rupestris), Cirsium freyerianum (str. 199) ni sa-
mostojna vrsta, temved kiizanec med vrstama C. acaule
in C. pannonicum, Ballata nigra (str. 301 je - po obliki
¢asnih zobeev soded ~ prejkone 8. alba (8. nigra subsp.
foetida). Bupleurum falcatum s Kojnika (str. 194) je
{ahko le B. falcatum subsp. cernuum, saf tipska podvrsta
v Istri ne raste, z imenom Ranunculus ficaria pred-
stavijena lopatica {(str. 90) pa je R, calthifolius.

Pisec se zaveda (str. 15}, da so v knfigi objavljene
tudi floristicne novosth. Po nagi vednosti je prvi, ki je v
Istri objavil nahajalisce vrste Anthericum liliago pri Dvi-
gradu, izpred nekaj let sicer znano tudi nam. Slavenska
floristika debiva podatke in veckrat tudi spodbudo z
navedenimi kraji fotografiranja, a wdi s slika smetlike
Fuphrasia marchesettii iz Pirana.

Slika potrosnika Cichorium pumitum iz Podpeci je
nasploh novost za slovensko floristicno vednost,

Knjiga naj bi, kot to v njeni predstavitvi poudarja
avtor italijanske flore, rimski (nekoc trzaskd) univerzni
~ profesor botanike in avtor Flore lalije Sandro Pignatti,
- premostila vrzel med znanstvenim spoznanjem in temu
Custreznim jezikom  ter wvsakomer, ki se rastlinam
~ priblizuje z zanimanjem in obcudovanjem ter potrebuje
splogno razumlbjivo izrazanje. Taksno vioge bi lahko
imel priro¢nik za v zep ali vsaj nahebinik, knjiga veli-
kosti 25 x 34,5 cm in tezka 3,5 kg pa je komaj primerna
celo za v avig, sploh pa ne za v nahibtnik. Tako je pred
nami knjiga, po kateri labko listamo predvsem na (do-
volj veliki) mizi doma. Koliko bo pomagala nepoklicnim
fubiteljern rastlinstva, mi je kot zastopniku poklicnih
tezko presoditi, vsekakor pa naj zatrdim, da je odlicen
pripomodcek, zaradi svaje vrstne popalnosti pa mnogo-
stranska spodbuda tudi in morda celo predvsem tem
drugim. Avier, puliski domacin, je od otroskih izkusen)
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naprej z istrsko rodno grudo povezan z negtetimi vezmi,
kar je v knjigi na mnogo krajih razlocno prepoznavne in
$ Cimer je knjiga poleg strakovne dobila tudi veliko
eticno vrednost. Pripravil nam je prvo slikovne knjigo
istrske flore, b kateri mu iskreno cestitamo.

Tone Wraber

Claudio Batteli: PRIROQN!K ZA SPOZNAVANIE
MORSKE FLORE TRZASKEGA ZALIVA. Zavod
Republike Slovenije za Solstvo, 2000, 179 strani.

Pred nedavnim je na police knjigarn prisla v naslovu
omenjena knjiga, ki v podnaslovu natanéneje oprede-
ljuje svojo vsehino kot: "Kako nabirati, shranjfevati in
dolocevati nekatere najpogostefse predstaynice morskih
alg in semenk vzhodnega dela Trzaskega zaliva“
Slovenska algoloska bibliografija ni ravne bogata, saj bi
vse dosle] v stovenskem jeziku izdane knjige s tega
podradia fahko presteli na prste ene roke, $e posebej pa
w velia za moarsko algologijo. Drugace receno, Barel-
lifev priro¢aik je prvo ebsimejse delo, posveceno maor-
skim algam, ki je bilo izdano v slovenskem jeziky, tako
da je tudi pred piscem ocene nekoliko zahtevnejsa
naloga.

Pa za¢nimo s suhoparnim pregledom zgradbe knji-
ge. Kazalu vsebine in uvodu (ki je bolj predgovor sledi
kakih 20 strani dolg uvodni def, v katerem so pred-
stavljeni osnovni pojmi o maorski obali in obalnem
morjy, 2 najpomembnejgimi znacilnostmi so predstav-
liene morske alge (znacilnosti posameznih skupin, kako
se jih lotiti) in semenke, sklep tega dela pa so navodila
za dolocanje morskih alg in semenk. Sledi kiju¢, ki
obsega okoli 120 strani in je tudi bogato ilustriran s
fotografijami Marjana Richtesja. Na koncu kijuca je (na
zelo nedostopnem mestu) nekakéno kazalo {pravega
stvarnega abecednega kazala knjiga zal nima), ki mu na
8 straneh sledijo slovarcek z razfago nekaterih manj
znanih v knjigi uporabljenth pojmov in 4 strani litera-
turnih virov {na katere pa nikjer v besedilu ni opaziti
kakega sklicevanija).

Ena splosnih in nacelnib pripomib: na vsebino kijuca
ie, da je v njem predstavijen le izbor "najpogostejsih®
vrst. Uporabnik namre¢ nikoli ne more vedeti, ali morda
nt nabral ene od preestalih vrst, Zivecih na tem ob-
mocju, ki jih je vsaj trikrat tolike, kot jih je pred-
stavijenih v knjigi. Res pa je, da je to dejstvo v knjigi
veckrat poudarienoc, in le upamo lahko, da se bo na-
stednja izdaja prirocnika priblizala enemu izmed osnov-
nih meril za uporabnost kljuca, ki je: popolna pokritost
obdelovane skupine na obravnavanem ohmodcju.

Pa si nekolike podrobneje oglejmo, kaj nam Battel-
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tijev klju¢ pove o tem, "kako nabirati, shranjevati in do-
focevati ..."

Kako "nabirati" in "shranjevati"?

Tej témi je posvecenih 5 strani, ki so skrite v po-
glavju "Temeljne informacije o algah®. Glede na to, da
je téma ena od naslovnih in vsekaker pomembnih, bi ji
bilo smiselno posvetiti vsaj samostojno poglavie. Popol-
noma izpuiéena pa je 1a téma pri morskih travah, ki
vsekakor imajo svojo specifiko in potrebne podrobnejse
predstavitve. Napotki ¢ nabiranju in shranjevanju so
sicer dovolj iz¢rpni, vendar nekoliko nepregledno
razporejeni. Tako je npr. na ved mestih omenjen fiksa-
tiv, katerega natancnejéo sestavo pa najdemo opisano
sele pod podnaslovom "Priprava suhih zbirk - algarif,
kamor vsekakor ne sodi. Nadalje je interpretacija pri-
prave 3-5% raztopine formaldehida nejasna: kaj je for-
malin (komercialno ime za priblizno 35-40% vodno
raztoping formaldehida), kaj je formaldehid in ¢esa
mora biti v kon¢nem preparatu 3-5%? Prav tako je
nejasne, kaj naj bi bil 10 mm debeli furnis® {verjetno
vezana ploséa), pri omembah temperatur v zamrzo-
valniku so pozabljeni minusi, algarija kot suhe zbirke pa
vsekakor ne ogrozajo "paraziti', ampak razlicne drobne
Zivali {praSne usi, nekateri hrosci), ki se prebranjujejo z
odmrlim rastlinskim materialom, torep kai takega kot
detriti-herbivori, ki pa jim zal fe "1- do 2Z-ume" zamr-
zovanje ne pride do zivega (vsaj njihovim jajéecem in
bubam ne).

Kake "dolocevati'?

Kot je bilo ze omenjeno, sta kljucu namenjeni
priblizno dve tretjini kajige in prvi vtis ob prelistavanju
tega dela je dober. Opazimo, da ima vsaka stran tega
dela v povpre¢ju kake 3 lepe barvne fotografije, in ker
vemo, da je v knjigi podrobneje predstavljenih kakih 60
vrst, lahko enostavno izracunamo, da prideta na vsake
od njih kaki dve strapi besedila skupaj s kakimi 6 foto-
grafijami, kar bi hila prav razkosna podrobnost ohde-
jave.

Ko pa se kljuca lotimo podrobneje, smo zal nekoliko
razocarani. Hitro lahko opazimo, da je razdelien na
nepregledno kopico razlicne oblikovanih kljutev, pove-
zave (prek Stevilke strani npr.) med njimi na ved mestih
manjkajo, ¢e si zgradbo kijuca ponazorimo graficno
{brez tega jo je res tezko razumeti), pa vidimo, da je to
nekaksen kontinuirano politomen klju¢ z 22 tockami,
stevilo alternativ na posamezno tocko pa je od 2 (iz-
jermoma) do 9 (1), pri Cemer seveda tudi medsebojna
antitetiCnost alternativ ni vedno mogoca, da o izgubi
casa med dolotevanjem in nezanestjivosti odlocitev niti
ne govorima. Vecina tock kljuca je tabelarnih, zaradi
razkosne opreme tabel s sltkovnim materialom pa so
alternative iste tocke pogosto raziegnjene na ved strani.

3

22

Slikovna oprema je va prvi pogled pozitivna plat kljuca,
a ksiticni pogled nanjo nam kaj hitro razkrije vsaj dve
bistveni metodologki napaki: 1) slike pri alternativah iste
tocke pogosto niso primerljive, saj so posnete pod
popolnoma razli¢nimi povecavami {od pomanjsave do
ve¢ 100x povecave), ob sliki pa je oznaceno le, ali je
posneta z navadnim foloapasatom ali s pomoco
povecevalne naprave; 2) uporaba posameznih fotogralij,
ki seveda vedno predstavljajo e neko konkretno visto,
na vislem hierarhicnem niveju kljuda {torej na zacetnih
tockah), je skrajno zavajajoca; na teh totkah bi bile na-
risane sheme veliko bolj primerne, konkretne fotografije .
pa je smiselno uporabiti sele na koncu vej kijuca, ko v -
resnici pridemo do dolo¢itve vrste (ali iziermoma rodu).
Nadalje so razmeroma kompleksne definicije glavnih v
kijucih uporabljenih pojmov razmetane, namesto da bi
hile zhrane na enem mestu na zacetku cejotnega kljuca,
prav tako pa so razmetane tudi predstavitve posameznih-
vist, ki jih najdemo po koncu kijuca za vsako skupine
alg, vrste pa so spet raxvriCene po vrstnem redu iz
kliuea. Ob temn, da v knjigi ni pravega stvarnega kazala,
je ta nacin nizanja vrst seveda skrajno nepregleden.
Toliko na kratke o metodeolotkib znaciinostih kijuea.

V wvsebing kljuca za doloCevanje alg se ne bom
spuscal, saj popoinoma zaupam avitorjevi strokovnosti,
oceril bi le ge uporabnost prve to¢ke v kljucu za do-
locevanje alg, na kateri se odlocame med rdecimi,
zelenimi in rfavimi algami. Ta odlo¢itev na podiagi ma-
kroskopskega ogleda materiala je tudi za sirokovnjaka
viasih tezavna, zato Battelli predlaga razmeroma za-
mudne metodo ugotavljanja tipov barvil v steljkah. Za:
zacetnika pri algah ni ravno vzpodbudno, da ze pri prvi
tocki izgubt pol ure, ali pa sploh ¢isto obupa, Ce ima
opravka z algarijskim listom, materiata, s katerega ne
zeli kuhati ali namakati v atkoholu afi destilirani vedis
Vsekakor bi bilo edlocitev o vi3ji sistematski pripadnosti’
alg smiselno pustiti za kasneje in dati prednost mor-.
fologiji steljk.

Na kratke pa bi komentiral 3e vsebino kljuca za
dolacanje “vseh vrst morskih semenk®, saj so té tudi-
meni ljuba skupina.

Pri teh so popolnoma zanesljivi razlikovalni znaki ze
oziljenost (Stevilo, medsebojna tega in velikostni odnosi:
zil) listne ploskve, oblika njenega vrha in zgradba listne
noznice; najpogosteje nam tudi edino ti razlikovalni:
znaki pridejo prav, saj zelimo dolociti na obalo na-
plavijene odirgane liste. Precej manj uporabni so znaki-
na podzemnih organih, skoraj neuporabni pa znaki v.
cvetni regiji, saj le dve od cbravnavanih stirih vest v
severnem Jadranu koliker tolike redno cvetita, in se ti
zelo necpazno. Avtor pa od zanakov na listih v khjucis
navaja fe dofzino in &irino listov (ki se med vrstami
precej prekrivata) ter obliko listnega vrha, pri opisu
katere pa uporablia tudi neustrezne ("zaobljen™ namesto
zaokrozen) ali napacne ("asimetricen” namesto izrob-:
fien) izraze. :
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Med "vsemii” nagimi morskimi semenkami vsekakoy
manjka Ruppia cirrhosa (=R. maritima auct. slov.),

In na koncu e beseda ali dve o slovar¢ku. V njem so
nacefoma ponovno predstavijeni in raziozeni strokovni
pojmi, ki jth uporabnik priroénika ne utegne razumeti.
Clavno pripombo imam na ve¢ razlag pojmov, po-
vezanih z izmeno geperaci] (prerodom), ki so premalo
natancno definirani. Tako se sporofitska generacija ne
“kona" s tvorbo katerihkoli spor, ampak 5o za to po-
membne mejospore, iz katerib se nato razvijejo rastiine
gametofitske generacije. Katerakoli generacija pa seveda
lahko tvori razlicne mitospore, ki pa jih ne smemo
mesati s prehodom med generacijami, saj e obnavliaio
isto generacijo. Tudi uporaba pojma "rod" kot sinonima
za "generacijo" je neprimerna in nepotrebna, saj je "rod"
v hiologiji zefo dobro definiran. Bolj fepotm popravki v
tem kontekstu so: *heteromorfen krog" bi bifo pravilno
pmisati “heteromorfnt prerod® ali ‘heteromorfna izmena
generacij’, saj gre za doloc¢no rabo pridevnika, uvajanje
pojma “krog® kot sinonima za "izmeno generacii® ali
“nrerod pa je vsekakor nepotrebno. In v tem kontekstu
¢e nekaj pripomb: poima gametocista ne bi smeli eno-
stavno uporabljati namesto pojma gametangij, ne da hi
razlozili smiselnost razlikovanja in v navezavi na to
predlagali tudi spremembo imena za enocelicni spo-
rangij, ki seveda ob svoji enocelicnosti ne more biti
Yorgan', nespolno razmnozevanje v oZjem smishu po-
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msent razmnozevanje s specializirvanimi, navadno enoce-
licntmi strukturami (sporami), v nasprotju z vegetativnim
razmnoievanjem, pri katerem nastopajo vedcelicne
strukture, ki so lahko specializirane (propagule} ali e (v
primesu fragmentacije), zigota ne nastane l¢ z zdru-
zitvijo “Zenske in motke spolne celice’, marve¢ v
splosnem z zdruzitvijo dveh gamet, ki se po definiciji
sami ne moreta dalje razvijati.

Ob koncu bi se komu utegnilo zazdeti, da pred-
stavijenega defa nisem dovolj pohvalil, da sem se s
pisanjem ocene le, kakor bi nekdo porekel, *... v veliki
znanstveni skupnosti diskreditiral ... Se enkrat zelim
poudariti, da je delo kol prvo towrstno v slovenskem
jeziku gotovo pomembno, da je kot tako vsekakor tudi
bolj izpostavljeno kritiki, kot bo marda njegova druga
all tretja izdaja, za kateri pa fahko upama, da bosta prav
zaradi upostevanja kritike bistveno boljsi. Krivdo za
pomanjkliivosti pa poleg avtorja gotovo nosita  tudi
strokovni recenzent in lekior, ki se z defom ocitno nista
dovolj trudila.

Battellijev prirocnik torej vsekakor sodi na polico
vsakogar, ki ga morske alge, morsko zivijenje ali narava
nasploh zanima, a navaditi se ga moramo uporabljati in
biti do rezultatav uporabe kritieni.

Nejc Jogan



