Cambert (bil je to nekak$en poskus nacionalne opere,
ki se je pa ponesrecil!). —

Neméijo (kjer je leta 1627. dresdenski Hoftheater
sicer uprizoril v M. Opitzovem prevodu in Schiitzovi
glasbi Rinuccinijevo sDafne«), posebno juino (Miin-
chen) in Avstrijo (Dunaj) pa so te italijanske druzZbe
zlasti v drugi polovici 18. stol. naravnost preplavile.
Imele so te opere to dobro lastnost, da so dale po-
budo za postavljanje stalnih gledali$kih poslopij. Gle-
daliS¢a so namrec¢ v tem c¢asu zacela rasti kakor gobe
po dezju (pr. Dresden 1666 itd.). Danasnja gledali§ca
so zidana Se vsa po vzorcu tedanjih italijanskih oper-
nih gledalis%¢. Na drugi strani pa so bile skrajno
§kodljive, ker so mogoéno zaustavljale razvoj domace
igralske umetnosti in domace dramske literature. Ve-
likanska in sijajna oprema, razen tega pa Se prijetna
godba in plitka vsebina je kmalu izpodrinila marljiva
prizadevanja n. pr. kak$nega Gotscheda, ki opero v
svojem »Versuch einer kritischen Dichtkunst« (1730)
tudi posteno ozmerja: »Die Opera ist das ungereim-
teste Werk, so der menschliche Verstand jemals er-
funden.«

(V Angliji se opera ni obnesla in ni rodila razen
v istem ¢asu (17. stol.) nobenih sadov, nasprotno pa
sta se Francija in Neméija italijanskih druzb kmalu
otresli.) —

Pri nas Slovencih je povzrodil nastop italijanskih
operistov prav za prav ravno nasprotno kakor pri
drugih narodih. Do¢im je pri drugih Ze razvitejSih
narodih prospeh domace kulture zaviral, jo je pri nas
Sele dobro pospesil.

Kakor poméa Radies in kakor se da sklepati tudi
po primerjanju s poroc¢ili avsirijske gledaliske zgo-
dovine, so se pojavile prve 1t.1l1;.m(-.kc druzbe pri nas
okoli leta 7740. (morda tudi prej, 1736 je Mignotti Ze
v Grazu, pr. Nagl-Zeidler!). Bile so to prvotno bene-
¢anske druzbe pod odstvom Angela in Pietra Mignot-
tija, pozneje Bustellija, Pecija, Bartolinija in dru-
gih. Nastopali so navadno v Auerspergovem dvoreu,
od leta 1765. pa v novem stanovskem gledali§¢u. Iz-

NAJSTAREJSI NACRT

Kranjska je bila od nekdaj ne le zanimiva, ampak
tudi zelo vaZna deZela in glavno mesto Ljubljana je
imelo ponovno odloéilno vlogo, ne samo za dezelno,
temve¢ za svetovno zgodovino. Pa vzemimo bajno
dobo Argonavtov, ali vojno Drusa Germanika pa do
ljubljanskega kongresa, vedno in vedno se dviga ta
dezela, ¢etudi le za kratek éas, iz zgodovinske temeé.
In tej njeni vaznosti se ima zahvaliti tudi najstarejsi,
do sedaj znani in to¢no ter strokovno risani naért. Kaj
je bil povod, da so delali te risbe? Na iztoku ob Ogr-
ski deZeli, na Erdeljskem, so se vrsile nad sto let
trajajote homatije za knezji (vojvodski) prestol Er-
deljske. Zaéele so se . 1526., ko je nastopil vojvoda
Ivan Zapolya zoper cesarja Ferdinanda kot protikralj
za Ogrsko. Ker je bil sam preSibek, je poklical sul-
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vajali so po najveé opere komponistov Galuppija, Ru-
sta, Piccinija, Paisiella, Salierija in drugih. Nekaj
opernih tekstov iz te dobe se nam je ohranilo (v $tud,
knjiznici, v Nar. muzeju in na Lazzarinijevem gradu
Weissenstein), velik del pa se je razgubil, to posebno
iz Zoisove zbirke, ki je Stela 192 italijanskih opernih
tekstov (gl. Kidrié, ¢JKZ V.). Kakor je znano iz Ko-
pitarjevih pisem Safafiku in Dobrovskemu, je pre-
vajal v tistem ¢asu Zois kuplete in pesmice na sloven-
ski jezik in jih dajal italijanskim pevcem, da so jih
med predstavo slovensko zapeli. To so tiste pesmice,
o katerih nam poroéa Kopitar, »da jim je v parterju
in po lozah donel vesel hrup in plosk, da ni moé&i po-
pisati«. '

Na zalost pa nam za zdaj manjkajo skoro $e vsi
pripomoé¢ki, na podlagi katerih bi mogli dokazati,
kdaj se je to vlaganje in prepevanje slovenskih pesmi
vrilo. Zoisovi prevodi se nam razen enega (Veda
271, 1.) niso ohranili, ¢asopisi v tem ¢éasu so po-
manjkljivi, Kopitar v pismih ne navaja nobenega da-
tuma, drugih zanesljivih podatkov pa nimamo. Tr-
stenjak sicer omenja za to dobo desetletje med 1770
do 1780, toda za to ne navaja nobenih dokazov in
tudi ne vem, odkod bi to letnico mogel imeti. To vpra-
Sanje bo moralo pa¢ tako dolgo, dokler se nam ne
posreéi najti toé¢nejsih odgovorov, ostati $e nereseno.

Vendar je Ze dejstvo samo dokaz, kako velikega
pomena so za na$o literaturo ti Zoisovi vloZki in po-
sredno torej nastopi italijanskih opernih pevcev. (0O
tem vpra$anju ve¢ pri Linhartu.)

K Wollmannovi belezki, da so postavili stanovi
gledalisce leta 7765. na ¢ast prihoda cesarja Jozefa II.,
bi popravil samo to, da tega leta sploh noben cesar
v Ljubljano prisel ni in da je bil cesar, ki je bil v
Ljubljano namenjen, cesar Franc I, ki pa je med
potjo v Innsbhrucku 1. 1765. umrl, cesarica Marija Te-
rezija pa se je sama vrnila nazaj na Dunaj.

O tem stanovskem gledalif¢u piSe Wollmann zelo
malo in navaja samo vire Trstenjaka, Dimitza in
Radicsa.

LJUBLJANE

JOS MANTUANI

tana Suleimina na pomo¢ ter na ta nadin res zavzel
vetji del Ogrske 1. 1529. Njegovi nasledniki so
imeli vsi bolj ali manj tezavno stali$ce, ker so na eni
strani erdeljski stanovi volili kneza po svoji volji, na
drugi pa so se Turki vmes$avali in postavljali erdelj-
ske kneze, ki so bili njim v8e¢ni, a na tretji strani
so ravnali knezi sem pa tam zelo samovoljno s plem-
stvom in stanovi, da so bili tudi v lastni dezeli oso-
vraZzeni in niso varno sedeli na prestolu. Tako je pla-
¢al Gabriel Bathory svoje ravnanje z Zivljenjem leta
1613. Naslednik mu je bil Gabriel Bethlen, ki je pa
umrl Ze 1. 1626. Izposloval je pa pred smrtjo izvolitev
svoje soproge Katarine Brandenbur$ke za naslednico,
a za soupravitelja Erdeljske svojega necaka Stefana
Bethlena. Katarina je pa morala odloZiti vladanje,
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ker je vladala po svojem odlikovancu Csakyju in ker
je dalje vzbudila sumnjo, da je prestopila h katoli$ki
veri, Razmerje med njo in Bethlenom je bilo skrajno
slabo. Na njeno mesto je bil izvoljen 1. 1631. Jurij
Rakodczy 1. Ta se je pa 1. 1644. zvezal s Francijo in
Svedijo zoper cesarja, ki je od njega odkupil mir s
tem, da mu je prepustil velike dele dezele. L. 1648.
mu je sledil na erdeljskem prestolu sin Jurij Rako-
czy I1., ki se je moral boriti zoper razne tekmece, med
katerimi je bil tudi Ahacij Barcsai. Te tekmece so
deloma podpirali Turki. Pri8lo je do vojne in Ra-
kéezy II. je bil poraZen pri KluZzu (Kolosvar) in po-
tem umrl 9. junija 1660. leta na dobljenih ranah,

Odno3aji so bili torej skrajno slabi na Erdeljskem
in Turki so imeli vedno veé vpliva v deZeli in na Ogr-
skem. Ni éuda, da so na Dunaju s skrbjo zasledovali
ta razvoj. A cesar je pogreSal pripomockov: niti vo-
jakov ni imel, niti denarja. Razen tega je svarilo Leo-
polda I. pred vojno s Turki $e dejstvo, da so mesta
juznih pokrajin, posebno slovanskih deZel, premalo
utrjena in bi tur$ke céete $le skoraj brez ovire na
zapad, kamor bi se zljubilo osmanskim vojskovodjem.
Turki so imeli naokoli Ze itak vrsto paSalikov, vse
na osvojeni zemlji. Prodrli so bili v Moldavijo in
preko Crnoveev do Dnjestra, Viadka in Bulgarska sta
bila v njihovih rokah. Srbijo, Bosno s Hercegovino,
vedinoma tudi Ogrsko, velik del Slavonije in Hrvaske
so imeli v oblasti, ki je segala na zapadu do izliva
Kolpe v Savo, Mure v Dravo in Vaga v Donavo; a ob
levem bregu Vaga Se okoli 250 km dalje proti severu.
KnezZevina Erdeljska ni bila sicer njihova, a je stala
moéno pod njihovim vplivom, NajbliZzji paSa na za-
padu je stoloval v Budi, tako nekako pred vrati du-
najskega obzidja.

Cesar, oz. njegovi svetovalci in uradi so morali mi-
sliti na odpomo¢, ako niso hoteli prepustiti Turku
avstrijskega ozemlja. Predsednik dvornega vojnega
sveta je bil tedaj knez Vaclav Lobkoviec, moz, ki je —
vsaj glede Zivljenjskega naziranja — simpatiziral s
Francozi. Obrnil se je torej na »porensko zvezo«
(Confédération du Rhin), ustanovljeno 1. 1658. zoper
cesarja Leopolda I., ker je bila ta od tur$ke strani
prav tako ogrozena, kakor dedne avstrijske dezele, A

1 Mimogredé omenjam, da je deZelnoknezji inZenir in
stavbenik Sallustio Peruzzi potoval ze 1. 1570. po teh kra-
jih, da prouéi obmejne utrdbe. — Prim. Dr. H. Pircheg-
ger v: Sudsteiermark. Herausgegeb. von F. Hausmann.
Graz, 1925, Str. 372.

2 Martin Stier je bil rojen 1. 1630. Sluzil je sprva v éeti
avstrijske vojske, 1. 1651. je pa prestopil k tehniski stroki
kot inZenir. L. 1654. je risal samostojno utrdbe mesta
Heba (CSR); nato so ga poslali pregledovat notranje-
avstrijske pokrajine; 1. 1658. je prejel za to delo 200 gld.
odpravnine. L. 1660. je deloval na Dunaju, 1662. 1. postal
visji inZenir, a 1. 1668. 1. je prouc¢aval utrdbe mesta Prage.
Umrl je 1. 1669. na Dunaju. - Prim. D. E. Nischer, Oster-
reichische Kartographen. Wien, 1925, str. 25 nsl. — Go-
spodu pisatelju te knjige dolgujem za Ijubezniva porodila
in pojasnila, ki mi jih je dal pismenim potom, najvda-
nejso zahvalo.

3 Rokopisi vojnega arhiva so bili svoj ¢as last vojnega
marsala, kneza Raimunda Montecucullija, iz ¢igar zapu-
S¢ine so pridli v sedanje zbirke. To so: 1. Vierzig Zwey
saubere Abrisse verschiedener Griinz Festungen, Schlosser
und Stidte in Hungarn<... (Oznaéba: G I a 3.) — 2. Be-
schreibungen und Abrisse verschiedener Griinz Festun-
gen, Schlésser und Stidte in Croatien. Izvirni naslov se
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gospodje porenske zveze se niso prevec¢ Zurili s svo-
jimi odloki in Turki so izvr$ili svoj pohod na Erdelj-
sko prej nego je priSla erdeljska pomoé.

PoloZaj je bil kriti¢en. Z Dunaja so poslali Ze leta
1658. strokovno komisijo v juzno-zapadne pokrajine;!
osobito Stajerska, Kranjska, Hrvaska in Primorje so
bile predmet njene posebne pozornosti. Prouéevala je
lego, utrdbe in medsebojne odno$aje mest ter stavila
primerne predloge. Tej komisiji je naceloval ces. in-
Zzenir Martin Stier,? ki je pismeno porocal cesarju o
tem, kar je dognala komisija. — To porodilo je ob-
§iren popis teh krajev, opremljen z zemljevidi, tlorisi
mest in utrdb, deloma tudi s posameznimi prerezi.
Najveé¢ teh njegovih del hrani na Dunaju Narodna
(prej dvorna) knjiZnica v peterih rokopisih, krasno
opremljenih, ker so bili cesarju izro¢eni kot poklonilo
M. Stiera. Nekaj del in §tudij hrani vojni arhiv na
Dunaju® in kopija enega rokopisa je tudi v Gradcu
(8608). — Na tem mestu omenjam samo rokopise
dunajske Narodne knjiZnice, ker so najpopolnejsi; o
drugih morebiti pri drugi priliki,

Prvi rokopis (Cod. 8332) vsebuje zemljevide vseh
meja proti Turkom, od Jadrana do Erdeljske z vsemi
gradi$§¢i, braniki in utrjenimi mesti; izgotovljen je
bil 1661. leta. — Drugi (Cod. 8607) nudi 40 tlorisov
mest, trgov, utrdb; tudi v tem imamo tloris Ljub-
[jane, Gradca ter ogrska, hrvaska in dalmatinska me-
sta. — Tretji rokopis, ki ponovno opisuje Ljubljano
poleg drugih mest (Cod. 8608), je med temi rokopisi
pa¢ najvaznej$i, in s tem se bomo nekoliko pobavili.
— Cetrti rokopis (Cod. 8609) se bavi z mejami Ogr-
ske in z njo zdruzenih dezel. Dodani so na¢rti in risbhe
utrdb, gradov in naselbin, to pa takih tock, ki so jih
bili Turki v raznih dobah bodisi le oblegali, bodisi
zavzeli. — Peti rokopis (Cod. 9225) podaja zemlje-
vide in tlorise z opisi in pojasnili. — Ti rokopisi niso
neznani,’ pa¢ pa jako malo uvazevani in $e manj
izrabljeni.

Ker mi je v tejle belezki glavna to¢ka najstarejsi,
to¢no in zanesljivo értani tloris slovenske prestolnice
iz 1. 1658., naj se pobavim poblize s tretjim rokopisom
(Cod. 8608), dasi to ne bo izérpno. Besedilo podajam
v diplomati¢no natanénem prepisu v izvirni skladnji

glasi od zacetka: »Abrisse iiber die Windische, Petriani-
sche vnnd Banatische Grinitz Plitze gegen den Turcki-
schen Confinen ligent ...« (Oznaka: G I a 3—1.) — 3. Be-
schreibungen u. Abrisse verschiedener Grenz-Festungen,
Schlésser und Stiddte in Steyermark, Crain und Istrien.
Izvirni naslov pa zveni: »Abrile itber die Ertzhertzogliche
Residentz Statt Griitz, Nebenst denen gegen die Turckhi-
schen Confinen gelegen Steirerischen Granitz Stiitteng,
itd. — (Oznaka K VII b 1.) — Ker imajo rokopisi ali
samo modernejie naslove (st. 1.), ali pa po dva, od ka-
terih je drugi izvirne oblike, je gotovo, da imamo pred
seboj kopije Stierovih del v vojnem arhivu na Dunaju. —
Razen rokopisnih del pa hrani isti arhiv tudi zemljevid,
ki sestoja iz 12 listov in nosi naslov: sLandkarten des
Koénigreichs Ungarn und dennen andern angridntzenten
Konigreichen, Fiirstenthiimern und Landschafftens ete.
Martin Stier, Kay. Ober Ingen. delineavit. — M. Lang
sculpsit. Viennae. 1664.« — (Zemljevid je torej v baker
rezan.)

4 Bavil se je z njimi Ze Chmel Jos. Handschriften der
k. k. Hofbibliothek in Wien im Interesse der Geschichte,
besonders der oesterreichischen, verzeichnet und excer-
piert. — Wien, 1840 1841. 2 zv. (Te rokopise obravnava
v 1. zvezku, CXLIX, CLX.)
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in Stierovem spravopisu« z vsemi neokretnostmi in

pugreéki.
Rokopis ima troje naslovov. Prvi zveni — pisan je
v gotici — lako: »Abrille, vnnd Relationen Vbher die

Hertzogliche Residenz Statt Gratz, nebenfl denen ge-
gen den Tiirckhischen Cofinen gelegen Steuerischen
Grinitz Stiitten, wie sich solche anietzo befinden, vor
einell Feindell gnwalt, in etwall verb6Bert, vinnd dann
Realiter Konten Fortificirt werden, mit der dariiber
formirten Landt Kartten, vandt angehenckhter Tabe-
len, deB in Jeden Orth verhandenen geschiitzeB, Mu-
nition, alB andern Zeugs Requiliten, auch wall Zu
Aubstehung einer Drey Monatlichen Belagerung noch
darinen Zuuerschaffen Vonnéthen.« Ta naslov stoji
na prvi strani 3. lista (fol. 3 a).

Drugi naslov (fol. 31 2) stoji na éelu druge skupine.
Prvih pet besed soglaga s prvim naslovom, potem pa
nadaljuje: »Windische, wvnd Banatische Griinitzen,
wie sich solche anietzo befinden« itd., ostalo kakor v
prvem naslovu, samo z malimi razlicki v pravopisu.

Tretji naslov (fol. 61 ) velja hrvaskim in primor-
skim granicam ter utrdbam ob njih. Prvih pet besed
soglasa z onimi v prvem naslovua in se nadaljuje:
»Croatische voand Moer Grinitzen, alfl denen Camme-
ralischen Stiitten«; vse ostalo kakor v prvem naslovu.

Za topografijo juZnega in srednjega Stajerja, za
Kranjsko in Primorje, pa tudi za Hrvadko 17. stoletja
je ta zvezek kakor tudi vsi ostali Stierovi rokopisi
— velike wvazZznosti. Samo v rokopisu Cod. 8608 se
omenja 88 toc¢k: mest, vasi, gradov, utrdb, pristanisc¢;
poleg teh pa tudi Ze podrte naselbine, gradove, samo-
stane, vasi, utrdbe in strazi§éa (»Tschartacken«), do-
lo¢a njihovo lego in navaja razdalje posameznih tock
v italijanskih in nem&kih miljah. Tem potom bo do-
lo¢iti marsikako selisce, ki se omenja v starejsih spi-
sih, a ga ni ve¢, ker je bilo podrto za tur§kih bojev
in pohodov. Na tem mestu se zal ne morem za enkrat
podrobneje baviti s posameznostmi vsebine, ker je
moj smoter samo ta, da opozorim na te vazne roko-
pise in da priobéim tlorise tiste Ljubljane, ki jo je
videl 8e Valvasor in ki je nudila §e staro vnanjost
deloma 15., deloma pa 16. in 17. stoletja,

Glavna stvar so seveda risbe, ki nam podajajo
obliko mesta, velikost, utrdbe, trge, ceste in ulice; ne
ozirajo pa se na male presledke med posameznimi
higami (kapniske zlebe), kakrinih nahajamo %e da-
nes veé¢; sluzili so tudi za silo kot prehodi.

Poleg risb pojasnjuje opis stanje mesta — seve v
prvi vesti z vojadkega vidika. — O Ljubljani pise
cesarski inzenir Stier (Cod. 8608, str. 144 nsl.): »Re-
lation vondt Bericht vber die Stadtt vnndt dall Schlof3
Labach, Wie sich EineB vnndt Anderfl anietzt befin-
dett, vindt mehrer3 verbessert werden khinnte.

1. Erstlichen Ist Solche von den Fluefl Laubach,
So mitten durch die Stadt flieBen Thuett, in Zwey
Thiiill gethiiillet, von welchem daf kleine Theill, so
in gestalt einer Ablangen fichrung vnndt gantz in der
Ebne lieget, mitt einer nicht gar Zue starkhen Mau-
ren Vmbfangen, An dem Einem Eckh gegen den
Cappucinern ist solches mit einem Bollwerckh Ver-
sehen An dem andern aber hat es einen Rundten
Thurn Vnndt obwollen noch Zwey kleine Thiirne dar-
zwischen stehen, so haben noch die Cortinen wegen
Threr kleine eine schlechte Bestreichung daraus, das
andere vnndt groste Thiill Betreffendt, Liegt solches
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Lengst dem flues, auch in der Eben, Vnndt ist linck-
her Handt mitt einer Mauren vor der Bruckhen A. im
ersten Abrief Biff an den Rundten Thurn B. Be-
schlofien, Von dannen Zichen sich die Mauren die
hohe hinauff Biff an das schloB, Rechter Handt Von
Bemelter Bruckhen den flus hinauff ist anders keine
Verwahrung, als die Mauren der HiiiBer, So Bif an
den groflen Rundten Thurn C, gehen. Von dar aber
erstreckhett sich ferners die Mauren, so von gutter
stiirckhe den Berg hinauff BiB an den Thuern D.

2. Dall SchloB Betretfendt, So ligt solches auf Ei-
nem ablanglichen Berg, der gantz frey Von den an-
dern Abgesondert ist, Von Zimblichen gutten Mauren,
Vnndt Thurnen, deren Theils Rundt, Theils Vier-
eckhicht nach der alten Manier aufferbauet, Wie es
dann aus dem grundtriefl mehrers Zue ersehen ist,
Die Eine seiten gegen das Landt ist mit einer Mauren
vindt zweyen Thiirn E. vnndt F. verwahret, Vnndt
an den groflen Thurn D. angeschloBen Vor Welchem
ein Werckh mit Lit. G. geziiichnet doch gantz aufler
Defension, Vnndt mehr Zum schadten als Nutzen
stehet, auch daran Bey H. vnndt J. Zwey stuckh der
Mauren eingangen.

DieBle Stadt ligt zwar weith genug Von den Gri-
nitzen in dem Landte, das sie also keiner solchen
groBen gefahr, als die andern Vnterworffen ist, Wei-
len aber sonsten in dem gantzen Landte kein anderer
haltbahrer Posto Varhandten, dann dieBer, Worinnen
sich das Landtuoleckh Bey einer feindtes gefahr re-
tiriren vnndt das ihrige in saluo Bringen khénnen,
Als wurdte nicht Vntauglichen fallen, Wann mann
denselben in BeBlere Defension setzen Thette, Wel-
ches auch auf nachfolgendte weille ins werckh zu
richten wehre.

AlB Erstlichen khonte das Hornwerckh im ander-
ten Abriel mit Lit. K. gezaichnet deflen Eine Lini
Bey dem Thurn F. angefangen vnndt Vollendts an-
derseiths der Maur Bey L. angeschloflen, gemacht
werdten, da dann Von dem alten Werckh G. die Eine
Lini M. gutten Thiils an statt der Cortinen Zue Nu-
zen khime, Voraus aber des Reuelin N. legen vnndt
einen graben mit der Strada coperta fithren, wormit
das alte werckh G. als ein Canallier daran stehen
Verbliebe. Diefles wehre mit Mauerwerckh aufzu-
fiihren vnnd wurde in sich halten 1400 geuierte Claf-
tern, deBen eine Zue 12 fl {iberschlagen Tregt an geldt
16.800 fl aus. Nach Verfertigung deflen khonte mann
die andere seithen, gegen das Landt mitt Zwey im
Anderten Abril mit Lit. O. vnndt P. gezaichnet als
ein gantzes Vnndt halbes Bollwerckh Von Erden,
auffithren Vnndt in die Verwahrung Bringen.

3. Weillen Bey dem schiofl wegen der hohen Mau-
ren khein standt vorhandten, daBl geschitz darauf
Zue gebrauchen, als wehre das werckh in solcher
Form Von dem Letzten mit P. notiert Zue Conti-
nuiren, Wie es der Ander AbrieB mit Lit. Q. Zeiget,
Voruon Zwar die Zwey Bollwerckhs Puncten R.
vnndt S. etwas tieff in den Abhang des Bergs fallen,
vindt Von Erden aufgefithret mieBlen werden, So
wurde sehr Thiienlichen fallen, wann mann den Ab-
hang des Voraus ligenden Berges gleich es die Pune-
tierte mit gelb Vnterstrichene Lini im Profill Zeiget,
ubtriige das Erdtreich durch Karn, so von einem
Pferdt gezogen werden, in das schlos einfithrte vnndt
darmitt die Beyde Bemelte Bollwerckh anschitlen,
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Tlorls tedanje Ljubljane

Vnndt wehre nachmals der Berg desto Befler aus dem
Hornwerckh vnndt Vorligenden Rauellin Zue Be-
streichen, Wie auch einem feindt darmitt die gele-
genheit Benehmen, das Er an selbigen Orth keine
Baterien setzen khonte. Diefle Hohe ist vor dieflem
mit Zwey runden schantzen, wie es im ersten abrief
zu sehen verwahrt worden. Auf solche weis wehre
das schloB in eine Bestindige vnndt gutte Defension
gebracht.

4, DieBes Thiill der Stadt Betreffendt ist solches
mit den ietzt stehenden Thiirmen vnndt Mauren ge-
niigsamb verwahrt. Absonderlichen aber wiirde die
Verstiarckung mehrers gegeben, wann mann das an-
dere vnndt Kleinere Thiill mit den Zweyen gantzen
vinndt ein halben Bollwerckh im Anderten Abriel
mit Lit. T. V. vandt W. von Mauerwerckh auffiihrte,
vnndt die Flanquen an die Haubtmaur anschlieBe,
auch das eine stuckh Cortin, so von X. Bis Z. auf
eine Clafter hoch Beridiths gemacht Vollendts er-
héchte, vnndt das negste Bollwerckh T. fiihrte Be-
melte werckhe werden zuesamben, an Maurwerckh
in sich halten, 2800 geuierte Claftern deren eine gleich
Vorigen Zue 12 fl gerechnet, Tregt an geldt aus
33.600 fl.

5. Finfftens ist im ersten Abries mit der Punctier-
ten vnndt gelb Vnterstrichenen Lini zue sehen, Wel-
cher gestalten die Vorstindt einzuschliefen, vnndt
eine Retirada zur Zeit eines Befiirchtlichen einfalls
des Tiirckhen Vor des meiste Landtuolckh zue ma-
chen vnndt Zue gleich durch ihre Handt robath ins
werckh zue setzen wehre, Vnndt khénte in deflen
Graben die kleine Labach gefiihrt, viondt die mehrere
Versicherung dardurch gegeben werdten.

Wall das anietzt Befiindliche geschiitz vnndt an-
deren Zeiigs Requisiten Belanget, Wie auch was
mann Bey einer Befiirchtlichen Belegerung weiters
Vonnethen ist solches in die Tabellen gesetzt, die Be-
notigte Besatzung in der Stadt vonndt auf dem Schlos
wirdt zue einer feindtes gefahr 1500 Mann zue fues
viondt 200 zue Pferdt erfordert.«

To poroédilo je bilo pisano 1. 1660. Ker je bilo po-
klonjeno cesarju, ki je posetil Ljubljano osebno
vprav v tem letu, je moralo biti skrbno urejeno, lepo
pisano in risbhe so morale biti to¢ne. — Priprave so
bile pa gotove prej, Zal, da jih Stier ni datiral.
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Kakor sem Ze omenil zgoraj, so bile narejene te
rishe v prvi vrsti z vojaskih vidikov in fortifikato-
riénega stali§¢a. Zato se je risar omejil samo na tak
obseg, ki se je dal utrditi, opirajo¢ se na stare utrdbe.
Vse, kar mu ni bilo mo¢ izrabiti s tega vidika, je iz-
lodil. Zato pogreSamo oddaljenej$ih mestnih delov, ki
so bili takrat pa¢ samo odrastki pravega mesta, pri-
veski predmestij (n. pr. Krakovo, Trnovo, Glince,
Vi¢, Siska, Selo, Moste, Hradeckega vas) — izvzem§i
Sv. Petra predmestje, ki ga sicer pogresamo, a razu-
mevamo izkljuéitev, ako pogledamo tloris: utrdbe
raz8iriti tako daleé ni bilo mogoce, ker ni bilo de-
laveev, gradiva in denarja na razpolago. Obod onih
mestnih delov, ki so prisli nekoliko pod varstvo
utrdb, objemajo ako govorimo moderno-termino-

loSko — nastopne ceste: Bleiweisova — Aleksan-
drova — TyrSeva do bosonogih avgustincev (po-
zneje dezZelne bolnice) — Sv. Petra cesta — Vidov-
danska — Poljanska (do Lichtenthurni¢nega siro-
tis¢éa) — Cesta na grad — Karlovika — Vozarska —

Gradaséica — Emonska — Rimska, ki se sklene z
Bleiweisovo.

Zanimivo je zasledovati, kako kréevito se drzi v
starem delu mesta porazdelba v prejsnjih dobah za-
snovanih komunikacij, osobito ulic, cest in drugih
potov; mostov je pa imela Ljubljana 1. 1660. preko
Ljubljanice samo troje: franc¢i$kanskega, pod tranco
(€evljarskega) in sv. Petra most; poslednji se ne vidi
ve¢ na rishi. Preko Gradasé¢ice je vodil en sam most:
danadnja »brve, oz. zveza s krakovsko in trnovsko
stranjo na mestu danadnje brvi, do¢im ni bilo $e zve-
ze niti s krakovskim nasipom in trnovskim prista-
nom niti Emonske ceste s trnovsko stranjo.

Zaradi laZega pregleda sem opremil na snimku
§t. I. posamezne ceste in trge z arabskimi Stevilkami.
V starih delih mesta je ostala do danes preteina ve-
¢ina cest, ulic in trgov precej v isti smeri, kakor jih
je narisal Stier. Nekatere ozke ulice so izginile, dve
sta prisli na novo (Krojaska ulica in Resljeva ce-
sta). V nastopnih vrstah podajam Stevilke, s katerimi
so opremljene na snimku naérta ceste ild. in ob vsaki
Stevilki moderno ime zadevne komunikacije.

1. Karlovika c. 26. [Brezimna steza k
2. Florijanska u. »Svedarjug.]
3. Stari trg. 27. Vozna pot na grad.
4. Mestni trg, Pred 28. Na stolbi.
skofijo. 29. Gradascica.
5. Poljanska c. 30. Most (brv) preko
G. Streliska u. Gradascice.
7. Studentovska u. 31. Breg.
8. Solska u. 32. Cevljarska u.
9. Medarska u. 33. zidovska u.
10. Je ni vec. 34. Zidovska steza.
11. Stritarjeva u. 35. Dvorski trg.
12. Ribja u. 36. Jurcicev trg.
13. Kljucavnicarska u. 36 a. Vegova u.
14. Pod tranco. 36 b. Kongresni trg.
15. Kleparska u. 37. Turjaski trg.
16. Vodna u. 38. Salendrova u.
17. Je ni veé. 39. Krizevniska u.
18. Stiska u. 40. Cojzova c.
19. Trubarjeva u. 41. Gosposka u.
20. Zabjak, Pred prulami. 42. Valvazorjev trg.
21. Rozna u. 43. KneZja u.
22, Hrenova u. 44. Gradisce.
23. Vozarski pot. 45, Selenburgova u.
24, V rebri. 46. Rimska c.
25. Ulica na grad. 47. HilSerjeva u.
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48. Erjavceva u. G9. Znamenjska u.
49, Igriska u. 70. Strojarska u.
50. GregoréiCeva u. 71. Gosposvetska c.
51. DBleiweisova c. 72. Je ni veé.

52, Emonska c. 73. Krakovska u.
53. Wolfova u. 74. Kladezna u.
54. Marijin trg. 74 a. Re¢na u.

55. PreSernova u. 75. Krakovski nasip.
56. Aleksandrova c.
57. Tyrseva c.

58. MikloSiceva c.

Cerkve, vkolikor jih je Stier
vrisal v ta nacéri.

59. Franéiskanska u. I. Stolnica.

60. Sv. Petra c. II. Bivsa franc¢iskanska.
61. Kolodvorska u. II1. Sv. Jakob.

62. Precéna u. IV. Franéiskanska (bivsa
63. Dalmatinova c. avgustinska).

64. Tavéarjeva u. V. Kapucinska (bivia).
65. Vidovdanska e, VI. Klarisinjska (bivsa).
G6. Obreina u. VII. Diskalceatska (bosih

(7. Za ¢reslom. avguStinecev, bivsa).

68. Resljeva c.

Cerkve, v kolikor jih je Stier vrisal v ta naért:

Ta Ljubljana je bila z ozirom na tedanje nazore
nekoliko zavarovana ali utrjena — pa le poloviéarsko.
V obzidju je bil najstarej$i del mesta, in tudi to ob-
zidje so postavili v raznih dobah. Okoli 1. 1658. je
segalo obzidje nekako od Kopitarjeve ulice in pote-
kalo ob Ljubljanici navzgor do Pod tranée. Od tod
so tvorila sklenjena hisna procelja zaeno tudi obram-
beno zidovje, nekako do danasnje Trubarjeve ulice.
Od tod dalje je bil pa¢ spet sklenjen zid do »vodnega
stolpa« ob vodnih vratih (C), a le kot zastenje malih
hi§. Od tod je potekal del obzidja ob sedanjem Vo-
zarskem potu preko Karlovskih vrat in ¢éez grajsko
poboéje do c¢veterooglatega stolpa na grajskem pla-
nis¢u. Drugi del zidu je Sel z mestnega trga po po-
boé¢ju hriba do grajskega obzidja (od tega zidu, ki je
bil svoj ¢as v zvezi s prekopom, franc. tranchée, ima
§e danes ulica pred Hradeckega mostom ime: »Pod
tran¢o«). Tretji del preénega zidu je $el od dana¥$nje
Kopitarjeve ulice (tocka B v tlorisu) preko Kreko-
vega trga do grajskega obzidja. Grad sam je bil dobro
zavarovan na vse plati. Ostali del mesta na desnem
bregu Ljubljanice, proti barju, je bil pa brez vseh
varnostnih odredb. — Na levem bregu je dobil samo
manjsi del hi§nih skupin, onih, kjer je bivalo plem-
styo in stari patricijat, obzidje, ¢etudi ne bog ve kako
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Detajina #fudija utrdb

odporno. Ta del so oklepale te-le ceste in ulice: Breg
in Zidovska ulica (od iztoénega vogla Cojzove ceste
do dvorskega trga), od dvorskega trga do srede Kon-
gresnega trga, od todi v smeri Vegove ulice do zapad-
nega vogala Cojzove ceste; ves ostali zapadni del na
levem bregu Ljubljanice ni bil zavarovan z obzidjem.
— Tukaj je zastavil M. Stier ter zamislil utrdbe tudi
za ta nezavarovani del mesta na levem bregu Ljub-
ljanice, tako da bi bili vkljuceni wvsi deli mesta, od
Grada$éice na jugu pa do Tavéarjeve ulice na severu,
od Ljubljanice na vzhodu do Bleiweisove ceste na za-
padu. To je vnesel v tloris s pikéasto ¢rto. Te utrdbe
si je mislil veéinoma kot prstene nasipe z napérki,
ki naj bi jih zgradili s pomoc¢jo kmeckih tlacanov. —
Teh utrdb na%e mesto ni dobilo nikdar.

V drugi rishbi kaze Stier, kako si misli moderni-
ziranje obstojeéih utrdb. Na desnem bregu Ljublja-
nice, v odseku: vodna vrata — Karlov§ka cesta po-
stavi na sredo moéan pomol (bastion) in oja¢i nasip
(kurtino) in pomol s pobo¢jem. To imenuje izreéno
»Neueswerke«. Slié¢no predlaga za pre¢no utrdbo na
grajskem planidéu: nasip se ojadi in mu doda na-
stavek (fléche). — Na levem bregu Ljubljanice pusti
stare utrdbe, a jih ojaéi z poboénimi nasipi. Na &tirih
mestih (pri érkah N, T, V in W) pa projektira po-
mole z lunetami (N, V, W) in na sredi kurtine z
bastionom (T). V svrho veéjega odpora naj se obda
utrdba z rovom, vanj pa naj se napelje »mala Ljub-
ljanicac, t. j. Grada&éica. Vidimo torej, da je veljala
prva pomo¢ in pozornost tudi v oni sploini nevar-
nosti, ogrozajoéi vse deZele in plasti, v prvi vrsti pri-
vilegiranim stanovom. Tudi ta nacrt so polozili —
mislim tako v Ljubljani, kakor tudi na Dunaju — ad
acta, to tem prej, ker splofnega napada od strani
Turkov ni bilo veé.

Zadnja risba v Stierovem rokopisu, ki se peéa z
Ljubljano, je detajlna $tudija utrdb, v kolikor so
obstajale 1. 1658. Te risbe ni delal Stier lastnoroéno,
ampak drug risar iz italijanske %ole. Skica se ni po-
sre¢ila in je v merilih in orientaciji pogre$na. To je
moral nekdo pozneje dodati Stierovemu poroéilu. —
A kdo? TeZavno vpraSanje. Znabiti — in to izrekam
z vso rezervo — se je vtikal v to zadevo njegov tek-
mec, polkovnik Priami, ki je bil s Stierom nekaj
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navzkriz. Dolzil ga je |, 1668., da je posnel »Dissegno
der Fortification von Prag« po njegovih rishah. A
¢e sodimo po dejstvih, ta obdolZitev ni mogla biti
toéna; kajti meseca julija istega leta so Stieru naro-
¢ili v drugo, da naj pregleda utrdbe v Pragi in naj
popravi pogre$ke v naértih; to bi ne bilo mogoce, ako
bi bil zakrivil plagiat in bi se mu bilo to dokazalo:
pri vojastvu je bil ta postopek mogoé. Dasi je ta
risba od tuje roke pogre$na, ima pa vendar tudi to
dobro stran, da nam kaZe stanje mestnega obzidja ob
Ljubljanici od Pod trance do Vozarskega pota jasneje,
nego Stierova risba. Tu vidimo jasno presledek, za-
¢endi takoj za tran¢o pa do Trubarjeve ulice, a od
tod do vodnega stolpa zopet obzidje. — Utrjeni ma-
siv na levem bregu Ljubljanice: Breg, Zidovska ulica,
Dvorski trg, Kongresni trg do srede, Vegova ulica in

Cojzova cesta je v risbi tuje roke zelo zveriZzen: do-
¢im imamo v risbi §t. III. jugozapadni kot s 539 a
severozapadni s 111° ima pri Stieru — pravilno —
jugozapadni kot 809, severozapadni kot s 539 Prav
tako je razmerje posameznih ulic sila diskrepantno na
rishi §t. IIL., kar je seveda upoStevati. Opozarjam
dalje na gorostasnosti, kakrSne so n. pr. Studentov-
ska ulica, Reber, Ulica na grad in obris grajskega hri-
ba na omenjeni risbhi; to opominja, da je treba gledati
pri starih rishah vselej kriti¢nih o¢i in ne vsega spre-
jemati za veljavno, kar nam pride v roke in osobito
ne izvajati iz pogresnih risb dalekoseznih posledic in
trditev. —

S tem sem opozoril na te rokopise, ki so vazni za
naso zgodovinsko topografijo. O drugih podam po-
zneje morebiti §e podobne belezke.

DESET LET METEOROLOSKEGA OPAZOVANJA

NA SMARNI GORI

Zavod za meteorologijo in geodinamiko na uni-
verzi v Ljubljani je ustanovil meteorolofko postajo
na Smarni gori 1. januarja 1927. Postaja je postav-
ljena tik gostilne pri cerkvi v nadmorski vidini 667 m.
Opazovanja je prevzel tamkaj$nji gostilniéar Hocevar
Frane. Opazuje pa tudi vsa njegova druzina,.

Od vseh vremenskih elementov se opazuje samo
temperatura zraka in padavine. Za merjenje lempe-
rature so v posebni leseni higici postavljeni 1 navaden
termometer, 1 minimum in 1 maksimum-termometer.
Poleg teh pa nepretrgoma belezi temperaturo zraka
tudi termograf, pri katerem se izmenjajo diagrami
vsak ponedeljek. Padavine se opazujejo z dvema
ombrometroma vedno ob sedmi uri zjutraj.

Letos je bilo navrieno deseto leto opazovanja in
moremo ze s precejinjo toénostjo opisati tempera-
turne in padavinske razmere na Smarni gori. V la-
beli 1. so podane najnizje in najviS§je temperature
(minimum in maksimum-temperature) v vsakem me-
secu za vsch deset let, od 1927 do 1936. S tem nam
je dan pregled, v kakih mejah se zra¢na temperatura
giblje. NajniZjo temperaturo so zabelezili v znani
ostri zimi 1928/29, in sicer 4. februarja —24,0°, naj-
vidjo pa 33,50" zaporedoma v dneh 16. in 17. julija
1928. Zelo visoko temperaturo so zaznamovali tudi
28. junija 1935, in sicer 33,4". V Ljubljani je zna-
$ala takrat 38,0° Najnizja temperatura v Ljubljani
pa je bila do sedaj —25,6° in sicer tudi v tisti ostri
zimi kakor na 8marni gori, samo en dan prej, to je
3. februarja 1929. Absolutno kolebanje temperature
na Smarni gori se giblje tedaj v mejah med —24,0°
in 33,5° Absolutna amplituda zna8a torej 57,6° V
Ljubljani pa se giblje med —26,0° in 38,0 ", ampli-
tuda znaSa tedaj 64 °. Dnevna kakor letna amplituda
temperature se navadno manj$a z veéajoco se nad-
morsko vigino.

Iz tabele 1. je dalje razvidno, da se prve tempe-
rature pod niélo javijajo v oktobru. Leta 1928. se je
pojavila prvi¢ 17. oktobra, leta 1931, Sele 28. in je
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bila nato pod ni¢lo vsak dan do konca meseca. Leta
1934. se je pojavila Ze 16. oktobra, pa je tega dne
dosegla komaj —0,4" in je vrednost —1,8° dosegla
Sele 19. Leta 1936. se je pojavila zelo zgodaj, to je ze
6. oktobra, vendar samo za malenkost pod niclo,
—0,2° Vrednost —1,2° iz tabele je bila zabeleZena
13. oktobra.

Spomladi morejo biti temperature pod niélo zabe-
lezene Se v maju. V desetih letih pa se je to zgodilo
samo enkrat in to 2. maja 1935, V drugih letih pa se
najnizje temperature v maju le malo razlikujejo od
nicle, ¢esto samo za 1°. Po dosedanjih opazovanjih
morela tedaj slana pa tudi pozeba nastopali od 6. okto-
bra do 2. maja.

Zanimivo je primerjati potek temperature med
Smarno goro in spodnjim ljubljanskim poljem. To
nam kaze tabela 2., ki predstavlja najnizje in naj-
visje temperature v letu 1936., in sicer za Ljubljano
in Smarno goro. Za Ljubljano so podatki vzeti z vrta
ljubljanske porodni$nice. Navadno velja pravilo, da
se temperatura zraka z vi§ino manjSa, in sicer na
vsakih 100 m vzpona za pol stopinje. Visinska dife-
renca med vrtom porodni$nice in Smarno goro znasa
379 m (667—288). Temperature na Smarni gori mo-
rajo biti tedaj niZje za 1,9° (3,79 X 0,5), V tabeli 2.
pa vidimo, da ni vedno tako. Opazimo celo, da so
lemperature v Ljubljani niZje kot na Smarni gori,
zlasti pa temperature pod ni¢lo. Tako je bila tempe-
ratura v decembru v Ljubljani niZzja za 3,4°". To je
zanimiv pojav, ki ga imenujemo temperaturni obral.

Temperaturni obrat nastane pri noénem, zlasti
zimskem ohlajevanju zraka. Ko sonce zaide, tedaj
se pricne ohlajevati najprej zemeljsko tlo. Ohlaje-
vanje se vr§i tako, da odhaja toplota skozi zrak v
vsemirje. Ko se tlo ohladi pod temperaturo zraka,
oddaja zrak svojo toploto tlhu. To se dogaja na ravnem
tlu ljubljanskega polja in na okolnih poboéjih, ki
ljubljansko kotlino obkrozajo. Hladen zrak pa je
tezji kot topel, zato se na poboéjih zaradi povecane
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