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KNJIŽEVNA POROČILA 
Slovenski bijografski leksikon. L*redil Izidor Cankar s sodelovanjem: Jože 

Glonarja, Franca Kidriča, Janka Slebingerja. 1. zvezek: Abraham—Erbe rg. V 

Ljubljani 19 I r Založila Zadružna gospodarska banka. Natisnila Jugoslovanska 

tiskarna v Ljubl jani . Cena v subskripciji za vse delo 500 Din, posamezni sešitki 

90 Din, izven subskrjpeije celotno delo 600 Din. Prvi zvezek 160 strani. 

I-

P o vzemimo iz oglasa, ki spremlja prvi zvezek, kako si uredništvo misli 

slovenski biografski leksikon: «To^ monument al no delo, ki bo obsegalo (Ju 

lÜOüjätrajii leksikalnega formata in izide v Se stih sešitkih, vsebuje življenjepise 

- vseh nekdanjih in živečih slovstvenikov, umetnikov, glasbenikov, znanstvenikov 

; vseh panog, šolnikov, politikov, narodnih gospodarjev, podjetnikov, izumiteljev 

- in vseh oseh ti ust i, ki so za razvoj kulture v Sloveniji kakorkoli pomembne, 

bodisi da so slovenskega rodu in so delovale doma ali v tujini, bodisi da so 

( tujega rodu, a so s svojim delom med Slovenci trajno vplivale na slovensko 

L kulturno življenje. Slovenski biografski leksikon prinaša biografije s točnimi 

Z i vije nsk im i podatki, z opisom dela in pomena posameznih osebnosti za razvoj 

Slovencev, z navedbo vse literature, ki se na posameznike nanaša, in z opozo* 

H lom, kje jc najti n j ih slike. — Slovenski hiografski leksikon ni samo popolna 

zbirka življenjepisov, marveč obsega v njih vso zgodovino slovenske književ* 

n ost i, umetnosti, glasbe, politike, vseh panog znanosti (bogoslovja, prava, zdrav, 

siva, jmrodoslovja, tehničnih in drugih ved), šolstva, industrije, trgovstva in 

t) stal i h delov narodnega gospodarstva. Slovenski biografski leksikon je nc< 

obhodno potreben vsaki zasebni in javni knjižnici, je pomočnik umetniku, 

znanstveniku, politiku, časnikarju in praktičnemu delavcu katerekoli vrste.» 

Uredništvo mnogo obeta, a s prvim sešitkom šestino svoje obljube tudi že 

moško izpolnjuje. Potreba po takem leksiku je bila v slovenski javnosti že pred 

vojno zelo živa, a v tedanjih razmerah je bilo tako delo težko izvedljivo; naši 

kulturni delavci so bili preveč razcepljeni in raztreseni po srednji Evropi. Komaj 

p a jih je domovina po vojni prizvaU pod krov, ž<5_j£L^odjctm m neumorno 

t i š i n i umetniški z g o d o v i n , dr. Jzidor Сааклг ^ v i l misel ца, bipgrafs^Hcksh 

kon v ospredje slovenskega znanstvenega zanimanja, začel kmalu razpošiljati 

\ : živečim kulturnim delavcem vprascvalne pole in pripravljati vse potrebno za 

izvedbo velikega načrta. In danes, sedem let po vojni, je deset tiskanih pol 

biografskega leksika žc med občinstvom, Го obliki, tisku, opremi in razporejen 

nosti se delo z okusno solidnostjo, preglednostjo in priročnostjo na prvi mah 

prikupi, V seznamu kratic piscev na platnicah jc zabeleženih osem in dvajset 

strokovnjakov, k i se udejstvujejo v raznih področjih slovenske znanosti in 

umetnosti; priloženi oglas omenja še pet drugih. Premnogi članki z zvezdico, k i 

j im j c končno obliko dalo gotovo spretno pero urednika in sourednikov, so 

sestavljeni na podlagi osebnih podatkov, tako da sodelujejo pri leksiku, lahko 

rečemo, vsi živeči kulturni delavci. 

Ta impo/antna galerija bmt i v j ^ c c c d n c m . r e d u vse on c, k i so kadarkoli 

žrtvovali "k a j možganskih energij slovenskemu narodu in njegovemu duševnemu 

podvigu. Todit abeceda jc zelo muhasta zapovednica; tako. bomo na Qtona 

Zupančiča morali čakati prav do konca, d a s i j i i g a radi videli mnogo prej. 
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Slove nski biograf чк i leksikon na j b r ž j i c ^ o ž m _ riobcne _nov g izdaje, kajt i Sc z 

leta bo bolj potreben in tudi mogoč južno slovanski biografski leksikon, ki 

mu bo to delo poleg Sta noje vide ve «Narodne enciklopedije srpsko=hrvatsko; 

sloven a čk c» dragocen vir in podlaga vsaj za slovenski del. Ker se istočasno 

objavlja «Narodna enciklopedija», ki ima podoben, a širši okvir, bi se na prvi 

mah skoro zdelo, da je to razsipanje duševnih sil, zlasti ker so nekateri članki 

v obeh delih precej enaki in včasih tudi sot rudnik i isti. A če obe deli natančneje 

premotrimo, moramo obema priznati upravičenost obstanka; čeprav sc namreč 

tu in tam marsikaj ponavlja, se vendar v še več primerih obe knjigi izpopolnjuj 

jeta, Splošno jc «Narodna enciklopedija» bol j informativnega značaja, dočim 

izpolnjuje «Slovenski biografski leksikon» z večjo temeljitostjo in zlasti z na= 

v£ia^jpni_][tejraturc vse zahteve strogo znanstvenega dela. Nekatere razprave 

se lahko kar označijo kot pravcate monografije; tako Lončarjev sestavek o * 

Janezu Bleiweisu, Kidričevi spisi o Bohoriču, Danjku, Dalmatinu, Kdlingu Janezu ! 

Nepomuku, t l zc ju Thcodorju in /lasti članek o Matij i čopu v šest in dvajsetih 1 

stolpcih z nad tremi stolpci same literature, prav tako Pirjevčcva sestavka o ; 

Dežmanu in o Einspielerju Andreju , čeprav se tako zanese v knjigo dobršna * 

mera nesorazmernosti, bi vendar naštete spise prav neradi pogrešali, saj bi kje 

drugje težko prišli tako do veljave kakor tu. Posebno Kidričevi prispevki sc 

odlikujejo рџ s trojo znanstveni zasnovi, obdelavi, temeljitosti in točnosti. Če 

b o ^ i ^ a j r u d n i k v vseh snojn^iji toliko prispeval, bo. dobršen del vsega leksilca 

sgm.o njegov. Slovenski znanosti bo ustreženo, ko izide iz tega peresa kaj 

večjega v lastnem okviru, obširno delo o kaki starejši dobi našega slovstva. 

V članku ^Alhertal» stoji pomotoma, da jc živel v prvi polovici llj. stoletja 

namesto 17. .stoletja, kar sledi iz drugih navedenih letnic. O Mari Čopovi čujemo 

dvakrat skoro isto, najprej na str. 34. v sestavku o Berksu, nato pa posebej na 

str.95. Pod člankom «Bcrnik Ivan» je podpisan Vr., ki ga ni v kraticah piscev. 

Morda je to Veber. Sestavek o Bctettu jc napisal Ke., ki ^a tudi ni med krati-

eami, л je najbrž Kimovce. Grda napaka se je vrinila v članku o Ivanu Cankarju 

na str. 6У.: «Cankarja je vse to nemalo grizlo, še bolj pa, da je L / prinašal ,na* 

vdušenc vodenosti Kcsmanove in suhe novele Pcruškove', n j e g o v i h stvari, 

ki j ih je imel dovolj za tri štev., pa je zadrževal», kjer se mora «njegovih» poz 

praviti v «njegove». Če se nočemo ugajati radi izrazov «vsled» (stran 13, 

in drugod), «več ali manj upravičeno» (str. 17), tiskovne napake «Kckov» 

(-• Krekov, str 24,), tujke «lektira» (str, 101,) in zveze «gotovi jc/ iki» (str. 101,), 

јцшЈјјп, da .bu tudi, pedant našel v knjigi malo hvaležne snovi za dlakucepsko 

zabavljanje, ker so se vestni pisei iu se vestnejsT urednik i za jezikovno pravilnost 

tako potrudili, da je treba to še posebej poudariti. 

Na j bi kmalu sledili novi sešitki, da nam bo «Slovenski biografski leksikon» 

lajšal znanstveno delo ter pospeševal naše medsebojno spoznavanje. A. Buda!, 

II. 

Misel, podati v Biografskem lek siku revijo vseh kultumostvornih energij, 

ki so se kda j udejstvovalc ali se udejstvujejo na tej zemlji, je izšla iz isle 

aktivno razgibane sodobne slovenske duševnosti, ki je inspirirala Narodno 

galerijo, da nam jc doslej že v dveh historičnih razstavah poskusila nazorno 

pokazati naš trud in prizadevanje na slikarskem polju. Ta misel je časovno 

utemeljena. Naš čas ni produktiven: zalo jc razumljivo, da se misleči duh raz; 

gledujc v preteklost, iščoč sinteze in črpajoč v nji utehe in pobude za bodočnost, 
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V o j n a in povo j n a doba s svo j im i mora ln im i , nac i jona ln imi in soei ja ln imi kon f l i k t i 

in k r i zami jc z b r a l a n a rodom n j ih yavest ter v veliki mer i ohromela n j i h v i t ab 

nost , zlasti pa je zbegala .Slovence, k i smo števi lno neznatn i in — kot se jc 

i/Li izalo na m i rovn i konferenci — nevpoštevan ja vreden drobec Evrope, To, 

dд se pr iprav i pot in o la jša de lo p roduk t i v n im posamezn ikom pr ihodn j i h gene* 

racij , da si okrepi l as tno zavest in pokaže tu j in i , pr i ja te l jsk i in nepr i ja te l jsk i . 

k a k o je to l j uds tvo izvrševalo svo jo ž iv l jensko dolžnost ter se ku l t u rno i•/.< 

/ iv l j a lo — je v prv i vrsti namen takih nae i jona ln ih encik lopedi j , kakršn ih prva 

Ltijifja jc nas «Slovenski b iografsk i leksikon», prvi v zgodov in i tega naroda. 

Splošno se poudar ja , da na loga leksikografa ni, zbirati doslej n e znano gra~= 

d ivo , iskati novih virov, marveč ob l ikovat i p o d o b o dob in posamezn ikov na 

podlagi znanega in dognanega. Pri nas, kater ih preteklost j C v to l ik i m e h se 

nepreiskana, nedognana in neoeenjena, k i n i m a m o temel j i t ih , i zčrpn ih mono* 

graf i j , da b i pisce za jema l iz n j i h in j i h poda ja l v izvlečkih, ta na loga obsta ja . 

K c sni i no v i d imo že v tem prvem sešitku, da so se nekateri sot rudn ik i ravnal i 

po tej smernici . T a k o je p r o f .K i d r i č v svoj ih monogra f i j ah segel preko okvira 

ob i ča jnega leksika, ne samo glede dolž ine sestavkov, marveč predvsem glede 

množ i cc doslej neznanega in neob jav l jenega; tud i izbor znanstven ih p r i pomočkov 

ki j i h nava ja , sega preko okvira ob iča jne b ib l iograf i je : doč im kakega G lascr ja , 

či^iir mehan i č no nan izan i , čestu nezanesl j iv i poda tk i ma l o kd a j kor ist i jo , sploh 

nc omen ja , o m e n j a po dru^ i s tran i dela, ki so samo v posredni zvezi z o s e b 

nost jo . k i j o raz iskuje, ter bodis i da osvet l ju je jo samo kako trd i tev av tor jevo v 

sestavku. O č i t n o se pos lužu je pisatel j tak ih del zato, da h i mu č im nazorne je 

ož ive la doba in £as. T o pa je pog lav i tno za vsakega sotrudn ika t akega leksika: 

č im in tenz ivne je zaživi avtor s. dobo , č im nazorne je mu je k u l t u r n o z g o d o v i n s k o 

ozad je osebe, k i jo raz iskuje, tem plast iencje in rcliefnuje b o načr ta l to osebo. 

k i i ko r so v a ž n i t očn i biografski poda tk i ter t o čna ocenitev in navedba dela 

posamezn ikov , prav t ako v a žno je časovno obeležje, zas ledovanje t ist ih ž iv ih , 

no t r an j i h vezi, ki spa ja jo posamezn ike s časom, u t r i n j a j oč im se i/ dula in duha 

te osebnost i : č im močne jša osebnost, tem jač j i so refleksi, S amo tako bo to delo 

več, nego zgol j zborn ik b iograf škili poda tkov in del posamezn ikov , marveč b o 

/ares to, kar n a m obeta uredn i š tvo : v ekstraktu, v Japidarni zgoščenosti p o d a j i 

zgodov ina vseh panog ku l tu rnega ž i v l j en j a narodovega. 

Mereč delo s tem splošnim mer i lom, prvega zvezka danes seveda še ni mogoče 

izčrpno pretehtat i . T o ho mogoče šele teda j , k ^ b o kn j i ga zakl jučena, Šele teda j 

se b o j a sno pokaza lo , v Jco l iko je bi l vsak i zmed so t rudn ikov kos svoj i n a h ^ i . 

to je , ne^samo', v ko l i ko je t o čno obdela l posamezn ike svoje stroke ter n j i h dela. 

t emveč tud i , kako g loboko je prodr l v poed ine dobe in j ih umel s intet ično spojit i 

v zgodov insk i očrt , k bik or se te dobe zrcali jo iz raziskanih oseb. Z aja-. sma t ramo 

za sv p j o d 'dz imst , da se k dehi še povrnemo, 

O zvezku, k i leži p red n am i , se mora reči, da je v ^ y u ^ b e z n i neenakost i 

sil . p o j m o v a n j a in sposobnost i posamezn ikov ter vzlie razn im drug im malenkost im 

(neokusno je. ako n a m kdo izmed živečih sam zatr ju je , da je danes «odl ičen» 

organizator [str, 30.], neresno pret iravanje, лко k d o i zmed s of rudn ikov o kakem 

' s o d o b n e m poetu govori, da je z neb r zdano r i tm iko iu smelo s imbo l iko n a d ^ 

' Ž u p a n č i č e v a l Županč i č a [str. 36.] itd.; vse to bi mora lo uredn iš tvo retu* 

- širati) v b is tvu i ^ pe l in tvor i teda j k temu zares m jmume i i ta lnemu in rep nežen -

ta t i vnemu delu povsem dostojen začetek. U p a m — o tem seveda ne morem 

sodit i — , da ko l ikor moč i tudi popoln . Uredn i š t vu pr jporočamo .samo, da po^ 

množ i štab sot rudn ikov , t ako da ho imel za vsako panogo vsa j dva do tri 
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delavec: posebno velja to za tiste stroke, kater ih avtorj i so se že v prvem 

zvezku izkazali za man j sposobne in šibkejše v izrazu. Ka j t i l ahko obvlada k ti o 

svojo stroko do zadnje podrobnost i , vendar mora imel i za tako leksikografsko 

delo še nekak poseben tehničen dar : dar, da zna iz ^oščc dejstev in nevarnega . , y 0 

izluščiti najbistvenejše ter prelit i to v kratek, tofen, definit iven izraz. To k r a t k i 

in pregnan t no točnost v prvem sešitku pri nekaterih sot rudnikih pogrešamo. 

Za ložn iš tvo dela, združeno gotovo z vel ik imi mater i ja ln imi žr tvami , je pre; 

vzela Zadru žna gospodarska banka . S tem je vodstvo te^a zavoda dokazalo, 

da pravi lno po jmu je svojo ku l turno dolžnost . Ka j t i tudi denarni zavodi niso 

nekaka izolirana, samo lastn im svrham služeča podjet ja , marveč živ ud skup^ 

nega narodovega telesa, z dolžnost jo , služiti temu organizmu, pospešujoč in sof 

gradeč ku l t u ro l judstva, med katerim in od katerega žive. F run Albrecht. 

Drago G o d i na: Ideal izem. Temel jna načela politične in gospodarske borbe 

s kapi ta l izmom. Samozaložba. Trst 1924. Str. 18У. 

Kn j iga nam že po naslovu obeta podat i novo po jmovan je socijalnega vpra* 

sanja in je v resnici doslej n a j originalne j Se delo te vrste pri nas. Borbo s kapi ta ; 

I i zrnom hoče postaviti avtor na bazo idealističnega svetovnega nabiranja. «Misel 

sama pa se poraja iz materi je, ker se vzbu ja iz vtisov, k i j ih sprejema človeško 

telo, torej mater i ja od obkrožu joče materi je po tom peterih čutov in iz potreb 

ž iv l jen ja in razmnoževanja človeka kot fizičnega b i t ja . Kakor hitro se je 

porodila, pa zaživi misel svoje samosto jno živl jenje, se nada l je razvi ja ter stremi 

za tem, da se osvobodi od materi je in nad n j o zavlada.» To te žn j a misli imenu je 

avtor borbo ideje proti materi j i , b o j ideal izma z mater i j a l i zmom in identificira 

z n j o na raznih mestih knj ige še bo j a l truizma z egoizmom, željo za oavobojenje 

od mater i j alnih skrhi in za zavoje van je višjega duševnega ž iv l jen ja , skratka; 

ves ho j za uvel javl janje višj ih vrednot . Ta sila je spiritus agens zgodovine. 

Prvotno človeštvo je moralo skrbeti Je za svoje materi j alnc potrebe, Selc bo j 

za zmago ideje nad materi jo, t. j . i zpopoln jevanje tehnike, mu jc omogoči l , du 

je istim mater i ja ln im potrebam zadosti lo z man j šo energi jo in ostalo moč po= 

rabi lo z* višje, duševno živl jenje. A le en del Človeštva je bi l tako srečen, 

namreč oni, k i je po razkolu v dve polovici, k i karakteriz ira drugo, p o l i t i č n o 

dobo zgodovinskega razvoja, zavladal. To so bili i zmenoma lastniki sužnjev, 

fevdalci iti meščani. Z d a j je pa tehnika že tako daleč napredovala, da lahko že 

vse človeštvo uporabi ogromno večino svoje energije za eisto duševno delo, zato 

bo prišel proletarski prevrat, k i ga o tvar ja ruska revolucij a. 

Ka j na zemlj i nam obet* pisatelj, zato je vredno, da si n jegovo zgradbu 

kr i t ično ogledamo. N jegova trditev, da misel nasta ja iz materi je, more odgovsu% 

jati dejstvom le v tol iko, da se vse naše duševno ž iv l jenje pr ičenja v. občutki-

s tem pa šc ni rečeno, da je vse to duševno ž ivl jenje usmerjeno na obvladanje 

prirode, t. j. na napredek tehnike. Tehnika kot sredstvo za dosego istega eilj:i 

/ manjš im človeškim delom pa ima zopet vsestranske posledice in ne lc to, da 

omogoča ra zvitek duševnega ž ivl jenja. N e k a j povsem drugega j c zopet n asp rot j? 

med ego izmom in altruizniom. med našim negat ivunn iu poz i t ivn im polom, ki 

pa ne eksistira v t ako jasni in ostri obliki , da bi se dala sploh jasno določiti , 

kaj šele iztrebiti egoistična stran naših euvstcv in stremljenj , kar pa bi bi lo pred* 

pogoj za odstranitev nesoglasij med l j udm i in za bodoči ja j . Kakor to razliko, 

tako poudar ja in povečuje pisatelj tudi razl iko med mater i ja ln imi in duševnimi 

potrebami. Toda treba je le opazovat i na j mater i j al 11 cjše potrebe, kakor ono po 
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