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. .+ .. t7-Ta razprava.je del naloge »Sredn]eveska kolomzacua
S N Bele kraJme in problem meJa ]ugovzhodne Kranjske«,
L k1 je bila nagrajena s PreSernovo-hagrado za §tudente

I B

2! "univerze Edvarda Kardel,)a v LJubIJam za 'leto-1986.*
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Ceprav se srednjeveska Bela krajma- pojavi. v. dokumentlh, sele leta71288 kot
»provmc1a« ali’ »regic. que Metlica, diciture,}, je; 1grala zanimivo in znac1lno vlogo

-Nesporno je, da’ je: obmogje: Bele krajine nekoé sodilo. v okv1r ogrsko hrvaskcga
kraljestva? Sirok pas -pragozdov,, in; hr1b0v1t ,svet so ipreprecﬂl prxtok slovenskega
prebivalstva’ z- zahodne; strani, ;zato pa -je b11a pokraJma na vzhodu in Jugu 0dprfa
za poselitev s hrvaske' strani. Do 12 stoletja, ko je Belo kra]xno zasedlo nemsko
plemstvo, je bila pokrajma v, vseh ozmh hrvaska Po Hauptmannu na) b1 se meja
med Belo kraJmo in, Kraanko v 11 stoletJu pokrlvala 5 cerkveno meJo med zagreb-
_Sko Skofijo oz1roma gorlsklm naddlakonatom ter oglerklm patrlarhatom Potekala
naj bi od blvsega Sychenstama ‘(nekje pr1 PleterJah) 'do Smlhela pr1 Novem mestu
nato zavila na Jugovzhod't‘éko da S0 bili’ Gumbérk Ratez Vehke Brusmce inf Gabrje
na levi, Dolenja vas,,Potov‘ ‘vrh m Hrusxcalt pa, na desm stram &rted nato do svete
Jere na Gorjam:lh in_se za tem 1zgub11a v pragozdov1h na Jugovzhodu meéd Snezm-
kom in Kogevskim: Rogom ¢ cxtno se Je Hauptmann skhceval ha' urbar’ gospostva
Mehovo iz 1eta 1603 oziroma na nJegov opns dezelskega sodstva" ELy vsaj na ‘sektorju
do svete Jere Nekohko drugace si Je mejo tod zalmslll Mllko Kos: meJa pr1 Kro-
novem zav1Je s Krke protl Jugu,_tako da pusca Strugo, Mokro polJe (Kranjsko) Staro
vas, PreZek in Gabrje na desm stram nato pa se med Mehov1m in Jugor_]em spush
na Jugozahod Prx svoy} varlantl.se Mllko K(;s i posluzﬂ Hauptmannovega razime-
jevanja po dezelskosodmh me]ah ceprav ‘mu’ _]e bilo znano RaJe sé' Je odlocﬂ za
poudarek ‘topommov na prxmer Kranjska in Hrvaska Stara vas, Chreyndorf itd."Ta
razme_utev se zd1 verJetnera od Hauptmannove “ni- odv1sna od’ kasnejsm Siritev me-
hovskega | gospostva i sprememb meJa dezelskega sodstva® Na to bi moral ‘biti: po-
zoren tudl Hauptmann saJ sam! prav1, da- Je dezelsko sodlsce' Mehovo—Ruperc vrh
nastalo iz Gorlske grofx]e »Marka in Metllka« — toreJ Vv nobénem’ primerirv ‘11: ali

,12 stoletJu Slcer _]e blla meJa na fsektor]u Gaere Mehovo odvisna tudi od koloni-
o oadild . . 1oty n"._.(

: * Za''pomoé- in’“nasvete ‘pri‘nastankui razprave se iskreno zahvaljujem prof. dr. Ignaciju Vojetu,
dr. BoZu. Otorepcu, prof. dr. J031pu Adaméku, aslstentu Petru Stlhu ter arhxvanem Emi’ Umek Pavletu
Mikli¢u in Petru Strnadu. - : i s [T ST S e M LT 1Y)

. "1 F. Schumi, Urkunden- undqRegestenbuch des-Herzogtums Kram (— URB), II Band 1200—1269
Laibach 1884 u. 1887, it. 59, str. 42—43. i :

2 F. Schumi, Benrage zur Geschichite 1von's der s Méttling !und 1 von chhelburg Archlv fur Helmat-
kunde (= AH), 1- Band, Laibach , 1882/1883, str, 46—50. Enako: M. Kos, Odnogaji, medu goritkim grofo-
vima i hrvatskim* plemstvom u sredijem vijeku*® (= OdnoZaji), SVJesnlk kraljevskogi hrvatsko-slavonsko-
dalmatinskoga zemaljskoga arhiva XIX/1917, str. 284 (= Vjesnik).

3 L. Hauptmann, Erlauterungen|zum Historischen "Atlas ‘der osterrelchxschen Alpenlander, I. -Abtéi-
lung " dleiLandgerlchtskarte, 4.*Teil; Krain, Wien 1929 (= Erliuterungen, str. 349—.

Arhiv, SR Slovenije (= AS), Urbar Mehovo, iz 1603, Zbirka urbarjev 11/6 u. Potek ‘meje: »Der her-

) schafft Meichaw landgericht’ fecht ‘sich an bey *Sandt- Gerdrauth- auf dem' perg Khet; alda sich:die vier
gericht, “alsi Meichawer, Landtstrasser, Sichelberger und ‘Medlinger  thailen. Von dannen auf dem Trau-
%‘C Dann auf ain quellbrunnen genant Khiopzi. Von disen prunnen auf’ ain'dorff 'Maline’ genandt.

on dannen hin fur zu ainem ainigen hauss, so gleich an dem confin steet, genant beim Marin na Rit-
schizi, Von dannen auf einem pach Stara Schaga genant. Aber furhin auf dass ortt Ogoreliz vnd biss
auf S.Peter. Dann. weiter auf einen Stain darein ein creuz ausgehauen gegen Sutesskha nach mitte des
Wassersirambs Gurkh ‘abwerz auf das wasser vnd miill Rodotitsch. Vonn dannen hinfur auf Suchodoll
vnnq saber wider auf die hoche pergs Criuiz khamen gen S. Gerdrauthe. v

M. Kos, Zadetki Novega 'mesta, Kronika 11/1954, str. 173—174 (=. ZaEetkl)
b ¢ Sprejel tudi M. Miklavéi¢ v Premik kranjske meje ob spodnji Krk1 v 12, stolet]u, Hauplmannav
zbornik, Ljubljana 1966 (= Premik), str. 133. .

Hauptmann, Erlauterungen, str. 474.
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zacije, saj se v 12. stoletju tako reko¢ pokrivata, medtem ko meja dalje na jugo-
vzhodu e ni bila ustaljena.®

Kdo in kdaj je potisnil to mejo na Kolpo? Pred sto leti je Franc Sumi mislil,
da so ogrski Arpadoviéi Zumberak "in' Belo krajino prepustili svojim sorodnikom
grofom Ande3kim med leti 1205 in 1213. Razen njih naj bi Ze 1145 kupila krika
$kofija posestva v Vidosi¢ih (Wides) pri Metliki, stiSki cistercijanci pa haj bi leta
1177 prejeli od grofa Majnharda Istrsko—Goriskega (sic!) vas Dra3iéi (Drasizdorf).
Bela krajina in Zumberak naj bi se torej »mirno« lodila od ogrsko-hrvagkega kra-
ljestva in bila do 1228 povsem andeSka, nato pa posest oglejskih patriarhov (sic!)?
Na to, kako povrino in netoéno je Sumi operiral s toponimi, letnicami in dinasti¢-
nimi zvezami, je opozoril Ze Franc Kos, ki je zavrnil gornji lokalizaciji in postavil
pravilni: Biti¢e pri Litiji (1145)" in Dra§€a vas pri Zagradeu (1177).1' Anton Koblar
se_ je naloge lotil z druge strani: vestno je odkril, da’ je imela’ poroka mejnega grofa
Ulrika Weimar-Orlamiinde s héerjo ogrskega kralja Bele 1. leta 1063 za posledico,
da je Kranjska izgubila Belo krajino (sic!) na raéun Hrvatske. Takrat naj bi se

‘ustanovila*Metliska grofija (marchia Hungarica), ki naj bi po tem, ko je spet. prisla

pod Kranjsko, imela neko samostojnost. O Beli krajini so po njegovem odlocale le
Jenitve, zlasti pa je nevzdrina podmena, da: je Sofija'Visnjegorska podedovala kra-
ji$ni¥ko Zast in s tem Belo krajino prav od Ulrika Weimar-Orlamiinde!' * '~
Problematiko je razrefil Ljudmil Hauptmann. Slo’ je za ‘naértno, od driave né-
odvisno delo ene same rodbine z ravnopravinimi zvezami' in posestmi — grofov
Visnjegorskih. Ti so se prvotno' imenovali po gradu Puchs v dolini zgornje Mure.
Okoli leta 1135 se je rodbina razdelila na itajersko in kranjsko vejo, ki se je zalela
imenovati po svojem sedezu Visnji gori. Na Dolenjsk’em‘so‘ imeli posestva in vazale
(ministeriale), ki se imenujejo po Mehovem, Hmeljniku, Hohenavu, Breitenavu,
Preéni, Zalogu, Otoécu, PreZeku, Mokrem polju, Kronovem, Crete#u itd. Prav Visnje-
gorskim gre zasluga za intenzivnejso kolonizacijo okoli gradu Mehovo'v neposredni
bliZini Bele krajine. S tem je nastajal zametek gospostva Mehovo z znaki nedozore-
lega teritorialnega gospostva. Vignjegorski so s seboj verjetno pripeljali svoje mini-
steriale in podloZnike iz Zgornje Stajerske, ki so bili pripravni- tudi za kak3no
vojasko akcijo preko bliZnje meje. Meho’yo je postalo v 12. stoletju glavno izhodise
Vi¥njegorskih za ofenzivne akcije, pa tudi za neizbeZno obrambo proti pri¢akovanim
povratilnim ukrepom.” p P < S
Splodna ofenziva preko hrvaske meje se je zadela sredi 12. stoletja‘. Glavni pro-
tagonisti akcije so bili koro3ki Spanheimi, ki so se angaZirali na spodnji Krki in

Zumberku, na desnem krilu »ZumberSke fronte: pa so delovali Stajerski sorodniki

Visnjegorskih. Oglejski patriarh je bil povsem izoliran od dogajanja, saj ima sam
%e lota 1261 za vzhodno mejo Kranjske — staro mejo pri Kostanjevici.*® S to sliko

se skladajo tudi vesti iz Bele krajine. ‘Neka listina kralja Emerika govbri, kako je '

nemski velikag Albert Mehovski za fasa Bele II. (1172—1196) neprestano vdiral v

sosednjo Gorisko in Podgorsko Zupo, dokler ga ni premagal in pregnal po_tome_(:“‘rim-
skih grofov in senatorjev Orsinijev, Stefan Gorigki (Gorica na HrvaSkem). Bela ga

‘je zato odlikoval s kraljevskim grbom in mu daroval posest Vodice. Vendar je pred

tem umrl, tako da je $ele Emerik izvril namero svojega ofeta. Ze Thalloczy je do-
kazal, da je privilegij (kar se tite porekla in grba) falsifikat iz 16. sti')letj'a. Vse |

ostalo je vzeto iz avtentiCne listine, sestavljene med 1202 in 1204. Hauptmann je
nastanek falsifikata datiral v konec 13. ali zaletek 14. stoletja. Razregil pa je tudi
uganko, kdo je Albert Mehovski: glede na to, da je Mehovo v 12. stoletju f)r_ipadalo

8 Kos, Zatetki, str. 173 (karta). !
3osﬁh“mi’ AH dI, str. 49—-5«(!1, 65—678.l ' "
. Kos, Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku (= Gradi V. jiga, str.207.
b Gradivo IV, str 5035 jem veku (= Gradivo), 1V. knjiga, str. 20
. Koblar, Cegav je Zumberk?, Izvestja muzejskega drust Kranjsk = JMK) .VII1/189
Ljubljana 1898, str. 166—167. Jskeg va s (.) ( ) 171858,
13 Kos, Zatetki, str. 174, ‘
132 Hauptmann, Erlauterungen, str. 407,

!
j
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Viinjegorcem, gre za Majihalmovega sina Alberta. S Hauptmannovo regitvijo po-
stane jasno, da so Visnjegorski iztrgali Belo krajino Hrvatom nekje med.1135 iri
1172, v istem ¢&asu kot je potekala ofenziva Spanheimov severno od Bele krajme
V tem kontekstu lahko razumemo sose$fino Bele krajine in hrvasklh Zup, ki je.bila
moZna $ele po kranjski osvojitvi! Llstma Pa si zasluZi pozornost $e zaradi ene stvar1
Stefan Goriski, ki, je premagal Alberta Vlsnjegorskega, naj bi imel za Zeno hcer go-
riskega grofa Hermana (Gorica ob Socx) Na prvi_pogled je vest neresni¢na, ker
vemo, da nobenemu gorlskemu grofu nj bilo ime Herman. Ce pa upoStevamo pri-
bliZen datum nastanka falsifikata (konec 13., zaletek 14.. stoletja), ugotovimo, da S0
v tem €asu imeli goriSki grofje iz Posofja in_hrvaski- GoriSki, zdaj Ze ,ijmenovani
Baboniéi, Zivahne stike. Sestra goriSkega grofa Henrika je bila omoZena z grofom
Ivanom I. Baboni¢em (1284—1334).® Morda je avtor ob sestavljanju falsifikata vme-
$al v dogajanje pred sto leti tudi. sorodstvene vezi, kakrsne so imeli Babomm z Go-
riskimi grofi Sele konec 13. sf[oletja , ) .

Dogajanje v Beli krajml konec 12, stoletJa se ni bistveno razhkovalo od stanja
na celi ogrsko-nemski meji. Zaradi slabe poseljenosti podroéja sistem streicev in
strelskih dvorcev, ki bi mogli nuditi obrambo pred Ogri tako kot na StaJerskem ni
mogel zaziveti. Stari obrambni pas je bil sestavljen iz nekaj gradov, na primer Me-
hovo, PreZek, Zalog, Soteska in Rozek, ki pa so bili izven novo osvojenega ozemlja.
Pravo obrambo Kranjske je., :predstavljal Sele mogofen pas goratega, pragozdnega
obmoéja od Gorjancev do Kolpe na Jugozahodu Bela krajina je bila zato slabo
branjena. Ogrska stran je ob' SVOth me_]ah urejala $irok obramben’ pas, 1z mocvu'l]
gozdov in puste zemlje, kakrine jé'na desnem bregu Kolpe fe danes na pretek 18
Edini prehod med obema drzavama, ki je bil namenjen civilnim potrebam je po-
tekal po deloma poseUem soteski CI’IIIOSIIJICC od Krke preko Kocevsklh "Poljan,
Crmognjic in Semiéa vse do Crnoml;a in dalje preko Kolpe Ta »preseka« je imela
tranzitno funkcijo med drZavama ' Ze med v1anogorsk0 okupacuo Bele krajine.’Le
tej poti se ima zahvaliti CrnomeIJ za svojo ddmmacn_]o nad Belo kra_]mo vse do
14. stoletja. Severna povezava med danasn)o Metllko in ‘Novim meStom ni prlha-
jala v postev, ker je bliZina Mehovega pomemla nenehno nevamost vojaske kon-
frontacije. Na zgolj v0Jask1 znadaj te poh v 11. in 12. stoletJu "(in kasneJe) morda
priéa toponim »Na straZic .med Jugor_]em in Podgradom. Tako je Bela kraJma tvo-
rila nekakSen vmesni pas med obema drzavama Dokler je bil sorazmerno nena-
seljen, je imel podobno vlogo kot pred okupacuo Visnjegorcev: pusta zeinlja, preko
katere so se preganjali vi$njegorski vazale in hrvask1 obmejni fevdalci, zlasti grofje
iz Gorice, bodo¢i Baboni¢i — Blagaji, ki so imeli vsa] okoll leta 1250 onkraJ Kolpe
precej posestev: gospostva Ribnik, Ozalj in Blagaj.t? -

V Beli krajini v tem _in kasnerem obdobJu ne zasledimo nobenega hrvaskega
fevdalca. Obsedno stanje se je na celi ogrsko nems$ki meji konéalo v zadetku'13. _sto-
letja. Obe strani sta priceli z intenzivno- kolonxzacuo puste zemlje, pri gemer so
prednjatili cerkveni redovi, v Beli krajini ‘Nem3ki viteski red. * Tudi meja se je
konéno ustalila, tako Kot je bilo v navad1 na rek1 Pravzaprav je Bela kraJma do-
bila najbolj trdno in deflmtlvno drzavno ‘mejo, ki’ jé bila v srednJem veku mogoda.
Meja na Kolpi je Ze od kraJa onemogodila zemljisko posestne spore obme]mh fevdal-
cev. TeZave so se zadele, ko je,meja vzhodno.od Metlike zapustila Kolpo.

Ker se drzavnopravna oblast poveque s pojmom lastmne je meja tam, kjer ni
naravnih loénic, vedno odv1sno ‘od trdnostl zeml_]xske posesti’ vladarJa all fevdalcev

4 L. Hauptmann, O postanku hrvatske granice prema Kranjskoj (= O postanku), 3i¥idev zbornik,
ﬁagreb 1929, str, 98—99. Hauptmann, Erliuterungen, str. 406—407. Gradivo IV, §t. 921, str. 468. Prim. tudi:
iklavZi¢, Premik, str.133—140. Listino objavil v celoti T.Smigiklas v Codex dxplomatlcus regni Croa-
tiae, Dalmatiae et Slavoniae IV (= CD), $t. 124, str. 137—138: ».. ., quod idem Stephanus de Goricha con-
fra quendam potentem de Theutonia nomine comitem Albrihum de Myho confinia ducatus Sclavonie
sepius mvadentem dimicando viriliter exercuit .
Kosl,( Odn}c{ﬁau, str, 284285,
08 postanku ogrske meje med Dravo in Raho = K postanku), Casopis za zgodovino in
“amdopls,]e XXVIII/1933 str. 1g46—148 d (=K ) P &
- Lopa¥ié¢, Oko Kupe i Korane, Zagreb 1895, str. 53, 196, 233
Kos, K postanku, str. 150,
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ene drzave. Sama vojaSka-okupacija Se ne pomeni, da je novo stanje dokonéno usta-
ljeno. Oglejmo si to na primeru,Vivodine...; .* i {.~.,.0 T a .0 =&
H

Ime na sploino pomeni posest VO]VOde Kran_]skl dezelnoknezp trbarji loéijo
Zgornjo Vivodino (Novo mesto, Sicherstein,- Kostan]evxca Mehovo) in Spodnjo Vi-
vodino, kamor je spadala dezelnoknez_]a posest v Zumberku, MllkO Kos domneva, da
je z njo v zvezi ime kraja Vivodina (tako Ze leta 1350).1° Ce bi to drzalo, bi morala
priti Vivodina pod Kraanko istofasno kot Zumberak-in Bela krajina, v 12 stolet_]u
kranjski vojvode pa bi morali’imeti’ : okoli- kraja znatno posest To pa ne drzi: v po-
pisih za kraljevski davek v 'zZagreb3ki zupanljl, ki ]1h imamo -od’ leta 1507 "dalje, je
Vivodina ‘oznadena kot xzkl_]ucna posest - grofa Bernardina Frankopanafkl je imel -
tod Kar 650 selis¢ (sic!)® ter Se gospostvi Ozalj in Ribnik v neposredm‘bhzml Bele
krajine in dezelnokneZJega gospostva Zumberak.®’ Vlvodma ‘je -torej* znova- pripadla
ogrsko-hrvagkemu ‘kraljestvu Ze v srednjém veku. To Je bilo mogode 3ele, ko je
kran_]skl deZelni knez tod izgubil posest. Po izjavah kran]sklh -deZelnili stanov v
prvi polovmx 16. stoletja, v zvezi z naselitvijo uskokov v Vivodini, so- si prav Fran-
kopani prlsvo_uh Vivodine, »ki je bila nekoé dezelnolcnez]a posestc 2 Zato se je
meja severovzhodno od Metlike Kaj hitro ustallla na potoku Kamenici, ki-se pri Bo-
#akovem izliva v " Kolpo. Zahodno od- potoka se 7e pred letom -1490-oziroma 1536
nahaja posest - -dveh gospostev Hi krlzevmska in* dezelnokneZJa” Sevérni- del. Bele

krajme ki je v sredn_]em veku meJll na gospostvo Zumberak ‘bomo opisali kasneje.
« SRR '
, V zacetku 13 stolet_]a se je usoda Bele kra]lne zvezala Z. naJpomen{bnero te-

danJo rodbmo na’ Kranjskem — Andeskum .Ti so. selzavedah ‘da jih, do naslova
dezelnega gospoda lahko prlpelJe le pohtlka porok in, cerkvemh fevdov. Izvirali so
iz Bavarske, Ze v 12. stoletju so dedovali po_ 1strskem meJnem grofu Poponu, pri-
dobili oglejske in druge fevde na Kranjskem ter splethi rodbinske zveze z evropskimi
dVOl‘l Vrhunec je rodbma dosegla za. casa Bertolda IV. (1' 1204) B11 je prv1 Andeski,
ki se je zacel imenovati »uoluoda Dalmacue Hroatske in Meram]e« NJegov sin Ber-
'told je postal nadskof v Kaloc§1 1n ogle_]skl patrlarh enodod héera je. sicer -neuspesno
skusal omoZiti s smom humskega vehkega Lneza eroslava héi Agneza je, b11a kra-
tek tas Zena francoskega kralJa Flhpa 11, Gertruda e, vzela ogrskega kral_]a Andre-
ja I1., sin Oton je sledil ocetu na dedmh I'Odbll’lsklh pose@twh na Bavarskem ter
prevzel naslov VO_]VOde Meranskega, Henrlk pa Je prevzel druzmska posestva v Istri,
na Kraankem‘m StaJerskem”1 Ze Hauptmann Je dokaza} da 50 1me11 Andegki v do-
leank1 Marki boreé malo lastne posesu in vazalov® vendar je rodbma s poroko
Sofije, hcere Alberta Vlsn]egorskega S Henrlkom Andesklm doblla ,vso Albertovo
dedisé¢ino vkljucno z Belo kraJmo Ze pred lto poroko sta 1me11 obe rodblm prija-
teljske stike. Kojse _]e cesar Frlderlk 1. aprlla 1189 odpravﬂ na kriZarsko vojno, sta
se mu pridruzZila oba poglavarJa ‘rodbin Bertold IV. in Albert ?* Med pohodom sta se
na_]brz zbhzala 1n 1zmenjala VOJaSke lzkusnje katerih je Albert 1me1 iz _bojev za
Belo kra]mo kar precej. Leta 1200 je bil, »Alpretus comes deK stelberch« v Cedadu
in se pravdal glede neke posest1 v Istrl," k_|er je bll tedaj Bertold mejni grof. Dve
let1 kasneJe Je bil spet v Furlamjl ko je prlcal A zavezmskl pogodbx med patrxarhom
Peregrmom ter gorlsklma grofoma Ma]nhardom II in Engelbertom III Zadn_uma je

22189 M. Kos;* Vojvoda- in knez v krajevmh 1memh ponatis v njegovxh zbramh delih, Ljubljana 1983,
str.
R O poudarja tudi Mxklavéxé ' Premik, str. 135—140, a se pn tem oplra zgolj na pnpadnost Zupnijl
N4 2 j Adaméek — J. Kampu$, Popisi i obrafuni.poreza u Hrvatskoj u XV. i-XVL. stoljeu;, Izvori za
hrvatsko povijest 3. Sveudilifte Zagreb, In3titut za hrvatsko povuest Zagreb 1976, str. 19—22 (1507), 87—88
(1517) 113115 (1517) itd.

% 2 Lopadi¢, o. ¢., str. 235.

‘i 2" J; Mal, Uskotke seobe i slovenske pokrajine, Srpskn etnografskx zbormk knpga XXX Naselja
x poreklo stanovm§tva, knjiga 18, Ljubljana 1924, str. 37.
: 8 Zgodovinski arhiv L;ubl)ane (= ZALj), Urbar Nem§kega vnte§kega reda iz 1490 fotokopija. AS,
‘Urbar steuer vnd russtgellt der herrschafft Mettlmg im 1536, Vicedomski urad za Kranjsko, Cnmeraha
sive urbariaha, fasc. 1/565, VII — §t. 1 (¥katla 98). ,

] * M. Kos v Gradiva V, str. XLI, XIV. : . .-
i 15 Hauptmann, Erlauterungen, str. 396—397. * : L o,

2% URB 11, §t. 6, str. 4. P i

7 Gradivo IV, str. 467468, §.920. - K
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pri tem sekundiral Henrik Andeskl kar pa sploh ni ¢udno, saj je bila baje Hen}r};
kova sestra Matllda porocena z enim od GOI‘ISklh Pogodba Je, otophla tud1 odnose
med Andesk1m1 m patrlarhom kateremu so prv1 zastav111 vse alode in lastmno na
Kranjskem za . VeCJO vsoto denarja Koncno je okoh leta 1207 v druzmskl klan
Andeskih vstoplla Sofija Vlsn]egorska Malo pred tem v xstem letu Je bil, Albert gost
pri Henrlku v Kammku kJer ‘sta se verJetno natancne]e domemla o porok1 Hen-
rika in Sofx_]e Ko Je Albert Vlsnjegorskl leta 1209 umrl Jje Sofl]a podedovala vso
VlSl’lJCgOI'SkO posest skupaj s »provmco Mettikoe, Zanumvo Je da ne Soflya ne

Henrik nista 1zda1a niti ene listine za Bélo krajmo o JLr s
Dejali smo Ze, da v zacetku 13 stolet_]a ob,ogrsko- nemsk1 meji napoc1 obdobje

miru. Beli kI'a_]lnl so prl tem pr}pomogle tud1 zveze z ogrsklm dvorom m zwahn_a
deJavnost Henrxkovega brata Bertolda na polozaJu nadskofa v K310051 Ze Franc
Sumi je opozorll na vphv Henrlkove sestre Gertrude ki je brla ogrska kral]xca ‘na
meZa Andreja II, Vendar Je's podmeno o andesk1 okupacql Bele krajme in, Kocev-
skega ter o Gertrudmem organlzlranju lastnega plemstva v Bell kra]lm s prrvohtlvuo
kralja’ Andre]a naredll vehko napako Gertruda ni imela’ mkdar nobemh pravic, do
dedlscme po Vlanegorsklh s katero sta lahko razpolagala le Henrlk in Sofl]a Ger-
truda se je poroc1la z éndre_]em ko Je bll ta se hrvaskl VOJVOda Po“sn}vtl lbrata
Emerika (1204) "in neca}ga Ladlslava (1205) Je AndreJ postal kralJ BaJe e, 1me1a
odlocna in mozata Gertruda vehk vphv na vladan]e Leta 120:) Je nagovorlla moza
da je prmsml na kalosk1 kapltel_], ki je 1zbra1 za novega nadskofa rosno mladeéa
Bertolda Andeskega Ta e leta 1209 postal hrvask1 ban 1212 erdeljskl vo_)voda, leta
1213 pa Je bil bodrosk1 in backi zupan Leta 1213 je blla umorjena nJegova za$dit-
nica Gertruda, | po Gruber_]evx ocem zato, 'ker je prevec skrbela Za svoje sorodmke.
»Osim Bertolda gledala Je IcraI]ica Gertruda da namakne castz i blaga i dl'ugO] svo-
10] braéi, kao Sto i omm IJudzma Icon su steklz kakuzh zasluga za njezin rod ¢ Hen-
rik Andeskl obdolien’ sodelovanja pr1 umoru kralJa Flllpa Svabskega, naj bi skupa]
z bratom Ekbertom, nadskofom v Bambergu, celo prlbezal k sestri na Ogrsko..Na
Gertrudino pro$njo se je kraIJ zavzel za obsojenca’ pr1 papezu in nemskih vehka§1h
Ceprav je Bertold leta 1218 postal’ oglerkl patriarh, in zato' zapus’ul Ogrsko, JC ‘ostal

v tesnih in pn]ateljsklh Sytlklh z AndrEJem II. in Belo 1v. vse do SVOJe smrtl Zato
se je Bela krajlna pod andesklm gospostvom v prv1 cetrtlm 13 stoletJa mlrno raz-
vijala brez »ogrske« nevarnosti.’ *

Do smrti Henrika AndeSkega je blla Bela krajina kot prxvatna osvoptev povsem
lofena od Kranjske in Marke. Andesk1 so jo tako kot prej Vlanegorskl upravljah
iz Mehovega, kateremu jé bil'na primer’ Cmomelj podre]en Se leta 1277* Tak naéin
samostojne uprave Bele krajifie in dela dolen]ske ‘Marke Je predstavljal neposreden

- vzor upravljanja v1snjegorsk0 andeske dedi$éine ‘vse do konca srednjega veka, zlasti
v obdobju gorlsklh grofov v ‘14 stoletju V tem obdobju so se razvnjale klice samo-
stojnosti, ki so vodile k 1zob11kovan1u nove deZele. - ¢ !

Nekoliko drugace kot osredn_]l del Bele kra]lne se )e razvijal njen Jugozahodm
del, zahodno od dolgega grebena Poljanske gore. Gre za ozemlje. katastrskxh obcm
DolenJa Podgora Celee Predgrad *Stari’ trg, Sodevcx Radencx Sinji vrh, Damelj tér
dele kot ob&in Tanca gora Dragatu$, Stara lipa, ‘Nova lipa in Ucakovm Gospostvo
Poljane ‘ je skupaJ z ‘gospostvi Cusperk KoceVJe‘ n- Kostcl Se'v zacetku 13 stolet_]a
sestavijalo »pragospostvo« Ribnica, ki je bilo aled Turjasklh gospodov Ko sta umila
Turjagana Engelbert II. in Konrad, je gospostvo namesto Herandu Turja§kemu pri-
padlo oglejskemu patriarhu. Ta je podelil Cusperk in Ribnico tastu Konrada Turja-

Skega — Hermanu I1. Ortenbur§kemu, vendar ne.pred letom 1245 ali 1248, To pod-
_—

Gradlvo V, §t. 13, str. 910,
Hauptmann Erlauterungen str. 401.
Gradlvo v, . 15, str. 11--12,

% Gradivo V. 123, sir. 71. Enako tudi H dterubgen, str.’
2 Schumi. AH i nako tudi Hauptmann, Erlduterungen, str. 408.

3
20, 39_1) Gl‘uber, Bertold Meranski ban hrvatski i nadblskup kalotki, V]esmk ¥V /1903, str 20—21,{ 2324,
. A 88 Jyte 1 HE 2 wonido gnudasd ©
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rolje je bilo naseljeno prej kot Kodevsko (slednje Sele od 14. stoletja) in je imelo
nalogo za3éititi juZno mejo Kranjske na Kolpi® Kje je potekala meja deZelskega
sodi$éa in gospostva Poljane oziroma Ribnica na vzhodu, ni povsem jasno, ker v
urbarju gospostva iz leta 1576 manjka prav ta del ¥ Hauptmann se sklicuje na neke
zapise iz 18. stoletja: po 1_1jih naj bi tekla po zunanjih mejah kot obg&in Sinji vrh,
Dragatu$, Tanéa gora, Dobli¢é in Mavrlen: od DreZnika proti severozahodu na Ko-
le¢aj, nato v cikeaku severovzhodno na potok Nerajec, po njem do Pustega gradca,
na severozahod na potok Podturnitica in dalje na vzhodni rob k.o. Tanéa gora in
zatem na Doblidico.” B ‘ ' ,

Po smrti Henrika Ande$kega (18. julija 12285 se je Bela krajina (oziroma njen
osrednji del) motneje navezala na dogajanja v dolenjski Marki in na Kranjskem.
Toéno tri mesece po njegovi smrti je Henrikov brat patriarh Bertold izkoristil So-
fijin odhod v samostan ter si dal jzstaviti v imenu svoje svakinje»daroyﬁ'ico. z ne-
katerimi k_onstvi_tutivnim‘i élementi. V njej sporofa, da je posvetil v Crnomlju Zupnijo
sv. Petra skupaj s §tirimi filijalami, da bi spreobrnil ondotno pr_ebi‘valstvo', ki je
ohranjalo neke poganske obilaje: »populum in regione, que Metlica dicitur, exi-
stentem errore cecitatis involutum et ritum gentilium quodammodo imitantem gre-
mio ecclesie nostre utpote in eonterminiis, nostre diocesis constitutum a vero ovili
errantem ad viam redurimus ‘veritatis, statuentes in eadem p;'pvincia in loco, qui
dicitur Schirnomel, consecrari ecclesiam in honore sancti Petri ... adiungentes eidem
...quatuor ecclesias in gremio eiusdem sitas«3® Te lastni¥ke cerkve je Sofija Ze prej
obdarovala z bogatimi posestvi. Ta posestva si je sedaj, skupaj z vso desetino, skusal
prilastiti patriarh. Pri tem se mu je tako mudilo, da je Sofija »pozabilak pecatiti,
Zeprav je v koroboraciji navedena skupaj z Bertoldom. Odgovor na’ vpi’aéanje,’ ali
je Slo pri tem res za proinjo bogabojefe vdove ali za Bertoldove ambicije §irjenja
oblasti izven starih meja Marke, se nagiblje k drugemu. Zato je Bertold priSel v
Marko ali celo v Belo krajino, kot lahko sodimo po pri€ah, med katerimi so vsi stari
dolenjski vazali Visnjegorskih. Vendar za Belo krajino ni bila kljuéna figuraw pa-
triarh. Po Henrikovi smrti sta oblast na Kranjskem prevzela v dogovoru brata
Oton VII. Meranski in patriarh Bertold. Svojo vidnjegorsko dediS€ino in z njo ‘seveda
tudi Belo krajino je Sofija prodala svaku Otonu, ki se je s tem hvalil §¢ novembra
1230% Na veliko veselje patriarha se je Oton v istem letu odpovedal Kranjski in
Istri® ) '

v spor se je leta 1229 vmeSal 3e avstrijski \;ojvoda Friderik Babenberéki, ki se

‘je porotil z Otonovo héerko Agnezo in potem elegantno od patriarha in Otona iz-

terjal vso visnjegorsko dedis€ino, vkljuéno z Mehovim in Belo krajino.** Po Fride-
rikovi smrti se je leta 1248 z vdovo Agnezo porotil koroski vojvoda Ulrik Span-
heimski in pridobil rodbini skupaj z ostalim tudi Belo krajino. Pri tem ‘ga niti ni
oviral Agnezin stric patriarh Bertold, ker je potreboval zaveznika v boju proti go-
riskim grofom.? Ulrik je obdrZal Belo krajino in ostalo viinjegorsko dédi_§f’:ino"vs'e

‘do svoje smrti leta 1269.2 Decembra 1268 je imenoval za svojega dediéa &elkega

kralja Otokarja IL.,* ki je pozimi 1269/1270 zasedel Korosko in Kr'anjsk'o“ter po-
grabil spanheimsko in andegko-vi¥njegorsko dedi¢ino. Ker se Otokar ni hotel od-

‘povedati vsej babenber3ki in spanheimski dedi3¢ini, ga je leta 1275 zadel drzavni

preklic. Leto kasneje je v sploSni ofenzivi na njegove deZele goriski grof Albert za-

% Schumi, objava v AH 1, str.239—240: »... castrum Michowe cum fore ad ipsum pertinente mo-
mine Zernemli . . .«

35 Hauptmann, Erlauterungen, str. 404 in 469.

3% AS, Urbar gospostva Poljane iz 1576, 11/18 u.

37 Hauptmann, Erliuterungen, str, 468.

3 URB II, 5t. 59, str. 4243,

3 URB 11, 3t. 68, str. 53—54.

4 Hauptmann, Erliuterungen, str. 411,

4 Hauptmann, Erlauterungen, str. 412,

2 URB 11, &t. 17‘4, str. 137—139. Hauptmann, Erliuterungen, str. 419—420.

“ Se leta 1268 je npr. prepustil cerkveno upravo Bele krajine Nemikemu vitelkemu redu. Listina
v Gradivu za zgodovino Ljubljane v srednjem veku, X/9 (izdajal B. Otorepec, odslej GZLj}.

4 Schumi, objava v AH I, str. 79—80.
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sedel Kranjsko.® S pojavom Gori3kih je bila nato povezana usoda Bele krajine sko-
raj totno sto let. . - ,

Konec leta 1276 ali v zatetku 1277 je nemski kralj Rudolf Habsburski zastavil
Kranjsko in Slovensko marko Majnhardu Tirolsko-goriSkemu za dvajset tiso€ mark
srebra.®® V pogodbo niso bili viteti ministeriali iz teh pokrajin (kar je precej po-
membno!) ter Bela krajina in Mehovo, ki ju je 24. januarja Rudolf Se posebej po-
delil Albertu Gorisko-tirolskemu (odslej bomo rekli le Goriskemu) proti kavciji 600
mark srebra®’ Dodana je namred klavzula, da Mehovo in Crnomelj (Bela krajina)
lahko postaneta last Gorigkih, &e bodo ti dokazali, da nista v pristojnosti kralja, to
pomeni v okviru Kranjske! Zato je oktobra 1277 posredoval Majnhard in tudi iz-
posloval posest svojemu nefaku ter vrnitev onih 600 mark kavcije.® Oglejski pa-
triarh, uradno kranjski gospod, je ostal zunaj kupdij. '

V nasprotju s svojimi predhodniki v Beli krajini so Goriski izkoristili strateski
poloZaj pokrajine. Kaj hitro so navezali st_ikq,_ s sosednjim hrvadkim plemstvom 'in
omogoéili Beli krajini gospodarski ‘vzpon. Prav v tem éasu se je zagela dvigati Me-
tlika na ratun Crnomlja in v 14. stoletju je p‘o'stala sedeZ grofovega namestnika za
Slovensko marko in Belo krajino. Premestila se je tudi trgovina, ki je v ve&ji meri
zalela tedi po cesti Novo mesto—Mehovo—Metlika—Hrvatska. Glavni partnerji Go-
ritkih so bili Babonidi, zlasti po letu 1308, ko so se bojevali na njihovi strani proti
Ogleju. V dobrih odnosih so bili tudi s Frankopani,'s katerimi so bili v opoziciji
proti Habsburianom leta 1292. Istega leta sta obe strani sklenili zaveznistvo, ki sta
ga Kkasneje potrjevali z zarokami in porokami. Gorifko-frankopanske zveze ‘lahko
sledimo e dale¢ v 15. stoletje. Predvsem finanéne narave so bili stiki Gori§kih
z grofi iz Krupe in Krbave, od katerih so si prvi sposojali denar za svoja §iroko-
potezna podjetja.® Zato je obdobje goriske vladavine preZivela Bela krajina v, miru
— drugade kot nekatera druga obmejna',podroéja!.,50 _ .

Poudariti velja, da je neposredna goriska oblast zajela osrednji del Bele kra-
jine, medtem ko je Poljansko gospostvo ohranilo svojo pripadnost Kranjski in se
nikdar ne omenja v okviru »>Metlike« (Bele krajine). Gospostvo so ohranili Orten-
burZani kot oglejski fevd, skupaj z gospostvi Kostel, Ortnek in Cusperk in pripada-
jotim deZelskim sodstvom vse do izumrtja rodbine leta 1418, ko so to posest pode-
dovali Celjani. Poljane so upravljali njihovi vazali, vitezi Poljanski.! '

Gori8ki niso Belo krajino nikoli prikljuéili Kranjski. Zgledi iz bliZnje préteklosti
so bili Se Zivi! Iz svojega dela dolenjske Marke in Bele krajine so izoblikovali po-
sebno grofijo »auf der Marche oder in der "Metling< ali pomensko pravilnejse, kot
poudarja Ljudmil Hauptmann: sauf der Windischen Mark und in der Mgtling«,%
a ne prej kot leta 1335, ko so HabsburZani zasedli Kranjsko in Korosko, saj se je
od takrat gori¥ka posest zafela bistveno razlikovati od ostale Kranjske. Vendar se
ta oblika za &asa Goriskih le redko pojavija. Redno so jo zadeli uporabljati Habs-
burZani po letu 1374.% Za obmo&je Bele krajine so preteino rabili ime »in der
Metling« %

i» B. Grafenauer,‘ Zgodovina slovenskega naroda II, Ljubljana 1965, str. 365 in 369. ’
5. 25 s%ot;lslgnenta historica ducatus Carinthiae V (= MHDC), izdajal H. Wiessner, Klagenfurt 1956,
z Glej op. 5t. 341
Schumi, objava v AH I, str. 240.
# Kos, Odnoaji, str. 287—297.
o %ciﬁum, tobjavi;\ v %Hh I, str. 29—30.

. Komatar, Das Schlossarchiv in Auersperg, Mittheilungen des Musealvereines fiir Krain (=
M:‘K),HXVIII—XX/IQ%—IQ(_W (in v Carnioli n.v. I/1910), &t.40, str.141—143 (Marckwart von Paela.t(x);
ske‘g' ] gf und Staats Archiv na Dunaju, listina z dne 24. junija 1336 (= HHStA) — prepis v Zgodovin-
Erenstu?l}“‘?g ggl&: I‘()osla v LJ“b!jﬁnni]js(t': ZIMK);h em;lko listini 1338 avglllst 7Bter 10353 april 10 —

. Delo na prepis in iz tujih arhivov mi je o &il . BoZ
se mu_Se posebe] zanvaljeiom. prep j v je omogoéil dr. BoZo Otorepec, za kar
- Haup_t:qann, Erlduterungen, str. 442—443.
s AS, listina 1374 marec 26.
XVIII é(t gsovam Beitrage zur Geschichte Krains, Carniola n. v. 11/1911 (= Carniola II), str. 53—54. MMK
januay 1o ,lst.r. 153—156. AS, listina 1341 maj 12. MMK XVIII, 3t 67, str. 160—162. HHStA, listini 1359
Inom obmc:g' 3‘&7 junij 23 (prepls. ZIMK). Schumi (AH I, str.81) povsem zgrefeno razume pod tem poj-
Tupnij. 1t je Novega trga (Metlike) in okolice, Naziv »auf der Marke pa po njegovem pomeni sklop
), Ki sestavljajo »provinco Metliko« in so podvriene gospostvu Metlikal
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2 Ceprav se feritorij izfecno omenja kot »grafschaft< Sele.leta 1365, bomo upo-
rab]Jall pOJem »grofija« za celotno obdobJe GOI’lSklh saJ je takrat iméla kot posebna
upravna enota tisto samostOJnost' ki” jo lahko prlplsu)emo le posebni. deZeli. Pri
obravnavi posamezmh listin moramo ‘imeti pred ofmi Hauptmannovo resxtev po-
mena imena »grofija-na Slovenskz markz in ~Methkl¢ ta'"je obsegala le” del stare
dolenijske -Marke in Belo krajmo ‘ostali’ del pa je tvoril kranjsko gospostvo »auf der
Marche< % Hauptmann trdi, da je bilé v 'Metliki Ze leta 1342 dezelsko sod.sce za celo
grofijo, véndar za to trditev nlmam podatkov s L . SR

_ Tu se moramo ozret1 na polozaJ, v katerem se Je znasla nova groflya v odnosu
na Kranjsko in ncmsko drzavo Gorlskl so upravlJah svo1e dezele s 51stemom za-
kupnikov in admmlstratorjev Belo kraJlno m Slovensko marko pa preko glavar]a
v Metliki. Ze od. zatetka gorlskega gospodovanja Je I‘aZVOJ groflje tele k 1zob11ko-
vanju samostOJne dezele Prv1 pogOJ za njo JC da ima zastavm gospod v rokah de-
Zelsko, sodstvo m Je bil menda ude]avljen Drugl pogO] je’ “osvoboditev szcga
plemstva S tem postane dezelna vez mocnejsa od osebne ah vz;zalske plemxc zacne
spada’u pod ]avno oblast dezcle v katerl blva m ‘ahko svobodno razpoﬁaga 5, SVOJ lm
zeml_]lscem Nastane dezelno plemstvo k1 se orgamzu*a ’v stanove kot odlocxlna plast
druzbe Tretjl pogOJ Je prehod dela vladarsklh funk(:lj na v1sokega fevdalca k1 po-
stane dlnast Habsburzam S0, 1zv‘edh na Kranjskem deln‘o osvobodltev szega plem—
stvayleta 1276 1eta 1338 so osvobodlh se mlhte 5% Na gorlsklh posestv1h ]e ostalo
Vvse(po starem kar pa bi. lahko postalo scasoma neval‘no1 za Gonske Zato Je poseb—
mstl A uprav1 Slovcnske marke leta 1365 1zkor15t11 AlberthV iz 1strske veJe GOI‘lSklh
1n 1zda1 1strskemu‘ mJ dolen]sko belokran]skemu plemstvu prlvﬂegq, kl bi utegml
I‘)Jc)fg,esxtxmr‘la}itfilrle’kwdezelne ustave za Grofuo Slovensko marko in’ Methko te ne’ b1
leta 1374 izvimrla istrska veja gorlsklh grofov Pogle)mo ka] doloca pr1v11eg1],

¢igar dolenjske posebnosti opozarja tudi Sergq Vﬂfan 59 i
1A afaH 1ob ppab Ao sluiny jeeido .

ge 1)} Grofua,ldobl syoje ogrfljno sodlsce — plemlcn mso vec podloém lJuleanskemu
(kran]skemu)dsodlscu 12).. Plemstvo dob1 prawco sodstva v ]azph prlmenh s gre za‘
prekrske plemxsklh podlo7n1k0v ah_ §Il}12ak>‘nbkov TeZje prlmerc (umor rop) sodl dc-
Zel: k1 sodmk, k1 ga.imenuje (gOI‘lSkl) grof 3} Do‘ocena ]e vi§ina odskodnme zrtv1-

nim sorodnikom (pet mark{oglejsklh denarxc ) 1) Glede fevdov velJa, da th podc-

Ljuje grof lso'l"fx\l{}xkom.!1‘11111"31(:g=’1 ‘Ce_lga ldolg(‘) ‘ni v’d‘eiéio th sorodmkl uzwaJo grof
ps _]1h potrdi. ko' \Il‘ld():n\;! de7el m(s"ténr{)m fevdi (le 1ur postah dednl‘) Ce grofa

Lt l.thuu!lui,\r Or: EY i TR ¥ Y ‘H* o adals oslatpalnn

morajo plemlcx sami poskrbetl ' ‘a0t ittt

Jutrn]o« VO] jih'zena

JUR 90 )!' llh It PO L3¢ DYy 19N 0y () afy LS

in hdéera t al dedise mqu Ce“ dezel napad cna, se morajo)vm plem1c1 odzvati
nummm 1)" 11y un" AL 'm'wmm Gy Ay aeeestmact flendy

grofovemu pozivil za o rambo ol pa rof sam zadhe (osvaJ'ﬂno) vomo 1zven ‘deZele,
RTINS R i3V, ] 2 l"ji., h) \ r(;‘V'tl(lI)(Oy;H

mora povrnif plemstvu, vse t k Ce napravi plemlc grofovsklm trgom (Vlsnja
AR D" ] %

1 X' - %
gora, Crnomelj i’ 1 Methka) kerII({B ’(Jaliﬁ{'g v ‘k(f]‘ po%aﬁ\‘mah glavar’l%{e‘ ﬁa"d zel ki
SN l';ll"hxcl 1 1lones. of n2 oabar [EEY 13 Ll ot
sodr 1““(3 k1 oda vec;g, f1'1krepa tudi”'s le[dnjl VldlmO da Je _plems‘tvo groflje no
o oniC s e ol .
glede na f)%loza!lj it premozenfe’ dbbilopravice, NGV pristajale” desefi Vlvéé hSPU
stvenih sodnih, pravnih, upravnih in vojaikih zadevah se je odcepila od habsb'ﬁ'rslie

Kranjske, goriSkixgrofypa, je  tudi, {formalnomprcvzemal atribute, dezelnega gospoda

AL tsinensld  wvaesiW H toinhsi ‘J(‘H! T gl ) ~'nz'-r'b ..‘)I“(l}gld "m"rux'mll'

Do leta 1304 je grofiji nominalno vladal Albert IL., ki se je vsaj dvakrat llcta‘
1286% in 1295 mudil v Crnomlju oziroma Mehovem. Se pred njeggvo: mi?tjo je

prisel v Crnomelj poleti leta 1300 njegov sin grof Henrlk vH Ain, lpoaéiﬁ":{'iﬁzalom

R 200 drsaoe
Crnomaljskim~nekesfevde.? }Januar}a,1306Iscﬂ]e;znovarpoyavxl,év Beh }ira]am’r—— to-
M_l::;_"m‘mhuv) £~ IbL -m- O 12 otend v o Hoimg) v nmi) NOOL--GORL\FA- MY (MM
‘Hauptmann Erlauten"{l;ngen, T qa3im0i Y snth s snitail uumn(l aa vidold ﬂsm/ bay Yoll Leusit
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krat v Metliki®® Po 'Axbertm‘ri*‘sn‘mi lefa 1304 jé ‘pr'i§l‘6’ détproblema delitve druzifske
posesti med nJegowma sinovoma.'Sinovar (Henrlk 11" in Albert | 111.) sty sé decembrai
1307 sporazumela in si razdellla otetovo” dedisgino.oHenrikd je! dobllfvso}posest(na'

g

Slovenskem, med drugim tud1 Belo' kra]mo i(>daznn ’Z}'I‘"&f ‘Hainr(ichén):tze''séinem
rechten erbtaile angevallen'ist techt und redllch‘f destier -graf2Alb(ert). ‘imvperiéheri

Goercz deu grafschaft mit dienstman ... Vridul'Tl L‘Isten'eych itind den’ Charstitdeu,
March mit der'Metlik und S‘waz ‘guots 'ze Chrain isfy .*e)® )Tll’OlS-kO\-gOI‘lSkl"kOthkO*-/
rodki vojvode so obdrzali vse spanhelmske fevdedv Slovenskl‘ "marki>in s Belp kraJlm‘

Xy e bt

Boj za cesko krono (1306~—1311) med Hab_sburzam T TiFGISIO-§ gorlsknnl “je
zajel tudi naSe’ kra]e ‘Goriki se niso pos;tavﬂx na" stran svoph‘ tlI‘OlSkO-kOTOSle

o o 0 P \ﬂ

sorodnikov, temved so postah odkriti privrZenci kralJa“Albreht “Habsburskega.
leti ali jeseni leta 1307 ‘so izkoristili odhod krafjskib™ ifn®Kotogkih Q’ltezov"'(orlg’
potenciores) s Henrikom Koroskim na Ce¥ko in s pomocjo Ortenburzano’v zasedh
Kranjsko in Korogko. Boji_ so pdtekah tudi v Slovenskl? hafki? a® ve'rjetn Lle ¥ delu,
ki je pripadal VOJVOd], Ce lverjamemo Janezu Vetrm_]skemu e pr Taradi pusto—
Senja v &asu Zetve (? ) do opustelostl v obeh dezelah 6”"“{"” i o ’f“’q ougaiiol [ol2

V razsodbi kraljlce Ellzabete Tlrolske “vdove po h‘c'fﬁ§l?é}'nrk alﬁl'l Albreh "”I'I
objavljene poletl 1311 glede nesporazumov med n]emm bratom cesko poljskxm kra-

ljem in korosklm vo_]vodo Henrxkom ter nJemm sinom FrldemkomoHabsburskx
so trije zanimivi &leni: 1) Vsi n0v1 gradovi na Koroskem Kranj k'érﬁ' 'in"v"Slovcnskx

marki morajo biti poruscm Stari, ki S0 blll v vo;m porusem“se spet flahko. pos

vijo. 2) Vojvoda Friderik moralvse Kar Je med vojno dal druglm"(’)"s"éba'fﬁ' v“ Ukup

na Kranjskem in v Slovensk1 ‘marki "do dolocenega casa vrhitt! (med’volno _]C prxslo
zaradi tega do zmede prl fevdlh in zakuplh kar je bilo trebalzdajl popra(\‘\'ritl) iigRied

pamo lahko, da so sc bop odvuah tudi na Do]enjs&kenll k]er Je Frld'epkfpodelll fevde’t

W
svojim privrzencem. '3) “Kranjska in Slovensk: "’nrl'ark‘é”ostaneta ¥ Z8stavi VO]VOdl

™
Henriku, Habsburzam pa imajo prav1co da ju odkupijjo za Sest tiso¢ mark. Jtitow
Sinfole cerh Ciprnde citionn o Jm,ﬂudeflrl! hod

Pojem . »Sloveriska rna,rka« zl.;”(’:gpa tu posest vop!f‘od% ‘Hrennka ki 49 Je 1m§1,§1la

W : [ 13

Kranjskem in v Slovenskl mark1 julija_ 1311 sl Med ' d drugim . Je 1mel Tur]ak Visnjo'
RS LN "Vlr"nq 4) £ 3 ey "“"m JEC IR 3 S A

goro, Mokronog, KI‘aVJ ”MK(?% nJ(':ylxcq yzilxlm efr‘a“ Slc‘}'lerstem Glracenom(%gu ’qt:f,
3 1y i LAY sy BLESU LS e Hvitl oLty e AN

Mark uentz, ouf dle Brlganze gehoert ze dem. lande Chemden«), Sotesko, za c{'eteske

gl e, I i T ¥ Rt s BSOS ET RPIsMmTN “;"“m Tid -

vazale pa prav1, ,da ».s"mt dlenstman des. lands, ze Chernden<. Oc&i gre za blVSO
iiagh) R0 iR kAN, 1Py ’1.1" 0BT 281 IR0

spanhelmsko dedlsémo ¥, kI‘aIlJSkl Markl "Kateri ,pa_seveda . nist a bila pnkljucena
M “ Sraveniiirg oD 0 el g IuESI LT L O
ehovo 1n Bela kra)lna kl Ju _]e 1mela gonska veja (razen malenkostl) Le Span-
h PA IR ORI ¥k1 ciso
eimi so 'bili tisti korosk1 vo;vode k1 ‘S0 obenem ‘imeli dedno posest na Kranjskem
i AR o u,u: 4 },ln M B8921) ﬁ)i'ﬂu[(l 1y G O SIONEEX

ny Beh krajlnl

ool gl ool oAU st ol i sitdsroqu o2 edhor ool
\SVO_]O posest Jg .,V:O_]VOda Henrlk upravljal prekohsvo_lega vxcedoma in, glavarja.

L [EN AN TA RS fq'u»'/

Med Jeti, 1306 ,mw1311 je »obe funkc111 oprav1]a1 Henrlk Gralant,Lewenburskl.‘ 4 Voj:

G £ Gt s D e anp i s rnly 1oiiiekt 3 VALY
voda Je b11 kar Se tlce fevdov v Beh krajlm kar aktiven. 89
Ui BY Ao neigu nievosop s caasmiqustl ib1t tosl ofIh onr

’n'POr,n_]egOVl smrtl leta 1335”36\Kranjska avtomatlcno,,pnpadlanHabsburzanom'
Kako. pa, je.bilo ,z; gorisko, »Slovensko, marko jin, MetllkOg‘?(;Na, pogajanjih v,,EnnsuI
oktobra,.leta.,1336 seq je ‘ceskl,lkral}., Ivan,lLuksembursklﬂnamesto sina odpovedal,v,
korist, VOJVOd Albrehtag m'Otona‘Habsburskth Koroskl,pKran.)sk - iD Slovenskmmarkl,'[
a brez onega dela, ki ga je imela goriska veja (Bela krajina).” Ko je grof Jvan-Hen-
rik, sin Henrika II. Goriikega, leta 1338 nepri¢akovano «umrls'se ].‘i ";»!S'lgxenske

A e QI L4 DAHE T
:MMK XVIII, §t. 18, str. 131. AVIN gy 3 wu,:'.. KELT mm?n F12HH -
" MHDC VII, %t. 438, str. 165—168. SR ED e (8L 32 ¥ YUHM Y
MHDC VII §t. 416 str. 156—157 (orig. Kronika Janeza :Vetrmjskega) -..~1qumypotenclores terre
flll)m Henrico rege in Bohemla versabantur, Carnioliam Heinricus, comes Gorxcle‘;assmenhbus sibi «comi-
dl us de Ortenburch et Slavice gentis potentxbus (suis afﬁmbus))‘submgawt o(Ingutraque terra. inaxima
wﬁ(})‘lacm facta_est;, quia -disturbiumhoc,;imessistempore agebatur.) ., H:: Wiesflecker Dxespolmsche Ent-
B:x:ldlmxl& 8der't; G;;{schaft 1 Gorzsund«ihr (Erbfall an Osterreich: i Mitteib...desh Tnst... fir. Oster: - Gesch.,” LVI.
str TE @ ¥ ot o AL A
At ::MHDC VILL 8t 6L, str. 18—19. 15 uuotoms + oA W divsl b v By fowge TREG wutesi 2f
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& MHDC VIII gt. 346 str.,106. 1. l,:‘ I 1’/!" KL s 18 Al oot Aot b D awalt ol
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marke in Metlike« kanil polastiti brat vdove Ane, Habsburzan Albreht II., ki pa se
ni mogel obdrZati proti pokojnikovem bratrancu Albertu 1V. Goriskemu (sinu Alber-
ta IIL).™ O teh intrigah izvemo slu€ajno nekoliko veé iz diplome vojvode Albrehta
Avstrijskega, ko je julija 1339 podeljeval Frideriku Zovneskemu hio in dvor v Ljub-
1jani.® Pravi, da je to posest imel prejsin Herberta iz Gradaca, ki jo je izgubil, ker
je prepustil Belo krajino Albertu IV. Gori¥kemu (»vntrewe wegen, di si an vns vnd
an vnserm land getan habent, daz si phleg. Metlikh vnd waz darzu® gehoret, di wir
in enpholhen heten, den grafen von Gortz an vanser wizzen vnd willen geben vnd
ingeantwuert habent¢). Tako smo nafli »krivcac za habsbur§ki polom v Beli krajini!
Usode Herbertovega sina, ki mu je- Albreht Habsburiki tako naivno zaupal upravo
Bele krajine, ne poznamo. Zaradi neuspeha se je po nasvetu Habsburiana morala
januarja 1340 Ana odpovedati gospostvu v »Slovenski marki in Metlikic« v korist
Alberta IV. Goriskega.® , -, J S .

Habsbur#ani pa so se trdno zasidrali na Kotevskem in v jugozahodni Beli kra-
jini ter;tod prevzeli vse patriarhove fevde,v svoje roke. Ort_enburéke,Poljanp so od-
slej formalno podeljevali Habsburfani — Ze avgusta 1338 sta jim Oton in.Albrcht
Habsburska potrdila vso posest, vkljuéno s.Kostelom in Poljanami.®® a .

Ostanke celotne goriSke posesti so junija 1342 delili bratje Albert, Majnhard in
Henrik. Mehovo, Metlika, Crnomelj, ZuZemberk, Vi¥nja gora, Sumberk in drugo.
kar je Gorifkim ostalo v Marki.in Istri, skupaj.s fevdi in naslovom palatinskega
grofa, je pripadlo najstarejSemu, Albertu IV." Delitev posesti je pomenila cepitev
Goriskih na gorifko in istrsko vejo, katere edini predstavnik je bil Albert. Leta 1364
je sklenil z vojvodo Rudolfom IV. dedno pogodbo o vzajemnem dedovanju, ki se je
izpolnila pozimi leta 1374, ko je z Albertom IV. izumrla istrska veja, goriskih gro-
fov.® Vojvoda Albreht Avstrijski je nemudoma zasedel grofijo »Slovenska marka in
Metlika« in Ze 24. marca 1374 potrdil, vse privilegije, ki so jih GoriZki kdaj. dali
grofiji.™ X . N T
Pod Habsburiani je grofija skoraj dve stoletji obdrZala svoje deZelno. pravo.
glavarja in upravo. Ograjno sodi$ée pa je ukinil Maksimilijan 1. s puhlim izgovo-
rom, da ima deZelica baje premalo plemstva za prisednike.” V drugi &etrtini 15. sto-
letja opazimo proces §irjenja Kranjske in njenih kompetenc na vseh rayneh. Leta
1428 je bila Kranjska formalno razdeljena v Stiri Zetrti (province, glavarstva) —
eno teh je bilo glavarstvo Metlika ali »an der Mark« (Metlika in Slovenska marka).
Po Hauptmannu je priflo do uveljavitve reforme Sele za vlade Friderika III. med
letoma 1438 n 1441, ko naj bi se glavarstvo Metlika ;‘éz§iri10 izven starih meja proti
zahodu do Ribnice in Ortneka (istega mnenja je tudi Valvasor).” P

Zelo redko se uporablja izraz »Marka in Metlikac< le takrat ko gre za potrditev
starej§ih privilegijev ali omembo naziva kneza kot gospoda grofije.® Kot »grofija
Metlikac z lastnim glavarjem se omenja ve&krat med leti 1431 in 1499!® Torej znat-
no dlje kot trdi Hauptmann. Njegovega (')pisa'_obsega grofije, ki naj bi segala do
Visnje gbré, 'ni mo¥ zanesljivo potrditi. Ime se izven Bele ‘krajine iri le $e na pod-
rotje far Mirna peé in Smihel® Morda je Hauptmanna zavedlo ime »herschafft in
der Mettlik<, ki pa ima lahko pomen zemlji¥kega ‘gospostva, ne pa »grofije Metli-
ka<® Podobno tefavo poviroéa tudi termin sambt '-in‘dei" Mettlinge, 'ki! ga uporablja

L

3

7! Hauptmann, Erldauterungen, str. 439. ) “

72 GZLj 1/48.

» MHDC X, &t. 115, str. 50.

732 HHStA, listina 1338 avgust 7 (prepis ZIMK).

 MHDC X, &t. 161, str. 62—64. . :

% Hauptmann, Erliuterungen, str. 439, = i i h

% AS, listina 1374 marec 26. -

7 Vilfan, Pravna zgodovina, str. 206. 4 : ’ -

 Hauptmann; Erlauterungen, str. 444—446, Enako tudi Grafenauer, o. c., str. 389—390. * -

" AS, listina 1388 maj 10; listina 1444 marec 4; M. Kos, Iz metliskega mestnega arhiva, Etnolog
X—X1/1937 — 9 (= Einolog), &t. 8, str. 35—37.

0 AS, listina 1431 april 29, tudi objavil M. Kos v Etnologu, 3t.3, str. 28—30; MMK XX, 5t.380. str.
215; AS, listina 1447 september 18 in 1498 marec 21; Carniola I, 5t. 531, str. 238 in $t. 505, str. 232; A. Ko-
blar, Drobtinice iz furlanskih arhivoy, IMK 111, str, 65 (tudi v letnikih I in II),

81 AS, listina 1498 marec 21. Nad$kofijski arhiv Ljubljana, Fond Novome$ki kapitelj, -fasc. I, &t. 10.

82 AS, listina 1385 julij 4; listina 1414 avgust 1; Etnolog, §t. 4, str. 30—31. .

[
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cesar Friderik v transakcijah s Pankracem Turjaskim med 1470 in 1492.% Oéitno je
¢z izrazom miSljeno deZelnokneZje zemljisko gospostvo Metlika, ne pa celotna gro-
fija. Izraz pa pusa dvom glede funkcije glavarja grofije in upravitelja zemljiskega
gospostva. Zanimivo je; da se grofija ozitoma .glavarstvo imenuje kar®»>Metlik<*;in
se po listinah omejuje le na osrednjo’Belo krajino; $mihelsko in mirnopesko faro,
brez gospostva Poljane, zato pa z vasjo Brasljevica® (danes v Hrvatski), ki je bila
z naselitvijo Uskokov v 16. stoletju de facto’ izgubljena za Kranjsko. - o
O upravnem sistemu v. grofiji ne’ vemo’ kaj dosti: Glavar je -imel najvi§jo sodno
in vojaiko funkcijo nad plemstvom in s téin nad dogajanjem v grofiji oziroma gla:
varstvu. Zdi se, da je poleg tega glavar nadzoroval kneZje fevde in upravljal drZavno
posest oziroma gospostvo Metlika. Njegov namestnik je bil upravitelj-(verweser). Po-
znamo le tri nosilce funkcije upravitelja..Leta 1388 ‘jé ‘bil' to Nikolaj Hmeljnidki,®
leta 1405 Nikolaj Plesell®® lter leta 1476 Bernard: Katter;:sicer- ambiciozen Metli¢an ®
Grofija »Slovenska marka in Métlika« je«padla: HabsburZanom -v roke prav v.
Zasu krize in bojev znotraj druZine med bratoma Albrehtom III. in Leopoldom- I1I.
za otetovo dediSéino. Ko so ‘se leta 1379 razdelile habsburike deicle na albertinsko
in leopoldinsko vejo, je slednja dobila s Korosko, Kranjsko in: Stajersko studi . go-
risko dedis¢ino — grofiji Istro in Slovensko marko z Metliko. Spori v rodbini‘so’se
nadaljevali do leta 1463, koje iz bojev iz3el kot edini zmagovalec cesar;Friderik .II1.*®
Prvi habsburiki glavar v grofiji je bil Nikolaj HmeljniSki, ki se omenja leta 1375
Znaédilno za ‘nadaljnje podeljevanje te sluzbeje,r da -je HabsburZani: nikdar- niso
podelili predstavniku katefe od starih plemi¥kih druZin iz obdobja gorikih grofov.
Spomin na sina Herberta iz Gradaca in nezanesljivo belokranjsko plemstvo je bil 3e
Ziv! Nasprotno pa je nekaj najbolj.lojalnih plemiéev. iz Bele krajine bilo delezno
najvi§jih kranjskih'sluzb. ¢ oo ) : o '
Med leti 1400 in 1411 je bil glavar- Seifrid Gamber3ki (Gallenberski), ki je leta
1405 postal 3e kranjski glavar®® Najkasneje leta*1423% se je pri¢elo glavarstvo zna-
nega kranjskega plemi¢a Hansa Hohenwarterja, ki je bil glavar Se leta 1432 % Nekaj
kasneje so se- Bele krajine dokopali Celjani, verjetno so 'jo dobili v zakup:*® Na
kljuéna mesta so takej postavili svoje ljudi. Valvazor zaradi odklonilnegay odnosa
do Celjskih to obdobje gladko preskodi Leta-1447 je »metli$ko grofijo« upravljal
Ulrikov glavar Jurij Kolenc,”® tri mesece pred Ulrikovo smrtjo pa Baltazar Sevniski.”
Ceprav je Bela krajina neposredno mejila na posestva: celjskih ‘sorodnikov- Franko-
panov, sredi 15. stoletja.ni opaziti pretirane aktivnosti; Celjskih:v tem delu Kranj-.
ske. Leto dni po Ulrikovem' Zalostnem koncu srefamo.na mestu. glavarja sorodnika
Hansa Hohenwarterja — Andreja® Ta je funkcijo zvesto opravljal do maja 1470,
ko mu je ccsar zamenjal grad in glavarstvo Metlike za urad v. Ribnici.®® Oboje je
imel v zastavi za 2500 dukatov, ki jih je svojéas posodil vedno »shh'erfxu« cesarju.
Glavarstvo je moral odstopiti mogoénemu Pankracu TurjaSkemu, ki je vse skupaj

g: Carniplg 1, §t. 500, str. 230; §t. 501, str. 230—231; ¥t. 535, str. 239; §t. 537, str. 239, ’ )
1 _AS, listina 1393 maj 20; listina 1403 marec 28; listina 1430 maj 1; listina 1536 oktober 13; GZLj.
K /16 in X/9%, MMK XIV, 3t.23, str.43; 3t. 29, str. 45—46; 3t. 51, str. 53; §t. 56, str.54; G. Widmer, Ur;
undliche Beitrige zur Geschichte des Gottscheerlindchens 1406—1627, VII. Band, Quellen und Studien
zur Kgnde des Grenz- und Ausland Deutschtum, Plauen i. B. 1932, str. 33—34.
» MMK XIV, §t. 29, str. 45—46; 3t.56, str. 54: »Wraslasdorf in der Mettlige.
by AS, listina 1388 maj 10.
31, Nadgkofijski arhiv Ljubljana, Fond Novome3ki kapitelj, fasc. I, §t. 4.
" Carniola I, §t. 507, str. 232—233. :
o Grafe.na:uer, 0. ¢., str. 390—394.
o0 AS, listina 1375 junij 23.
188 MMK XIV, §.23, str.43; prim. J. W. Valvasor, Die Ehre des Hertzogthums Crain XI, ‘Laibach
9 (= IE‘:’all(;'as%r); str. 383389,
. G. Pettenegg, Die Urkunden des Deutsch-Ordens-Central-Archives zu Wien I, ipzi
(= ANVR). & 1822, S g1, Lelpzig 1857
ANVR, &t 1826, str. 482; §t. 1879, str.500; MMK X1V, 3t. 51, str.53; GZLj X/52; AS, listina 1430

'

maj 1,
:3 Hauptmann, Erliuterungen, str. 440,
o Valvasor XI, str. 383—389. Ne omenja niti Celjska kronika (izdal L. M. Golia, Maribor 1972)!
- AS, listina 1447 september 18.
o AS, listina 1456 september 13,
o E;I;lo‘lig%, 51'- 8i 5;71'7 35—371. QVa;va:;og (Xl,gtgr. ?();83-—3892 i/ma %odatek gele za leto 1462!
a I, §t. , str. 119; §t. 498, str. ; GZLj I11/76; AS, listina 1466 januar 6; Widmer, o.c.,
str. 33—34; HHStA, listina 1470 maj 10 (prepis ZIMK). °
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vzel v Zakup ‘za 200 dukatov letno. Andrej Hohenwarter je bil kasneje glavar v
Celju in cesarjev svetovaléé. Turjatani so bili na Belo krajino tudi intimno nave-
zani, saj so si iz ni¢ ustvarili kar lépo-posest, e ve€ so jim prepreéili turiki vpadi.
Leta 1492 je Pankrac moral vse prepustiti Zigi PirSu,'® ki je bil sin’ biviega celjskega
oskrbnika na’ gradu Fridrichstein-na Koevskem:*® Ziga Pir§ je obenem upravljal
urad Ribnica,!” préd tem pa',v Koé&evju spekl_xhral z zakupom de;zelskega sodstva.'®
Kot glavar se omenja-do leta 1517.1% Sledil'mu je.sin Hans,'® ki je bil Ziv,Se okto-
bra 1533.'% Za njim je-dolZnost prévzel deZelni komtur Nemskega viteSkega jreda
Erazem Turn zum Kreuz,'”-ia katérega Valvazor trdi, da'je bil glavar- do leta 1556,
nato pa je »deZelni knez del gospostev, ki lefijo v Slovenski marki in Metliki, podelil .
razliénim gospodom«!® Pg tem letu dejansko izgine. vsaka sled nekdaj dokaj samo-
stojne grofije.’Najpomembrejii vzrok zaireorganizacijo 'je bila bliZina turike meje,
ki je terjala’centralizirano upravol obmejnih:podroéij Kranjske. iDeZelni- knez je, od
zakupov svojih .gospostev 1mel cho korldt kot -¢e b1 jih upravlijala neposredno
komora in vicedom. . ’ : : ' RS R N

+ .Poseben razvoj gospostva Pol]ane se jel nadal]eval do izumrtja ¢ Celjanov. No-
vembra ‘1377 je celjski grof- Herman I.-sklenil dedno-pogodbo z grofom (Friderikom
Ortenburdkim.'® Po njej naj bi tudi gospostvi- Kostel in Poljane pripadli,Celjanom.
Konéc '14. stoletja so OrtenburZani upravljali Poljane posredno preko zastav in za-
kupov. Znan je le Lovrenc iz Skofje 'loke, ki je imel'na ta nadin lcta:1399 v posesti
zastavljene Poljane za &dno vsoto dukatov.'® Ceprav so Celjani: Ze'leta- 1418 de facto
prevzeli vso ortenburiko posest; je oglejski patriarh Ludvik Sele lcta 1425 podelil
grofu Hermanu II.-ortenbur§ka gospostva na juinem Kranjskem, ki so bila de ijure
pravzaprav e vedno le ‘oglejski fevd!"'! Z nastopom Celjanov sta:se sredi 15. stoletja
osrednJa in jugozahodna Bela krajina prvi¢ zna$li pod istim gospodom. « , -

"Po Ulrikovi smrti so vso posest podedovali HabsburZani' ter jo'podasi: sprav111
v sdenare,-t. j. zakup. Poljane so leta 1466 zakupili Erhard Hohenwarter in njegova
sinova Stefan in Andrej, ki’ je bil istoasno glavar v -Metliki, za 100 funtov denariev
in '100 veder vina letno.'? Gospostva Poljane, Kogevska reka,"Zajéji vrh in Stégberg
je nadzoroval §e poseben.»amtmanc, ki je bil neposredno -odgovoren - v1ccdomu v
Ljubl]am Njegova naloga’ je bilo zblranje in. odpesiljanjé zakupnin.!®® .

Vi zaGetku 16 'stoletja je prefel-proces izoblikovanja drZavnih meja~v Beh kra-
Jlnl v fazo drZavné kontrole in ukrépov. Kot glavni vir nam sluZijo’'pri dologevanju
meja opisi deZelskih sodis¢'iz konca 16. ali- zaetka -17. stoletjar Od’ takrat. pa vse
do danes je najzanimivej$a 'severovzhodna meja Bele krajine,. ki s svojim nemo-
goélm potekom opozar;a ‘da 1ma dmgacno podlago kot ostale*belokranjske meje.

\IaJkasneJe do 14. stoletja sta se izoblikovali dezelsk1 SOdlSCl Zumberak m“Me-
tlika.'* Mejo med njlma je doloZevala meja osvojitve in kolonizacije obeh’ terltoruev
v 12. in 13. stoletju ‘Glede na to, da meje ni predstavijala naravna loditic "temvec‘
slabo poseljen hribovit in gozdnat svet, je bila speljana v dokaj ravm,mﬁﬁrecxzm
érti. Natanéneje jo je bilo treba doloéiti, ko so se v tridesetih ‘letih 162 stoletJa v,
Zumberak zadeli naseljevati Uskoki. Tega posla, ki sta se ga 10t11a1Ivar’1 Lenkovxc m

TomaZ Erdddy, so se baje Se leta 1610 spominjali »devetdigrsetl]et‘px'}n,sl,ol,fzgnl,podi‘

6 tenn A gatielt e A b

% Carniola I, §t. 500, str. 230; &t. 501, str. 230—231. sus’'du J dds 42 Nodibs/
10 Carniola I, 3t. 535, str. 239; §t. 537, str. 239. AEC CEC e 02 .12 LT wlowied) ¥
101 Widmer, o. c., str. 33. HEooet e o cosnstd) !
102 AS, listina 1493 april 24. B ] ONEL wrpdeil L2104
103 Wldmer, o.c., str. 36. L g 8 v BV 1 V1A AMM Y
. 1% Etyolog, Et. 14, str. 44—45; §t. 15, str. 46; GZLj X/95 X/99; AS, listini#1510 marec 10/ ml1517'
februar 2; IMK III, str. 65. AL esh nabmgdr ) el RTUTTACY BN BG IR
15 Valvasor XI str. 383—389. A orye Stdi gz 17 1/!
106 A fvi¢, Dolazak Uskoka u Zumberak, Vjesnik{IX/1907,8t. 107°Str 12208 100 €21 13 AT/A ¢
17 AS, listina 1336 oktober 13. e
18 Valvasor XI, str. 383—389. UkE vt nmmmirmslo i d ,uuo,m!quﬂ “
m MHDG X, §t. 837, str. 262 in &t. 838, stro263:{-{19 ) i nynstng o/ BRE LBE 1. 1/ qeensta’l Y
1o HHStA, listina 1399 junij 22 (prepls ZIMK). B oduestgoe THIL anateil @00
it HHStA, listini 1425 ma; 6 in 1425 maj 13 (prepns ZIMK) i asduenaue 0GR boilen 21
12 Schuml objava v AH I, str.64. 1 eine ¥ H40 1r 1/ qo-ns'nd ShO30 e r 3 anlonldl b
13 Widmer, o. c., str. 34. B RTINS § § B A NS :1!\_‘?.' te ARE e 20 vt ITE 13 wlalasd B

m Hauptmarm, Erlduterungen, str. 479—480, ARAMTIN elporegs 61 gator OV11 suniab FteBLE RS d30 3
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]ozmkl« Trdili so s, da sta SVOJe delo oznatila z» mejniki. 15 Ce upostevamo preti-
ravanje pri navaJanJu starosti, 'bi ustiezal &as ‘okoli leta 1560, ko 'je bil- Lenkovié
uSkosk1 glavar v Zumberku (1546—1563) S tem se sklada tudi Lenkovicev §iroko-
potezni naért zamen]ave ‘posesti tistim fevdalcem, ki .so imeli kmetue in ‘podloZnike.
v Zumberku za neko drugo da bi lahko v Zumberku naselil &¢imveé Uskokov. V ta
namen je Zrtvoval gospostvo Mchovo, kar pa ni zadostovalo. Novembra - 1548 je
kontno izsilil, da so se pleterski prior, kostanjeviski opat, Erazem Purgstall, Stefan
Semenig, Jurij Cu$perski; Pavel Colni¢, vdova Ivana Wernega in komtur; Nem$kega
vite§kega 'ré'da"odpovedali tevilni-posesti v Zumberku, zato pa dobili posest v go-
spostvu Mehovo, deloma tudi v Béli krajini."’® Neposredno za tem-je moralo priti do
natan&nejSe razmejitve, ki ‘sta jo izvedla Lenkovi¢ in Erdédy. Na: frdncj$o razmejitev
so vplivali nenehni spori med Metli¢ani in belokranjsklml kmctl ter Uskok1 ki-so se
»oskrbovalic v Metliskih- gozdov1h'm poljih Y7 e .

- Take in drugaéne ‘mejne ‘spore je!sklenil kralj. Ferdxnand koncatl zato je za
prvi maj 1550 ukazal'v Samoboru sestinek posebne. komisije, ki-bi uredila mejna
vprasanja med Kranjsko in.Hrvagko. 8lo' je!predvsem za spore' gledéisodstva, zem-
1ji¥¢, ribolova, ‘pase, meja itd., ki so:izbruhnili s prihodom .Uskokov v Zumberak.
Tod so namreé imeli interese tudi hrvaski plemi&i. Kranjski stanovi so za svoje.za-
stopnike pooblastili -Ernesta Viljemia Raspa), Viljema-Prannspefgerja in Martina Gala,
kralj Ferdinand pa -Jurija Sturckba kot ‘zastopnika’ dolnjeavstrijskega komornega
prokuratorja. Sturckh- je'bil odgovoren kranjskemu vicedomu,'deZelnemu’ glavarju
in upravniku. Od kralja’ imenovani komisarji so bili'Hans Joseph baron Egg'in
Hungerspach, Jakob ‘Lamberg, Jakob Raunach, Martin Bistri§ki in Karel Purgstaller
za Kranjsko ter §kofa Jurij Tompa in Martin Zeberdinus, Luka Sekel in Pavel Rat-
kaj za hrvasko stran. Ce bi s¢ delegaciji sami ne mogli sporazumeti, je kralj po-
oblastil %e Franca' Turna in.dr.iur. Bernarda Barba za posrednika. Ferdinandu je
bilo veliko do uspeha na pogajanjih in je posvaril obe strani, naj se izogibata pro-
vokacij. Seveda ga nih&e ni.posludal. Hrvasko*delegacijo je namre¢ v Samobor spre-
milo ve&je Stevilo vojakov, kar je izzvenelo kot gronja Kranjcem, obenem pa so
silili pri¢e od vsepovsod; da se jim pritrjevali. Kranjci so uvideli, da bi bili-ob even-
tualnem glasovanju preglasovani, zato so po énem tednu pogajanja prekinili in’ pred-
loZili, da se vse pritoZbe izneso pismeno za naslednji sestanek v Kostanjevici. Kralj
Jje septembra 1550 spet sklical sestanek to pot v Strassgangu pri Gradcu, vendar
o tem nimamo nobenih vesti'®

Ce natanineje pogledamo posest, ki so jo fevdalci- leta 1548 zamen]ah, vidimo,
da gre za staro posest oziroma vasi, ki jih srefwjémo v dokumentih tekom’ sredn]ega'
veka. Najved posesti sta v Zumberku imela deZelnokheZje gospostvo Zumberak in
kostanjevigka opatija, ki sta _obsegala vasi v sektorju Sos1ce—Kupcma—Corov1ca—
Sofice."® Vmes in okrog so imeli posest ostali fevdalci, ki so jim leta 1548 vzeli
kmetije."® Prav noben vir -do’ zadetka uskoskih selitev ne omenja kakrSnegakoli na-
selja na- podroqu Sveta Jera——Krasn_u vrh—Lije§¢e—Popovic¢i—Sveta " Jera, torcj
juZno od starega srednjeveskega jedra oziroma severozahodro od Metlike na danas-
njih hrvagkih tieh. Tod jé steklo uskoSko naseljevanje in kréenje pragozda sele v
16. in 17. stoletju,'na kar nas opozarjajo znaéilni toponimi, zvezani s patriarhalnimi
rodbmsklml imeni (Sekuli¢i, Buli¢i, Radatoviéi itd.), in jadikovanje-Metli¢anov leta’
M bliznjem Zumberku naseljeni Uskoki neprestano delajo sIcodo v gozdu,

*

115,
alt l;{e PAS,, Urbar; /Metlika iz 1610, 11/8u: >Weliche jetzt beschribne gerichts confinen diser herrschafft
meltm"{ndeﬂhanen so bey mouzig vnnd ain hundert jarn alt vns aus gebisen haben, mit disem ver-
Conflme( aﬁesw auch vor jahren, da herr Lenkhouitsch vnd herr graf Thomas Erdeudi g. bemelte gerichts
"erlchgsn ritten, vnd an allen orttes marchstain geseczt, mit und bey gebesten, stain, vnd haben soliche
4 “big?nﬁnen‘ebner :miassen; wie an - jezo innen auss gewisen haben.«
1w “al‘*o e strh43—46:0" . [HIR0]
117 al, o. c., str. 41. Urbar: Metlika: iz:1610.
H“atske nal 0. c., str. 47, AS, DeZelni stanovi za Kranjsko, fasc. 104 in E. Laszowski, O uredenju meda
Asapliama Kranskoj godme 1550, Vjesnik VII1/1906, sir. 178—186.
sesti kost ».Urbar Zumberak iz 1531, Komisija za fevdne zadeve, Skatla 23. J. Mlinari¢, Topografija po-
e anjeviske Gpatije;s Maribor! 1972; Kartel: i}
=119 Mal r OFCHSir, 45%) tradii it Gb dEeatl B w
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na visoki in veliki Metliski gori (okrog Svete Jere, kjer se stikajo gospostva Mehovo,
Metlika in Zumberak), da bi izkréili in . postavili ve¢ njiv in hi§ .. .« Meja, ki sta
jo potegnlia Lenkovié in Erdody je Se leta 1610 tekla po tem pasu v érti: Sveta
Jera—Dedni studenec (?)—potok Kamenica—Kolpa.'” Do konca srednjega veka sta
se iz gospostva Metlika izlodili BraSijevica in Vivodina; prva je‘ée leta 1428 spadala
v.grofijo Metlika,' o nekdaj kranjski pripadnosti druge pa govorijo v, 16. stoletju
zgolj posredni viri.'® L ) o,

Dokler so imeli vrhovno vojasko in sodno oblast nad Zumbers$kimi Uskokikruuy-
ski stanovi in je Zumberak kljub svoji privilegiranosti sodil v jurisdikcijo kranjske
deZele, je ostala meja deZelskih sodi¥€ edina lofnica med Belo krajino in Zumber-
kom. Od 17. stoletja naprej so stanovi izgubljali izvrino oblast na ra¢un karlovikega
generala in prihajalo je do.sporov o pristojnosti. Ta dvojnost.v vladanju . je trajala
do srede 18. stoletja, ko so preurejali vojno krajino in-so Zumberak in Marindol pri-
kljudili karlovikemu generalatu oziroma XII. slunjskemu grani¢arskemu polku.l?
Priti je moralo do nove, natanénejSe.razmejitve, saj je §lo- sedaj. za’ dve povsem raz-
li€ni upravi. Meja, kakr§no so potegnili, je z manj§imi popravki; ostala do danes!
Prvi¢ jo zasledimo v franciscejskemu katastru leta 1824.% Kot temeljni princip pri
lotitvi Bele krajine in kraji$niS$kega Zumberka so vzeli pripadnost kmetij, oziroma
parcel Zumber§kemu glavarstvu ali kranjskim fevdalcem. To pomeni, da je vsa kon-
centrirana posest, ki so jo v tistem trenutku drZali umber$ki krajisniki, prisla v
jurisdikcijo generalata. Pri tem se niso prav ni& ozirali ne na stare meje, ne na
obliko, ki.je res enkratna! Oglejmo si stanje meje med Kranjsko in ZumberSkim
delom vojne krajine po letu 1824. Od dana¥nje slovensko-hrvaike republike meje
se lodi po tem, da je bila cela k. 0. Sekuli¢i tedaj v vojni krajini.(danes v Sloveniji),
na obeh straneh meje pa je bila mnoZica enklav, ki so véasih obsegale le eno ali
dve« parceli, zlasti na podroéju k.0. Bojanja 'vas, Radovica -in Dra$i¢i: Ena takih
enklav:se je-do danasnjih dni ohranila pri Brezovici, vse ostale pa so se stopile s so-
sednjim ozemljem. Edini preostanek srednjeveike meje je:severovzhodni.del. ki po-
teka po potoku Kamenica do Kolpe. Manjia posest, ki so jo'imeli kraji¥niki globlje
na belokranjskem ozemlju (vinogradi, travniki itd.), na novo mejo ni vplivala, Vse-
skozi pa se je'obdriala srednjeve$ka drZavna meja na Kolpi. s i

PLEMSTVO, GOSPOSTVA, FEVDI L

Pojayv, izvor in dejavnost plemstva je v srednjem veku ena od znadilnosti raz-
voja teritorija. Ker se je Bela krajina sorazmerno kasne vkljudila v Zivljenje rim-
sko-nemike drZave, je bil ta razvoj primerno zapoznel in deloma drugaéen od bli%-
njega kranjskega. Gre za problem, ki je zvezan s prisotnostjo vladajoéih dinastij, njih
posesti in avtonomije grofije oziroma politiénega zlitja s habsburS$kimi deZelami.
Zato lahko ta razvoj delimo na tri etape: 1) obdobje do goriike zasedbe (konec
12. stoletja do 1277), 2) &as goriSke vladavine (1277—1374), 3) habsbur§ka era (od
1374 naprej). Za prvi obdobji je znaéilna zaprtost kroga nastajajote svobodne no-
bilitete, ki ni kasneje dovoljevala pritoka iz Kranjske (kar je zaradi_deZelne razlike
Se nekako razumljivo) ter si je med seboj delila fevde in ostalo posest. Po letu 1374
opazimo agresivno akcijo plemstva iz Kranjske, ki.si je tod Zelelo ustvariti posest,
kar se je nekaterim tudi posredilo (Turjaskim). Stare familije tega pritiska niso
vzdrZale in so propadle ali pa so se preusmerile v druge deZele in jih Ze v 16. stor
letju ni ve¢ v Beli krajini (Crnomaljski, Gracarji, vitezi iz Krupe in Metlike). Struk-

120 AS, Urbar Metlika iz 1610. -

121 Pray tam, meja na tem sektorju: »...auf... der kirchen St Gerdrut also mit dem anderen
agkh auf sihier vnd beschleust dass gezierkh bey dem Dedny prun... focht sich (sodi$¢e, op. D.K.)
erstlichen sollich alhero gehoriges gericht bey dem wasser Khamniza genant . . .« ’

12 MMK X1V, §t. 56, str. 54. : ’

123 Mal, o. c., str. 37.

124 Mal, o. c., str. 139—144,

125 AS, Francisce'jski kataster iz 1824: k. 0. Dole (44), Hrast (97), BuSinja vas (356), Grabrovec (64),
Slamna vas (276), Bojanja vas (18), Radovica (224), Dragiti (43) in BoZakovo (20): oStevilieme so mape!
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turalni spremembi so botrovali $e turski ypadi ali vsaj strah pred njimi, ki .50 ne-
katere prisilili na hiter odhod (na primer Tirjaske), (ne)nakljuéna dedovanja; zla-
sti pa kriza fevdalizma, ki je razkrajala okostenele manjSe fevdalce. Od 16. stoletja
naprej izgublja Bela krajina pri, plemstyu zaupanje kar ima za posledlco da se
itevilo fevdalcev. manjSa. Ostane le malo plemstvo, medtem ko se velepos'estmkl
kakor so bili TurjaSki, lzselljo Izlema Jje cerkvena posest ki Je vsa v lasti Nem-
§kega vite§kega reda; ta si ni mogel,prlvoscm odhoda iz »vrocega« obmocja, ker je
bil obenem tudi edina cerhvena oblast, Cerkev pa ne zapusca svojih »ovc1c«' 16. sto-
letje je torej &as, ko se Bela kraJma znaJde na margmahjah druzbenega in ekonom-
skega (ne pa vojaskega) zleenJa Kranjske.

Poseben problem predstavlja analiza posesn posameznega fevdalca Vs1 nam
znani srednjeve$ki urbarji- zajemajo le tr1 najpomembnejsa gospostva urad Tur-
jaSkih, gospostvo Nem3kega viteSkega reda in del gospostva Mehovo (delcek mehov-
ske posesti je krajSi €as pripadal gospostvu dezelskega sodlsca Kammk) Sele iz
16. stoletja imamo po dva davcna _registra in urbarja za gospostvo Methka ter enega
za gospostvo Poljane. To_in pa sestevanje ter odstevanje omemb, iz preostanka llstm
Se zdale€ ni dovolj, da b1 .hatan¢neje. dolo¢ili posest vseh fevdalcev cetudl nam _]e
postulat retrogradna metoda' Tu mlsllm na 1zob11kovan_|e dezelnoknezlega gospostva
Metlika in posesti Nemikega viteSkega reda, ki imata koremne v 13.. stolet_]u Zato
sem oba uvrstil na konec tega pregleda. V veliki vedini gre za razireseno posesl
posameznih fevdalcev po vaseh z izjemo severdvzhodne Bele krajine, kjer sta bila
le komendsko in methsko gospostvo : = -

Prvi, ki je Zelel opozorm na pojav plemstva v Beli-krajini, je-bil Franc Sum1
Trditev, naj bi Zena kralja:Andreja II., Gertruda Ande$ka skrbela za razvoj lastnega
plemstva, je podkrepil s pojavom nekega Henrika von Gurench iz leta 1228, ki je
po njegovem imel sedeZ'v Gorencih pri Adlei¢ih.®® V resnici gre za koroSkega mi-
nisteriala Henrika iz' gradu Podkrnos, ki je res Zivel vsaj do leta 1238 Zato'bi
bolj v postev prisli visnjegorsko-andeski vazali, ki so pri¢ali patriarhu Bertoldu v Ze
obravnavani darovnici leta' 12283 Oménjeni so: Gotefridus in Wintherus de Cro-
nowe (Kronovo) Rideger ‘de Rutenberc (Crete?), Clinradus Gallo, Ulricus (de) Pri-
secke (Preiek), Meinhardus in RUdolfus de Nazzenvelt-(Mokronog), Meinhardus de
Hohenowe, Albero, Adeloldus-in Fridericus de Hophenbach (HmelJnllc) in Diete-
ricus Cuzo. Po Hauptmabnu gre za stare vi$njegorske ministeriale, razen Konrada
Gala, ki je ande¥ki. Vse te je Henrik Andeski priZenil.'”® Bolj kot to'nas zanima, ali
$0 ti ministeriali imeli posest tudi v Beli‘krajini, saj sedeia pray gotovo niso: Sodeé
Po kasnej§ih virih pridejo v postev ministeriali Cretegki in Hmeljniski. Posest prvih
se omenja Sele v prvi polovici 14. stoletja: leta 1330 je imel Greif Creteski Sest hub,
ki so bile fevd koroskega vojvode Henrika' Tirolsko-Gonidkega.”®® Hmeljniski so do-
bili v fevd hubo in dvor pri’ Rosalnicah od grofa Henrika II. (prej jo je imel Ni-
kolaj Mehovski)."*! CreteSki so prisotni v Beli krajini 3e leta 1334 in 1342, ko je
Greif dobil' od Herberta iz Gradaca tri hube v Lipovcu in Kalu¥ n]egov naslednik
Leopold pa se je zapletel v spor okoli dedi§éiné po Nikolaju Sumberikem .} :

Kot sem opozor11 so imeli koroske vojvode v »Slovenski marki in- Methkn v
14. stoletju posebne fevde, ki so”izvirali 3e iz sklopa’ Spanhéimske dedxscme Span-
heimi so bili obenem koroski‘vojvode in 1meh oblast nad’Belo’ krajmo SVOJe fevde
so imeli $e Gorigki grofje. Pomlsllmo lahko § se na nekaj: s’ prihodom Spanhelmov se
Je bistveno spremenila celotna podoba Belé krajine (kolonizacija). Spanheimi so
morali upravo, da bi sploh, lahko zadela, prepustiti deloma svojim vazalom (mini-

* N LY
m Schumi, AH I, & T
7 Gradivo V, 3t m str 71 (1207); Bt 311, str. 165 (1220); 3t 515, str. 256- (1230); 8t. 693, str. 331

» % Gradivo V, §t. 486, str. 242243 (1228).
bt Hauptmann, Erlauterungen, str. 397—398
o Carniola 11, str. 53—54
n MMK XVIII &t. 18, str. 131,
- MMK XVIII 8t. 51, str, 151,
MMK XVIII §t. 67, str. 160—162.
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sterialom), kar je vodilo do cepitve njihove lastne posestl Sele teda] je, lahko prilo

do vdora mlmsterlalov ki so si razdelili, fevde. " Co

Ni povsem Jasno “ali gre pri formiranju tega ncsvobodnega plemstva le zatdvig
nesvobodnih sluzabmkov’Dvomxfmo lahko, da‘ so belokranjski nesvobodm plem1c1
pripadali V1531 ministerialiteti (ali »gospodoin«). -Moramo jih uvrstiti v krog vxtezov
ne glede na to; da-so vsaj Crnomal]skl in Gracarji-v 15. stoletju izpolnjévali -po-
goje za~ ‘naslov ‘ »gospodove ‘(Ker” Je “bilo za* tolvazno‘le Se premozenje)v APoleg -vite-
§tva moremo domnevati e - obstoj nekdanjega niZjéga’ ‘nesvobodnega- plemsntva ki
je $e leta 1365 nosilo naziv »knechte«’(hlapci, oprode). V 14."stoletju, ki nam.je.po
ohranjenih virih e dostopno, so se razlike 'med obema 'SIOJema znotraj nekdanje
ministerialitete veéinoma Ze zabrisale. .Ohranila se je le - gospodarska razlika, saj
imajo ‘vitezi’ (Cmomaljskl Gracarjl, “morda Sernigki; Krupsk1 in Metliski): Ze v 14.
stoletju mnogo vecjo’ posest kot potomc1 nekdanjm‘mllltov ali-niZjih ministerialov
v SirSem pomenu besede (Pertendorferjl“Syebenhau rji~itd.). Za 14. in 15. stoletje
bomo zato obomc imenovali- kar v1tez1' NiZje plemstvo se je osamosvoplo'zlastl v
zgodnjem obdobju' Gorigkih, ko so ti potrebovah motno VOJSkO za! svoje amb1c1ozne
podvige (predvsem za 'vojno za Ctesko ‘krono- 1306—1311) ~Vse. pridobitve 's0 jim
"Goriski- potrdili Zele "leta 1365, Zakl]uélmo lahko, ‘da fi€ ‘Vi§njegorski,’ ne Andesk1
niso uneh v Beli krajlm plem&tva ali bol_]e n_uhove pnsotnostl nikakor ni mogode
dokazati.® "~ - : . SO

L . ; TR ] B B T

PrV1 plem1c1 za katere vemo da so se naha]ah na tleh.Bele krajine in,imeli
tam posest,;so bili spanheimski ministeriali Crlmmaljskl Glede njihovega izvora trdi
Valvazor, da so _bili doma na Krasu na gradu Cars.tberg Rodbina se je menda raz-
dellla v dve veji_.— ena od teh so bili Crnomaljski, ki so potem okoli 1190 zgradlh
najprej ‘grad in nato 3e mesto Cmomelj in .se zaceh po njem imenovati. Se v 14
stoletju naj bi imeli v lasti mesto Crnomelj! Pr1 tem se sklicuje na- geneologiji Ur51-
nijev in pl. Neuhausov135 Vse to je dale€ od stvarnosti. ] Beli krajini v 12. stolet_]u
smo Ze govorili in tudi v sodobnih vmh ne najdemo dokazov za Valvazorjeve iz-
misljotine. Crnomelj in Metlika pa sta bila v, 14, stoletju tako ali tako goridka trga
oziroma mesti! V kolikor bi Crnomaljski (v1tez1 iz Gradaca in drugi) res. blh v Beli
krajini Ze pred 1228 bi zanesljlvo pricali.o patriarhovi llstlm leta 1228, saj. Je ta,za
overitev uporabil po obidaju najblizje — v1snjegorske mlmsterlale O ostahh ni
sledi! Grad Carstberg (Carsperch), ki se omenja v razsodb1 med Alberiom L Go-
riSkim in .patriarhom Ra_]mundom leta 1281, 136 oditno ni v nobeni zvezi s Crnomal_;-
skimi, Morda: je Valvazorja zbegala podelitev nekih patrlarhOVlh fevdov leta 1269,
ki ]lh je Ze prej Henrik »de Cernomelc .(imenovan tudi Stanloce) prodal H\enrlku
»de Carsperche«.¥* Henrik Stanloce se je 3est let prej zapletel v spor z Nemsklm
viteSkim redom v_ Ljubljani zaradl neke posesti- v Dolu pri LJubl_]am ki jo je.za-
sedel, vo;voda Ulrik pa jo je spet prisodil Nemskemu viteSkemu redu.!®® Med prl-
¢ami najdemo vet spanheimskih mlmstenalov iz Dolenjske ter Fnderlka 3>de Zer-
noemele, ki je prvi svojega-rodu, za katerega res vemo. Z nastopom GOI'lSklh so
postali Crnomaljskl njihoyi, zvesti vazali, V fevdu so imeli Se. od, Spanheunov Sest
hub v JelSevniku, sedem v Ger51c1h in pet v »Dolsschom« — to Jun Je leta 1300
znova “potrdil goriski grof’ Henrlk IL.*° Njihova posest, Je lezala do [1312” okrog
Krupe 1% od Gerloha iz Gutenwerda so kupili leta 1340 dve hubi in pol'v Gohséu,““

od Mehovskih del posesti, pred letom 1388.2 V. dveh zamahlh 50 leta 1390 m 1398

13 Valvasor” (XI, str. 639—-641) trdi, da $o'bili lastniki Vinice ob* Kolpi leta 1227 Tur;a«.am, ki so

jo potem prodali gospodom iz Lo%a. V resnici gre za Vinice pri SodraZici leta 1220 (Gradivo V, 5t. 310}.
5 Valvasor XI, str. 356—358, 601—605. '

15 MHDC V, t. 481, str. 304—309 . R

137 URB 11, i, 395, str. 301—302.

138 GZLj XI/22 Tudi v moji razpravi Posest lJubl]anske komende Nem§kega v1le§kega reda, Zgodo-
vinski &asopis (= ZC) XXXVIII/1984, str. 272. )

13 Schumi, objava v AH II, str. 244,

W GZLj X/15.

141 AS, listina 1340 maj 31.

142 AS, listina 1388 maj 10.

1]
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prodah veCJo possest Frlderlku Ortenburskemu 13-hub, en ‘mlin in 6 domcev:viDra’
gatuSu,’ Sest'v Nerajcu tr1 hube v Talc;em vrhu, tri v Suhorju’ in .eno v'Perudinah
pri Vinici. 1% yidimo’ toreJ, “da’ _|e njlhova stara posest.(razen fevdov) lezala do konca
14. stoletja ‘okoli Crnomlja Pogléjmo'si 3¢ razvcu rodbine. Okrog leta 1300 je umrl
poglavar Todbine” Wolflin:' Vsi* fevdi so - prxpadh'njegow héeri Agnézi** Kaze, da
je bila’ ’rodbina brez pravega voditelja vse"do”leta 1340/ ko je postal aktiven :Die-
bold."*-Ta je Zivel vsaj ‘do” leta '1402,"* ‘nato pa-je prevzel' njegove-posle sin.Hans.
Lnamlnost Crnomal_]sklh qu vehka ‘samostojnost’vseh élanov rodbine,' ki so spletli
girok krog- Zhanstev ter si pofasi utirali pot'iiven meja - Kran)ske Bili so goriski
»getreués, ¥ sodelovali so s Sotesklmn,148 Mehovskimi,'*®®.itd."Tako jc' okrog:leta 1432
postal Martin’ Cmomal]skl V1ced0m na Kranjskem: in - je to ‘funkeijo drial Se leta
14350 Petéi’ pa Jé"bxl okoli 1436 oskrbnik v Landskroni na Koroskem.® Ze leta
1444 je "bil kranjskl vu:edom Juru Crnomaljskr 152 xi‘je imél v Zastavi tudi ipostojn-
sko gospostvo dve leti preJ in vsaj $¢'do leta’ 1464%:8 poroko- Barbare! Crnomaljske
z Erazmom Predjamsklm leta 14411 se‘ jei rodbina ‘dokon¢no odrekla regionalne
ome_]enostl 1_n nakazala sv010 bodoto pot. Jurij je-bil® leta 1450 upravnik kranjskega
glavarstva,'®® nj\egov'brat Gasper* pa. upravnik 'na’Smledniku.!® Oba brata sta se
z uspehom vkl;ucxla ‘v habsbur$ko pohtlko‘m‘ iz- tega® posla izvlekla-naziv zastav-
nika, ki jima'ga je podelll leta' 1464 cesar Friderik.”®} Taka politika pa je bila draga!
Po Jurijevi smrti se’je: ma]a 1481 morala nJegova vddva Aligund- skupa] s sinovoma
Baltazarjem in Hentikom - zadolziti Z%vsem ° ‘svojim’ premozenjem pri :briZinskem
$kofu Slkstu‘yza borlh 374 dukatov.® PremoZenje je kopnelo, zato je cela rodbina
izkoristila * poroko ‘Erazma Crnomaljskega z'-Marjeto Svibenjsko..Ta je -kot .doto
prinesia gra¢ini Windeck in Schwertberg na'!Avstrijskem, kamor-so se preselili leta

1535 vsi Crnomaljskl 159 Po Valvazorju je rodbina izumrla‘ leta 1677. W
[ VU [T A 3 -~ et i

Druga pomembna plemlskax rodbina gorlskega obdobja S0 v1tez1 iz Gradaca
(Graecarji). »Perengerus von Grez: je omenjen. pri Valvazorju leta 1220 »Ortolphus
von 'Greze pa leta 1271. Valvazor trdi, da se je njih, sedeZ najprej imenoval Gretz,
nato se je izgovorjava kraja pokvarila in spremenila, v, Gradac. Ta rodbma naJ bi
zgradila. tudi Feistenberg, ki.se je po njih imenoval Gracar_]ev turn 161 To mnenje
so za njim nekriti¢no prevzeli $tevilni pisci. 162 Jdentiteta ‘Valvazorjewh Gracarjev ni
tako skrivnostna. Kot _je.pri Valvazorju oblcaj, se je, tokrat. zmotil, pri lokallzacm
pridevka »von Gretz«. V prvem primeru gre za nekega »Perengel us de Graezé« ali
»P(er)ingerus de Graezex —. zasledimo ga,v dveh listinah leta 1228, 18 ki pa je, bil
iz Slovenj Gradea. -S toponimom »Graz« se v sredn]em veku oznacuje tudi. Slovenj
Gradec. Na to’lokalizacijo nas navaja'vsebina obeh listin; (gre za. samostana v Gor-
njem gradu in Diessnu) ter - :price, ki so vse s Stajerskega Pri drugem ixnenu je
naredil' isto napako. Pred oémi je imel- Otokarjevo avstrijsko rimano, kromko ki
v dogajanju za leto 1271 omenja nekega »Ortolf von Windischgretze«. Tudi ta je

43 HHStA, listini 1395 Januar "97 in 1398 november 22 (obe v preplsu ZIMK) .
14 Glej op. §t.139. - -
v M5 Glej op. §t. 141, . .
16 ANVR, §t. 1625, str. 427, ) ro.
« -4 MMK XVIII st 71, str. 166. ' 5 - R X
M8 AS. listina 137 junij 23,
9 AS listina 1388 maj 10; ANVR §t. 1558 str 407 Kapxtel)skl arhiv Novo mesto, fasc. III §t 6:
lL%tma 1424 junij 16 (prepis ZIMK).
5 MMK XX, §t. 371; str. 210; GZLJ VII/74 - ! . .
‘51 MHDC XI it. 154 str. 60. . . T
“2 GZL] IX/74 &8
53 Podlogar, Kronika mesta Crnoml;a in njega Iupe (= Crnornel]), Zgodovma iup l;ubl;anske sko-
fije, xm zvezek, Ljubljana 1906, str. 43. GZLj X/76.
15 Valvasor 1V, str. 529
155 MMK X1V, §t. 79, str. 66,
% GZLj X/72.
57 AS, hstma 1464 december 24,
"‘ AS. vidimus iz leta 1483 vsebuje listino 1481 .maj 27.
9 Podlogar, Crnomelj, str. 52.
10 Valvasor XI, str. 601—605,
-1 yalvasor XI, str. 132—134, 212213,
162 1, Stopar, Gradovi na Slovenskem, Ljubljana 1986, str. 303.
8 Gradivo V, 3t. 488, str, 243244 (1228) in 3t. 490, str. 245246 (1228).



234 ) D. KOS: BELA KRAJINA V POZNEM SREDNJEM VEKU

bil* ministerial iz:Slovenj Gradca.!® Omenja se $e leta 1273 in 1311% Zmotna je
tudi razlaga nastanka -krajevnega imena Gradac iz Gretz. Gradac je star slovenski
toponim\ (Gradec, GradiS¢e. itd.) iz katerega je iz§la kasnejsa nemska oblika Gratz.
Kar se ti¢e' nastanka Gracarjevega turna pravzaprav ni nobenega natanénejSega
vira, ki bi potrdil ali ovrgel, Valvazorja. Gracarji so pribliZno- enakega izvora kot
Crnomaljski. Tudi oni so bivii- spanheimski vazali (ministeriali), ki dobijo poscbno
zaupanje Goriskih. Njihov vzpon se zatenja v pmvi Getrtini -14. stoletja z nastopom
Herberta iz Gradaca. Ta je leta 1326 navezal stike z vzhajajoto zvezdo kranjskega
plemstva, s Turjacani, katerim je prodal staro druZinsko posest v CreteZu in leta
‘1327 $e dve hubi v Selu pri Otovcu.'™ Skupaj z bratom Mainhardom ter njegovim
vnukom Bernardom se je s-pomoéjo Turjadanov, zlasti pa svojih gospodoy Goriskih,
dvignil v sam vrh plemstva v »Slovenski marki in Metlikic. Omenili smo. Ze Herber-
tovega sina, ki je leta 1338 prevaral vojvodo Albrehta Avstrijskega in raje izrodil
»phleg Metlikh« Goriskim kot pa Habsburzanom.'¥] Herbert se omenja Se leta 1344. 168
Sedem let kasneje je-grof Albert Goriski podelll‘mlln na Krup1 v fevd nasledniku
Andrejul® Po izumrtju istrske veje GoriSkih leta-1374 .so Gracarji tako kot ostalo
belokranjsko plemstvo_izpadli iz uprave grofije, zato so se zaceli. ogledovatl za no-
vimi &astmi izven Bele krajine, Tako kot Crnomaljski so Gracarji v.-zagetku 15. sto-
letja razprodajali- svojo: druZinsko posest. Glavni interesent je. bll .spet Ze ostareli
Friderik Ortenburiki, ki je-leta 1414 kupil od njih vas. Damlje z devetimi hubami
za 261 mark.'” To’posest je: Fl‘ldel'lk vkljugil v gospostvo Poljane, kot nam govori
mnogo kasnej§i urbar.'? Dedna posest Gracarjev je leZala v srednjem delu pokra-
jine, SirSe sta zastavﬂa svoje delovanJe brata Andrej in Herbert iz Gradaca, ki sta
bila dovolj premoZna, da sta sredi, 15. stoletja poso_]ala denar- vedjim kranjskim
fevdalcem (in ga tudi izterjevala). 72 Za njima‘ je v 60. letih nastopil zadnji znani
Gracar — Jurij.!™ Ta je bil poroten z UrSulo Stainer. Ko je okrog leta 1475 umrl,
ji je v’ oporoki’ pojasnil, da je prodal grad in gospostvo Gradac Pankracu in Lo-
vrencu Tur]asklma ta pa ji bosta po njegovi smrti plaéala tiso¢ ogrskih goldinar-
jev.™ Turjaska nista’ imela dovolj denarja-(ali pa ga nista hotela imeti), da bi
vdovo izpladala v enem’ zamahu, zdto sta se pri njej zadoliila za 300 goldinarjev
za dobo' dveh- let.'™ S~ tem aktom so vitezi iz Gradaca izginili iz Bele krajine. Tur-
Jask1 SO uz1va11 Gradac kot deZelnoknezji févd, ki ga je vsaj pred letom 1488 imel
‘od njih v zastavi Erazem Mindorfer. 18 v ‘devetdésetih letih je gospostvo od Mindor-
ferjev in Turjacanov odkupxl cesar Friderik. Gospostvo je leta 1499 zamikalo Petra
Caviéa, da je zamenjal § kral]em Maksimilijanom I. §tevilna posestva in fevde okrog
LJubl_]ane (z doplacﬂom) za’ gospostvo Gradac.' Maksimilijan mu je z veseljem
ugodil iz “dveh razlogov: dolian mu je bil 504 goldinarje za vojne usluge v Italiji in
na ‘Nizozemskem (ki so bili vkljudeni v ceno zamenjave), po drugi strani je imel

moZnost’ znebiti se posesti na obmodju, ogrozenem od Turkov kiv fmancnem oziru
zanj ni bilo veé interesantno.” - 7 - .o !

Tretja razvpita rodbina iz Bele krajine, ki je povzrotala zgodovinarjem pre-
glavice, je bila iz Krupe v Beli krajini. Problem je v tem, da so imeli hrvaski grof-
je Babonié — Blagaji dedno posest z enakim imenom v Bosni. Zato je prihajalo do
nepotrebmh zamenJav in precenJevanJa pomena belokranjskih pIemlcev iz Krupe,

164 Monumenta Germaniae Historica, Deutsche Chromken Ottokars sterreichische Reimchronik (iz-

dal J. Seemuller), reprint originala (1890), Miinchen 1980, zvezek 5, 1, vrstica 11894 — 5.
5 MHD t. 125, str. 85; MHDC VIII, &t. 2, str.1 i

‘“ MMK XVIII it 42 str. 144, §t 43, str 145; §t. 44, str. 145.

167 GZLj 1/48. - Gk .

168 M‘VIK XVIII, &. 71, str. 166. : P

169 MMK XVIII, §t. 89 str. 172,

170 HHStA, listina 1414 maj 1 (prepls ZIMK).

17 AS, Urbar Poljane 1576.

12 MMK X1V, &.71, str. 61.

173 Carniola I, 3t. 469 str. 32. Etnolog, §t. 10, str. 40.

174 Carniola I, §t. 508, str, 233.

175 Carniola I, §t. 509 str. 233—234.

1% Carniola I &t, 531 str. 238, Listini je bilo takrat priloZeno reverzno- pismo z urbarialnim regi-
strom, ki pa je danes ugubl;eno

I GZLj V1/80.
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ki z Blagaji oziroma ‘bosansko Krupo niso iméli nobene‘zveze. Dodatne te¥ave 50
povzrotale 3¢ drufinske zveze Blagajev z nemikim plemstvom in njihova prisotnost
na Kranjskem, Blagaji v srédnjeveskih ‘nemskih virih' nosijo naziv »von Krup«, kar
je Ze Valvazorja napeljalo na misel, da so oni zgradili grad Krupa v’ Beli krajini.
Zato je tudi trdil, da je bilaAna, Sestra ‘grofov Oté_)na ‘in "Friderika Ortenburskih,
poroena z ‘enim od vitezov iz Krupe v Beli krajini.® 'V resnici je bila porotena
z Dionizijem Blagajem, ki je "imel‘ posest v okolici Creteza.!” Nikdar v srednjem
veku ta mogoéna hrvaska rodbina ni bila aktivha v Beli krajini. Zanimivo je, da je
napako pri identifikaciji napravil tudi kritiéni Milko Kos.® V 14. stoletju vemo le
2a enega predstavnika rodbine iz belokranjske Kriipe —"Seifrida, ki je bil porogen
s Katarino Turjadko.®™ V 15. stoletju so imeli gospostvo Hohenwarterji do leta 1483,
ko je umrl celjski glavar Andrej'Hohenwsrter. Njegova dedinja Margareta™se je
Porotila z Moricem pl. Purgstalom. Novim' lastnikom je ‘ostalo irme »von Kripps.
Purgstali so bili lastniki gospostva ' za tasa Valvazorja.l®? C '
Malo znana, a stax_‘g je. t:ainilija; vitézft_)v ’ig‘Metl‘ike (de Novoforo, vom Newem
marcht). Kot prida ime, so imeli svoj sedei w Metliki; verjetno so bili kastelani
v metliskem gradu in imeli dele? pri upravi gori¥ke grofije »>Slovenska marka in
Metli:ka«. Prvi¢ se omenja leta 1300 neki Wieschotzer de Novoforo.®® Ka¥e, da so
t lfllnisteriali imeli vojagko vlogo pri goriski upravi grofije. Veékrat so spremljali
gol"51‘1&0&3 ter se potikali po Goriskem. Leta 1309 so zndni Poya in sinovi, Seifrid,

) . f
:;: ¥;1Vialiggr XI, str. 322.
alloczy — Barabas, Codex diplomaticus comitum de Blagay, Mon. Hung. Hist. XXXVIII, Bu-
dapest 1897; HHStA, 1352 maj 11 (prepis ZIMK). agay. 20 e =
Milka g -KO_S. Gradivo za historiéno topografijo.Slovenije do leta 1500, Kranjska, Zgodovinski in¥titut
1 "ﬁa’ Ljubljana 1975 (= GHTS), str. 302.
1 MMK XVIIL, 5t. 122, str. 185186,
. Valvaspr XI, str. 323,
Schumi, objava v AH 11, str. 244,
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Ulrik, Dietleb, Diethér'in Dietrich® Seifrid ' jé Zivel'§e+leta 1317, ko je skupaj z Wo-
zaltom pri€al v Gorici. 185 1 slednjéga, Dyemii~se je pred letom "1341 poroéila
z Greynerj;em »iz Zgorn]e Krke« nato pa teh ministerialov ne zasledimo ve&.”®® Lega
‘njihove _posesti je. nejasna — vemo_le_za hubo v_Bereéi vasi, ki_so jo uZivali_kot
fevd Goriskih ter za Sest hub.m desetino v Saentlovrencu Gabrju, Polju in. Svetem
MiklavZzu pri Soteski, torej 1zx;en Bele krajine. Slednje je Wozalt leta 1341 ‘dal’ svoji

héerki za »jutrnjoc, t M.
i ' : LT

i Malo podatkov imameo o Vitezih Semiskih. O njihovem poreklu je mogoce ‘skle-
Pati po priimku (Semié ali Sememé) ¢eprav je velina njihove posesti lezala LV seve-
rovzhodni Beli: krajini. Natanéneje — v Metliki so imeli hifo, na obmoqu Bra§lje-
vice, Bojanje vasi in Vinomera pa v prvi polov101 15, stoletja vmograde, kmetije,
desetmo in gorsko sodstvo. Nasprotno ni nobenih oprijemljivih vesti, da'*bi 1me11
posest pri Semidu (z izjemo néka] desetine v Tel€éjem vrhu) ali v blizini njlhovega
sede?a!®” Celo Valvazor se ni upal sklicevati na izvor njihovega,imena. Pravi lc,
da so gradi¢ Semié¢ prej (v 16. stoletju, op.D.K.) imeli gospodje Semenidi. 185, Dgl (N
omenJene posesti so Semiski "‘do srede 15. stoletja prodali ali podarili; ‘dél pa *ob-
driali do leta 1548, ko je Lenkovié¢ uporabil tudi njihovo posest za, naseljevanje
Uskokov Sle je za. posest, ki danes sodi v okvir Hrvaske, vzhodné. 6d, Vmomera
in Bra$ljevice. V nadomestilo rje dobil Oton Semenié pet hub v PobreZju, Ki. so, blle
prej v. sklopu mehovskega gosposhva in jih je leta 1550 kupil Lenkovié, da bi zgra-
dll utrdbo. Sredi 16. stoletja so imeli na Kranjskem zanemarljivo posest:’ n_]en do-
hodek je bil ocenjen na 39 goldinarjev imenjske rente. 89 S tem smo izérpali*spisek
plemstva iz 13. in 14. stoletja,rki je imelo svoj sedeZ v Beli krajini ter do zadetka
-16. stoletja tako ali drugade zapustllo Belo krajino (z izjemo Semi¥kih) .t frav.

-- wigewe 0l Fug v 8o

v zacetku 14:-stoletja zacne prihajati v Belo krajino kranjsko plemstvo pre-
tezno iz Dolenjske ter si ustvar]atx tu. posest. . Do leta 1374 zlasti goriSki' vitezi,
kasneje plemstvo iz »hahbsburSke« Kranjske. Med prvimi so se pobrigali za posest
vitezi z Meh0vega Ti so imeli eno pomembnejsm!gospostev v, goriki »Slovenski
mark1 1n Methkl« in, sodeé po vmh zaupanje Goriskih, Od n_uh 50 1meh pred letom
1330 v fevdu} Sest hub pn Metllkl 190 V tesnih Stl.klh so.bili s Tur_]aéklml ki zano

v 1stem tasu, akcuo v Beh kraJml 191 Druzmsko posest Mehovsklh Jje. med leti 1330
'in 1359 upravl_]al Nnkolaj 162! Po njegov1 “smrti Je, pnslo do spora glede dedi$tine
med nJegovxma bratoma Albertom mI Fnclom ter sinom Wulfmgom Leta 1359 so
se SOI’OdIlJlkl pogodlh.m veE{ip gel ie, obdrzal Wulfmg Po nJegov1 smr‘tl konec, sto-
LetJa _)e vodstvo pre'vzel[sue Hans Leta 1393 _]e prodal Nemskemu v1teskemu redu
eno hubo v, Tusevem dolu!leta 1‘438 pa._ Jur1_|u Glaner]u trx hube v Bogmjl vasi,
dve hd Bor§tu in .eno v Logu pri Metliki. 193° Hlans Je. tri le‘ta kasneje povecal druzmsko
1met].e za sest huh \2 Tu§evem dolu, Romc vrhu, Ruéetm vasi in Lokvah na raéun
Erazma Soteskega ‘9‘ Kasne_]e _|e to posest gosposi{vo 1zgub110, na;kasne_]e do leta
1603 ker e urbar gospostva Mehovq ne omenja‘vec 1957 Hans Mehovskn je, zadnji
svmega 1mena ‘za katerega unamo podatke Po 1zumrt]u rodbme Je gospostvo pre-
vzela komora, ki ga je dajala napre_] v z‘akup, nato pa ga Je reformlrala tako, da je

posest v* Beh kra]mx prenesla na gospostvo Metlika'’ To se Je zgodllo se prcd letom
.1468195a HEE T | .1_.'3 Tean Coer {0 ot L1
[P T A, ot ! LAY 0 YRE] |xq P T T T IR SR S TR Y
¢ 1'% HHSHA; hstma 1309 maj 25 (prepis ZIMK)' i O T VIR R
s MMK XVIII, 8. 23, str. 1 i T e
.+ 1 18°AS Vistina 1341 maj 12’( S sendr st e Jue Lo !
[ 187 AS, listini 1367 junij 2 in 1453 fehruarl ANVB 51 1822 str. 481; B8t. 1826 str. 482 e
-" 4 188 Valvasor XI, str. 529

1 Mal, o.c., str. 4546, Valvasor X1, str. 144—149. AS, Imenjska knpga 1546—1549 vaé ‘o.c., 3t
37, str. 144145, :
+ o 11%,Carniola II, str, 53—54." . : - »-i'
8 MME XVIII, &, 55, str, 153—156. e e T
192 Tako kot v op. §t. 180 in 191; HHStA, listina 1359 januar 13 (preprs ZIMK) ’
193 ANVR, §&t. 1558, str. 407. AS, "listina 1438 junij 1 o
194 AS, listina 1441 januar 11, . : ’ ' v
15 AS, Urbar Mehovo 1603 in 1623 (1/32 u). ' ’
1952 Wldmer, 0. c., stir. 34, . '
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Podobno usodo so doZiveli vitezi- Sumber§ki Po Zenski lmul so bili v sorodu
s Puchsi. V.zagetku 13. stoletja so bili eni glavmh andefkih ministerialov.2®®_Vrh_je
rodbina dosegla vil4.stoletju." Po smrti *leolaJa Sumberskega leta 1342 je rodbina
ob obéasnih razprodajah imetja le” Se vegetirala.” Ze Nikolajevi dedi¢i so.morah
pladati Viljemu iz PiSec 110 mark oziroma v ta namen izdvojiti vec;o poses.t v
juZnem in centralnem delu Bele kra]me v Hrastu pri VlIllCl osem hub, Loki.pri
Crnomlju tri, v Lokvicah s\tlrl, RoZancu tri hube, ter 3e 'nekaj v okolici ZuZem-
berka® KaZe, da so dedi&i uspeli zbrati denar, saj je pol® .stolet_]a kasneje Hans
Sumberski prepustll sestri Margareti (porocem z Erazmom Spembergerjem) del ote-
tove in materine dedlscme ki je obsegala pet hub v Zastavi, tri v Hrasturin' osem
hub v Rugetni vasi'ter posest na Dolenjskem.”®® Leta 1443 je umrl zadnji pr.edstav
nik rodbine (Janz) in celotno gospostvo sta kot dediS€ino. pograblla Engelhard‘}m
Volker Turjaska ® Metli¥ki del sta vkljuélla v svoj nastajajoéi’ urad v Beli krajini.
Gre za posest, ki jo je po delitvi turJaskega imperija 1467 xmela’ »$umberska vejac.

V jugozahodni Beli krajini so od, 13 stoletja formxrah gI'OE,]e Ortenburski go-
spostvo Poljane. Neposredno uprave so izvajali njihovi kastelam ministeriali Po-
ljanski. Do leta 1338 je gospostvo formalno podeljeval Ortenburzanom oglerkl
patriarh, kasneje Habsburzamz‘” Sedez kastelanov je bil na gradu Poljane v* bllZlIll
Starega trga, ki je stareJm od samega gradu 21 Rodbina v1tezdv Poljanskxh jé Tohta-
nila svoj poloZaj in fevde vse do smrti: Ulrika Celjskega' leta 1456202 nato pa so
HabsburZani uveljavili politiko zakupa tako da so Ze-letaf 1466 imeli gospostvo
v zakupu Hohenwarterjlm Dele gospos‘tva so OrtenburZani dajali v fevd 2?4"vestno
pa so izrabili prlllko in od Gracarjev kup111 veéjo posest v Dragatusu Nerajcit, Talé-
jem vrhu, Perudini, Suhorju in Damljah ter jo prikljuéili sv03emu gospostvu.®
Temu je Friderik Ortenburiki prikljugil ¢ 10 hub in ribnik v Obrhu, 5 hub'vsNe-
rajecu in 5 hub ter mlin v Belé¢jem vrhu, ki jih je kupil od Diebolta iz Suhadolarzoe
Tako je postal do 1418 predel juZno od Crnomlja preteino ortenburgki. Leta 1576
je gospostvo obsegalo strnjeno posest na podrodju Spodnja-, Bilpa—Brezovica. (se-
verno od Poljan)—Jel§evnik—Nerajec—Damelj. Razdeljeno J.e bllo v 17 Zup s skup-
no 179 hubami oziroma kmetijami*” Povedati moramo, da'je to stanje po _paselje-
vanju Uskokov, ki’ so se deloma naselili v poljanskem gospostvu. VprasanJe je,
koliko se lahko opremo na urbar pri- rekonsitrukcul gospostva. v srednjem vek.
Vetina vasi tod je leta 1576 sploh prvi¢ zapisana 28 L

Ortenburki dedi¢i so bili Celjani. Poleg podedovanega PolJanskega gospostva
so kupili od nekega Jana posest v Nestoplji vasi, ki pa so’ Je iZe*leta 1414 poklonili
samostanu v Pleterjah skupaj.z vasjo Brasljevica, ki je bila dedis¢ina Ulrikove.ma-
tere Elizabete Frankopanske® Istemu samostanu je grof Herman leta 1427 podaril
Se vso posest, ki jo je pred letom 1418 kupil Friderik Ortenbur$ki od Diebolta iz
Suhadola™® Precej ve& posesti so Celjani imeli v Zumberku. Tudi to jim je prinesla
za doto Friderikova jena Elizabeta in so jo do. srede stoletja ve€inoma, prejeli ple-
terski menihi ! e

NaJmogocnera famlll_]a ki .se je kdaj pmavda na belokranjskih tleh so blll
grofje Turja¥ki. Prvi Turjagan v tej vlog1 je bil neki Maintzil de OWersperch ki je

—_—

% Hauptmann, Erliuterungen, str. 399 - S - ‘ e
o MMK XVIIL, §t. 67, str. 160-162; - P . S e
s AS, listina 1397 oktober 11. . o .
mMMKXX 8t. 412, str. 233, 7 '
et HHStA, listini 1336 junij 24 in 1338 avgust 7 (obe v kartotekx F. Kosa na ZIMK)
L Simoni&, Grad Poljane, Kronika XXVI/1978, str. 40. ’
fevdn kns Ortenburdka fevdna « knjiga iz 1456 «(pravzapray::Celjskal), Zbirka - rokopisov 1/2r. Cel]ska
go: suga v HHStA, sign. MS. B'313 (prepis in fotokopija na ZIMK) fol. 20,in (1436) 61 (1444).
oo chumi, objava v AH I, str. 64. Valvasor XI, str. 449450, ? -
o AS, listina 1359 april 4. .1,
s {}M%M hsh;te 512.95 _]anszar 27, 1398 november 22 in 1414 mag 1 (vse v prepisu’ ZIMK)
v, str. *
x élse Urbar Poljane 1576. )
‘ N{K XIV st 29, str. 46—46 in 3t. 56, str. 64.
o Glei op. 5t 206,
MMK X1V, &.78, str. 62—66.
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T ' GOSPOSTVO POLJANE LETA 1576 T e
. LG N - - Tl et
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Speharji o . . 9 1% -
Sinji vrh ) 9 . 1% !
’ Breg - 2 ¢ : !
Draga 4 v :
Damelj- . . b 9 r12 o . R
‘Suhor - . 3 . s,
o Hrast 1 .
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Gri¢ ’ 1 +
Tanéa gora 3 at
- - Doblite 2 oo
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Log 10 , \
’ Novi rovt (?) 11/2 : . 2
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oo Stari trg 197
SKUPAJ ’ ’ ) 179 “ Rz 8% ;" 19, ., 2
Legeédn: £ pomeni last soseske, Zupe. . ' ’ ra Yoo
“ . E i .
' M B )

leta 1300 prifel v Crnomelj v spremstvu gorisko-tirolskega grofa Hgntika.zw’Tékrat
je prisel v stik z belokranjskim plemstvom — Crnomaljskimi in vitezi iz‘:Metliké.
‘Cetrt stoletja kasneje so si zateli tod ustvarjati posest, ko sta brata Herbért in Vol-

‘ker od Gracarjev poleg posesti v Cretezu kupila Se dve hubi v Selu pri- Otoveu??’

Slednji je bil glava rodbine in njegova héi Katra se je primozila v Krupo sredi
14. stoletja!* Sicer pa v goriSkem obdobju Turjaani niso polagali svojih upov prav
v Belo krajino, raje so si utrjevali svojo staro druZinsko posest.ia Dolenjskem in
Notranjskem. Konec stoletja so postajali‘najzvestejsi habsburski -odliéniki.'Kot pri-
mer omenimo turjaiko gospodiéno Elizabeto, ki je bila okoli leta 1420 dvorrllg dama
Zimburge Mazovske, Zene vojvode Ernhesta Zeleznega ™ Rodbina je imela zaradi
svoje 3tevilénosti precejinje teZave, kadar je §lo za dedovanja. Konec 14. stoletja
so se s posredovanjem vojvoda Leopolda menda zadnji¢ mirno poravriali bratje

212 Schumi, objava v AH II, str. 244. '

3 Glej op. §t. 166,

4 MMK XVIII, §t. 122, str. 185—186.
us MMK XX, 3t. 324, str. 185.
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Jurij, Hans, Viljem in n_uhov bratranec Herbert za dedifgino _po SVOjem ocetu Vol
kerju in bratrancu Petru?® Ko pa je okrog 1436 najstarej§i (Jurij) umrl, so se
za njegovo imovino. loteno potegovali pokojnikova sinova Volker in Engelhard ter
njun bratranec: Herbert. Vo_)voda Friderik V. , (kasneje kot cesar IIL) je dedno go-,
spostvo Turjak, posest v »Metliki« in vse fevde po pokOJnem Juriju podehl nJego-;
vima sinovoma. Herbert, ki je terjal p010v1co gradu Turjak ter posesti »in )der
grafschaft in der Mettlmg« je otitno ostal praznih rok 27 Pod. »grofija, Methka« -je
miSljeno §ir§e podrodje »Slovenske marke in Metlikec, saj v tem &asu Tur_]askl niso
imeli Se kaj prida posesti prav » Beli kra]ml Sele 1443 sta oba brata v. okviru dedl—
$¢ine po Sumbersklh dobila tudi vetjo posest_ v Beli kra_um okoli Crnoml_]a ,(Loka,
Hrast pri, Vinici, Rozanec Lokyice itd.).2® Po Volkerjevx _smrti (pred 1457) je .vo-
dilno mesto po-nadelu semorstva prevvzel brat Engelhard kx se je skupa] z Volker;
jevim sinom. Hansom poravnaval s’ cesarjem Frlderxkom.za turjaske,terjatve do
Celjanov. S, cesarjem ,so zamenjali neko. posest, »in herrschaft Mettling, gelegen«

vendar ni jasno, ali gre za posest v Beli krajini Leto dni kasn,eje je: Engelhard
pregovoril pleterskega priorja Hilarija in konvent ‘da so z njxm zamenjah' 20 ‘hub
in mlin, ki so jih menihi 1427 dobili od CelJanov (t1 pa od Ortenburzanav),,za neko
posest v okolici Bele cerkve 2 V zacetku 60. let so dobili posest tudi na Hrvaﬁkem

ki jim jo je pokloml druZinski. prijatelj Jum_] Glaner. 2! Slednji je, bil aktlven tudi
v Beli krajini, kjer. je imel v zastavi nekaj imetja od Soteskih in Mehoﬁvskth
Osnovo Turjaskemuvurbarju za urad v Beli krajun Jje tvorila posest, ki so jo leta
1462 kupili, od Evzebija Dyeprannta za 54 funtov denarlcev Slo je za s}tln . hube
v Mihelji vasi, eno v Petrovi vasi, tri na Plamm - poldrugo pusto hubo L4 »lSemISkl
fari«, eno pusto v Zadrah tri in pol puste- ‘hube v, Brezovici, dve »zu Worche« pet
v Kocev;u pri Crnomlju, en domec pri Crnomlju, eno hubo v Semléu dve'v Hrastu
pri Jugorju, dve v:-Dolu in dve v Jugorju, pet v Koroski vasi ter po eno hubo vv
Mirni peéi in Tusevem dolu. Skupaj so TurjaSki akumulirali 35 hub in en, domec

Prodajalec si je izgovoril moZnost Zestletnega odkupa, a ga ni nlkdar uspel urvelja-
viti®® Njihova celotna dedna. posest je torej obsegala Ze najmanj 120 hub v Beli
krajini. Januarja 1463 so bratje Hans, Viljem in Jurij Tur]askl prejeli za zasluge,
v boju proti cesarjevemu bratu Albertu dedno ‘marSalstvo na Kranjskem To je.
bila lepa osnova,za. iskanje druZinskih povezav izven Kranjske. Isbega leta se . _]e’
Engelhard sporazumel z Martmom Frankopanom in, dobil v, dosmrtno zastaxvo.grad
Lipovec. Tri dni kasneje,se je. Engelhard Llpovcu odpovedal in- zanj dobil; grad
Samobor! Engelhard je uzival Samobor Se leta 1466, nato pa kmalu umrl 2 Tri le‘ta.
kasneje sta se rodbini'trdneje povezah — grof Dujm Frankopan je Obljubll Engel-
hardovemu .sinu Pankracu, da mu be dal v treh letih skupaj-s spodobno doto 3e
héer-Ano za Zeno.” Se pred smrtjo se je Engelhard Zelel okoristiti z dedlsémo Ju-
rija Glanerja, ki.je umr] okoli leta.1464. Pri tem je.tréil na drugega mteresenta —
svojega svaka, methskega glavarja Andreja HohenwarterJa Konéno se je, 1466 prav-
danje koné&alo, ko je Engelhard odpravil - Hohenwarterja z borimi 600 zlatimi. gol-

dinarji ter vasjo Gri¢ ob reki Krupi?® .

Konec 60. let je posest Turjakih tako narasla, da jo je bilo treba razdeliti med
¢lane rodbine. Slo je tudi za neskladja med dedii bratov Volkerja in Engelharda,
saj med njimi ni‘bilo izrazito moéne osebnosti kot v preteklosti, ki bi suvereno vla-
dala rodbini. Zati) so julija 1467 Turjadani delili vso posest na dva dela. Sinova

28 MMK XIX, §t. 231, str, 123,

27 MMK XX, §t. 380, str. 215; §t. 388, str. 218.

28 MMK XX, §t. 412, str. 233,

29 Carniola I, §t. 449 str. 25.

0 Carniola 1, §t. 452, str. 26,

2! Carniola I, §t. 469, str. 32.

2 AS “listine 1434 oktober 28, 1438 junij 16 in 1447 september 18.
23 Carniola I, &t. 471, str. 32—33.

24 Carniola I, 3t. 474, sir. 34.

5 Carniola I, t. 477, str. 119; §t. 478, str. 119—120; AS, listina 1466 junij 28,
25 Carniola 1, 3t. 496, str. 228; &t. 497, str. 228; §t. 498, str. 229,

2 Carniola I, §. 480, str. 120121. AS, listina 1466 januar 6.
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poko_]nega Volkerja *VllJem in Jurij sta dobila gospostvo Sumberk, prv1 kot naj-
stare]§1 Se vst' dedne fevde “ter ved druge posesti v vzhodni in severovzhodni Do-
lanskl V Beli krajlm sta dobila: hube v Rozi¢ vrhu (9}, TuSevem dolu (3), Hrastu
pr1 V1mc1 (5), LahmJl (6)%, Brdarcih_(5 ) Lokvicah (3), Businji vasi (4), Kotu (1),
Obrhu (5) Neraqu (3). BeICJem vrhu (3), Mihelji vasi (4), Petrovi vasi (1), Bre-
zavxcx (3 in pol) Hrlbu (2) Hrastu' pr1 Jugorju (2), Koro3ki vasi (2) ter vinograd
pn Semlcu in- vso mtno vmsko desetmo od teh posesti. Skupaj torej 61 “hitb in pol
ter vmograd' Vecma te’ posesh Je pripadala do leta ’1443 gospostvu Sumberk:
Brdarci}” Busm]a vas,”Hrast prl Vinici, Hrlb Lahm]a Kot, Lokvica, ‘Lipovec, RoZié
vrh, P]anma Petrovaz‘vas 7astava Loka S tem ‘smo rekonstrulrall vedji- del stare
sumberske posest1 na belokranjsklh tleh' Engelhardova sinova Pankrac in Lovrenc
sta ’sé zadovoljlla z gospostvom TurJakJozn'oma s posestVlJo na Notranjskem in
zahodqem Doleankcm“{Posest v Beh krajlm se - }e dehla na ‘pol. v »uradu- Metlika«
sta imela hube v 'Loki' pr1 Cl‘IlOIl'llJll (8); Petrov1 vasi' (6), Lipoveu (8), DreZniku* (2),
Lokvxcah (2) BUSln_)l vasi ‘(4), Kotu (1 ) Obrhu (5 ) Rudetni vasi (1), Neraqu (2)
ter’ vmograd v Semlcu’mhn in rlbmk v Obrhu in *ve vinskih: desetin.. Polcg tega
sta doblla se vso bxvso Dyepranntovo posest kL pa smo “jo ‘opisali Ze zgoraj. Obe
strank1 sta se obvezah da bosta " poskrbeh za sv0Je sestre in mlaJse brate, doloéili
pogOJe prodaje itd. 28 Ty pogodba nam pomaga YCSltl Kar dva prohlem'\ Prlmerjava
te posesti’s turJasklmn urbarji iz let 1485 1501, 1504 in 1509%%® pokaze da gre 2a
identi®no posest - torej so to lll‘bal'jl posest1 »:tur]aske veJe« (Pankrac in Lovr\cnc)
Turjacanov. To jé pomembna ugotov1tev saj za posest »sumbcrske 111’11]0« v Beli
kra_]lm in drugod sicer ni ve& podatkov. Drug problem ki~ se nam odpira’ je celotna
posest Tur]acanov v Beli krajlm tik pred delitvijo leta’ 1467: Preprost seitévek nam
" pove, da’ je §lo" za 121 hub, Kar je 51 %, komendske posestl leta - 1490! Razmerje
61,5 : 595 v hubah kaze na prlbhzno reproc1teto v delltVl,, tako kot nadin delitve
kmetlj v posamezmh vaseh, Isti stranki sta se avgusta istega leta poravnah se glede
gospostva Samobor 230 g poznejsun I‘aZVO_]Om Bele Krajine' je Zvezano \ime Panklaca
Turjaskega, medtem ko drugi iz, rodbme niso imeli'tod’ poslov Pankrac je bil med
leti' 1470 in 1492 metli¥ki-glavar?® Skupa) z Lovrcncem sta kupila od ‘Ur$ule, vdove
po Juriju Gracarju gospostvo Gradac (1476)% in’ postala vérjetno! najveéja fevdalca
v 'Beli krajlm a gospostva msta dolgo obdrzala. Pankra¢ je tako kot njegov .ole
Engelhard vodil’ na vzhod (v Hrvasko) usmerjeno, pohtlko vendar mu nJegov1 na-
sledn1k1 v:.tern niso sled111 Umrl ‘je' okrog leta 1496 varuh njo ‘govih’ smov Darija,
Oktavua in Tra]ana je postal Pankracev brat "Volker, kateremu je kralj Maksimi-
ll_]an potrdll vso' posest; vkljutho ‘'z »ambt in der Mettlinge 23 - Oko.n leta 1500 je ta
veja Tur)asklh ‘kupila od Metllcana Andre]a ‘Aprehar}a stm‘hubo v Prxmostku in
dve v Grmu pn Podzemlju m povecala gospostvo na 68 hub'’ in pol. Zdi §o, da }e
bil s hem uspesen razv0J posestl TurJasklh na tleh Bele kra]me ‘konéan. Struktura
posest1 se do Leta 1509 ni ve¢ menjala, 1eta 1")10 pa je stanje v urbarJu katastrofalno.
Virok je verJetno odprodaJa posesti ysled kontmulrane turske nevarnostl ‘Dejstvo
pa je, da po tem letu nimamo veé nobxenlh vestl o Tur]acamh v Beli krajmx niti ne
vemo, ka] je bilo z njihovo posestJO 3 -
A R

\Iekaj posesti so imeli v Belukrajlm tudi vitezi iz Soteske. \Iuhovo aktivnost
opazimo med leti 1375 in 1447 ko se zadnji¢ omenjajo v virih. Sotesko posest be-,
leZimo v zahodni Beli kra_]lm v Pribi§ju, Crnomlju (en domec), PleSivici, BuSinji-
vasi (pet in pol hub), Kotu (tri hube), TuSevem dolu (tri hube), RoZié vrhu (ena

25 Carniola 1, 8t. 488, str. 123—135.

29 AS, Urbarji gospostva Turjak iz 1485 (47 u), 1501 (42 u), 1504 (43 u), 1509 (44 u) in 1510 (45 u).

20 Carniola I, 8t. 489, str. 226.

31 Carniola I, §t. 537, str. 239.

22 Carniola I, 5t. 508, str. 233; &t. 509, str. 233234,

23 Carniola I, §t. 541, str. 241,

234 AS, Urbar Turjak iz 150t.

25 AS, Urbarji gospostva Turjak iz 17501760 (I1/26 u), 1778—1787 (11/27u) in 17981801 (11/28 u):
v njih se posest v Beli krajini ne omenja!
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GOSPOSTVOaTURJAK DO LETA 1467 IN' PO, DELITVI NA TURJASKO —
, IN S_UMBERSKO YEJO, DO LETA 1485 TR S L

[CR- YU B S

i oA .4 ' Gospostvo: Sumberéka veja f TurJaékaxveJa
Vas do leta 1467 po 1467 ~ ...  po.1467
RoZi¢ev vrh . .owivg oo ', 8h . .+ 9h e o !
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R S R Y6 RPY. 5 74 +*1R +1M ;¥ o . ATIANE A L5 I B
Nerajec i 5h- 3h (—]ph) (e v fa2hH
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huba) Lokvah (ena’ huba) ter ‘Rudetni vasi- (ena huba) SkupaJ 14 in pol hub, domec
in pastirske staje, vse na podrodju okoli:Crnomlja.®® - v wll
S tem pa spisek posvetnih fevdalcev v ‘Beli- krajlm §e ni 1zcrpan V inislih imam
one, ¢ katerihi imamole-omembo'ali dve - premalo, da bi lahko sklepali na celotno
posest. Kijub temu jih velja omeniti! Hertéel Mindorfer je leta’ 1359 imél Vinsko
desetino. v Dragovanji:vasi®’ Hans von Rymmel leta 1390 dvor pred- Crnomljem 2%
Tri leta kasneje'je, Soffel:iz Loa prepustila hubo in- desétino v TuSevern dolu-stricu
Viljemu Lambergerju ter dologila; da.sme po njeni smrti Viljem dedovati vso njeno
Posest. To se je zgodilo okoli leta 1403, -vendar Viljemovi- nasledniki nise tako
zlahka- pri§li- do;dedistine. Za to-so se: potegovali e Mainhard von Pemund, Nik iz.
Psate Peter Cusperskl Jurij'Melcz .ter Menthelm in Jurij SneZniSka. Spor je reil
grof Frld.enk Ortenburski, ki je vse prisodil Juriju Lambergerju Ta je moral pla-
¢ati ostalim 100 mark oglejskih pfeningov. Vsa posest je bila fevd oglejskega pa-
tiarha!™® V zagetku 15. stoletja je imel Gerhard Donerberiki hubo v Dragatugu 2
Martin Fenkerberger dve hubi v Drganjem dolu, #! samostan Pleterje Je kupil od

siF. 419, AS llstme 1375 junij 23 1434 oktober 28; 1441 januar ll in 1447 septemher 18 ANVR,, §t 1601,

27 ANVR, &t. 1333 str. 349,
238 ANVR 3t. 1540, str. 403.
+ 19 AS listini 1393 maj 20 in 1403 marec 28,
. B ANVR, 8. 1625, str, 427,
# ANVR, ¥. 1671, str. 439.
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Nika Dyana'gornino in’ desetmof'v Ka3fii" (Casten) pri Braljevici®® ter ‘travnik pri
Metliki od TomaZa Svaba 2 -Jo§t' von ’Strasperg’ je prodal stricu Galperju Schey-
rerju-dve hubi v Vinici in Goleku 2 pet hub m pol v Slamni vasi je $e 1431 imel
Andrej von Sussenheim?* - )
Veéma fevdalcev se je na prelomu iz srednj\ega v novi vek zamenjala. Pojavila
so se'nova imena, ki so se podjetno vrgla v posel s propadajoco posestvijo. V vetji
meri gre za VOJaske osebe kova Lenkovié, Xi'so priile v Belo krajino zarad1 orga-
niziranja in izvajanja obrambe pred Turki, ali pa za ve&je hrvaske fevdalce kot sta
zagreb3ki kapitelj in familija Erdédyjev: Omenimo le imena kot so Mordaxr Ivan
Lenkovié, Ziga Pir§, Gallensteun Hans Joseph baron Egkh in Hungerspach, Wer—
negi itd.#® Konec 16. stoletja se slika spet menja: Bela krajina v vseh ozirih pro-
pada in postane nezanimiva za kranjske fevdalce. Zadenja se agonija, zlasti ko Bela
kra_]ma prepusti v 70. letih 16. stoletja svojo VOJaSko vlogo Karlovcu in nastajajoci

Vojni krajini. A to so Ze drugi ¢asi in probleml' ’J oo

Preden preidemo’ na’ dvoje najpomembnejmh gospostev v Beli kl'ajlnlﬁ,j se _usta-
vimo 3e pri fevdih, Prve informacije o njlh potekajo ele od leta 1300, vendar lahko
sklepamo, da so jih podeljevali Ze vsaj Spanhelml V dobi Goriskih' je del fevdov
podeljeval tirolsko- gorlsk1 grof kot koroslu ‘vojvoda (in imetnik Kranjske), del pa
goriski grof, ki je imel neposredno oblast nad nastajajofo grofijo »Slovenska marka
in- Metlika«. Po letu 1335, ko so zasedli Kranjsko HabsburZani, so se vsi fevd1 v
Beli kraniji zdruZili pod enim gospodom. V taki obliki so jih prevzeli od Gorlsklh
leta 1374 HabsburZani. Fevdi niso bili dedni in jih je fevdni gospod po smrti no-
silca po mili volji lahko podelil predstavmku kake druge rodbine. Z njimi so Gorxskl
nagrajevali svoje vazale za zvesto sluzbo v grofiji: Fevdi so dobili dedne prvme Sele
s privilegijem plemstvu »Slovenske marke in Metlike« leta 1365. Po tem letu je le
1ZJem0ma pridlo do novih podeljevanj. Stari fevdi, ki so jih familijé v tlstem tre-
nutku drZale, so de iure postali dedni in se prikljuéili alodom. Kaj pa je bilo
s preostalimi drZavnimi fevdi po letu 1374‘7 Verjetno so jih HabsburZani vkijudevali
v deZelnokneZji gospostvi Metlika in Pol]ane (tu po letu 1456), ki sta s tem dobili
obliko, kakrino najdemo v urbarjih leta 1576 in 1610. V goriSkem obdobju so bil
nosilci fevdov pripadniki starih rodbin s sedeZem v Beli krajini ali na ozemlju gro-
fije (Crhnomaljski, Gracarji, Mehovski, Creteski, Metligki, Hmeljniski, Pertendorferji).
V 15. stoletju je znan le en nosilec fevddv — Kolman Trakemberger ‘(neznano
odkod)! Po ohranjenih podatkih so fevdi leZali v srednji Beli krajini (od Jel$evnika
do Metlike) ali natanéneje: v Jelievniku (6 _hub), Tribu€ah (8°'hub), Nerajcu (5 hub),
Kalu (ena huba), Crnomlju (hiSa, domec, dvorec in mlin}), Bere&i vasi (ena huba),
Ger3iéih (7 hub), »Dolsschom« (5 hub),; na Krupi (mhn) Methkl {domec in dvor),
Rosalnicah (ena huba) ter %e-Sest nelokaliziranih hub®7 Skupa] torej-vsaj 34 hub
in druga posest, kar pravzaprav ni malo!

~Najmogo¢nejse gospostvo v srednjeveski Beli kraJml je: bllo v lasti Nemskega
viteSkega-reda. Red kljub,imenu in: namenu ni v .Beli krajini pokazal veéjih ju-
nastev na vojaskem podro¢ju, pomemben pa je kot dobér organizator kolonizacije
in~ zvesta opora vsakokratnemu deZelnemu- gospodu. Nemski-vitelki red je. zatel
z zbiranjem posesti takoj. po letu 1268, ko mu je 'vojvoda Ulrik III.-poklonil Zupnijo
v Crnomlju z vsemi podruZnicami in cerkvenimi posestmi. Z drugimi besedami, red
je dobil. v roke celotno cerkveno jurisdikcijo.na obmotju Bele krajine (brez po-
. MMK XIV, ¥. 23, str. 83, . : - ’

23 MMK XIV, 8t. 51, str. 53 o . : H

. %4 AS, listina 1430 maj 1.

u5 AS, listina 1431 april 29 M. Kos napa(‘,no 1denuf1c1ra nekega Pab ab dem Wuldres kot Paul »iz
BoldraZas« (GHTS str. 32). V resnici gre za korofkega plemida iz Wullrossa nad Krko na Koroskem.
Ta je.res -leta 1406 (julfj 25) oziroma 1407 ‘(april 13) prejel v fevd po eno hubo v Goli&u in’ Vidosiih
{obe listini v AS). Leta 1407 je opravljal funkcijo kranjskega upravitelja (GZLj 1X/52).

2 AS, listine 1510 marec 10, 1573 maj 18 in 1575 junij 6. M. Smole, Gra¥ine na nekdanjem Kranj-
skem, Ljubljana 1982, str. 98 in 544 1vié, o.c., §t. 37, str. 144,

24 Schumi, objava v AH 11, str. 214, MMK XVIII §t. 18, str. 131; §t. 89, str.-172, Camlola II, str.

53—54. HHStA, listini 1309 maj % in 1367 junij 23 (pl‘epls ZIMK) HHSHA, Notranjeavstrijska fevdna
knjiga 1443—1469, Ms W 724 in 725 (Mikrofilm v ZALj za fol. 216—277), fol. 241.




3.7 " 1" ZGODOVINSKI CASOPIS 41 . 1987 . 2 i1 243

ljanske praZupnije, ki jo je obdrial oglejski patriarh)®® S tem jé redu pripadla
tudi vsa posest, ki'jo je ondotna praZupnija Crnomelj prejela do takrat viposest.
V mislih imam navedbo iz leta 1228, da je Sofija  Andefka obdarovala obstojete
cerkvice (ki so bile pravzaprav lasinifke) z Znatnim premoZenjem — zlasti z vso
desetino!*® Ker imamo prvo konkretno darovhico Sele 'iz leta 1312 se zdiyda sto!
jimo pred neresljivim problemom rekonstrukeijé prvotne’ posesti, ki jo je:prafupnija
dobila do‘leta 1268 in kasneje. Tu nam priskoéi-na pomo¢ urbar Nem$kega vite:
§kega reda iz letas1490%° oziroma zanimiva' delitev ‘kriZevniike posesti na dva dela.
Gospostvo je razdeljerio' na del »des haus in der Mettlingé (kar pomeni komendo, ali
redovno hifo’ — samostan v’ Metliki) ter »gen Tschernemel«. (sedeZ. prafare): Prvi
del obsega 162 hub-(in'drugo posest) v Beli krajini in ‘19 hub pri: Ljubljani,’ drugi
del pa 48 hub '(in druge posest), vse v Beli krajini. Pri¢akovali bi, da-bo’ posest raz-
deljena po ‘geografskem kljudu — z. definitivno mejo med- obema deloma, kar: je-bil
sicer obi¢aj pri delitvi posameéznih uradov v-urbarjih. Tako bi'vsaka kmetija gra’
vitirala k bliZnjemu upravinemu centru — ali k Metliki ali k Crnomlju! A" temu®ni
tako. Manjsi- od uradov — &rnomaljski — ima posest v Brasljevici, Metliki, Rado-
vici, Buginji vasi, Dolah pri Suhorju, Primostku, Grmu pri Podzemlju in Gribljah
— torej med posestjo, ki je bila v,sklopu komende.v. Metliki. Da bo zmeda $e,veéja,
sta oba dela-imela posest v Gribljah (glej tabelo -I). Kako,si razlagati- neskladje?
Otitno je, da do leta 1490 vsa kriZevni¥ka posest (mislim na ono, ki je pripadala
cerkvam, in tisto, k'it-j'o je imela komenda kot-legitimni sedei.kriZevnikov) Ze ni
bila razdeljena_po nekih,racionalnih in lpgiéqi'h. principih, temwveé so jo i'qdili tako
kot je pa€ bila pridobljena..Ce bi ta podmena drZala; bi lahko vsaj priblizno rekon-
struirali posest,. ki jo je Cerkev dobila do leta 1268 (in kasneje), pa tudi,ono, ki.so
Jo kriZevniki sami kolonizirali v 13. stoletju. Seveda- b'i"bili rezultati zgolj pribliZni
in pogojni, toda.boljie metode ni*' Zato moremo oditeti vso zemlji§ko: posest, ki
jo je Nemski viteski red pridobil,do-leta 1490. Od dela, ki pripada praZupniji Crno-
melj, lahko odStejemo: hubo v .TuSevem dolu (1393), domec v Crnomlju (1460}, hubo
v DragatuSu (1402), njivo v Crnomlju (1456), dve hubi v Radowici (1466) ter:dvor
v pri Crnomlju .(1466).2 Ostane pa e vedno preko 40 hub! Komendskemu,delu bi
ostalo ca. 152 hub, & bi od§teli: §tiri hube in mlin nekje na Krupi+(1312), dve hubi
pri Metliki (1424), hubo:iv: Slamni,vasi: (1466) ter §tiri hube in;mlip(,\'.l{a'do\fiéi_l_1
(1466). Pripomniti velja; da smo.od: érnomaljskega dela - odsteli posest,.ki. 50, jo
darovalci ali prodajalci izrecno prepustili farni _eerkvi v Crnomliju, od komendskega
dela pa tisto, ki jo je prejel Nem3ki viteSki red kot, tak: Kot vidimo, rezultati,niso
preve? vzpodbudni. O&itno je pomanjkanje darovnic in kupoprodajnih listin, ki bi
sicer lahko dale pravo sliko. Pa vendar lahko sklepamo o legi posesti, ki je .pripadala
Cerkvi e pred prihodom Nemg$kega viteSkega reda v Belo krajino. Vedinoma gre
Za posest severno in juino od Crnomlja, na podroju far Crnomelj in Semik, torej
nha podrotju stareje poselitve. Nem$kemu viteSkemu redu pa je vedinoma pripadala
Posest v vzhodni- Beli krajini — to so deloma kolonizirali sami ali jo kako drugadc
Prikljugili. O tem bomo govorili kasneje. - S

Za razvoj gospostva so pomembni privilegiji, ki jih je red-prejel zlasti v 13, sto-
letju. Na svojih posestvih je lahko izvajal niZje sodstvo, bil je osvobojen mitnin,
carin, ni bil podvrien mestnim in drzavnim oblastem itd?* -Te imunitete so dajale
redu polozaj, kakrSnega ni imel v-Beli krajini nihée, in s tem so lahko izoblikovali
Reodvisno gospostvo. Gospostvo Nemikega viteSkega reda je bilo v Beli krajini po
velikosti enako ljubljanskemu, a z manjs$imi razlikami. Ni bilo razdeljeno na urade
—_— ..

48 :
Z; glzl[fij I)i/gﬁ't. 59, str. 42—43.

! ZALj, Urbar Nem3kega viteSkega reda 1490. . - o
Stiéna 1973(: ’lll_ljliogoé;e Ull)xo[ra'bll hnpr.. J. 1\'{ l.Gtr.ebim; v Ggs.podars.kl' lé(s)t(z;\/rnoyrtv.l Stiéne ali njeni dotaciji,
ssq_s Etnolog, 51,9, str. 37-30. ANVR, st. 1558, sir. £07; St 1601, str. 410; 3¢, 1625, str. 427; &. 2048, sir,
SM—545 in §t. 2092, str. 557 ' ‘ ' e ' ’ ' '

, 8 D1

™ GZLj X/15. ANVR, &t 1826, sir. 482; &t 2094, str. 557. Etnolog, §t. 9, str. 3730,
URB 11, 3. 93. GZLj X1/10, X1/24, X1/26. Glej tudi moj &lanek, str, 272—273.
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(kar je oteievalo upravljanje), zato.pa je imelo vel'strnjene in zaokroiene posesti,
ponekod je bilo tudi ‘edini gospod, &eprav Stevilo fevdalcev v: Beli krajmx ni bilo
majhno {glej tabele).*® Kdo so bili donatorji krievni¥ke posesti?:V 14.;  stoletju ni
opaziti velike aktivnosti Nemskega' viteSkega' reda. Dobil je le-§tiri hube: in mlin na
Krupi od Elizabete 'Crnomaljske (1312),° vinsko' desetino pri Dragovanji vasi od
Mindorferjev (1359)%7 ‘ter hubo v- TuSevem dolu od: Hansa Mehovskega :(1393) *%
Medtem ko se je proces poklanjanja premoZenja-Cerkvi na prelomu stoletja drugod
e kondeval (obrat od misticizma k realnemiu.Zivljenju.inckriza fevdalne ickonomije),
je prav v 15. stoletjurNemski vite3ki red v Beli krajini razvil:Zivahne posle-z: ondot-
nimi fevdalci in meg&ani. Cerkvena kriza je v Beli kiajini in pri NemSkem’ viteSkem
redu kasnila. Dorkonca stoletja je red dobil posest; ki je lezala .v‘Cmomlju*Dra-
gatusu, Drganjem dolu, Vinomeru, Radovici, Slamni vasi-in. Radovi¢u. Darovalci in
prodajalci so bili manj§i plemiéi’ in- mes¢ani: SoteSki,- Donersberski;-Fenkerbergerji,
Semiski, Andrej Hohenwarter ter érnomaljska meSéana :Peter;' Barto€ig; in :Peter

Vehovec®® . : e TR RRRN . SV R

V zacctku 16. stolct]a SO belokran;skl kriZniki naletch na® vcllkc’tezave ‘Na” cm
strani je réd padel v moralno in' fmancno Krizé (v zvenw‘razkrajayoco'se nphovo
driavo v Prusiji),’ po drugl stram Je ‘bil na neposrednem fuddru cedaIJe bOlJ pre-
drznih- tirkih- tolp,’ ki solahko kot blisk’ opustosﬂe nthovo posest Zato'je metliski
konvent ' Nemskega viteSkega rcda zeleL»na zadn,;a viatad zapustltl “Belo* krajmo ali
‘vsaj zmanjsatx premozenje, ki Je bllo ‘otitno ObSO_)eIIO ‘natzivotarjeiljé ali celo pro-‘
pad. Pod krinko »Vellklh ‘tezave in pamke, »da” bodo Turki kmalu odpel]all ves
narod<, so kriZevniki z' blagoslovom dezelnega komturja Nemskega viteskega reda
KriStofa Awerja priceli z razprodaJo svoje posest1 »pa c8prav e za polovlco vred-
nostic. Sodet po odstotku opustelosti kmetij sntanje lé ni bilo tako porazno* V celoti
je bilo 22 % kmetij pustih — na komendskem delu 10,2 %, na’ crnomaljskem "kar
58 %. Tak odstotek (22 %) je bil v 15. stoletju obitajen tudi’ drugod'na‘ Sloven-
skem, kjer Turki niso divjali. Gre’ ‘za sploSno’ agrarno'erzo 15 stoletJa (bolezm,
pritisk fevdalcev itd.). Toda posel je le podasi ‘stekel- Kranjskl dezelm upravmk ‘ni
bil naklon_]en misli, da bi t.i, »defelni denare odtekal’ iz Kran_]ske pa 'tudi te¥ko'je
bilo naJu osebe, ki bi investirale sredstva v krlzna obmocja %0 Do komnca 16 stoletja
so zato lahko- prodali le pet hub, domec, vrt in tri mlme‘w‘Konec koncev je bil tak
razplet za Nems8ki viteski red kar ugoden Se v istem stolet;u so vpadi- prcnehall
Kijub reviini, ki je. konec stoletja pokazala zobe jé bilo gospostvo v fmancm struk-
turi reda na Kran]skem $¢ kar donosno. Léta: 1546 Je bllo ocenJeno na 154’ goldlmar-
Jev 1meanke rcnte “(oba dela) dohodkov, : ’(oreJ na* manJ ‘Kot na- polov1co ljubljan-
skega gospostva reda (346 goldmarjev) 22 - Ker je posest obeh ostala énaka kot ‘leta
1490, je opazen upad dohodkov v Beli kra]mx, saj § prl,bhzno enqklrn Stevilom kme-
tij fed ni mogel zbrati miti p010V1c0 ‘dlohodkov lJuleanske rente, Stagnacija’ -je
obitna! V drug1 polovicii 16. stoletja je red celo’ kupll nekaj ‘nove posesti:* kmetuo
v Ziberni'loki, hi$o z zemljis¢em v Crnomlju (1580)* in vrt v' Metliki ‘(1582). 24
Med 16. in 18. stoletjem je prislo do nekaterih sprememb, ki pa niso bistveno’ spre-
menile ‘strukture gospostva. Posest v okolici Ljubljane je preSla pod upravo. ljub-
ljanske komende, kar je¢' bilo v skladu z reorganizacijo vse’posesti-na Kranjskem.
Bolj: racionalno se je kon&no delila tudi posest v Beli krajini: potegnili so geograf-
sko najbelj ugodno 10(“:nico - ¢&rto od Semiéa ‘do Gribelj: Kar je bilo severno od

5 D, Kos, 0:c., str. 283—285. - -, . : . ] ) : '," .

6 GZL] X/15 -

7 ANVR, §t. 1333, str. 349. ’ : -

28 ANVR, 5t. 1558, str. 407. - o

2% GGlej op. §t. 252 in 253.

%0 Mittheilungen des historischen Vereins fiir Kram XVIII/1863 (= MHK) t. 69 str. 36 in §t. 70,
str. 36. Prim. moj élanek, str. 277,

21 MHK XVIII, &.69, str.36. ANVR, it 2457 str 642; st. 2495 str. 650 §t. 2496, sir. 650, st 2497,
str. 650 in 3t. 2504, str. 651,

%2 AS, Imen;ska knjiga 15646—1549. .

%3 ANVR, &t. 2532, str. 667. . A
¢ ANVR, &, 2546, str. 660, s L o
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Zrte, je bilo pod upravo metliske komende (124 1/2 hube), ostalo pa v upravi érno-
maljskega Zupnika (64 hub).?®

Drugo najvelje je deZelnokneZje gospostvo Metlika, o katerem imamo prve
prave podatke ele iz leta 1536 %% Razvoj tega gospostva je dokaj nejasen. Nastalo
je iz dedne posesti gospodov, ki so pred HabsburZani imeli Belo krajino. To posest
je upravljal od GoriSkih dalfe poseben uradnik v Metliki, morda sam glavar. Za
tasa HabsburZanov je bilo skupaj z glavarstvom cele grofije dodeljevano v zakup
(na primer Hohenwarterju, Turjaikim, Pir§u itd.). Po formalni ukinitvi poscbnosti
v upravi »Slovenske marke in Metlike« leta 1556 je gospostvo ostalo edini relikt
nekdanje samostojnosti. Od tedaj je bilo stalno v zakupu, od konca 16. stoletja zlasti
hrvagkim fevdalcem -— zagrebSkemu kapitlju in grofom Erdédyem. Stanje posesti
se v letih 1550,%7 1593%8 ter 1610%° ni bistveno menjalo. To velja tako za opustelost,
$tevilo kmetij in upravo gospostva. Zanimiva je primerjava posesti z gospostvom
Nem$kega viteSkega reda. V veliki veéini se obe gospostvi ne pokrivata. Ceprav ne
moremo trditi, da je posest obojih zaokroZena, je ponekod vendar opaziti veéje
komplekse vasi, ki pripadajo le gospostvu Metlika, na primer v Zupi Gradnik (pri-
merjaj tabeli). Stanje nas napeljuje na podmcno o veéji starosti poselitve vasi me-
liskega gospostva, ki je vsebovalo staro viinjegorsko-ande§ko posest iz preloma 12.
v 13. stoletje, medtem ko je Nemski vite§ki red zaéel z akumuliranjem $cle dobrega
pol stoletja kasneje. ‘Poleg veljega §tevila kmetij je imelo gospostvo leta 1610 §e
gorsko-pravna zemlji$¢a pri Dra$i¢ih (25), BoZi¢ vrhu (61), Vinomeru (11), Zelez-
nikih (78), Zelebeju (16) in desetino od posesti. Precej posesti je imelo v okofici
Metlike (tako kot Nemski viteki red): dve pnistavi z njivami, vrtovi in travniki
(na primer pri Bogki), severno od Metlike pa §e »velik in dober gozd«. -

Konec srednjega vcka so sc izkristalizirale posestne razmere v belokranjskih
vaseh. Veéja skupina vasi je pripadala izkljuéno enemu veéjih gospostev. Edini po-
sestnik v 22 vaseh je bilo gospostvo Metlika. V glavnem je $lo za vasi v zahodni
polovici Bele krajine. Nasprotno je imel Nemiki vitciki red veéino svoje zaokro-
Zene posesti v severovzhodni in vzhodni Beli krajini (12 vasi). Strnjeno posest
gospostva Gradac zasledimo v srednjem pasu pokrajine ob Lahinji (8 vasi), med-
tem ko gospostvo Turjak ni predstavljalo z dvanajstimi vasmi zaokroZene celote,
saj je vedina njihove posesti nastala z nakupi, dedovanji in zamenjavo s kartuzijo
Pleterje, Sumber$kimi in skrivnostnim Evzebijem Dyepranntom. X :

Konéno lahko razjasnimo starost veéjih. belokranjskih gospostev. Za najstarejse
imamo prve tri, ki so si prisvojila in kolonizirala veéje komplckse Bele krajine,
ponekod kot zaokroZene celotc. S tém se sklada 3ir¥i okvir dogajanja, saj imajo
vsa korenine najkasneje iz druge polovice 13. stoletja. Sem spadata tudi gospostvo
Poljane, kjer se zaradi motne uprave nikdar niso mogla formirati majhna neod-
visna gospostva, ter gospostvo vitezov Crnomaljskih, ki pa ga ne moremo zaneslji-
veje rekonstruirati. Verjetno je obsegalo vedje predele okoli Crnomlja in je kasneje
razpadalo, dokler se niso Crnomaljski v zadetku 16. stoletja izselili iz Kranjske.
Drugage je razvoj tekel v centralni Beli krajini. Tod so pritokx ministerialov, po-
‘}djevanje fevdov, ki so se izdvajali iz dinastiéne posesti gospodov, nastanck me-
$Canstva in gospodarski razcvet povzroéili cepitev veéjih gospostev in nastanek
MmnoZice malih imenj. Prav posest tch je doZivljala najvedjo dinamiko v menjavi
lastniftva. Deloma so jo absorbirala vcéja gospostva (komendsko in deZelnokneZje)
ali pa so bila osnova kasnej$im premenam v strukturi zemlji§kih gospostev, ko so
v 16. in 17. stoletju nastajala nova velja gospostva, ki niso imela kontinuitete v
m‘Lemveku, Omenimo le gospostvi PobreZje (Lenkoviéevo delo) in Vinica. Vzrok

melj 5 Glej Bekantnuss Tabellen (= BT) in Rektificirane dominikalne akte (= RDA) za Zupnijo Crno-
el (ZHK N° 13} in komendo Metlika (UK N° 8) v AS.
2 AS, Urbar steuer ... Metlika 1536.
"2 (g ‘}ls glé;'bar steuer der herschafft Mettling im 1550 jars, Vic. urad za Kranjsko, fasc. I/55. VII -
. atla 98).
ZZ:: Kaptolski arhiv v Zagrebu, Acta capituli saeculi XVIII, fasc. 57, §t. 1.
AS, Urbar Metlika 1610,
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Opombe k razpredelnici gospostev Kamnik, NVR in Turjak

! AS, Urbar posesti deZelskega sodi¢a Kamnik iz leta 1477 (s pripisi iz 1494), sign. 393. Sodi¥te je
imelo ve¢ posesti na Dolenjskem. V Beli krajini je posedovalo posest v Marindolu, Sadinji vasi, Osoj-
niku in Bozié vrhu, vendar le zadasno, ker je ta posest sicer spadala pod gospostvo Metlika (glej urbar
Metlika 1610) in Mehovo. i '

? ZALj, Zbirka kopij, Urbar Nem3¥kega vite¥kega reda iz leta 1480. V tabeli je posest od Rosalnic
do_Radovice naSteta po vrsti, tako kot v_tem urbarju. Posest se je delila na dva dela, ki sta spadala pod
komendo v-Metliki in' Zupnijo v: Crnomlja. = -+ - W SooeR 30 Ltiaia e, ‘

3 ASY” Priroéni-"urbarji gospostva’ Turjak iz let 1485 (47 u);" 1501 (42 u); 1504 :(43.u); 1509 (44 u),
1510 (45 u). Ta posest je tvorila.poseben urad v okviru celega turjalkega gospostva. N
4 Od tega 3 puste hube. V. urbarju posest NVR ni posebej,oznatena (hube).
5 Nekje v severovzhodni Beli krajini; - o 2
: %stol Morda je ime v odnosu na bliZnjo Metliko! & =

sto! - -
8 Huba je last cerkve v Gorenjem Suhorju — videm. ]
° Nekje v severozahodni Beli krajini. Vrt je pust.
0 Nekje v Beli krajini.
i Isto!
12 Tgto!
13 Isto!
4 Vseh sedem hub je pustih. M
15 Dve hubi sta pusti.
16 Vise hube 5o za 4 leta opro¥fene vseh dajatev.
17 Ena huba je pusta,
18 Istols . m T TR e Y e O . FE. -
19 Posest V. Nadgorici,. ..., Dobrovi, leZi'v okolici Ljubljaniel” - ~7:" . = U
2 Posest od Tribué ... do Crnomlija spada’k Zupniji v Crnomlju. ) . i
21 Vse hube so puste, e e - .
2 Tri hube so puste. . Th oo, Y i

n

1%y

.
.
o
FL A

3 Polovica hube je pusta.. e P

2 JIsto. - - o

% Ime ni toponim. Pomeni cerkveno posest, ni"pa jasno kje. .

% Ena huba je pusta. i

277 1sto.

2 Od tega 21/2 hube so puste.

® Obe hubi sta pusti.

¥ Huba je pusta.

31 Isto.

32 Isto.

3 Obe hubi sta pusti. .

3 Nekje v severni Beli krajini v bliZini Metlike (morda Bréice?). -

35 Pod Metliko. =

-3 0d tega 1'1/2 hube puste. . LI N . 5 " .2 ’
“®*3Obe-hubi sta pusti. . - oo tm 2 PR G I © s

3 Gre za posest v Koro¥ki vasi in Mehovem. Vse hube so puste.

# Btiri.hube in vrt so pusti.

“ Pusto. ’ +

A Tsto,

2 Ena huba je pusta.

3 Vse je pustota. :

# Btiri hube in oba vrta so pusti.

“ Dve hubi sta pusti. -

% Vse je pustota.

7 Pustota.

“ Ena huba je pusta.

# Btiri hube in vrt so pusti.

5 Pusto.

st Isto.

2 Dve hubi sta pusti.

5 Ena huba je pusta.

3 Stiri hube in vrt so puste.

55 Dve hubi sta pusti,

% Vse je pusto.

7 Isto.

% Dve hubi sta pusti.
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ponovni akumulaciji teh »drobtinice, v vetje enote, ki se je prifela Ze v 14. stoletju,
je nesposobnost malih fevdalcev \A porajajocl se krm fevdalruh odnosov,’ ki je, tako
kot je obi¢aj, najprej, za]ela drobno posest Na, to je imel vphv tudi geografski fak-
tor, ki je iz uporabe- najprej izlotil kmetije, ki so lezale na slabgih tleh m niso bile
donosne. Takih predelov pa je v Beli krajini precej! Medtem ko sil je veéje gospo-
stvo Se lahko »prlvo§(‘:llo« delno zanemarjenost, opustelost ali zmanjSanje rente
s svojih kmetij, je bil v teh, prlnnerlh mali fevdalec praktiéno prisiljen v razprodaJo
da bi iz katastrofe 1ztrz11 vsaJ delé¢ek vrednosti. Zato ni presenetljivo, 'da pri pri-
marnih prodajah posestl prevladuje malo plemstvo in meiéanstvo na eni, veliko
plemstvo, Cerkev in drzava pa na drugi strani. To je bistven dokaz gornji trditvi
o prestrukturiranju gospostev v novem veku. K temu velja pripomniti, da so se stara
velika gospostva ohranila.v skoraj nespremenjem obliki $e-v 18. stoletje. To pa je
obdobje ki je cloveskx du51 -omejeni na kratko dobo blvanJa ca, 70 let nepojmljivo!
. L , !
:1 H ". i ]
: - i

oy

= . . i

DINAMIKA POSESTI FEVDALCEV V BELI KRAJINI DO LETA 1536

o . i
1 1

»Bela kraJma« 1330 6 h, Tirolsko-goridki —> Crete§k1 (pred 1330 imajo v fevdu
Mehovski).
1490, 5 M, Nemsk1 viteski red. S
. Bedenj: 1536 5 h, gospostvo Metlika. - BRI 3
. Bel¢ji vrh: 1427 5h + I'M, Celjski = kartuzija Pleter]e (prej 1meh _Ortenburzani,
ki so kupili od vitezov iz Suhodola) = Turjaski (1458), leta 1467 imajo tod le 3h.
1490, 13 h, Nemski- viteki red.
3. Bereca vas: 1309, 1 h, Goriski —> vitezi Metliski (v fevd)
4. Boginja vas: 1438, 3 h Mehovski ~» Glanerji (v zastavi).
1490, 1 h, Neméki viteski red. .
1536, 2 h, gospostvo Metlika. ,
5. Bojanja vas: 1423, ?, Semiski — Vaist.
1490, 2 h, Nemsk1 v1tesk1 red.

N

6. Borst: 1438 2 h, Mehovski = Glanerji (v zastavi).

1523, 2 h, Gradac ' '
7. Boizié vrh 1477—1494; 6 g, deZelsko sodis¢e Kamnik. !
8. Bozjakovo: 1490, 13 h, Nemski vite$ki red. e
9. Brasljevica: 1414 8 h, Celjski > kartuzija Pléterje. - ',' T L e

1423, ?, Semlskl - Valst "
1424 2h + 1/2 vinske gorice, Semigki — Nemski V1te§k1 red, 1490 ima Nemski
v1tesk1 red tod 2h. .
10. Bréice: 1490, 4 h, Nemski viteski red.
1495,-1 dvor Aprechar — Pir§ —> bratovitina Re3njega telesa v Metliki (1517).
11. Brdarci: 1467, 5 h, Turja3ki.
12. Brezje: 1490, 1 h, Nemskx viteski red.
1523, 5-h, gospostvo Gradac.
13. Brezovma pri Poljanah: 1462, 3 1/2 h, Dyeprannt ~» Turjaski, enako leta 1467.
14. Brezovica -pri BuSinji vasi: 1490 2 h, Nemski viteSki red.
15. BuSinja vas: 1434, 51/2h, Sotesk1 — Glaner —> (?) 1467, 8 h, Turjaski.
16. Cerovec: 1523, 4h gospostvo Gradac. 1536, 2 h, gospostvo Methka
17. CreSnjevec: 1490, 2h Nemski viteski red.
1536; 81/2h, gospostvo Metlika.
18. Crnomel,) 1388, 1 hi3a, ¢rnomaljski meSéani.
1400, 1 hifa + 1 domec Soteski = fara Crnomelj.
1462, 1 domec, Dyeprannt = Turjaski, enako leta 1467,
1490, 1 h, Nemski viteski red. }
19. Pri Cmoml;u' 1390, 1 dvor, von Rymmel = érnomal;skx meséan
1444, 1 hifa, dvor, domec, M, Habsburzani~— Trakchemberger (fevd).
1456 1 njiva, érnomal]skx meidan —> fara Crnomelj:, =~ 3
1466, 1 dvor, érnomaljski mes¢an —> Nemski viteSki red
20. Damelj 1414, 9 h, Gracarji = Ortenburski (za njlml Cel]skl itd.).
21. Doblice: 1536 5h gospostvo Metlika. oL -
22. Dobravica: 1536 6 h, gospostvo Metlika. AN

o~
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A )

23.
24.

25.

26.

21.
28.
29.
30.

31.
32.

33.
34.

35.
36.
3.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

45,
46.

47,

48.

49,
50,

51,
52,

53.
54,
55,

56..
57"
58,

Dole: 1462, 2 h, Dyeprannt —> Turjaski, enako. leta 1467. -

»Dolsschon«: pred 1300, 5 h, Goriski —-vitezi-Crnomaljski, ++ A ¢ *o5it .1 4"
Dragatus: 1395, Th + 6 domcev + 1 dvor, sadoanak V1te21 Crnomalekl —> Orten-
burski (za njimi Celjski itd.), el AN

1402, 1 h, Donnerberski = fara CrnomelJ, 1490 1?nra r'Nemskx vxteékx red tod 2h.
1536, 4 h, gospostvo, Metlika.; ¢, ¢ o " s N o,

Dragoml.]a vas: 1490, 2 h, Nemsk1 viteski rfedlm d Pk T‘ e 1.4 a
1517, 4 h,:Pir§ > bratovscma Reanega telesa v Met11k1 (preJ th Je 1me1 Apre‘-

char) J- -a'_«x -1 _ .’ [Pl
1536, 1 e gospostvo Methka . 'I 4 desd *" ans A0 L
Dragovama vas: 1359, 1/4 vin.- desetme Mmdorfer;u —> Nem§k1 V1te§k1 red AN
1447, ?, Soteski —> G]anern Toddiie © v g N e S
1536, Th + 1u, gospostvo Metihs. ° Lo oh ,"-‘i;' ol f --“v-ig»f. <
Drasi¢i: 1536, 61/2h gospostvo Metlika, "7 s e wod ‘1.{ -
Drenovec: 1536 3 h, gospostvo Metlika, . e feP S d S0

. ] . -
Dreznik: 1467 2h 1Tur]a§kl ) . ‘ ,.; J'u ix if; LAT 1 PR 31 f';v e ’, . [l
Drganji dol: 1406 2h, Fenkerberger fara CmomelJ (zastava) -> 1490 Je fara
Crnomelj lastmk ¥ srgt e
Fuékovci: 1490, 1 h Nemsk1 vxteékl red
Gersi€i: pred 1300,,7 h, Gonsk1 = v1tezx Crnomalekl = (") Nemﬁkx v1te§k1 red k1
ima 1490 tod 7h. . _{ oo
Golek pri Vinici: 1430 1h, Strasper§k1 - Scheyrerjl T ’_" o
Goliiée pri Semicu: 1340 “21/2 K vitezi® iz Otoka (Gutenwerde) —'vwezx Crno-
maljski.

TEO e Tty g ; Q{ I

1406, 1 h, HabsburZani => Paul ab dem Wuldress (fevd)‘” o 2
1523, 17h gospostvo Gradac. T ! -
Grabrovec: 1447, 7, SoteSki — Glanerji. ,ﬁ'] taast t“ t e
1490, 13 h, Nemski vitedki red. : S L R

~,Gradac 1476 celo gospostvo, Gracar;n —> Tur,)askx s pred 1488 ga 1ma]o v zastavx

Mindorferji. .
Grié: 1466, cela vas, Glanerji = TurJaskl —> Hohenwartern o f"__
1536, 5 1/2h gospostvo Metlika.. - ’ -
Grm: 1523, 1 h, gospostvo Gradac.
Gradnik: 1536 91/2h, gospostvo Methka i ) o e,
Griblje: 1490, 9h, Nemiki viteski red,  * ' ! Tt e

P : P p—

1536, 4 h; gospostvo Metlika, =’ " . S R
Hrast pri JugorJu 1447, 7, SoteSki = Glanerji.” R

1462, 2 h, Dyeprannt 5 TurJaskl ‘enako leta, 1467° 7 T CEet Tl o
Hrast pri Vinici: 1342, 8 h, Sumbersk1 —) 1397 3 h, ‘prodajo Spernbersklm Ostahh
5h imajo e leta 1467 Tur]askl (od leta 1443) _’“ P S
Hrib: 1467, 2 h, Turjaski. A A aa Lo h,"i
1523, 7h, gospostvo Gradae. . DO S 1
JelSevnik: pred 1300, 6 h, Gor1§k1 = Vitezi' Crnomal;skl _ C, ATt
Jerneja vas: 1536, 21/4h gospostvo Metlika. . _ . o - € "o

Jugorje: 1462, 2 h Dyeprannt =» Turjaski, enako leta 1467 RO
1490, 3 h, Nemsk1 viteSki red o e ;_’ R
Kal: 1334, 2 h, Gracarji - Creteski. RO o
1444, 1 h Habsburzam —> Trakchemberger, (fevd)

1523 5 h, gospostvo Gradac. - 1 ‘. . _‘ . ‘ i,
Kapljisée: 1490, 1'h; Nemski. viteski red L AR S A
1523, 3 h, gospostvo Gradae. . - - L A S .
Kast: 1411, gornina in desetina, Dyan - kartuzna Pleterje. SO
Kocevje pri Crnomlju: 1462, 5 h Dyeprannt —> Turjaski, enako leta 1467 .
»Nider Kopp«: 1490, 2 h, Nemsk1 vite$ki red. ~ EEPERE S
»Obern Kopp«: 1490 2h Nemski viteski red. - - < T
Koroska vas: 1462, 5 h, Dyeprannt — Turjaski, enako leta 1467 * . ;’* '
Kot: 1434, 3h + deset1_na Sotesk1 - GlanerJl (zastava) : oo

1467, 2h Turjaski.

’Hw'
Krlzevska vas: 1536, 5 h, gospostvo Metlika.. e . o
Krmadina: 15362 h + 2 e, ~gospostvo Metlika.", .. oo
Krupa: 1312, 4 h+1 M, vitezi Crnomal;skl - Nemsk1 v1te§k1 red .
1351, 1 M, Gorizki => Gracar;x . .
1536, 5 h, gospostvo Metlika, N
Krvavcal vrh: 1536, 9 h, gospostvo Metlika. _ o

Lahinja: 1467, 6 h, Tur;aqkl
Lipa: 1490, 4 h +4 W, Nems$Ki vitcski red,



‘54 - D. KOS: BELA KRAJINA'V POZNEM SREDNJEM VEKU

.. LT LN, ] . - PO .
59. Lipovec: 1334, 2 h, Gracarji 2> CreteSki, . - ' oo AT A
1467, 8h, Turjagki. 77 T B4 RIS
1490, 1 h, Neémski viteSki‘red.” -~ * ' ° NI s et RS
60. Log pri Metliki: 1438, 1 h, Mehovski = Glanerji (zastava). ="+ I S

"+ 71490, 1 M + 1 brod, Nemgki viteski red. -’ ="

61. Loka pri Crnomlju: 1342, 3 h, Sumberski —>, 1467 imajo :furjaéki 8h. y
ajo turjaskl 88 'y o ey

62. Lokve: 1441, 1 h, Soteski —> Mehovski in Glanerji™’ ] .
63 Lokvica: 1342; 4 h, imajo Sumberski —> leta 1467 imajo Turjaski (0d'1443).}
1490, 10 h, Nemski viteSki red. R Pl
1536, 1 e, gospostvo Metlika, I Ut SRR R KL
64. Maline: 1490, 3 h, Nem3ki viteSki red. -~ - LI R At
65. Marindol: 1477—1494, 7 h, deZelsko sodisce Kamnik. _
1490, 9h + 1 M, Nemgki viteski red. pHT AT e

1536, 3 h, gospostvo Metlika. S G YN S
66. Mehovo: 1490, 1 h, Nemski viteSki red. = ™ e et I R At
67.,Metlika: 1306, 1 dvor, Goriski ~» Hm:eligiski (f%vd)_-]%q lﬁta_, 1306 ga je irr?el v fevdu

Sybinhayher.
1367, 1 domec, Goriski — Mehovski (prej imel, v fevdu me§<':a’1‘1 que);“ -

j,; 1.1490, 1 pristava, njiva +,2 vrta, Nemski viteSki'fed. % st
68, Pri Metliki: 1424, 1 travnik, metliski mei¢an —> kartuzija Pleterje.- Lo e ?
1468, 6 njiv, metliski me§cani. . LS

69.. Mihelja vas: 1462, 4 h, Dyeprannt — TuijaSki, endko leta 1467.: - %77+ & -
1490, 1 h, Néemgki viteski red. ** -~ * °'7 e R
1510, 1h'+ 2 W, Mordaxi = Turni., | . . ..., . .o . .

1523, 1 h, gospostvo Gradac. .~ ' . ;

70. Mladica: 1536, 2 h, gospostvo Metlika. | - Ay R, .

71. Nerajec: 1395, 5h, vitezi Crnomaljski —>"Ortenburski. 1398, 1h; vitezi ‘Crnomalj-
ski = Ortenburski. Vse podedujejo Celjski. .~ AT o
1427, 5 h, Celjski = kartuzija’ Pletérje (prej Ortenburski od vitezov iz” Suho-
dola) —> 1458 Turjaski, enako leta 1467. =
1444, 5 h, Habsburzani — Trakchemberger (fevd). -~ R

72. Nestoplja vas: 1414, gornina in vin, desetina, Celjski > kartuzija Pleterje. '

73. »Oberstorf«: 1490, 4 h, Nemski viteski red.. N A

74. Obrh: 1427, 10 h, Celjski — kartuzija Pleterje (prej Ortenburski od Yi'oéiov iz Su-
hodola) — 1458 Turjaski, enako leta 1467 (+ 4 vrtovi + 1R + 1 M) o

75. Omota: 1536, 3 h, gospostvo Metlika. .. . , oL

76. Osojnik: 14771494, 6 g, dezelsko sodiste Kamnik ' -t ' o 0

/17, Otok pri Vinici: 1509—1517, 1 dvor, Strauss = Pirs- - 0 - -

78. Paka pri Dobli¢ah: 1536, 1'h; gospostvo Metlika:* ST ek D Lo

79. Paka Dolenja: 1536, 7h, gospostvo Metlika., Barh e Dot B

80. Paka Gorenja: 1536, 5 h, gospostvo Metlika. R P Jerlon

g1, Perudina: 1398, 1 h, vitezi Crnomaljski —> Ortenburski. *~ ook

»Perwitsch«: 1490, 4h + 1 vrt, Nemski viteSki red’ [ 4.
82. Otok pri Podzemlju: 1523, 19 h, gospostvo Gradac. AT .
83. Okljuka: 1523, 1 h, gospostvo Gradac. “ ' ° TTe e aE st
832, Pobrezje: 1477—1494, 22 h, deZelsko sodiste Kamnik.-
84. Primostek: 1523, 2 h, gospostvo Gradac. St R
85. Podzemelj: 1523, 12'h, gospostvo Gradac. e :
86. Petrova vas: 1462, 1 h, Dyeprannt —> Turja$ki. Leta 1467 imajo Turjaski 7Th.
87. Planina: 1462, 3 h, Dyeprannt ~> Turjaski. Leta 1467 imajo Turjadki tod 5h. |
88. PleSivica: 1434, vin. desetina, SoteSki - Glanerji. - . S e
89. Poljane: 1359, 31/2 h, Ortenburski = Cusperski (fevd).

1436, 2 h, Celjski —> BreZifki (fevd), enako leta 1444.
90. Potoki: 1536, 3 h, gospostvo Metlika. '
91. Praprode: 1536, 1 h, gospostvo Metlika. - ,

92. Preloka: 1536, 14 h, gospostvo Metlika. N Tl
93. Pribinci: 1536, 7h, gospostvo Metlika. ! T
94, Pribisje: 1375, gospodarski pomoZni objekti, Soteski. 0 cRETT .
95. Prilozje: 1536, 1 h, gospostvo Metlika. Shee BT
96. Radovica: 1466, 2 h, Hohenwarterji —> fara Metlika=" S BN canll
1466, 4h + 1 M, Laimtasch = Nemski vitg§ki'red,"enako leta 1490. -- RRS P> E
Cds i bl

97. Radovidi: 1490, 4 h, Nemski viteSki red.- "~ >
»Ratschicz«: 1490, 5 h, Nemski viteski red. o
98. Ravnace: 1490, 6 h, Nemski viteSki red. L ' . o ,
99, Rosalnice: 1306, 1 h, Goriski —> Hmeljnidki (do 1306 imel v fevdu Pertendorfer).
1490, 18 h, Nemski viteski red. . . - C et
100. RoZanec: 1342, 3 h, Sumberski. : Cootoeld

4 . ' S
: PRV




ZGODOVINSKI CASOPIS 41 . 1987.. 2 255

101. RoZi& vrh: 1441, 1 h, Soteki = Mehovski in Glanerji.
1467, 9 h, Tur]aékl - . .
1490, 2 h, Nemski viteSki red. . !

102. Ruéetna vas: 1397, 8 h, Sumberski -5 Spernberski. o H
1441, 1 h, Soteski — Mehovsk1 in Glanern .'" o e .

> . A r . - ‘
i
!

1467, 1 h, Turjaski. VR
»Rytzicz«' 1490, 1 h, Nem§ki v1tesk1 red.* - S . .-
103. Sela pri Otovcu: 1327 2h, Gracarn - Turnaskl
1490, 5 h;, Nem3ki. viteSki.red... .. 2 . - R .'., e VR T e .-',T
1536, 71/2h gospostvo Metlika.. o ev'”” o PR ESY IR S GOy pallat N
104. Semié: 1462, 1 h, Dyeprannt — Turjaski. Leta 1467 imajo- Turjagki- tod 21/2h m
»Sinockaw«: 1490 3h, Nemskl,vxteskl red. At O
105. Slamna vas: 1431, 5 1/2 h + desetina, Sussenheim — mesto Methka Yoo~ !
1466, 1 h, Hohenwarterjl -> fara Methka — 1490 ima N_emsk1 v1te§k1 red 12 h:
106. Sadinja vas: 1477—1494, 4 h, deZelsko sodiS¢e Kammk“’ L A ;
1536, 8 1/4 h, gospostvo Metlika, -, Coe e
107. Suhor Gorenji-pri, Dragatusu: 1398, 3'h; vitezi Crnomalele,-) Ortenburski
1490, 1 h, Nemgki viteski red., « \o 4 ‘,,,(1, “_ m[\ -
108. Suhor Dolenji pr1 Jugorju: 1536,\1 e, gospostvo Methka ik »m'v )
109. Suhor Gorenji pri Jugorju: 1490, 1 h; Nemsk1 viteski red., ——p e
15386, 3 h, gospostvo Metlika.r o re ',' R
110. Strekljevee: 1523, 4 h, gospostvo Gradac A ...'_.., A T R,
111. Tanéa gora: 1490 3h Nemski vite§ki‘red. . . - AL AN
112, Teldji vrh: 1395, 3 h, vitezi Crnomaljski — Ortenburékl o D epr o
1453, 1/4 desetine, Semiski. . - . I 'T‘“_
1490, 2 h, Nemski viteSki' red.” -~ "~ v VR
113. Tnbuce 1444,18 h; Habsburzani' — Trakchemberger (fevd) (.!z, gn 1 -
1490, 11 h, Nemski viteSki-red. ' ' o ~ e POl 3R CTUN
114, Tu§ev dol 1393, 1 h, vitezi iz"Loza ™~ Lambergern (dejansko: éele od leta 1403).
1393, 1h, Mehovski —> fara’ Crnomelj —> 1490 ima Nem3ki v1tesk1 red -tod 2h.
1441, 3 h, Soteski = Mehovski’ in Glanerji. LB e fan Y
1462 1h, Dyeprannt —> Turjaski > leta 1467 ima tod 3 h. £, e
1536 3h gospostvo Metlika: "N - FTR L N I
115. Ucakovcl- 1490, 4 h; Nemsk1'v1tesk1 réd. A I O
116. VidoSici: 1406, 1 h, ‘Habsburzani => Paul ab:dem Wuldress-(fevd) u’ £
1536, 5 h, gospostvo ‘Metlika, ! - x
117. Vinica: 1430 1 h, Straspergkit— Scheyrerji. sten ) il o 0y 1\ ‘
1490, 2 h, Nemékl viteSki red. J~ e e g
118. Vin,)i vrh 1536, 4 h, g0spostvo Methka S o <
119. Vojna vas: 1510 1 h Mordax1 —> Turni. A I
1523, 2 h, gospostvo Gradac.- e HE. LR
»Vorstlen« 1490, 5 h, Nem§k1 v1tesk1 Ted. e : -
120. Vrane3ici: 1490, 2h Nemsk1 v1te§k1 red P T A U
1536, 1 h, gospostvo Metlika, « >+ #¥  * v R ‘
121. Vranovidi: 1523, 16 h,_gospostvo ‘Gradae. ‘77 oo et ot
»Widem«: 1490, 1 h, Nemski viteski red. iy v
»Worche«: 1462 2h ‘Dyeprannt —> Turjaski. s el : ’
»Wursitsch«:; 1490 2h Nemski ‘viteski red.
122. Zadre: 1462, 1 h, Dyeprannt - Tur]ask1 enako leta 1467.
123. Zastava: 1342 3 h, Sumberski = leta 1397 prodajo Spernberéklm 5 h.
1523, 11 h, gospostvo Gradac. '’ \ PR .

!"v

B %

124. »Nova Zastava«:,1523, 3 h, gospostvo Gradac. R :
125. Zelebej: 1490, 3 h, Nemski viteski red * v
1 1536, 3 h, gospostvo Metlika, 7+~ .t Lt . ey e L
26. Zeleznikl 1536, 31/2h, gospostvo Methka Lot Ty N
¢ Nadaljevanje in kornec razprave v naslednji stevilki)
N “.' s . e N . - -
LEGENDA LN . .. u » ;'s ,’ et
b (huba), e (edelthumb — velikost okoli dveh hub), M- (ml W (vinegrad) ;g . (kota, —
u (Podruzmk) —) (u;otovhenav ekor?tsmu?te(z; pgseesu --—)proda_|(:,1 xx:{la)]’mp 1 ((;nnogra:i‘), g" ( an‘: ) gadem),

ker z;’ogdatkl 2a gosposho Turjak po letu 1467 (delitev na Sumbergko in, tur]a§ko vejo) niso upo3tevani,

sledines umber¥ko vejo ni_ved niti enega poedatka. Turjatko vejo oziroma -njeno, gospostvo do leta 1510
e gol urbarjih, katerih posest je razvidna iz drugih tabel.

fev dalnah ela je zaradi pomanjkanja virov seveda mepopolna, vsaj kar se, tie razvoja posesti najvedjih
ith gospodov: Nem§kega viteSkega reda, dezelnoknez;ega gospostva Meﬂ.lka gospostva Gradac in

Crnomel ai)eltd
la je obenem legenda h karti zemljisl t
vasi, ki nosi to Stevilko v abecedno urejeni tabil o posestl v Belt krajlnl Etevilka na Kart omnatule Tego



