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50 let Inštituta za arheologijo ZRC SAZU 
Slavnostni govor na proslavi 50-letnice Inštituta za arheologijo ZRC SAZU 

dne 20. novembra 1997 

Stane G A B R O V E C 

Petdese t le tn ica Inšt i tuta za arheologi jo je za 
slovensko arheologijo, za vse nas arheologe, praznik. 
Za tiste, ki smo njegovo nas ta jan je , rast osebno 
doživljali in spremljal i od samega začetka - malo 
nas je še - še posebej . 

Če hočemo prav razumeti teh 50 let, njihov po-
men za slovensko arheologi jo, se m o r a m o vsaj na 
k ra tko ozret i na njen položaj pred rojstvom In-
št i tuta za arheologi jo . 

Med obema vo jnama je imela Slovenija le dva 
poklicna a rheologa in še neka j muzejskih delav-
cev, ki so se vsaj občasno posvečali tudi a rheolo-
giji. Tudi ta dva poklicna arheologa sta bila ob 
arheologi j i še vse kaj drugega: Balduin Saria pr-
vens tveno profesor za ant ično zgodovino, R a j k o 
Ložar pa še vse mogoče: knjižničar v N a r o d n e m 
muzeju in vodja njegove grafične zbirke, etnograf 
in e tnolog, predvsem pa je stal sredi slovenske 
kul ture in bil med njenimi vodilnimi oblikovalci. 
Bil je v službi tudi tistih strok, ki so t eda j prvens-
tveno oblikovale slovenstvo, to je slovenske lite-
ra tu re in slovenske umetnos t i . Površen pogled v 
Ložarjevo bibliografijo nam pokaže, d a j e ob vsem 
a rheo loškem delu napisal še okoli 200 razprav in 
poročil , kjer ocen ju je slovensko umetnos t in lite-
ra turo , razmišlja o slovenstvu, o alpinizmu in da 
je bil urednik vodilnih slovenskih kul turnih revij. 

Pa še ta slovenska arheološka tradicija je bila 
1945 popo lnoma prek in jena . To je v tistem času 
veljalo za vse, v arheologij i pa je o m e n j e n a pre-
kinitev na poseben način odprla pot novemu nav-
dušen ju , novim po tem, ki jih ni ovirala nobena v 
Sloveniji že uveljavljena krit ična avtor i te ta . 

Zače lo se je vse na novo, z ognjem, ki ga je 
pr inesel nov čas, v revščini novega časa. Zmagal 
je ogenj , zmagala samozavest . Nosilec tega og-
nja je bil Jos ip Korošec. Bil je prvi, ki je bil samo 
arheolog, ki je prišel z a rheo loško disertaci jo, ki 
jo je pridobil v Pragi, prišel z izkušnjami izkopa-

valca in muzealca , prišel s samozaves t jo strokov-
njaka, specialista svoje s t roke. Če sem rekel, da 
je bil samo arheolog, to ne pomeni , da tudi on ni 
moral prej dobiti diplome iz klasične filologije,toda 
njegovo srce ni bilo o b r e m e n j e n o z n jo - razumi-
te prav ta izraz - kot je bilo o b r e m e n j e n o srce 
nas drugih klasičnih filologov. 

S p r ihodom v Slovenijo je Korošec takoj začel 
z izkopavanji . Njegova izkopavanja na P tu j skem 
gradu so odkri la s taros lovansko grobišče, praz-
godovinsko naselbino in s taroslovansko svetišče. 
Slednjega mu stroka t eda j ni priznala, a pos ta ja 
danes zopet ak tua lno . Očara l je prof . Ramovša , 
postal je takoj p rofesor na Filozofski fakul te t i , 
preds to jn ik Arheo loškega seminar ja , v ka t e rem 
si prvič lahko samos to jno študiral a rheologi jo od 
prazgodovine do zgodnjega s rednjega veka. Ar-
heologija ni bila do t eda j v Jugoslaviji nikjer niti 
samostojni niti glavni p redme t nobene študi jske 
skupine; pa tudi drugod v Evropi je bilo to red-
ko. In postal je , kar danes proslavl jamo, us tano-
vitelj Arheo loške sekcije pri zgodovinskem raz-
redu Slovenske akademi je znanost i in umetnos t i 
(SAZU) , p redhodnice današnjega Inšti tuta za ar-
heologijo. Bil je ustanovitel j in glavni urednik/1/--
heološkega vestnika, danes vodilne slovenske ar-
heološke revije, ki tudi koraka v pe tdese to leto. 

Zače lo se je tore j to, kar je danes vodi lno v 
slovenski arheologi j i , kar je danes uvel javl jeno 
doma in v svetu.Pot ni bila ne lahka ne vedno či-
sto ravna, a že mesto, kamor je pr ipel ja la , zahte-
va naše spoš tovanje in hvaležnost . Spoš tovanje 
in hvaležnost do us tvar jenega in do tistih, ki so 
to pot ustvarjal i . 

Naša naloga je torej , da p r ikažemo to pot, da 
pokažemo na tiste, ki so to pot gradili. 

Prvi je bil, kot smo rekli, Josip Korošec, p re j v 
Sloveniji neznano ime. Njegov nastop pomeni pravi 
izbruh a rheološke dejavnost i . Izkopavanja niso 



bila n jegovo ed ino delo. Predvsem so bila takoj 
publ ic i rana: do leta 1952 je izšlo kar 8 samostoj -
nih arheoloških publikacij , večinoma Koroščevih 
in 3 letniki Arheološkega vestnika; Koroščevo delo 
je bilo dvakrat nag ra j eno s Preše rnovo nagrado . 
Iz Arheološkega seminar ja so že prišli prvi diplo-
manti, prvi France Stare, nato Jaro Šašel in Stanko 
Pahič, sami pomembn i oblikovalci povojne slo-
venske arheologi je . Pri n jem so promoviral i bo-
doči vodilni predstavniki jugoslovanske arheolo-
gije, Milut in Garašan in , Alojz Benac. V vseh teh 
podvigih je stal Korošec sam. 

Njegovo delo smo imenovali izbruh. Izbruhi pa 
so seveda lahko le kratkotrajni in ne bruhajo vedno 
le čistih voda, predvsem jih je p o t r e b n o po tem 
speljat i v dobro u re jene s truge. Slovenska a rheo-
logija je po t rebova la nač r tno delo. S samo orga-
nizacijo n jenega dela pa je šlo težje. S A Z U ni bi-
la še inšt i tutsko organiz i rana , p o d o b n o je veljalo 
tudi za univerzo. Pot rebno je bilo sodelovati z dru-
gimi us tanovami , predvsem muzejskimi, pot reb-
no z nj im deliti tudi dena r za narašča joča izko-
pavanja , ki ga je bilo vedno premalo . In izkopa-
vanja so bila še vedno glavno delo. Arheo loška 
sekcija je vodila z Jos ipom Klemencem izkopa-
vanja v Šempe t ru , ponos današn je r imske a rheo-
logije, Korošec je kopal s svojimi l judmi v Pred-
jami, Blatni Brezovici, Ljubl jani , Srečko Brodar 
v Betalovem spodmolu , Mit ja Brodar v Mokriški 
jami. Za vse to je bilo dena r j a p remalo , Korošec 
je spre jemal za to povabila za izkopavanja iz dru-
gih republ ik, ki so us t rezala n jegovemu prvemu 
osnovnemu strokovnemu zanimanju, neolitu in ba-
kreni dobi. Tu na j samo omenim njegova izkopa-
vanja v Dani lu v Dalmaci j i , odkr i ta je bila danil-
ska kul tura , danes p o m e m b n o poglavje neoli t ika 
zahodnega Balkana. Vse to pa ni reševalo orga-
nizacijskih prob lemov slovenske a rheologi je . Tu 
je nas topi la že nova generac i ja , ki je imela svoje 
p rograme , svoje p rob leme, ki ni več vedno spre-
jemala Koroščevih konceptov. Krizo je bilo čuti-
ti tudi v Arheo loškem vestniku, ki je začel izha-
jati z veliko zamudo. 1959 je Korošec zapustil Ar-
heološko sekcijo. 

N j e n o vods tvo je nas l edn je le to prevzel Sreč-
ko Brodar , začetn ik našega pa leo l i t ika , samo-
hodec s ta re generac i j e , p ravo nasp ro t s tvo Ko-
rošca. Z a n j A r h e o l o š k a sekcija ni mogla biti ne 
p rvens tvena , ne osebna na loga . P o b u d o je prev-
zel njegov sin Mit ja , eden od t reh stalnih nameš-
čencev Arheološke sekcije, od katerih pa niti eden 
ni imel a rheo loške izobrazbe v k las ičnem smi-
slu, venda r je v na sp ro t ju s svojim oče tom imel 
t rdno voljo iz Arheološke sekcije napraviti močno 
us tanovo . 

Mit ja Brodar je takoj začel gradit i - po svojem 
prvem poklicu je inženir gradbeniš tva - organi-
zacijsko bazo, to re j prav tisto, v čemer Korošec 
ni uspel. Samo z l judmi sekcije se tega seveda ni 
dalo izpeljati . Opr l se je na mlado generac i jo . Na 
kongresu zveznega Jugoslovanskega arheološkega 
društva ( JAD) v Ohr idu leta 1960 je ta generaci -
ja doživela svoj krst. V odsodnost i vseh vodilnih 
slovenskih arheologov, r azočarana nad njimi, je 
vzela iniciativo v svoje roke in izvolila mladega 
Broda r j a v zvezni odbor JAD. Po njegovi inicia-
tivi je bilo ustanovljeno Slovensko arheološko druš-
tvo (SAD). Brodar je postal tudi njegov prvi pred-
sednik. V okviru s lovenskega društva in z njego-
vo pomoč jo je takoj začel izvajati zvezne naloge, 
ki jih je Slovenija prevzela v okviru Sveta jugo-
slovanskih akademi j , za kater ih izvedbo je bila 
zadolžena Arheo loška sekcija. Med temi je bila 
predvsem Arheo loška kar ta Slovenije. 

Intenzivno skupinsko delo, ki je nastajalo v okviru 
Slovenskega a rheo loškega društva, ni bilo ome-
j eno le na zvezne naloge, ki jih je prevzela Ar-
heološka sekcija, ampak tudi na druge ak tua lne 
potrebe slovenske arheologije. Omeniti je potrebno 
predvsem slovenski dan na kongresu Zveze JAD 
1963 v Ljubljani, na katerem je bil predložen pregled 
slovenske arheologi je od paleol i t ika pa do zgod-
njega s rednjega veka. To je bila odlična af i rmaci-
ja slovenske arheologi je in n jene nove generaci-
je. Slovensko a rheo loško društvo je pozne je or-
ganiziralo še s impozi je , ki so nač r tno obravnava-
li posamezna a rheološka obdobja in so, objavl je-
ni v Arheo loškem vestniku, še danes izhodišče za 
naše delo. Vse to gotovo pomeni izredno ero v 
slovenski arheologi j i , k i j e mobilizirala in uvelja-
vila mlado generac i jo in s tem omogoči la p lodno 
delo predvsem na temel jn ih nalogah, za ka tere 
je bila zadolžena Arheo loška sekcija. Tak način 
dela pa seveda ni mogel postat i stalnica. Tudi tu 
je bil odloči len Mit ja Brodar . Zna l je izkoristiti 
čas nepres tanih upravnih reform in sistema f inan-
siranja . Leta 1972 je postal p redsedn ik humani -
stične sekcije pri Raziskovalni skupnost i Slove-
nije, istega leta je tudi f o rma lno prevzel po svo-
jem očetu vodstvo Arheo loške sekcije, ki je po 
njegovi zaslugi še isto leto postala Inšti tut za ar-
heologi jo . To se je zgodilo pred 25 leti, 27. no-
vembra 1972. 

Zdaj je imel tudi večje možnosti, da začne graditi 
svoj inšti tut v us tanovo, ki bo zmožna tudi samo-
s to jno izvajati naloge, za ka te re je bila zadolže-
na. Zavedal se je, da mora dobiti s t rokovnjake , 
ki bodo obvladovali posamezna področ ja sloven-
ske arheologi je , hkrati pa zgradit i tudi t ehn ično 
bazo, ki bo delo omogoča la . Ta je prav arheologu 



mnogo bolj po t r ebna kot drugim humanis t ičnim 
vedam; a rheolog je mnogo bolj vezan na tehni-
ko, n jene me tode , na apa ra tu ro , n j e n e analize. 

Inšt i tut je začel dobivati nove sodelavce. Zbi-
ral jih je uspešno z dobr im pos luhom za kvalite-
to. Inšt i tut za arheologi jo je začel s 4 delavci, ko 
je Brodar predal svoje mes to 1982, jih je štel 11, 
danes jih ima 18. 

Te številke kažejo na prehod iz skupinskega dela 
prek SAD na individualno delo inšt i tutskih de-
lavcev samih. Brodarjev poudarek je ostal še vedno 
na skupnih nalogah slovenske arheologi je . Neiz-
prosna je bila njegova zahteva, da vsak uslužbe-
nec posveti polovico svojega delovnega časa prav 
skupnim nalogam. V Inšt i tutu na j se ustvari cen-
t ra lna banka, kjer bo vsa slovenska arheologi ja 
imela svoje o rod je , ki ji bo omogoča lo smot rno 
izvajati n jen p rogram. 

Res so t eda j nas ta ja la temel jna dela: izšla so 
Arheološka najdišča Slovenije (1975), prvi zvezek 
limesa, Claustra alpium Iuliarum (1971), Tabula 
Imperii Romani (K 34 Sofia, 1976), Inscriptiones 
Latinae, quae in Iugoslavia repertae et editae sunt 
v t reh zvezkih (1963, 1978, 1986). Že ta kra tek 
seznam del, ki smo jih navedli, nam na eni strani 
razkriva uspešno skupinsko delo, ki ga predstav-
l jajo Arheo loška najdišča, na drugi pa nam dru-
ga dela, kater ih a v t o r j e bil J a ro Šašel, dokazuje , 
d a j e postal Inšti tut za arheologi jo tudi hiša sa-
mostojnih velikanov svoje stroke. Tudi Arheološki 
vestnik se je uveljavil - Šašel je bil 10 let njegov 
glavni urednik - postal je priznana arheološka revija 
doma in v svetu. 

In zda j smo v zadn jem delu. 
1982 je Mitja Brodar prepustil vodstvo zastopniku 

nove, pokoroščeve generacije, Janezu Dularju. Bro-
dar je ostal na Inšt i tutu in se je šele zda j lahko 
prvens tveno posvetil svojemu delu: objavil je vsa 
svoja izkopavanja , tudi iz zapuščine svojega oče-
ta - tako ni za seboj pospravil še noben arheolog -
in prepričani smemo biti, da bomo v kratkem lahko 
prebral i tudi njegovo sintezo o paleoli t iku Slo-
venije . 

O obdobju po letu 1982 je seveda težko govo-
riti. Inšt i tut za a rheologi jo in njegov preds to jn ik 
Janez Dular sta danes v zenitu svojega dela in 
načrtov. Je pa to vendar čas z najdal jš im stažom 
njegovega predstojnika, kar vendarle zahteva svojo 
besedo, čeprav bo ostala odpr ta , nedorečena . 

Osnovni koncept Inšt i tuta za arheologi jo , po 
ka t e r em naj bi postal cent ra lna banka slovenske 
arheologi je , je ostal. Vse bolj pa s topa v ospred-
je želja, da pos tane tudi in te rpre t tega svojega 
bogastva. Od skupnih nalog je ostala še napre j v 
načr tu a rheološka kar ta , ki naj bi po Pahičevem 

konceptu z de ta j ln im preg ledom vse Slovenije v 
okviru 20 zakl jučenih področ i j dopolni la A r h e o -
loška najdišča. 3 zvezki tega p ro jek ta so tudi izšli 
(Bela krajina, Prekmurje, Tržaška pokrajina - občina 
Dol ina) . Čas računaln ika je to delo preusmer i l . 
Postavljen je bil program ARKAS, Arheološki ka-
tas ter Slovenije, v ka t e rem naj bi bila registr ira-
na vsa a rheološka najdišča Slovenije, ob njih pa 
zapisani tudi vsi do zda j znani podatk i , ki se bo-
do lahko tekoče dopolnjeval i z novimi, takimi, ki 
p r iha ja jo iz novih odkri t i j na t e renu , pa tudi iz 
arhivskih virov, ki jih zda j Inšt i tut za arheologi jo 
s is temat ično p reg ledu je in po možnost i tudi hra-
ni v kopi jah . Sem sodijo domači arhivi t ako nek-
dan jega Deže lnega muzeja v Ljubl jani , pa tudi 
drugih, muzejskih in privatnih in seveda tujih, ino-
zemskih; t ako Naravoslovnega muze ja na Duna -
ju, Joannea v Gradcu, dunajskega centralnega arhiva 
za spomeniško varstvo in številnih drugih od Ita-
lije do Amer ike . Omenim na j le še d ragoceno ko-
respodenco in zapiske Josefa Szombathyja , na-
šega Je rne j a Pečnika in drugih delavcev iz bu jne-
ga časa začetka naše arheologi je p red 1914, ki je 
raz t resena po vsem svetu in preds tavja še vedno 
dragocen vir naše vede, tako po samem gradivu 
kot po zapiskih o n jem. 

Bistvena razlika v tem delu pa je ta, da je In-
šti tut za a rheologi jo v tem času lahko bistveno 
povečal število svojih delavcev in je tako to delo, 
v naspro t ju s časom nas ta jan ja Arheo lošk ih naj-
dišč, inst i tucial izirano, to pomeni arh iv i rano na 
enoten , pregleden, smot rno ure jenen način, upo-
raben tudi za računalnike . Hkra t i pa ima zda j In-
štitut za arheologi jo prvič za vsako obdob je svo-
jega s t rokovnjaka-special is ta , ki izvaja inštitutski 
p rogram v svojem sektor ju . Dobro organiz i rana 
tehnološka baza omogoča njegove rezul ta te tudi 
hitro publicirati , pomaga publicirati tudi drugim, 
to je tisto, kar prejšnj i generaci j i nikoli ni uspe-
lo. 

To delo lahko zdaj samo v sk romnen izboru na 
kra tko naš te jem, saj ga vsi dob ro pozna te . Iz pa-
leolitika imamo Divje babe I s svojo znamen i to 
piščalko (I. Turk (ur.) , Mousterienska "koščena 
piščal" in druge najdbe iz Divjih bab / , Slovenija, 
1997). Iz neo- in eneol i t ika se prav v zadn jem ča-
su razvija p rogram, ki obe ta neol i tsko revoluci jo 
tudi v našem poznavanju tega časa. L jubl jansko 
bar je s svojo kul turo , ki je postala po Koroščevi 
zaslugi časovno in ku l turno zelo razvejen pojem, 
na j bi zdaj posta lo tudi mesto, kjer na j bi izpelja-
li in uveljavili slovensko dendrološko linijo, hkrati 
pa tudi pros tor , kjer bo zda j lahko ta časovno in 
ku l turno razvejen pojem jasno ku l tu rno defini-
ran in raz jasn jen , spravljen v okvire, v kater ih bo 
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naš pros tor videti v jasnih in razumljivih koordi-
na tah . V kovinskih obdobj ih , k je r te koord ina te 
že imamo, je danes po zaslugi J. Du la r j a naseli t-
vena zgodovina Dolenjske , te n a j p o m e m b n e j š e 
pokra j ine v prazgodovini slovenskega ozemlja, že 
dobila svoje trdne obrise. Enako velja tudi za mlajšo 
železno dobo, k je r je Dragan Božič lahko že brez 
terenskih izkopavanj, iz samih arhivskih virov, oživil 
gradivo s tarejš ih izkopavanj in mu dal t rdne ča-
sovne in ku l tu rne okvire. 

Po zaslugi Jane Horva t lahko zda j že v drugi 
polovici drugega in v prvem stolet ju pr. Kr. ugo-
tavljamo prodiranje rimskega imperija na naše slo-
vensko ozemlje . In Vrhnika , Naupor tus , ki je s 
Tacitom že tako zgodaj prišel v svetovno zgodo-
vino, je dobil po njeni zaslugi svojo monogra f i jo 
(1990).Tega časa nam zdaj ne razkrivajo samo ar-
heološki viri, ampak tudi ant ična besedi la , ki jih 
s t ako ves tnos t jo izdaja Mar j e t a Šašel Kos, bese-
dila iz antičnih zgodovinarjev in napisov. Tako na-
dal ju je delo svojega očeta . O m e n i m naj le izdajo 
besedil Cassia Diona in He rod i ana , ki se nanaša-
jo na danes slovensko ozemlje (1986) in obširne 
komentar je k njim. Prav tako naj navedem še njeno 
pred krakim izišlo razkošno izdajo rimskih napi-
snih kamnov iz Na rodnega muzeja . Vemo, d a j e 
na p rogramu tudi že Appianova Illyrike, tako da 
smemo upat i , da nam ne bo p o t r e b n o več dolgo 
čakati , da b o m o nadomest i l i sicer gotovo zasluž-
nega Zippla (Die romische Herrschaft in Illyrien 
bis auf Augustus) iz leta 1878, k jer ed ino imamo 
danes zbrana ant ična besedila , ki govori jo o na-
šem pros to ru , govori jo seveda nepopo lno in da-
nes v že zastarel i govorici. 

Lahko samo n a d a l j u j e m . Pozna an t ika je bila 
naše na jbo l j t e m n o obdob je . Starejš i se še spo-
m i n j a m o s kakšnim živim in nes t rpn im pr ičako-
vanjem je prof. Klemene čakal, da odkr i jemo tudi 
v naši Sloveniji prvo s t a rok r ščansko cerkev. Pa 
ni dočaka l . Po njegovi smrt i (1967) jih p o z n a m o 
že nad 10! De lo Cig lenečkega Višinske naselbi-
ne (1987), da o m e n i m le eno , in n jegova izkopa-
vanja , nam danes n a z o r n o odkr iva jo čas, ko se 
ruši r imski imper i j in se po mnogih krvavih pe-
r ipe t i jah us tvar ja p ros to r , k je r se bo fo rmi ra lo 
s lovensko l judstvo, na rod , država. Tudi ta naša 
zače tna zgodovina , ki je v rokah t ako a rheo lo -
gije kot zgodovine in je z arheološke strani v zadnjih 
50 letih prav v Korošcu dobi la svojo t r d n o os-
novo, je našla zda j v A n d r e j u P le te r skem plod-
no nada l j evan je . Če so bile prve raziskave pos-
večene predvem materialni kulturi, je A. Pleterski 

s pr i tegni tv i jo p isanih virov razširil svoja razi-
skovanja na zgodovino prve s lovanske posel i tve 
na S lovenskem ( Ž u p a Bled, 1986) in na vpraša-
nja s lovanske e tnogeneze (Etnogeneza Slovanov, 
1990) in mi to logi je . Tako s m e m o z velikimi upi 
pr ičakovat i r ezu l t a te s impozi ja , ki ga bo S A Z U 
1998 posvet i la slovenski e tnogenez i , rojs tvu slo-
venskega n a r o d a . 

Na j zakl jučim. Slovenska arheologi ja je v 50 
letih postavila svoje samostojne, samonikle temelje; 
med njenimi na jpomebne jš imi graditel j i je bil In-
štitut za arheologi jo . Vemo, prav arheologi ja ima 
med zgodovinskimi vedami največ možnost i , da 
svoje temel je , vire, še pomnož i in razširi, da ima 
kot zgodovinska veda, ki jo zanima ce lo tno naše 
življenje, tudi vse možnost i , da na podlagi svojih 
virov naša spoznanja o (pra)zgodovini, to je o našem 
življenju, o človeku, še pomnoži , in da pokaže , 
kako je človek v svoji borbi za življenje zmagoval 
in propadal ; ga pokaže v sožitju in borbi s sočlo-
vekom, to je v njegovem družbenem življenju, po-
kaže, kako je svoje življenje osmišljeval in odreše-
val, razkriva torej njegov svet lepote in resnice. 

Vse to lahko zdaj slovenska arheologija odkriva 
na svojem usodnem pros toru sama v spoštl j ivem 
in enakopravnem dvogovoru s svojimi kolegi Evrope, 
sveta - pred 50 leti še ni bilo tako - sp re j ema od 
njih njihova spoznanja in jim daje svoja. Predvsem 
pa pove svojemu narodu zgodovinsko zgodbo, zgo-
dovinske izkušnje svojega pros tora , l judstev, ki 
so živela na n jem, pa tudi zače tno zgodbo svoje-
ga lastnega na roda . 

Pot je odpr t a , široka in lepa, pa tudi n a p o r n a . 

AyaQfj xuxn - srečno! 

P. S. O zgodovini Inštituta za arheologijo govori 
seda j podrobne j še A. Pleterski , Inštitut za arheo-
logijo petdesetletnik, L jub l jana 1997. V knjigi so 
navedene vse knj ižne izdaje Arheo loške sekcije 
oz. Inšt i tu ta v okviru S A Z U in zda j v lastni za-
ložbi. Prav tako so navedene vse monografije članov 
Inšt i tuta za arheologi jo . Posebej na j navedem še 
bio- in bibl iografi je preds to jn ikov Inš t i tu ta . Za 
Josipa Korošca jo da je Bogo G r a f e n a u e r , Zgod. 
čas. 21, 1967, 238-240 in 240-246 (bibl iograf i ja) . 
Za Srečka Brodar ja , Franc O s o l t , A r h . vest. 13-
14, 1962-1963, 7-11 in Vida Pohar 13-18 (biblio-
grafi ja) . Za Mitjo Brodar ja , Janez Dular,Arh.vest . 
36,1985,13-16 in 17-22 (bibliografija). Posebej naj 
navedem še delo Ja ra Šašla, Opera seleeta, Situla 
30, 1992 z bibl iograf i jo na s t r . l 1-29. 


