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Listnica urednistva.

S to Stevilko zakljutujemo 54. letnik »Popotnikas, Urednistvo se zahvaljuje vsem
sotrudnikom(-cam) za njih vnelo sodelovanje in jih obenem napro3a, da mu ostanejo
zvesti tudi v prihodnjem letmiku.

Nas list hode tudi v bodote vestno registrirati in kritiéno pretresati vsa novejsa in
pomembna vpraanja iz podrodja vzgoje in pouka. Pri tem se hofe prav tako ozirati
na resna, psiholoiki utemeljena-teoretitna raziskovanja kakor na dnevno pedagoiko po-
drobno delo, da nadi titatelji lahko spoznavajo najnovejse rezultate pedagosko-reformnega
gibanja in da se lahko z njimi okoriStajo v svoji praksi. Tako hole biti nas list predvsem
glasnik za sodobne vzgojne in ufne smeri in oblike in sploh za sodobno pedagogiko.

»POPOTNIK™ izhaja v zvezkih 15, dne vsakega meseca in stane na leto 50 Din, polleine
25 Din, &etrtletno 1250 Din ; posamezni zvezki stanefo 5 Din.

Naroénino in reklamacije sprejema uprava listov Jugoslovenskega uditeljskega udru-
#enja — sekeija za Dravsko banovino v Ljubljani, Franéiskanska ulica 6.

Rokopisi naj se posiliaio na naslov ; Senkovié Matija, obl. jolski nadzornik v pokoja,
Maribor, Koros¢eva ulica 7/I11.

Glavni in odgovorni urednik Josip Kobal. Izdajatelj Jugoslovensko uliteljsko udruienje —
sekcija za Dravsko banovino v Ljubljani. Odgovarja lvan Dimnik. Tiska Utiteljska tiskarna
(predstavnik Francé Strukel). Vsi v Ljubljanl.
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Silih Gustav :
Kriticna razdobja v otrokovem razvoju.

(Konec.)
I1.

Preden si zdaj ogledamo poedina kriticna razdobja v razvoju, to so torej
tista, ki lahko otroka pahnejo v napaéno smer odn. povzrogijo po nepotrebnem tezke
krize, e nekaj besed o krititnosti sploh. Prav za prav je ves otrokov razvoj
sila krititna zadeva, v katero ne sme posegati neves¢ vzgojitelj s preokornimi
prsti, Ako govorimo posebej o nekaterih fazah, je treba to umeti samo relativno.
Do kriz pa pride rado zlasti v dveh slu¢ajih: predvsem pri deci, ki je Ze po svoji
prirodi preko normale razdraZljiva ter je v tem razliéna od drugih otrok tudi
v fazah mirnega razvoja; razen tega pri sicer docela normalnih otrocih, ki pa
v kritiénih fazah ne najdejo nikakega ali vsaj ne pravega razumevanja v svojem
okolju. Sicer pa lahko tudi nepredvidene ovire ali tezkode povzrocijo krizo brez
krivde vzgojiteljev (kak straSen doZivljaj).

Ze prvi dnevi in tedni so zelo vaZni za ves pozneji otrokov razvoj, da, za
vse njegovo Zivljenje. Zakaj k zdravim Zivljenjskim pogojem otroka spada ¢asov-
nourejeni, torej redni potek dnevnega dogajanja. Ta red se oituje pred-
vsem v redu prehrane in spanja. Trdno dolofene ¢asovne razdelitve se navadi
otrok Ze v nekaj dneh, medtem ko obratno, kjer smo v prvih zivljenjskih dneh z
nerednostjo onemogodili potrebni strogi ritem, pozneje otroka izredno tezko pri-
vadimo na red. V prvih dneh in tednih si pridobi otrok prav tako lahko dobre
kakor slabe lastnosti. Posebno nekaj omenjam — vprav to vtiska temu prvemu
razdobju resen pefat — namref, preveliko upostevanje otrokovega krianja (ako
je otrok sicer zdrav): tako mu namreé prihranimo Zivljenjske tezkode (¢akanje na
hrano, dolg¢as), ki jih mora tudi dojendek sam premagati. Isto velja tudi za preve-
liko popustljivost glede stode in odstavitve od materinih prs, Oboje zahteva od
matere edino potrpezljivosti, brez nje pa uspe vzgojni posel teiko Ze v tej dobi.
Se en problem prihaja na vrsto proti koncu prvega leta: to je strah, ki nastopi
kot normalen psiholoSki pojav. Ako smo otroka pravoasno navadili na spanje v
temi, ako smo skrbeli za potrebni mir, potem se ni bati nicesar hudega, nasprotno
pa prebujenje tega prvega otroskega strahu zasleduje loveka e pozneje v njegovi
odraslosti.

Praviloma je mali otrok tja do 2. leta v splo$nem zelo voljan ter se razmeroma
lahko vdaja predpisom odraslih. Triletni otrok pa je docela drugaden. Je v najvisji
meri svojeglav, vsak poziv odraslih izzove odlocen n e. Kjer zadene pri uresnicenju
svojega hotenja na ovire, nastopijo tudi nelepi kljubovalni prizori. Ta preobrat
od krotkega h kljubovalnemu ponasanju se izvrsi ve¢inoma okrog sredine 3. Zivlj.
leta in perioda kljubovalnosti traja ve¢ mesecev ter potem nenadno izzveni, kakor
se je pojavila. Kaj je prav za prav kljubovalnost, ki jo bomo Se enkrat srecali med
12.in 13. letom? Kljubovalnost je odklonitev nekega dejanja, ki ga zahteva nekdo
od nas. Razlikujemo negativno kljubovalnost (zahtevano dejanje se
opusti) in pozitivno kljubovalnost (izvsi ali se vsaj hoe izvrSiti neko
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drugo, po moznosti protivno dejanje). Postranska oblika kljubovalnosti je trma
ali svojeglavost: vztrajanje pri nekem dejanju, ker je prepovedano ali ker
se zahteva protivno dejanje.

Napadi kljubovalnosti se ne dajo zlahka razloziti iz danih situacij. Isto povelje,
ki ga mati izrece brez uspeha, izvrsi otrok brez ugovora, ako izhaja od tuje osebe.
Kljubuje tudi v stvareh, ki so mu sicer prijetne: otrok bi na primer rad Sel na
sprehod, toda, ako izrefe mati poziv, naj to stori, hoe ostati doma. (Kontrarna
sugestija) Z druge strani pa je jako bistven znak kljubovalne dobe teznja
zaneznostmi: otrok se hole zlasti poljubovati.

S tem prehajamo e k razlagi kljubovalne dobe. Mladinoslovci so razliénega
mnenja. Psihoanalitiki so naziranja, da gre za nekako prvo puberteto, prvo
prebujenje spolnosti, zlasti ker imamo sli¢ne pojave pri resnicni puberteti. Drugi
80 naziranja, da gre v prvi kljubovalni dobi za neko prvo nravstveno presojanje
samega sebe, za neko prvo nravstveno hotenje. Tretji sklepajo iz dejstva, da so
najbolj kljubovalni otroci, ki so bili doslej vedno (zlasti na materini) uzdi (to so
zlasti otroci-edinci ali najmlajsi), da gre za poskus neke prve osloboditve. Resnica
je, da so najmanj kljubovalni otroci, za katere se je mogla mati najmanj brigati,
ker je recimo imela opravka Ze z mlaj§im otrokom.

Pedagodki najplodnej§a — tudi v resni¢nih dejstvih utrjena — je pa¢ teorija
7e imenovane Ch. Biihler. Po njej mora otrok kljubovati. Za pozneje ni nikak
dobicek, ako ostane triletnik v nasprotju s svojimi tovariSi krotek in ubogljiv,
kajti v prvi kljubovalni dobi se razvija otrokova volja. Pri 80% otrok, ki
kot triletniki niso kljubovali, se opaZa pozneje pri vstopu v Solo nenavadna 5ib-
kost volje Otrok se namref uéi v kljubovalni dobi staviti smotre svojemu
hotenju. Prej$nji smotri so se mu stavili ali dajali brez njegovega sodelovanja.
(Glad, blesteti predm.) Zdaj nenadoma otrok spozna, da lahko sam dolo¢i, kaj
hote. Zatorej vedno hote in hofe vedno drugace kakor odrasli. Pri tem ne gre
otroku toliko za to, kaj s svojim hotenjem doseZe, kakor za to, da hofe. Dokaz za
to je, da otrok véasih sam ne ve, kaj hoce. Vaja v hotenju poteka sli¢no, kakor vsta-
janje in sedanje: ako se je otroku enkrat posretilo, ponovi dvajsetkrat, nato se
svojeglavost sama po sebi poleze.

Tako prihaja vzgojitelj do spoznanja, da je kljubovalnost razvojna nujnost
ter bo primerno postopal. Predvsem bo potrpel, vedoc, da je pojav prehodnega
znataja. Razen tega bo do otroka, ki ga lastni razvoj v tem razdobju moéno zapo-
sluje, prizanesljiv ter ne bo poskudal prevet vplivati na njegovo ponasanje.
Paé pa bo pred prifetkom kljubovalnosti (do konca 2. leta) skrbel za to, da se
otrok nauéi vsega, kar je nujno potrebno za sozitje z drugimi ljudmi. Med kljubo-
valnostjo se namreé vse novo uveljavi le po tezkih bojih ali pa sploh ne. Zlasti
ofuvajmo otroka pred spremembami! (Tuje okolje, dosedanje navade). Spremembe
amre¢ moéno stopnjujejo otrokovo kljubovalnost. Ceprav je — kakor refeno —
kljubovanje potrebno ter mu ga torej ne moremo prihraniti, je treba z druge strani
premisliti, da potrati vsak kljubovalni izbruh mnogo otrokovih sil ter je zanj
bolesten dozivljaj. Zato je priporoéljivo, da po moZnosti ne delamo iz kljubovanja
velikih afer, nego raj§i prezremo vse, kar ni vazno, ter zlasti ne kaznujemo otroka
za kljubovanje, saj sam ne more ni¢ za to. Seveda s tem ne priporofam popust-
ljivosti v vaznih zadevah: ura spanja, pravoasno vstajanje, dnevni opravki itd.
morajo ostati. Tu je treba vztrajati kljub otrokovemu nasprotovanju, toda vedno
obvarovati mir in odloénost. V malenkostih bodimo pa prizanesljivi ter ne izzivajmo
otrokove kljubovalnosti. (Otrok se hoe drzati za desno in ne za levo roko.) Pred-
vsem pa bodimo dosledni. Ni¢ ne tezi otroka huje, kakor obcutek, da se mora
pokoriti samovoljnosti odraslih. V tem razlikujejo otroci jako toéno: objektivnim
nujnostim se pokorijo hitreje kakor pa volji odraslega.
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Cez nekaj ¢asa kljubovalnost izgine, a vsi vzgojni ukrepi, katere smo v klju-
bovalni dobi opustili, se dajo naknadno, po njenem prestanku, izvesti brez sleherne
tezave.

Ako se Se enkrat vpradamo, zakaj je otro$ka kljubovalna doba tako kritiéna,
si poklicimo v spomin: po nepotrebnem zapravljena Zivéna energija otrokova, a
z njo v zvezi mnoge poznejSe psihiéne motnje ter druge manj vidne posledice,
zlasti §ibkost volje — vse to seveda le ob nepravilnem vzgojiteljevem postopku.
Ne smemo pa zamol¢ati, da izvirajo iz te dobe po mnenju psihoanalize tudi mnoge
perverznosti kot plod napafnega spolnega usmerjenja v prvih dveh, treh letih,
zlasti pa v kljubovalni dobi, katere izvor je baje ba§ v prvem razmahu otrokove
seksualnosti. Mnogi mladinoslovci to dejstvo osporavajo, priznavajo¢ njega veljav-
nost samo za nemoralne otroke. TehtnejSe je svarilo psihoanalizi sorodne indivi-
dualne psihologije, ki opozarja na otrokovo teznjo po uveljavljenju samega sebe.
To je najbolj ofividno v prvih poskusih hotenja: ako se otrok radi vzgojitelja
nikakor ne more uveljaviti, nastanejo v njegovi duSevnosti mo¢na ¢uvstva manj
vrednosti, ki ga ovirajo v razvoju ter vedejo celo do lazjih in tezjih psihiénih
motenj v poznejem Zivljenju.

Saj vprav posledice napacnega vzgajanja v fazah razdrazljivosti vtiskajo tem
pecat nevarnosti. Tako je tudi razdobje okrog 6. leta, ko otrok vstopa v Solo, najne-
varnejde za tiste otroke, katerih kljubovalna doba ni potekla, kakor bi bila morala.
Tu gre namre¢ za problem Solske zrelosti. Otroku $kodujemo prav tako, ako ga
predolgo zadrzimo doma, kakor mu Skodujemo, ako ga prezgodaj silimo v Solo.
Za 3olo zrel otrok se dolgocasi doma, ker ne ve nifesar pravega poceti, zamudi
mnogo c¢asa, z veseljem bi opravljal Solsko delo, za katero Cez leto dni nemara
ne bo tako vnet. Se huje pa je, ako otroka prezgodaj iztrgamo iz njegovega otro-
Skega Zivljenja. V Soli se ne zna vZiveti, ne razume, kaj bi tam pocel ter je za
dolgo ¢asa nesrefen. Jasno je, da je treba pri violanju ¢im vedje previdnosti ter
si moramo biti v otrokovi zrelosti ali nezrelosti docela na jasnem.

Vzrok otrokove nezrelosti pa obicajno ni pomanikljiva inteligenca, nego
predvsem njegov odnos do ljudi, a tudi nasproti neki nalogi. Neuspehov v
1 & 1 sta v glavnem kriva Sibka voljainpomanjkljivéutdolZnosti.
Oboje zasledimo pri deci, ki ni preZivela prave kljubovalne dobe. Vzgojiteljeva
naloga v tej dobi je, da’s svojim postopkom stanja ne poslabda, nasprotno naj
takega otroka skrbno opazuje in sistematski vzgaja njegovo voljo. Doseze lahko
vsaj toliko, da otrok stavljeno nalogo izvede do kraja. Popolnoma pa seveda
$kode ne more popraviti, kakor se tudi Skoda, nastala s prezgodnjim ali prepoznim
violanjem ne da pozneje popolnoma izravnati. Zato veljaj za vstop v 1. r. osn.
Sole: otrok mora biti zanj intelektualno in socialno zrel, to je, razumski mora
brez teZzave obvladati snov tega Sol. leta, biti mora sposoben za sprejemanje in
izvrSitev v tem okviru stavljenih nalog, a Zivljenje v razredni zajednici mu ne sme
biti muka, nego nasprotno, prijetna izpopolnitev njegove teZnje po socialnem
sozitju.

Naslednja faza povefane razdrazljivosti in ZivahnejSe samozavesti se nahaja
med 8. in 9. Ziv. letom ter lo¢i bolj fantastiéno usmerjeno srednjo otrosko dobo od
pretezno realistitne zrele otroske dobe, ali z drugimi besedami: otrok, ki je doslej
ozivljal svoj svet s svojo iluzijo, govoril in obfeval z mrtvimi predmeti kakor da
so Zivi, ljubil pravljice, postane zdaj stvarnejsi, kritiénejSi. Vprav radi tega postaja
v tem razdobju nemara glavni problem, problem poStenosti, v tej zvezi pa zlasti
laZ ki je silno pomenljiva za poznejSe oblikovanje znacaja. Psiholog se vpraduie,
zakaj in Cemu otrok laZe, pedagoga pa skrbi, kako bi ga od laZi odvrnil. V resnici
je najve¢ odvisno od njega samega, ali otrok laZe ali ne laZe, izvzemSi seveda
patoloSke laZnivce. Otrok ne laZe toliko radi dobicka, nego bolj radi priznanja,
vefinoma pa radi tega, ker se futi nasproti odraslemu Sibkega. Zato vidimo Ze
kot nekako predhodnico laZzi »obrambne« izjave: otrok, ki je strl svojo igrafo,
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odgovori na tozadevno vprasanje o vzroku poskodbe z Zeljo, da bi rad Sel na
sprehod. Naslednji korak je odklonitev krivde z zanikanjem, nato osumljenje
nedolznega. Cim bolj utesnujemo otrokovo svobodo s prepovedmi in zapovedmi,
¢im bolj ga silimo k obrambi z zasliSanji in pretnjami s kaznijo, tem bolj povzro-
¢amo, da postanejo neresni¢ni izgovori in natolcevanja drugih otrokova trdna
navada. Kjer pa lahko otrok zaupa v dobroto, potrpezljivost in prizanesljivost
odnosno umevanje odraslih, tam mu ni treba lagati in varati. Strah pred kaznijo
je seveda v fazah vedje razdrazljivosti vedji, zato tudi fakrat otrok najhitreje laze.
Toda medtem ko poprej Cesto sam ne lodi resniénega od zamiSljenega svefa, se
v sedaj obravnavani razdrazljivi fazi toéno zaveda svoje lazi ter postane tako
etitno manj vreden. Laz je v tej dobi toliko fatalnejSa, ker rusi pravo zajednisko
zivljenje, a vprav zdaj ima otrok mo¢no potrebo po veljavi v zajednici.

V vseh slede¢ih letih je za otrokov razvoj poleg starSev vazZen Cinitelj Sola
odn. uéitelj. Tudi on naj bi bil — vsaj po naziranju moderne Sole — predvsem
vzgojitelj Tudi njega se ticejo tri glavne naloge sleherne vzgoje: skrbeti
in ¢uvati mora otrokovo blaginjo (ne g a), vélenjati ga mora v obstojeco ¢lovesko
druzbo (vélenjenje) in posredovati mu mora duhovne dobrine ¢lovestva, to
je kulturo (obrazovanje). Od uliteljeve posebnosti je odvisno, ali se briga
bolj za prvo, drugo ali tretjo nalogo: da torej otroka pretezno neguje (v vsem
sledi samo otrokovim potrebam), da pretezno vodi (v mislih mu je samo vélenjanje
mladine v drZavo, stranko, gibanje, zanemarja pa pri tem posebnosti poedinca),
konéno da pretezno obrazuje odn. pouéuje (pozablja na otrokov bodoti poklic,
a tudi na njegovo zdravje). Jasno je, da mora priti v razdrazljivih fazah do
tezko¢, posebno, ker ima poedinec vedjo ali manjSo potrebo po tej ali oni vrsti
vzgoje. Ako na primer otrok, ki rabi bolj negovanje, pride v roke brezobzirnemu
vodniku ali é&stemu, svetu odtujenemu uéitelju, lahko pri tem propade, ceprav
so imeli vzgojitelji najboljSe namene,

Sodim, da bodo nevarnosti poslednjih dveh kritinih faz bolje umljive, ako
vmes na kratko ofrtam, kakih vzgojitelijev rabijo poedina razdobja. Zgodnje
otrodtvo potrebuje predvsem negovalca. Poklicana vzgoijiteljica te dobe je Zena,
katere negovalni nagon je mnogo moéneje razvit kakor pri moZu. Tudi prva leta
osnovne Sole zahtevajo poleg uéne spretnosti predvsem potrpeZljivega umevanja
in uteSenja slabosti in Zelja mal¢kov. Docela drugade pa je z 8 do 1lletnimi, ki
jim je ulenje radost, ki pa seveda obenem potrebujejo potrpezljive pomodi in pri-
jaznega vodstva. Njim je potrebna vzgojiteljska osebnost, ki obvlada vse tri
vzgojne naloge. Izrazita potreba po vodstvu pa se vzbudi koncem otrodke dobe,
ko se mladi ¢lovek odloti od starSev in dosedanje druzbe ter iSfe skupinskega
Zivljenja z vrstniki. Za to starost (12—14) je najboljsi ucitelj, ki vse zna, se rad
druzi z decki ter je njihov veren drug. Mladi ¢lovek, ki strme stoji pred novimi
Cuvstvi, dozivljaji in nalogami, i§¢e razumevajofega, mnogo oprasajofega, na
osnovi zrele izkuSnje svetujofega pomagalca, torej moza ali Zeno bolj negovalnega
tipa, ki je seveda razlicen od tipa, potrebnega zgodnji mladosti. Pozneje, po
konéani puberteti, rabi mladostnik spet vodnika, ko namre¢ iSce orientacije v
kulturi, v borbi za svetovni in Zivljenjski nazor, toda vodnika v vidjem zmislu,

Iz vseh navedenih dejstev je dobro razvidno, kako vaZna je prava vzgojiteljska
osebnost na vsaki posamezni razvojni stopnji. V najvedji meri pa velja to za
dobo spolnega zorenja, za pubertetno dobo, odn. za adolescenco.

Telesna puberteta nastopi pri nas obi¢ajno med 12. in 16. letom, Povzroéijo
jo brzkone hormoni, ki jih izlofuje neka Zleza tkzv. hipofiza v mozZganih. S teles-
nim zorenjem v zvezi je preobrazba duSevnega Zivljenja: psihiéna puberteta. Njen
zmisel in namen nam Ch. Biiller jako lepo razlaga. Individuj mora zafutiti v
sebi neko razburjenje in nemir, kar se javlja na razne nacine. Otrok mora postati
nemiren, vzdramiti se mora, hrepenenje mora vstati v njem: vse to ga naj pri-
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pravi, da se zave svoje velike naloge bodo¢nosti, ki mu jo narekuje priroda. Pri-
rodi gre za ohranitev plemena, zato pozove poedinca z brezobzirnostjo, ko pride
njegova ura., V mladem ¢loveku se nagrmadi neSteto ¢uvstev z nejasnim izvorom
in v v pofetku nejasnim smotrom, da se zbudi v njem svojevrstno razpoloZenje,
ki se kon¢no steka v potrebo po dopolnitvi. Z drugimi besedami: jaz se mora
otvoriti in pripraviti za srefanje s ti-jem,

Najprej nastopi mocan val nemira, zahteva po osvoboditvi od roditeljskega
nadzorstva, veselje za potovanje, za pustolovine in boje. Nemara je izvor temu
nemiru nagon, ki skrbi za oddaljitev spolno zorefega mladega ¢loveka od nje-
govega dosedanjega okolja, da se prepredi spoj s krvno sorodnim pripadnikom
lastne rodbine. V prepuberalni fazi — pri¢etek t. zv. druge kljubovalne dobe
(12.—14. 1) se odlodi defek od matere in sestre, deklica od ofeta in brata. Za-
nimivo je, da si vefina deklic (a tudi decki) zaZeli zdaj lastne sobe. Tej fazi raz-
burjene odloCitve od rodbine sledi stanje, za katero je znailno mladostnikovo
pesimisti¢no razpoloZenje (negativna faza): prekomerna obcutljivost,
potrtost, upornost, celo ofitna sovraznost so glavni znaki. Zakljufek te faze je
pri deklicah prva menstruacija, Nato pa sledi t. zv. pozitivna faza, v kateri spet
nacdvladajo sile, ki veZejo mladega ¢loveka z drugimi, bodisi v obliki razumeva-
jotega prijateljstva, bodisi z osebami drugega spola v flirtu, erotiki, seksualnosti
in pravi ljubezni. To novo vezanje pripravlja neko nepredmetno hrepenenije.

Na tem mestu moramo ugotoviti nekaj silno vaznega. Vse te znake, ki smo
jih nasteli, zasledimo le v t. zv. skulturni puberteti«; ona se jasno raz
likuje od mnogo enostavnejSih, nerazvitih oblik zorenja, ki jih opazujemo v nizjih
plasteh naroda in pri podeZelskem prebivalstvu. Tam se kmalu pri¢ne mladostnik
spolno udejstvovati, a radi predfasnega uteSenja spolnega nagona izostane tisti
razvoj duSevnih pojavov, ki so znadilni za kulturno obliko pubertete in z njo
zvezanim izoblikovanjem duhovne osebnosti. Pri kulturni puberteti se uteSitev
spolnosti ovira odnosno pretiri, a spolne energije se izrabijo za duhovno rast.
Ta pojav imenuje psihoanaliza sublimacijo. Mladostnik se zatee v znanost, umet-
nost, prirodo, sport... Jako lepo slika V1. Levstik v svoji noveli »Rdedi volk in
Minehaha« pubertetno krizo in njej sledefo sublimacijo: pot v prirodo. Za po-
drobneje umevanje celotne mladostne dobe opozarjam one, ki se zanimajo zanjo,
ga b(_)lerajevo knjigo »DuSevna podoba mladostnika« in na mojo »Mladenidko

obo«,

Z dozivljanjem ljubezni je praviloma konec te zadnje kritiéne dobe, seveda
pa ni konec kriz. Te krize pa se vzgojitelja ne ticejo ve¢ toliko, kajti odslej po-
menja vzgojitelj mladostniku nekaj le po svoji loveski vrednosti, ne pa po svoji
vzgojni avtoriteti. Vzgoje sicer Se vedno ni konec (kon¢a se s smrtjo): toda mesto
vnanje vzgoje ima besedo samovzgoja Do samovzgoje pa naj bi vedla
vzgoja otroka preko vsega njegovega razvoja, a najhvaleznej$a razdobja v tem
pogledu so vprav tukaj obravnavana kritifna razdobja.

Kakor so slikarji v zacetku srednjega veka namesto otrok upodabljali le zmanjsane
odrasle, kakor prejénje mode niso pozmale nobenih ofrokih oblek in nod, temveé so
flagile v lutke le male gospode in gospe, tako je pokazal tudi nadin vzgajanja mladega
¢loveka in ravnanje z mladostnikom v faki meri naelno omalovaZevanje in podcenjevanje
njegove svojevrstnosti, da se mora odkritje »sfoletja otrokac< smatrati kot vzgojni &n

Pevegs. reds. : Konrad Barth.
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Novodobna pisava.

V zadnjih desetletjih se je silno razmahnilo stremljenje po vsestranski reformi
Solskega pouka v smislu delovne Sole. To stremljenje je doseglo tudi v pouku
pisanja vidne uspehe.

Moz, ki se mu je prvemu porodila misel o reformi pisave, je bil Rudolf
Larisch, pedagog in umetnik na Dunaju, ki je Ze leta 1905. izdal delo »Unterricht
in ornamentaler Schrift« v smislu pisave na umetnostno-obrtnem polju. V Nem¢iji
pa je reforma v pisavi na Solskem polju v tesni zvezi z imenom Ludovika Siit-
terlina. Sam je bil umetnik — slikar, grafik in pedagog na drZavni umetnostno-
obrtni Soli v Berlinu, Po njegovih navodilih so z novo pisavo delali poizkuse na
poedinih Solah Prusije Ze pred svetovno vojno. Po desetletnem, temeljitem in
uspednem poizkusavanju in izpopolnjevanju je pruska vlada v svojem podrocju
odpravila normalno pisavo in konifasto pero ter vpeljala novo pisavo in redis
peresa. Preden pa je nova pisava preila v Solsko prakso, so se z njo temeljito
ukvarjali umetniki in pedagogi. Ceprav si vefkrat v metodi niso bili edini, so
si_bili pa¢ na jasnem v spoznanju, da s konifastim peresom ni mogode izvajati
nove pisave. V tem pogledu jih je krepko podprla industrija. Tvrdka Heintze &
Blankertz v Berlinu je zacela izdelovati peresa s Sirokim koncem. Umetniki so
oblikovali ¢rke, pedagogi so jih po poizkusnih 3olah praktiéno izvajali, tvrdka
Blankertz pa je izdelovala na tej podlagi specialna peresa. In po skupnem dolgo-
letnem prizadevanju je dosegla nova pisava stopnjo, na kateri se nahaja v Nem¢iji
in Avstriji danes, industrija peres pa je dosegla viSek glede izbire primernih
p.e(ﬁ:., ki ustrezajo novodobni pisavi na raznih stopnjah in roki iz fizioloskega
vidika.

Veliko je $¢ vedno nezaupanje, ki ga imajo pri nas ‘tovaridi, pa tudi starsi
proti novi pisavi. Zdi se mi to ¢isto razumljvo, zlasti e se spomnim, kako tezko
sem se sama preorientirala v pouku pisanja. Cimbolj sem se pa zanimala in za-
topila v psiholoSko-metodiéno stran novodobnega pisanja, tembolj sem se zanj
ogrela in se ga tesneje oklenila.

Odkod pa¢ nenaklonjenost proti uvedbi pisanja po novi metodl" Mislim, da
nam je iskati vzroka predvsem v nepoznanju bistva nove pisave, v drugi vrsti pa
v tem, ker ne poznamo metode pouka individualne pnsave Tudi se marsikdo boji,
lzprememu svo;o pisavo. Sicer pa tega niti treba ni, Celo Siitterlin je plsal dru-
gade kot je n)egova izpeljana pisava. (To je namre¢ ona prva pisana pisava, ki
jo otroci sami najdejo na podlagi tiskanih érk in ki jo potem izpopolnjujejo dalje
v 2, 3. in 4. razredu, dokler si ne pridobe povsem individualne ptsave) Paé pa
Sut(erlm zahteva, da zna uéitelj napnsatx érke izpeljane plsave in da'oblike pra-
vilno uporabl]a med poukom v pisanju.

V osnovni Soli otroci individualne pisave prav za prav Se ne piSejo, ampak
osnovna Sola otroke od vsega pocetka le pripravlja na poznej$o individualno
pisavo in jim nudi za to pisavo pravo podlago. Kdor nasprotule novi pisavi, na-
sprotuje torej tudi individualni pisavi, za katero pa stremi vsak odrasel ¢lovek.
* Prednosti novodobnega pisanja se Se ne kaZejo v Stadiju izpeljane pisave, marvec
se uveljavljajo v polni meri Sele na vi§ji stopnji, ko uéenec piSe Ze ustaljeno, lepo
¢itljivo, bolj ali manj individualno pisavo. Na visji stopnji torej so prednosti novo-
dobnega pisanja tem oéitnejSe in Sele tukaj se pokaZe pravi uspeh.

Mnogo jih je, ki Se danes napaéno pojmujejo individualno pisavo in mislijo,
da otroci lahko mazejo in piSejo vsak po svoji mili volji. Ko bi temu bilo tako,
potem bi bil uitelj reSen vsakega truda in vsake odgovornosti. Res pa je, da novo-
dobni pouk v pisanju zahteva od uéitelja mnogo ve¢ smotrnega dela kot pouk
starega kaligraficnega pisanja, ko je u€itelj napisal nekaj vzornih oblik (ali pa
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so bile celo te Ze predtiskane v lepopisnicah!), otrok pa je le posnemal... Le
malo ucencev je doseglo lepe uspehe in Se to so bili le za to nadirjeni, spretni
ufenci. Normalna pisava ni nudila otroku tehni¢no in metodiéno ni¢ novega od
trenutka, ko je ufenec spoznal pisane ¢érke. V novodobnem pouku v pisanju pa
se uveljavlja prav tako kot v drugih predmetih princip delovne 3ole: otrok je
namred pri tem pouku izredno aktiven in ustvarja sam. Medtem ko je normalna
pisava zamorila vsako samostojnost pri oblikovanju &k, daje pouk v novem duhu
uéencu priliko, da oblikuje samostojno po svojih duSevnih in telesnih zmoznostih.
Vsaka ¢rka je njegova duSevna last. Dolgo¢asnega posnemanja normalnih érk so
bili otroci kmalu siti, pisanja v novem duhu pa so naravnost laéni. Kako tudi ne!

Oglejmo si otroka, ko se zacne ukvarjati z novo pisavo. Pri¢ne s pisanjem,
bolje refeno z risanjem temeljne pisave, to je tiskanih érk, antike (Grundbuch-
staben). Normalnemu otroku tiskane érke najbolj prijajo. Saj jih vidi po napisih
nad trgovinami, v Casopisih, na plakatih. Otrok tiskane ¢rke prav za prav ride
in se med veckratnim prenehanjem ne utrudi, zato so mu lahke in kratkocasne.
EHAM. Najprej piSe z barvniki v poljubni velikosti. Pol leta ali Se ve¢ pidejo
otroci le s tiskanimi ¢rkami osnovne pisave. Ze tu lahko vzgaja uditelj ¢ut za
lepoto, ¢ut za pravo razdelitev in uporabo prostora. Ko so premagane tezkoée
osnovne pisave, preidemo k izpeljani pisani pisavi (Ausgangsschrift). Ufenec
najde sam po uéiteljevih navodilih pisane ¢rke, in sicer vedno le v zvezi z drugimi

¢rkami. N. pr. ma,ma/

Otroci morajo pisati v eni potezi, zato morajo vogle zaokroziti. Paziti morajo
tudi na dobro zvezo z drugimi ¢érkami; treba je seveda, da je pisani E tembolj
podoben tiskanemu. Kritika otrok odlo& potem to ali ono obliko, ki paé najbolj
ustreza metodiénim nacelom. Siitterlin ima predpisane oblike izpeljane pisave, to
pa zato, ker pomeni Siitterlin v Nemd&iji nekaj popolnoma drugega kot pri nas,
kjer piSejo otroci le latinico, ne tudi gotice. Kuhlman ne daje oblik izpeljanih &rk
sam, tudi noe, da piSejo otroci v lineaturi kot Siitterlin. Zdi se mi, da naj v tem
oziru odlo¢ajo uciteljeva osebnost in razmere kraja, materiala in druge okolii&ine.
Od vsega zacetka so potrebne tudi predvaje s svinéniki-barvniki in pozneje s pe-
resi v zmislu enakomernosti, enopoteznosti in vrstilne vaje. Te risalne vaje so
predvaje za pisanje in vaje za pravo ravnanje s peresom. Posamezne poteze
pisanih érk najdemo v enostavnih oblikah kot so krog, Zoga, jabolko, okno, trikot,
hisa, mesec, plot itd. Ako te oblike primerno razvrstimo ter jih izvajamo v eni
potezi, se te vaje tembolj pribliZujejo pisalnim vajam. —

BRI KR




296 Grasselijeva Lea:

000 FFF (¢

i. dr. Kolikor le mogoce, jih vedno piSimo v stvarni zvezi. Otroci so tu neverjetno
iznajdljivi in si izmislijo podobne vaje sami ter jih pozneje uporabljajo kot robne
okraske. Navedene vaje pa so obenem telesne vaje, ker pripomorejo otrokom do
tega, da jim postanejo roke in prsti prozni.

Naloga 2. in 3. razreda je, da to pridobljeno izpeljano pisavo izpopolnjujeta.
Izpeljane ¢rke naj ofroci Se enkrat iS¢ejo, medtem pa naj tudi okorne oblike 1. raz-
reda izboljSujejo in izpopolnjujejo, teZje vezane pa naj Se posebej vadijo. Seveda
otroci vezave tudi sami dolo¢ajo. Na tej stopnji se mora ucitelj Ze ozirati na indi-
vidualnost v pisavi vsakega poedinca, seveda le v toliko, da pisava ne postane
nerazlofna in spafena. Ostati pa mora tudi ekonomi¢na, t. j. brez vsakih nepo-
trebnih ért in zamahov, ker je $koda ¢asa. Otroke je treba vefkrat opozarjati, da
pazijo na enopoteznost ter pravo razdaljo ¢rk in besed med seboj.

Ako pa opazi uéitelj, da ufenec pife poSevno kljub temu, da je lega zvezka
in drza telesa pravilna, f. j. da tefe rob zvezka vzporedno z robom klopi, spodnja
lakt pa ‘tvori kot 30° ali 45° z miznim robom, naj ufencu to lego pusti. LeZe¢a
kot nekdanja normalna pisava pa danaSnja pisava ne sme biti. Tudi preveé pri-
tiskati ne smejo otroci, ker bi ta navada ovirala hitrost pisave.

Medtem ko piSejo otroci v 1. Solskem letu in v prvi polovici 2. Solskega 'leta
s peresi, ki piSejo le enako debele ¢rte ali redis-poteze (Gleichzugsfeder), preidejo
v drugi polovici 2. Solskega leta k peresu, ki piSe tanke in debele ¢rte (Wechsel-
zugsfeder). V 3. in 4. Solskem letu pa se otroci priblizujejo vedno bolj pisavi za
zivljenje. V taki pisavi hofemo pisati vazneje dele &k, to so poteze navzdol,
debelejse, in sicer zato, da postane pisava tem razlofnejSa in izrazifejSa. S starim
konicastim peresom smo dosegli debele ¢rte s pritiskom. Nova pisava pa ne pozna
nobenega pritiska pri pisanju, ker je tak pritisk kvaren. Z novimi peresi pifemo
debele in tanke ¢rte brez vsakega truda, ker so Ze tako pripravljena; to so na
desno, oziroma na levo odrezana peresa. V tretjem Solskem letu pri¢no otroci
pisati s peresom, na desno odrezanim, to so mala TO peresa (Redis-peresa). Le
nekateri otroci, ki piSejo tako, da drze hrbet roke mavzgor, piSejo z malim LY
peresom (Redisperesa), ki so odrezana na levo. Najve¢ pa uporabljajo otroci malo
TO pero, ker vedina otrok drZi pero tako, da je hrbet roke obrnjen proti desni.
K tej drzi jih nova pisava vzgaja, ker ta drZa je najbolj naravna.

Kakor smo videli, nudi novodobni pouk v pisanju otroku absolutno izpre-
membo ter priliko, da ustvarja tako, da lahko zadosti nagonu k hitrosti, h kraj-
Sanju in enostavnosti, pa tudi nagnjenju k pisanju v eni potezi pod vplivom narav-
nega ritma, to je naravnega podzavestnega gibanja.

Uspeh nove pisave je trajen. Njen smoter je, da se doseZe lepa, jasna, hitra,
uporabna pisava za Zivljenje, ki se naj razvije v individualno pisavo. Saj ima
pisava vsakega posameznika znacilne, znafaju primerne poteze. Normalna pisava ni
ustrezala uporabi za Zivljenje; skoraj vsak ufenec je v poznejSih letih zavrgel
normalno pisavo ter iskal drugo in si Sele po ovinkih prisvojil pisavo, ki je ustre-
zala njegovemu znaaju in uporabi v prakti¢nem Zivljenju. Poleg Ze navedenih
prednosti, namref da novodobno pisanje od vsega pocetka pripravlja na indivi-
dulno pisavo za Zivljenje, ter one prednosti, da ustreza pouk v novodobnem
pisanju principu delovne Sole, kjer ima otrok priliko, da se aktivno udejstvuje
in da uveljavlja svojo samoniklo osebnost, nudi nova pisava Se ve¢ drugih pred-
nosti. Lega zvezka ostane ista kot pri pisanju tiskanih osnovnih érk. Ako pa
preidemo iz antike k normalni pisani pisavi, se mora otrok privaditi zopet popol-
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noma drugi legi zvezka in koni¢astemu peresu. Drzanje peresa je normalno, hrbta
roke ne silimo v nenaravno drZo navzgor, rokinega korena ne k telesu kot pri
normalni pisavi; zato se otrok tudi ne utrudi. Tudi 'drZa telesa, ki jo zahteva
nova piswa, ustreza higieni, medtem ko je bila ona pri normalni pisavi povsem
nenaravna in kvarna rasti otrokovega telesca; otroci so cesto dobili skrivljeno
hrbtenico. Tudi za of¢i ni bila koristna tanka pisava.

Iz teh razlogov torej tudi zdravniki z veseljem pozdravljajo novo pisavo.
Ker se ofroci pri pisanju ne utruduo, saj so Crke kolikor mogoée enostavne in
jih piSejo enopotezno, ker jih pisejo pod vplivom ‘podzavestnega gnban;a pisejo
hitro, kar je za prakti¢no zwl]en]e nedvomno velike vrednosti.

Ceprav daje novodobna pisava ufitelju in uencu Sirokogrudne prostosti, je
vendar potrebno, da se ravnamo po nekaterih zgoraj omenjenih nacelih.

Gotovo pa je tudi, da se z odpravo normalne pisave mora odpraviti tudi
koni¢asto pero. Nova metoda pricenja torej s tiskanimi ¢rkami (Grundschrift).

ABCCDEFGHIUKL
MNOPRSSTUVZZ

(Crke osnovne pisave ali antika.)

In tej pisavi sledi preprosto pisana izpeljana pisava (Ausgangsschrift)
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se piSejo v eni potezi, a se vezejo z drugo potezo.
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se piSe v dveh potezah. Na
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podlagi te pisave in na podlagi nove metode doseze ufenec v nekaj letih hitro,
enakomerno, (itljivo, estetino pisavo za praktitno uporabo v zivljenju, ki se
vedno bolj izpopolnjuje v individualno pisavo.

Take pisave seveda ni mogoce dose¢i s konifastimi peresi. Imamo ve vrst
specialnih peres, ki ustrezajo novi metodi. Ta peresa so za pritisk neobtutljiva,
zato se otrok odvadi pritiskanju; so tudi v fizioloSkem oziru roki primerna, zato
se otroci ne utrudijo. Najvedjega pomena pri novem pouku pisanja je pa izbira

peres,

Solsko let Snov Vrsta peresa
g leto | A o 4
1. 3 iskane &rl 1
polletje (barvniki)
. Ti.lkane'érke Malo redis
2. polletje |Pisane izpe- pero 1145
ljane &rke Enako debele &rte. (Gleichzugsfedern)
II. 5. leto
1. sollets Izpopolnjev. | Malo redis
- polietje pisanih &k | pero 1142
. |1zpopolnjev. |MaloTo pero
2. polletie | ioanih &k | 634 172
Pisava za >
IIl. 5. leto uporabo To 6442. o &
v Zivljenju ly2)a s
IV. 3. leto |Individualna| To 65 ali | p pele in tanke &rte. (Wechselzugsfedern.)
pisava (Ly 42)

V prvih Solskih letih naj ufitelj strogo pazi, da ufenec piSe s peresom, ki ga
je uitelj dolo¢il sam. Samolastna uporaba konitastega peresa za normalno pisavo
lahko v najkrajSem ¢asu pokvari vso novo pisavo.’

Nove pisave ne ocenjujemo po posameznih ¢rkah ali besedah, ampak po
vtisku celotnega bloka. Pot do popolne zmage nove pisave je Se dolga. Ali ta ali ona
Solska reforma oZivi ali ne ozivi, je odvisno od uéitelja. Ako pa hoce uéitelj podati
ufencem nekaj novega, mora to najprej doumeti sam. A tudi to Se ni vse. Bodod-
nost novodobnega pisanja bo zagotovljena, ko se bodo za njo zanimali poleg
vetine ufiteljstva tudi star$i, ko ne bo to le Solska zadeva, ampak tudi zadeva
doma. :

Kar sem napisala, sem zajela iz svoje prakse in iz sledetih del:

Prof, Fritz Kuhlmann: Schreiben in neuem Geiste. — Verlag: G. Weslermann —
Braunschweig.

T—
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Waldemar Jungk: Mit Siitterlin — Zur Schul- und Lebensschrift. — Verlag fiir
Schriftkunde Heintze & Blankeriz — Berlin.

Fritz Lemcke: Der neue Schreibunterricht — Berlin.

Rudolf Koch: Die Offenbacher Schrift — Berlin. — Verlag Heintze & Blankertz —
Berlin.

L. Siitterlin: Neuer Leitfaden fiir den Schreibunterricht. — Verlag: Albrecht Diirer -
Haus — Berlin.

Sola in dom.

Bolje je pomagati nego kaznovati.

Nepritakovano in nezasluZeno sem dosegla neko¢ lep uspeh na pedagodkem pod-
rocju,

Neki majhen hisni tovaris je imel grdo navado, da je stopnis¢a in hodnike na3e hise
vetkrat »okrasile z risbami, ki so zalile estetski ¢ut nekaterih ljudi. Poklican na odgo-
vornost, 50 njegovi starsi kakor tudi defek sam ogorfeno zavratali sum, ki je letel nanj;
fanti¢ je bil celo tako drzen, da je neki stari Zeni, ki ga je zasafila pri takem poslu,
zabrusil v obraz, da je ona sama poceckala stene in da zdaj obdolZuje njega samo zato,
ker ne mara njegove matere. Prepir in sovradtvo v hidi je bil posledica tega nastopa, na
stenah pa so se zafele pojavljati se grie delkarije.

Nekega dne pa sem jaz zasalila detka pri njegovem zlobnem podetju. Ko me je
opazil, je kljubovalno skusal kredo v Zepu skriti, ali jaz sem ga naglo prijela za roko in
mu prijazno dejala: »Da ti ne bo treba tukaj risati, bom ti podarila poseben zvezek
za risanje. Veselilo pa bi me, & bi znal risati tudi druge stvari.«

Ne da bi izpregovoril besedico, mi je defek izginil izpred o&i in se me je tudi v
prihodnjih dneh plaho izogibal. Crez nekaj &asa pa je skusal na vse mogote nadine mojo
pozornost obrniti nase. Pozdravljal me je zelo vljudno in glasno in ko je nekoé moj
petletni fantek na cesti padel, je urno prisko€il in ga vzdignil, ga pripeljal k meni ter mi
ves razburjen pripovedoval o tem na sebi neznatnem dogodku, Od tega ¢asa sva bila
dobra prijatelja in rad mi je opisoval svoje male doZivljaje.

Od tega dogodka je preteklo Ze veé let, ali predrzen ni bil ta dedek v nai hisi nikoli
ve¢ in tudi na njegove risbe na stenah ne misli nihe veé, paé pa danes vsi obudujejo
njegove risbe, skice in ilustracije v tistem zvezku, ki sem mu ga jaz nekoé¢ podarila.
(+Elternhaus und Schule«, zv. 72.) —efn—

Pretiran trud.

Ze vet tednov se je mala Metka trudila, da bi se nautila, kako se veZejo pentlje —
pri trakih za lase, pri podvezah za Cevlje. Ali ves njen trud je bil zaman. Saj to ni ni¢
Cudnega pri tako malih, nerodnih prstkih! In venomer je mati nestrpno posegala med
njene malo uspeha obetajole tozadevne poizkuse. Neprestano popravljajoé, kaZog, grajajod.
Nerodna Metka, neumna Metka! Nikoli se ne bos tega naudila. Toda glej, nekega dne
pa se je Metki zasvitalo! Posreéilo se ji je tudi drugi¢. Metka je nenadoma doumela to
umetnost. Vsa sreéna se oklene matere okrog vratu. In ji zaSepefe nekaj v uho. Nekaj
takega, da je mati vsa zardela. »Ve3, zakaj se mi je to sedaj posredilo? Ker si fi bila
danes pri fem popolnoma tiho.« (O. Riihle, sUmgang mit Kinderns.) —en—
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Ucne slike.

Z novodobno smerjo, ki se vedno jasneje odraza v naSi Soli, nastopajo isto-
¢asno nove 2ahteve, ki naj pripomorejo k izbolj§anju in poglobitvi Solskega dela
in k energiénemu okretu na desno v naSem ugditeljskem in vzgojiteljskem poslanstvu.
Pojav je to, ki kaze, da klic po preobrazbi nase Sole ni ostal brez odmeva, da so
prekoracene prve ovire in tezave. Tako prihajamo do jasnejSih zahtev in smeri,
cilj pa nam je blizji in vidnejsi. Kdor zasleduje sodobno pedagosko literaturo, naso
in tujo, naleti na mnogo teh zahtev, migljajev in nasvetov, ki vsi imajo namen,
podpirati naSe stremljenje navzgor.

Ena najvaznej§ih pedagoskih tem v zadnjem ¢asu je razmisljanje o vaZnosti
in nevaZnosti in poudarjanje potrebe in nepotrebe uénih slik. — Namesto »ufna
slika« se navajajo Se drugi izrazi kakor: uéni primer, uéni poizkus, osnutek, po-
snetek. Vendar hofem v naslednjem rabiti le izraz »ufna slika«, ker Se najbolj
izrazito oznacuje pouk in njegove oblike.

Cujem in tudi napisano, oziroma natiskano je Ze bilo, da smo lahko ¢itali vsi,
ki zasledujemo izpremembo, odnosno Zeljo po njej v nasi Soli: »Uéne slike so nam
nepotrebne, nova 3ola jih zavraca. Navajajo nas k $abloni, zavajajo v nesamostoj-
nost itd.«, kar se Se da povedati o njih, ki so vse do danes sluZile kot okvir na-
Semu Solskemu delu in na podlagi katerih smo dospeli po dolgoletnem razvoju do
danadnje tvornosti in samostojnosti, ki karakterizirata sedanji postopek pri pouku.
Saj so mogoce gorenji ofitki deloma pravilni, vsekakor se dajo teoretitno prav
lepo utemeljiti, toda razmotrivanje s praktiénega stalita nam pokaze toliko mo-
mentov, da bo potrebno dvakrat premisliti, preden bo izrefena konéna odloéitev.

Gotovo ni med nami uéitelja, ki bi se ne bil naslonil na kako izdelano uéno
sliko, ¢e ne veckrat, pa vsaj v prvi dobi svojega Solskega dela. Ali je bila temu
vzrok le nesamostojnost ali nesposobnost, morda tudi komoditeta? Gotovo, tudi
taki sluéaji so bili! Ve¢ina pa je iskala in nasla v uénih slikah neko orientacijo,
s katero bi se dalo vse pridobljeno znanje in bi se mogle vse sposobnosti usmeriti
tako, da delo, zapodeto z najboljfo voljo in najlepSim namenom, ne bi bilo brez-
plodno in da energija ne bi bila neudinkovito potroSena. In kdo bi mogel trditi,
da je to znak nesamostojnosti? Nasprotno! Je dokaz premisljenosti in previdnosti,
ki sta bili in sta Se danes zelo priporoéljivi. Seveda bi bilo zgreSeno, ¢e bi bila
tuja ufna slika edina opora za ucitelja, ki bi mu morala biti prva in najsvetejSa
dolZznost, da vtisne vsemu svojemu Solskemu delovanju znamenje svoje lastne
duSevnosti, svoje lastne bitnosti. Ko takole razmiSljam, pregledujem zapiske o
Solskem delu, napisane pred dvajsetimi leti. Mnogo je med njimi uénih slik, ki mi
prav lepo kaZejo, kakSno je bilo moje pedagosko razpolozenje v tistih €asih, ko
ge ni razvnemal nasih duhov boj med staro in novo folo. Pa najdem pri neki uéni
sliki belezko: »Preve¢ prazna snov, brez Zivahnosti in izobraZevalnega pomena«.
Sklepam iz tega, da nisem kopiral, da se nisem vdajal $abloni, pa¢ pa sem skusal
poudarjati samostojnost ter uveljaviti pri vsem delu svoje preprianje, svoja na-
cela. Sodim, da je velika vetina drugih uciteljev postopala prav tako. Da je ta
sodba pravilna, je dokaz stanje naSe danaSnje Sole, kjer je bila v kratki dobi iz-
vriena temeljita izprememba, ki bi bila nemogoca, da se ni pripravljala Ze dolga
leta prej v nadi notranji preorientaciji, pri ¢emer so imele precej$njo vlogo tudi
uéne slike, ki pa naj bi jih sedaj naenkrat zavrgli. Saj je res, da so se nasli med
nami ljudje, ki so naravnost oboZavali tiste precizno fiksirane stavke, strnjene v
uéni sliki, in ki so bili zaljubljeni v igrackanje z vprasanji in odgovori ter v tem
nadli in dokazovali viSek pedagoske umetnosti in spretnosti. Toda vzporedno s
temi zadovoljnimi pedagogi so se Ze takrat oglaSali sitnezi, ki so se norcevali iz
slavnoznane macke, ker je le preve¢ nemoteno predla po nasih uéilnicah, Toda ni
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se zahtevalo, da se morajo tak e uéne slike odstraniti, ker so okostenele in odre-
venele ter nevarne vsem manj ambicioznim uciteljem, da jih zavedejo v neko
zadovoljno brezbriznost, ki je najvedja ovira vsakemu stremljenju k izboljSanju.
In edino to je pravilno! Tako bi se naj glasil klic reformatorjev, ki hocejo
napredku %ole koristiti, tudi danes! Kajti takoj, ko obvelja zahteva po
odstranitvi slabih uénih slik, bo Ze sledilo vprasanje, s ¢im sedaj to nadomestiti.
Odgovor na to pa je tezak ali pa sploh nemogo¢. Nepobitno je, da so uéne slike
najpripravneje in najprimernejSe sredstvo, s katerim se morejo seznanjati bodoéi
ucitelji z vsemi komponentami, ki ustvarjajo naSe pedagoSko delo. Ne pa le bodo¢i
ucitelji, tudi vsi tisti, ki se vztrajno zanimajo za novejSo smer pouka in vzgoje
ter so dosegli ze zadovoljivo stopnjo prakti¢nosti in samostojnosti, bodo vprav
z uénimi slikami svojim tovariSem pokazali na najenostavnejSi nacin, kako spravlja
spreten pedagog v sklad dva najvaznejSa faktorja nafega dela, snov in metodo.
Prav na teh praktiéno preizkuSenih primerih bomo najhitreje spoznali vso tehniko,
vse finese pouka, ki nam jih Se tako lepa in intenzivna teoretitna navodila po
knjigah razkriti ne morejo. In ¢e je temu tako, potem lahko refem, da za zdaj
Se nimamo enakovrednega nadomestila in zato bodo uéne slike v doglednem ¢asu
zavzemale v Soli vazno in potrebno mesto. Seveda je treba poudariti to, da bodo
mogle in smele biti upoStevane le one uéne slike, ki ustrezajo zahtevam sodobne
Sole. Da pa bo to doseZeno, ni potrebno vsega odstraniti, pa¢ pa obstojefe dopol-
njevati in izboljSevati. Le tak postopek bo koristil novodobni smeri naSe Sole. Kajti
ne smemo tajiti in zakrivati dejstva, da se zahteve nove Sole Se niso tako udomacile
med nami, kakor bi to bilo po letih vztrajnega napora potrebno. So razliéne ovire
in med te spada tudi pomanjkanje prakticnih primerov, ki jih uéiteljstvo pogresa,
cemur se ni ¢uditi, ker je znano, da so zahteve, ideje, navodila, smernice tako
raznovrstne in so se Ze tolikokrat menjavale, da ni ¢udno, e konéno pri mnogih
zmaga konzerviranost ali pa se raj$i odlo¢ijo za ono, kar je dobro znano in
preizkuSeno. Dokler nimamo takih vzornih uénih slik, vzornih primerov iz prakse,
bo velik del ufiteljstva vse novotarije gledal skeptitno. Saj je mnogo uditeljev,
ki priznavajo, da so docela preprifani o koristnosti in vaznosti idej delovne $ole
za mladino, vendar ne najdejo prave smeri, ki bi jih dovedla do uspeSnega po-
stopka. In ta namen in cilj so imele uéne slike tudi nekdaj. Ce se je gredilo, je naSa
naloga, ki smo greh spoznali, da ga iztrebimo.

Le oglejmo si razne dobe razvoja nase Sole, da spoznamo, kako so se zahte-
vam prilagodile tudi uéne slike in da razvidimo njihovo elastinost ter sposobnost,
slediti duhu ¢asa, da bo tako njih uporabljanje Se bolj utemeljeno. Saj so prav
ucne slike najlepSe ogledalo razvojne stopnje Solstva te ali one dobe.

V dobi, ko je bilo formalno znanje vse, ko je pri Solskem delu prevladovalo
uciteljevo avtoritativno in diktatorsko podavanje, ko je bila naloga 3ole, napolniti
glave mladine s predpisano tvarino ne glede na otrosko individualno udejstvovanje,
je bilo vse Solsko delo kvantitativno in metodi¢no tako strogo opredeljeno, da je Ze
bilo bolj ali manj mehaniéno. Toda Ze so se ogladali razsodni pedagogi proti take-
mu mrevarjenju mladine, sicer res poredko in le malokdaj uspeSno, ker je bila za-
§Citnica takega »sistema« sama Solska oblast. Tako je bila n. pr. tvarina o macki v
3. Solskem letu pred nekako 30 leti naslednja:

I. Zival se opise iz bioloskega (?) vidika.

Slika: Mac¢ka in mucke,.’

Formulirani stavki: Macka je domaga Zival. Lovi misi, ki jih pograbi v skoku. Na
nogah ima ostre kremplje. Zobe ima ostre. Macka tudi ponoéi vidi. Ma&kin sluh je tenak.
Macka je koristna zival.

II. Sematicen opis felesnega ustroja: Glava je okrogla. Na vsaki strani gobtka ima
brke. Trup je vitek. Rep je dolg in tenak. Pokrita je z mehko dlako, itd.

Razen tega, da je snov tako lapidarna, pusta in nezanimiva ter vse prej kot za
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ofroke privlatna, je ves postopek obstojal iz vprasanj in odgovorov, ki so utrujali

otroke in uéitelja, n. pr.: Kaj slori matka, ako pritne miska tekati po sobi, J? (Macka

sko&i za njo.) Kaj lovi matka? Kako jih lovi?

Pomni torej!

Lovi misi, ki jih pograbi v skoku.

Ponovi Al'B!,..

Ponoviti hotem 3e enkrat sama, potem boste ponovili vsi.

Priénite!

Ker macka skoti za misko, pravimo, da je skofna ali gibéna.

Kak$na je macka? (Macka je gib&na.) Ponovi de H.! itd.

Naj bo dosti te uéne slike, ker nofem Se naprej skusati vaSega potrpljenja.
Da, ¢e bi nivo uénih slik ostal na tej stopnji, potem sem prvi, ki bi nastopil proti
takemu delu v Soli. Toda, kakor je ze naravno, da sila rodi odpor, tako so proti
takemu delu, ki je utesnjevalo otroka in uéitelja, nastopili razsodnejsi ter se pri-
teli otresati spon, poudarjajoé ucitelijevo metodidko svobodo ter Zeljo otrok po
lastnem udejstvovanju. Tako je vzporedno z gornjo uéno sliko nastala tudi sledeca:

1. Predmet: Prirodopis 3. in 4. Sol. lefa,

Tema: Macka.

Priprava: Katero domado Zival imajo skoraj pri vsaki hidi? (macko).

Smoter: Danes si hofemo malko natanéno ogledati.

Zakaj imajo matko skoro pri vsaki hisi? (lovi misi).

Podavanje: V kleti je vse temno, le v kolu pred majhno luknjico se sveti dvoje velikih
oti. Ko pridemo blize, vidimo, da je to macka. Ne zmeni se za nikogar, iemvet le
laka, kdaj se prikaZze Ze tako dolgo priakovana mifka. Naenkrat zatuje neki Sum v
luknjici, Tedaj dvigne uSesa pokoncu, oli se ji $¢ bolj zasvetijo in Ze je pripravljena
na skok na misko. In miska, ni¢ hudega slute¢, res pride iz luknjice. In joj! Macka
urno skodi za njo in Ze jo drZi s svojimi ostrimi kremplji. Ali ona je navadno ne
zadavi takoj, temve¢ se z njo 3e nekaj Casa igra. Spusii jo in ko hode pobegniti, jo
zopet vlovi, Ko se tega konéno naveli€a, jo usmrti. Kaj pa naredi potem z njo? Da,
viasih jo poje, v&asih pa, ¢e ni latna, jo pusti leZati. Kdaj pa hodi matka na lov?
(po no¢i, po dnevi). Navadno hodi na lov po no&i. Miske mislijo, po nodi vse spi, in
pridejo iz svojih skrivalis&. Pa se varajo. Kajti macka ne spi. Zato polovi najvet misi
po noti. Kdo mi zna povedati, kdaj hodi macka na lov. Kako pa to, kaj mislite, ali vidi
macka po noti? Macka vidi fudi po noéi, zato ima posebno ustvarjene oéi. To ji seveda
dobro sluzi pri lovu. Kaj pa ji e pomaga pri lovu? (sluh). Magka slidi zelo dobro.
Véasih vidimo, kako leZi, kakor bi spala, z uSesi pa neprestano giblje. Ko zasli§i naj-
manjsi Sum, jo takoj predrami. Kaj ves o sluhu? Zelo ima razvit tudi tip. Macka tiplje
z brki, ki jih ima ob zgornji ustnici in so zelo obfuiljive. KakSne pa ima kremplje,
da jih lahko zasadi v plen? (ostre). Macka ima ostre kremplje, da jih tako lahko zasadi
v plen, in sicer na sprednjih nogah osire, zakrivljene kremplje. Ponovi, kakine kremplje
ima macka! Da lahko svoj plen razirga, ima zelo mofno zobovje. Kak3no je zobovje?
Povej Se enkrat, kaj ji vse pomaga pri lovu!

Kakino pa je mackino truplo? Valjasto, in zelo gibko, dolgo do '/z m. S &im pa
je pokrita? (mehko, gosto dlako). Kakine barve pa je njen koZudtek? Ponovi, kakino
je truplo! Kak3na je glava? (okrogla).

Ali se matka shidi, kadar stopa? Matka hodi jako tiho. Zakaj pa? Pod vsakim
prstom ima mesnate blazinice, ki jih imenujemo 3ape. Kako imenujemo te blazinice?
Po teh blazinicah hodi in zato je ne sli§imo. Koliko prstov pa ima macka na nogah?
Na sprednjih po pet, na zadnjih pa S8iiri prste. Kaj ima Se na nogah? (kremplje).
Kremplie pa skrije, kadar jih ne rabi, v posebne koZne gube. Ce bi po njih hodila,
bi se ji obrabili. Torej, kaj ves o nogah! Ponovimo, kakino je truplo, glava in noge!

Kdo ve, koliko mladitev pa skoti navadno mactka? (3—5). Ti mladiéi so slepi.
Macka pogummo brani svoje mladite pred sovraZniki. Ali ste Ze videli, kako ravna



Utne slike. 303

macka z njimi. Vetkrat vidimo, kako macka prenasa mladite iz kraja v kraj. Zakaj
jth prenasa? Ko so vegji, se igra z njimi, udi jih skakati in loviti. Ponovimo! Ali je
macka koristna? Zakaj? (lovi midi). Ali je tudi Skodljiva? Veckrat se prikrade tudi
v shrambo in ukrade materi meso, slanino ali popije mleko. Mnogokrat tudi lovi ptice.
S &im nam Koristi in & ¢&im Skoduje? Pri matki pa vidimo neko lepo lastnost, katere
Se véasih vam manjka. Macka je zelo snaZna, vedno jo vidimo, kako se s fadico umiva,
¢e je umazana, Kdo pa je njen najvetji sovraZnik? (pes).

Druzitey in utrjevanje: Snov se po vprasanjih ponovi in zabeleZi,

Kdo ne opazi tu velike izpremembe? Snov je zanimivej$a, podavanje naravno.
Utitelj hoce Ze otroka privabiti, da bi svobodno govoril. Ne ¢uti§ ve¢ strogo od-
merjene snovi, ne sli§i§ vpradanj in odgovorov, ki sli¢ijo ostrim poveljem. Ug¢itelj
ze iS¢e pot do otfroka, opuséa svoje diktatorstvo ter ga skuSa pridobiti za lastno
razmi$ljevanje in udejstvovanje. Ze se kaZejo v miniaturi obrisi zahtev nove smeri.
Kako bi bilo mogoce Se trditi, da so bile uéne slike velika ovira vsemu napredku
in razvoju Solskega dela?

Razvoj Solstva je naglo napredoval in najvernejSa slika tega razvoja ostanejo
ba$ ulne slike, ki istofasno tudi dokazujejo, da se pretezni del uéiteljstva ni vdajal
Sabloni, pa¢ pa je intenzivno skrbel za ¢im temeljitejSo poglobitev v metodi¢nih
in didakti¢nih vprasanjih. Naj sledi primer v utemeljitev navedenega, in sicer u¢na
slika iz kratke dobe pred vojno:

Tema: Sladkor — pridobivanje in njegova vaZnost kot hranilo.

Napoved: Govorili bomo o zelo vaZnem in znanem hranilu, ki ga vedno bolj in
bolj uporabljamo.

1. Priprava — Zveza z Ze znanim:
a) uporaba sladkorja v hrani in pija&i (kava, &aj, sladtice),
b) ponazorila in sicer: sadje, grozdje, rozine. Slike sladkorne pese, sladkornega trsa,
sladkor v kockah, pesek, saharin, med (75% sladkorja).
II. Podavanje — Ponazoritev, pripovedovanje, razvijanje:
1. sladkor v naravnem sfanju:
a) grozdni sladkor v grozdju, jagodah, ¢rednjah itd.,
b) sladkor v cvetju: ajda, lipa, vrba, defelja itd.,
c) sladkor v soku breze, javorja, korenja, sladkorni pesi (10—14%), sladkornem
frsu (15—20%),
¢) sladkor v mleku.
2. Pripravljanje in pridobivanje sladkorija:
a) iz sladkorne pese (pogovor o njeni kulturi), sladkorne tovarne, rafinerija,
{rgovina,
b) iz sladkornega trsa (indijski sladkor).
3. Trgovina s sladkorjem — oblika in barva. Sirup.
4. Fizikalne in kemine lastnosti sladkorja:
a) trdota, se lahko raziopi, barva,
b) sladkoba, sestavine — ogljik, kisik, vodik.
5. Sladkor kot hranillo: lahko prebavljiv, redilen, tvori mas¢obo in kri ter povzrota
toploto, vsebu‘e apno in fosfor.

. Cena — pred 100 leti 10—20 krat draZji kot danes.

. Uporaba — za hrano (sladi), zdravilo, vpliva pomirjevalno na Zivce, razkraja sluz,
ohranjuje — konzervira sadje, potreben pri izdelovanju sladic in opojnih pijaé
(liker, rum.

I in IV. Zdruzitev in posnetek. — Primerjanje sladkorja s saharinom (300 krat

slajsi, cenejSi, brez redilne vrednosti, uporabljajo ga sladkorno bolni. (Ponarejanje

sladkorja z moko, gipsom, apnom itd.)

Stvarna zdruZitev predelane snovi v stavkih, ki se napidejo na tablo in v dnevnik
po dispoziciji. 1. Sladkor je vaZno hranilo. 2. Nahaja se v organizmih Zivih bitij, rastlin

-~ O
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in zival, in je sladkega okusa. 3. Obstoji iz ogljika, kisika in vodika, 4. Je zelo korisino
in ne drago hranilo (glej IL, 5.—6.). Za zdravo zobovje sladkor ni skodljiv. 6. UZivati
ga moramo zmerno itd.

V. Uporaba. — Pripovedovanje o sladkorju, Spisje: VaZnost in korist sladkorja.

Primer izrazito odgovarja razdelitvi snovi po formalnih stopnjah, ki so bile
veckrat kamen izpotike in to tudi upraviceno, tudi prisilni jopi¢ so jih imenovali.
Dasi pa je snov tofno odmerjena ter ucitelju dolofen nekak delokrog gibanja,
pa se uéna slika glede podavanja snovi v neprisiljeni in prakti¢ni obliki Ze prav
dobro priblizuje danasnjim zahtevam.

Mogode bo kdo nasel v tem primeru nekak sistem, ki se ne sklada z moderno
Solo, ki zavraéa tudi uéni naért, ki je proti urniku, ki noce poznati pri pouku raz-
delitve in opredelitve snovi. Ta sistem je seveda navidezen. Le odstranimo besede:
napoved, priprava, podavanje, druZitev, posnetek itd., pa imamo pred seboj primer,
ki malone v celoti ustreza postopku, ki ga propagira nova Sola. Ne najde li tu
spreten uitelj takoj analize in sinteze, asociacije ter delne koncentracije, ni li prav
dobro poudarjena praktiéna smer dela ter izobraZevalni pomen pouka? Res je,
da ni naravnost razvidna zahteva, da je otrok odlo¢ujoéi ¢initelj pri pouku, torej
da ni dosti upoStevan princip samodelavnosti in samostojnosti, vendar ucitelj, ki
je izdelal to uéno sliko, skoraj ni mogel biti tako nerazsoden, da bi bil pozabil na
tvornost otrok ter bi hotel uveljaviti le svoje avtoritativno znanje.

Dobro, strokovno izdelane u¢ne slike so nekaka Ziva specialna me-
todika. Ce ustrezajo modernim nacelom, lahko vrSe pravilen in prepotreben
kontakt med teorijo in prakso ter lahko tudi uspeSno vplivajo na smer Solskega
dela, ki mora kazati in zastopati neko linijo, ne sme pa biti odvisen od vsako-
kratkega razpolozenja ter povzroati vtisa, da delamo »na slepo srefo«. Da taka
linija ali pa recimo sistematika nikomur ne more biti nevarna ter ne more nikogar
zapeljati na pedagoSka stranpota, nasprotno je lahko opora premnogim in za
mnoge redilna nit, ki jih varuje zablod, navajam 3e primer iz sedanjega Solskega
dela, ki naj odlo¢no dokaze, da je zahteva po odstranitvi uénih slik preuranjena,
Se vet, neutemeljena.

Predmet: Poznavanje prirode. — Lipa.

Uéni smoter: Gospodarski pomen lipe ter njeno poznavanje z morfoloskega in
bioloskega stalista,

Vzgojni smoter: Lipa — narodno drevo. Lipa — spominsko drevo.

IL Iz zivljenja lipe: Opazovanje in izkusnja. — Ali raste lipa v velikih dru-
Zinah (skupinah) ali je drevo samotar.

A. Snovna in metodiéna razporeditev problema. Ucila in ponazorila.

Lipa v domatem kraju ali kje v blizini. Zakaj je bila vsajena. Kdaj pritne poganjati
popke. Kako so popki zavarovani pred vremenskim neprilikam. Kdaj lipa cvete in zakaj
Sele junija in julija. Cvetje je visete. Kako srkajo &ebele med. Koga privablja duh cve-
tote lipe. Lipov ¢aj. Senca.

B. Razvijanje teme v prostem razgovoru na podlagi gornjih opazovanj in izkuSen]
kot n. pr.: Lipa je visoko, kodato drevo z oblim vrhom. V nadih gozdovih raste le po-
redko, znani pa so veliki lipovi gozdovi v Rusiji. Radi njene sence jo zasajajo po drevo-
redih in nasadih, ker raste tudi hitro in doseZe starost vet sto let.

a) Morfolodki opis: krona, listi, cvetje, pradniki, pesti¢, plod.

b) Biolo3ki opis: listi na cvetu kot zaStitno sredstvo pred sonénimi Zarki. Siroke
korenine skrbe za zadostno vodo. Velika mnoZina cveinega prahu. Mo¢an vonj ter obilica
medu vabi ebele, &mrlje.

Ta list sluZi za raznadanje plodov. Prijateljstvo med Zivalmi in rastlinami (Cebele,
émrlji, metulji, muhe najdejo na cvetju hrano in posredujejo oprasenje, mravlje srkajo
sladlico in unitujejo 3kodljivce, pti¢i se hranijo s plodovi ter raznalajo seme itd.).
SovraZniki.
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IL Lipain ¢lovek: a) Praktitno. Cebelar spodtuje lipo radi &ebelie pase. Vrinar
uporablja li¢je za vezanje. Zdravnik in mati priporofata &aj za potenje. Rezbar rabi
mehek les za rezbarske izdelke — za mizarja pa les ni, risar lipovo oglje za risanje.
Oglje se uporablja pri izdelovanju smodnika.

b) Idealno.— Drevo se je priljubilo &loveku radi svojega koSafega vrha, sréastih
listov, disetega cvetja, vie¢ mu je, ker dotaka visoko starost, a je vedno mlado.

III. Zgodovina lipe, poezija 3 stalis¢a domorodnosti:

Mitolodko — pogani so &astili lipo kot sveto drevo, ki vanje strela ne udari.

VraZze — lipove popke, zdrobljene v kado, so jedli otroci, da bi jih ne boleli zobje.
Listje ublazi glavobol. Lipovo li¢je varuje pred strahovi, uroki in coprnicami. Lipa
v narodni pesm’, basni, pravljici in povesti — Lipa zelenela je. Tam doli za nafo vasjo.
Martin Krpan na Dunaju, Raj pod lipo pri Ziljanih. Pod lipo. Stoji, stoji tam hiSica itd.
Lipa kot spominsko drevo (rojstvo, poroka itd.). Cvet in lisii kot narodni znak. V starih
¢asih so pod lipo sodili in razsojali. Pevci, ples itd. Razpelo na lipi. Spo3tovanje do lipe
se kaZze v imenth vas in ljudi n. pr. Lipa, Lipovci, Lipar, Lipoviek (nemiki Leipzig
[Lipsko] izvira od lipe), Lipljane, Lipolika, Lipi¢, Podlipnik, Lipaz, Ceska Lipa (Boh-
misch Leipa).

IV. Prakii¢na uporaba pridobljenega:

a) v jezikovnem smislu — <itanje berilnih sestavkov in pesmi, spisje, pripove-

dovanje,
b) Steviléno in prosiorno izrabljanje — starost lipe, obseg drevesa itd.
¢) umetnosino izrabljanje — risanje, petie pesmi o lipi itd.
€) delo — poskusi v izrezljavanju, vezanje drevia z litjem itd.

Ta primer kaze, kako neomejen gospodar nad predpisano snovjo je dober in
spreten ucitelj, predvsem pa uéitelj, ki se v svoje delo intenzivno poglablja ter
resno o njem razmislja. Mislim, da bi bilo za vse take uéitelje odveé, da bi nasteval
koristi takega dela ter zatrjeval, da ustreza tak postopek malone vsem pedagodkim
zahtevam naSega Casa.

Naj poudarim Se to, da na gornji nadin razvijanja problema vendar ni nihée
navezan, temvel da ima popolnoma svobodne roke, tako da je njegova individual-
nost popolnoma zad¢itena. Tudi pretiranega posnemanja in nevarnost nesamostoj-
nosti sta izkljufeni, seveda s pridrzkom, da se ufitelj zaveda svojega poslanstva.

Se en moment! S tem, da bi mi opuscali izdelavo uénih slik in take vzorne
primere skrivali po svojih miznicah, bi zelo gresili, kajti dolZnost nasa je, da vse
izsledke moderne pedagogike damo na razpolago vsemu ufiteljstvu, ki naj o njih
sodi, skuSa pa najti Se druga pota in smeri do zaZelenega smotra, ker le tako je
napredek mogo¢.

Ze prej sem omenil, da je vsak strah pred uénimi slikami, odnosno izdelanimi
prakticnimi primeri odveé, kajti njih uporabljanje izkljutuje vsako stereotipno po-
snemanje, ker je n. pr. prej$nja uéna slika izdelana tako, da daje potrebna navodila
in smer, istoasno pa sili uditelja, da dela samostojno ter da tako vsemu postopku
svojo individualno noto. Kajti namen uéne slike ni, da bi ona govorila ucencem,
pa¢ pa mora uéitelj govoriti svojim uéencem.

Pripomba urednidtva. Tudi mi nimamo nobenega vzroka, da bi pretakali
solze za tistimi uénimi slikami, ki so bile sestavljene v duhu stare didaktike. Nage tozad.
stalise je obrazloZeno v 10. Sev. lan. sPop.« na str. 318 in 319, kjer smo med drugim
opozorili tudi na razliko med uénimi slikami in . zv. uénimi posnetki. Zato smo radi
dali prostora gornji razpravi, ker smatramo, da je osnovna misel feh izvajanj pravilna,
saj merijo v glavnem na to, da podértajo vaZnost uéiteljeve pripravena pouk
Kajpada si danes tudi uéiteljeva priprava na delovno poudarjen pouk utira nova pota.
To je seveda vprafanje zdse, ki pa se nam zdi tako vazno, da se k njemu ob priliki e
povrnemo. (Glej tudi belezko na str. 309.: »Kako se pripravljam na pouk.«)



Podezelsko solstvo.

Vauda Mirko :
Moznosti narodopisja v podezelski Soli.
»Se drazji ko zemlja, pa tvoj mi je rod,
Moj narod, moj narod, ki biva tod!«
(Anton Askerc: »Trije popotniki«.)

Pred kratkim sem obravnaval v svojem razredu gori navedeno ASkercevo
pesem, ki me je s citiranima vrsticama vzpodbudila k tej razpravi. \Levspozna-
njuvzklijeljubave, torej moramo narod, ki smo ga vzljubili, oziroma mla-
dino, ki jo hofemo k taki ljubavi vzgojiti, dodobra spoznati, ali: od narodo-
znanstva, narodopisja do narodoljubja!

Predvsem hodem tukaj pokazati, kako lahko uporabliamo narodopisni material
na vasi v Solskem pouku. Vnaprej pa moram poudariti, da narodopisje ni kako
delno poglavje ali jedro domoznanskega pouka, vendar ni uéne stroke, ki bi ne
nudila moznosti, da se prekvasi z narcdopisnimi izobrazevalnimi vrednotami. No-
vodobni pouk stremi za koncentracijo, strnitvijo. In ba§ v narodopisju najdemo to,
kar predstavlja bistvo koncentracije: ozko in istinito povezanost z vsemi Zivljenj-
skimi skupinami. Ako pa naj bo resniéno pristno Zzivljenje predmet pouka (Zivljenj-
ski pouk!) potem pouk ne more preko narodopisja. Narodopisje mora
postati bistveno potrebnidel skorajvsehuénihpredmetov.
Narodopisje za nas ne pomeni torej kake nove uéne stroke,
marved ostane bistveni principvsehuénih predmetov. Varuj-
mo se pred narodopisno prikrojenimi uénimi primeri, ki pa¢ dajo utitelju dragocene
vzpodbude, lahko pa zavedejo onega, ki se ne zna vglobiti v ¢uvstvene vrednote slo-
vanskega narodopisnega sveta, da s »preuceno obravnavo nehote razgali v otroku
ono, kar je v njem izvirnega«, kakor na to pravilno opozarja Fric Boehm. Narodo-
pisje bodi torej priloznostni pouk, ki le sem in tje dovoljuje kako posebno uéno
enoto.

Preden preidem na praktifno uporabo narodopisja pri pouku, bo vsekakor
umestno, da se nekoliko pomudim pri bistvu narodopisja.

Narodopisje se je doslej kljub svoji vaznosti in mnogostranosti v Solah mnogo
premalo upostevalo. Spoznavanje naroda pa ni le negativna totka Sol, marvet tudi
vseh ostalih drzavnih in zasebnih ustanov ter korporacij, Bas nepoznavanje narod-
nega zivljenja v vseh oblikah in po vsej vsebini njegovega izrazanja, nepoznavanja
narodovih naravnih pravic je bil glavni vzrok izbruha svetovne vojne in je tudi
poglavitni vzrok povojne krize na raznih podrocjih. Iz tega pa sledi tudi definicija
narodopisja, o katerem je Svicar Hoffmann Krayer dejal: »Narodopisje je spozna-
vanje naroda v vsem njegovem izraZanju. Narodopisje se pefa torej manj z duhov-
nim, ve¢ pa s Cuvstvenim Zivljenjem naroda in kaze, kako se narodkaze
v besedi, nadinu, zivljenju, veri, v vsem svojem delovanju
invsvojih delih« Po prof. Hauffenu nudijo najbogatejSo snov za narodo-
pisie nizje, osobito podeZelske plasti naroda s svojimi po-
sebnostmi. Zato je ba§ podeZelska Sola poklicana, da posveti narodopisju
v svojem Solskem in izvenSolskem obmoéju ve¢ paZnje.

V naslednjem hofem na nekaterih primerih pokazati dotikalis¢a in odnose
med uénimi predmeti in narodopisnimi snovmi. Nikakor ne zasledujem namena,
podati s temi primeri popolna in izérpna dokazila o vseh odnosih narodopisja s
poukom, hofem temve¢ &im krajSe navesti vrsto znailnih primerov, ki naj sluzijo
ufitelju v vzpodbudo, da ves pouk izobli¢i in poZivi

a) na osnovni Soli v smislu domorodnega,

b) na visji narodni $oli v smislu jugoslovenskega narodopisja.
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I. Narodopisje in verouk.

Vaska cerkev: Zgodovina nase cerkve, pripovedke o njeni ustanovitvi in poznejsi
morebitni porusitvi, napisi na zvonovih, cerkveni zakladi umetnostne in zgodovinske
vrednosti, stavbni slog in na&n, okenske slikarije, spominske ploste, vojni spomenik,
stolp, kmetke kapelice, krizi itd.

Vasko pokopalisce: stari grobovi, stari nagrobni napisi (morda e iz rimskih,
francoskih, turkih &asov).

Narodopisje ob smrti: praznoverje, pogrebne — pokopne Sege.

Birma in poroke: node, Sege, okrasi v cerkvi in doma.

Krst: botrinstvo, darila, pot (rupeljavanje«) mater v cerkev itd.

Cerkvena glasba: uvedba orgel, orglarjev (v 17. stoletju), stara glasbila, note,
pesmarice, stare cerkvene in verske narodne pesmi itd. ’

" Zgodbe sv. pisma: primerjanje Zidovskih Seg in obitajev z nagimi, opazovanje
verskih umetnih slik itd.

Duhovnik: primicije, moé darovanja prve sv. made, duhovnik kot »gospod
vremena« i. dr.

Hisa in dvori8e: blagoslovitev nove hife, vsakoleine pokaditve po sv. Treh
kraljih, poSkropitve vinogradov in drugih kultur, slike in vremenske zastavice sv. Flori-
jana, slike, kipi, kropilnice, kriZi i. dr. v in pri hiah itd.

Ze takoj v prvem Solskem letu imamo nedteto moZnosti, da lahko navezemo pouk
na narodopisje, treba nam je le priteli z neprisiljenimi razgovori, ki se nanafajo na
otroku Ze znane religiozne predstave in kricanske Zege, obifaje in naprave.

Il. Narodopisje in uéni jezik.

. Sem spada v prvi vrsti gojitevdomacega naredja, ki naj se ne upo-
Steva le v elementarnem razredu, ampak naj tvori izhodisée jezikovnega pouka
tudi v vseh visjih Solskih letih. Pouk v knjizevnem jeziku ne sme biti zase ogranicen
kot n. pr. pouk v kakem tujem jeziku, marvese mora tesnonaslanjati
na narecje posameznega kraja in mora na njem graditi dalje. Prvi
pogoj seveda pa je, da ucitelj to naredje pozna (stalnost ulitelistva!). Mimogrede
bodi omenjeno: brez uéiteljske stalnosti ni poznanja narefja, ne razmer v kraju
kakor je tudi izvajanje domorodnega pouka iluzorno. Od dobre volje utitelja pa je
zavisno, ali se hofe v krajuudomaéiti! Citanka bodi notranije
narodopisnoopremljena, t j. Se z vef narodnimi ugankami, izreki, pre-
govori, narodnimi in domorodnimi pesmimi, pravljicami in pripovedkami, spisi o
jugoslovenskih Segah, obitajih, stavbah in noSah. Citanka naj bi prav za prav bila
za okoli§ vsakega vecjega narefja vsaj v prvih Solskih letih posebna. Ker pa je to
neizvedljivo in je to vpradanje sploh tezko reiti, bi kazalo, da naj ¢itanka vsebuje
vsaj nekaj sestavkov v nadih najobseZnejSih in naiznatilnejSih narejih. Seveda bi
tudi ne smela biti brez ilustracij in slik k prej omenjenim zahtevam glede njene
opreme, !

Zajezikovne vadnice, Ce se uporabljajo, velja isto, kar sem glede nare-
¢ja navedel pri Citankah. Poleg jezikovno pravilnih oblik naj vzporedno spominjajo
na oblike v narecju, vendar slednjih nikoli zasmehujo¢ in omalovazujo¢, saj
hocemo narecja (pristna) ¢uvati in ohraniti, kajti ona so rodila nas knjizevni jezik,
ki ga poleg svojega, vsakomur dragocenega domatega nare¢ja mora obvladovati
vsak absolvent narodne 3ole!

V skupino besedoslovja in jezikovne zgodovine pa na vsak
nalin §e spadajo poglavia, ki jih moramo kot posebne uéne enote obravnavati v
viSji narodni Soli, in sicer: razlaga imen tedenskih dni in mesecey (tudi v hrva&éini,
srbilini...). Pri tem lahko uporabljamo tudi domaci koledar (pratiko), kjer lahko
vpletemo v razgovor kmetske razlage in prerokbe k posameznim mesecem, praz-
nikom, krstnim in rodbinskim imenom, dalje h krajevnim, k poljskim (selskim) in
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cestnim imenom. Tudi pri obravnavi raznih pesmi se nam lahko nepri¢akovano
nudi prilika za opazovanje narodopisnih pojavov, n. pr. »Veseli pastir«, »Zlata
pticka«, »Mejnik<, »Kmetski hii« itd. Prav tako bo umestna opozoritev na nase
domace pesnike, pisatelje in njihova dela. Uprizoritve v Soli nudijo prlike, da sezna-
nimo deco z boziénimi, pravljiénimi in drugimi igrami.

III. Narodopisje in domoznanski pouk.

Navidezno je nezmiselno, ¢e postavljamo tu pojma v naslovu v nekako na-
sprotje. Vendar hofemo s tem $e prav posebej naglasiti, da bodi domoznanski pouk
3. in 4. Sol. leta ¢im najbolj prepojen in obogatenz narodopi-
sno tvarino. Naj navedem nekaj posameznih primerov:

Nada sola: Ne ostanimo le pri tlorisu razreda in temeljni skici Solskega zemlji-
§¢a. Solska kronika pogosto 3uslia tudi o njenih ustanoviteljih, dobrotnikih, starih uditeljih,
prenapolnjenih razredih, o Zalostnih pritetnih napravah, poZarih, na&nu pouka itd,

Nadavas: hide in njih stavbni tipi, stari napisi, hisna oprava, (kolovrat, skrinja,
stare pe¢i in ognjida...), nastava vasi (kuplaste, vrstaste, krogaste) itd.

Mlin v vasi: Zbiranje in obravnava pesmi, rim, pregovorov, pripovedk, pravljic
i. dr., kar se nanata na mlinsko obrt; tudi poizvemo pri mlinarju po razpoloZljivih starih
listinah, privilegijih itd., opazujemo napise, vremenske zastavice, morebitni hisni (mlinski)
grb i. dr.

Krajevna imena: Pri obravnavanju vasi nas pozdravljajo domaca imena naselij,
posameznih dolin, poboéij, hribov, na ime hriba ali gore naveZemo pripovedko o pogrez-
njenem gradu, na ime kake jame ali ribnika pripovedko o pregresnem graséaku itd.

Vremenoslovje: To sicer navidezno suhoparno poglavje, kako se da poZivetil
Koliko zna nasteti dedec znamenj, nanaSajotih se na bliznji dez! Celo v kiticah in rimah
nam prerokuje vreme. In kako obSirno je samo poglavie o veri in praznoverju glede
nevihte!

Ne bomo se zadovoljili le z navedbo Stevila prebivalcev nade vasi, nas zelo zanima
vadkozajednidko zivljenje. Morda so prej kdaj v vasi Ziveli pletarji (ko3arji),
oglarji, kotlarji, copatarji, danes jih ni vet! Tudi ne sli§imo vet pesmi in klicev ponotnega
¢uvaja! In $e mnogo drugega ni vet!

1V. Narodopisje in prirodoznanski pouk.

K rastlinstvu: Domace imenovanje rastlin, vrinih cvetic, uZitnih in strupenih
gob; zdravilnih in Cajnih rastlin ter njih uporaba. Kaksne Earovniske in srefilne« izreke
rabijo pri raznih zdravilnih opravkih? Obdelovanje lanu, soba predilnica. Ali imamo v
vasi pesmi o predicah? Rastlina v igri in v Zivljenju otroka (regrat za veriZice, zelodova
skodelica za ZviZganje, bezeg za »pudko-pokalico« itd. Ali imamo kitice o nasih domatih
rastlinah?

K #2ivalstvu: Razlitno praznoverje o Zivalih domatije, tuk kot smrini ptic,
kukavica kot znanilka dolgosti naega Zivljenja, pajek kot prinadalec srefe ali nesreCe.
Prav tako pripisuje ljudstvo marsikaj drugim Zivalim: pikapolonici (bozji kravici), Zabi-
regici, Storklji, &rni macki itd. Jako bogata bodo tudi imena 7ivali, osobito za domade
Zivali. Omenim naj Se tudi Zivalske pripovedke in Zivalske pravljice.

V. Narodopisje in zemljepisni pouk.

Od domorodno ogranicenega narodopisja naredim tukaj korak k narodopisju, ki
obsega vso oetnjavo. V zemljepisju se nam nudi prilika, da opozorimo na odvisnost
narodopisnih realij (oblik naselij, stavbnih tipov, orodja...), od podnebja, talnih vrst in
prebivalstva. Ta del narodopisja, ki ga nazivamo narodnostno zemljepisje, ima
fo prednost, da ga lahko upodabljamo grafi¢no in zemljevidno. Bolj kot geoloiko poudar-
jeno zemljepisje, pa bo Zivljenjske in praktiéne vrednosti pouni izlet: v vinsko trgatev,
k +Veselemu pastirju« na planinah, k rudarjem v podzemeljske rove i. sl. V zemljepisju
se bomo morali pogosto vraati nazaj na razmere v vasi. Tako si bo ufenec pri-
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dobil iz primerjanja oZje domadije s §irfo domovino in daljnim
svetom 3ele pravo sliko o posebnostih in vrlinah svojega naroda!

VI. Narodopisje in zgodovinski pouk.

Pripovedke SirSega domalega okoliSa (4. %ol. 1) lahko sluZijo za izhodiste podavanju
domatih in zgodovinskih dogodkov. Narodne in junadke pesmi prinasajo vest o doZivljajih
naroda. Sege, obicaji, vera, pravne in drZavne razmere nasih predn'kov nam dajejo povod
za opazovanje temu ustrezajotih in sledecih razmer. Krajevna, selska in cestna imena nam
pripovedujejo o minulih dneh. Vsa kulturna zgodovina se konéno zrcali kot sinteza
narodopisja in kulturoslovja. Ona je skupni akord od spodaj nastale primitivne zajed-
nidke imovine ter iz zgornje pridelane kulturne imovine.

VII. Narodopisje in petje ter telovadba.

Pevski in telovadni pouk prikazujeta prav tako dovolj stikalnih totk z narodopisjem.
Gojiti nam je treba take domade pesmi, rajanja, plese, igre in predtevalne rime. Poslednje
lahko tudi pri rafunstvu v 1. razredu mnogo pripomorejo k radosinejSemu in Zivah-
aejSemu sodelovanju,

Ze uvodoma sem dejal, da s temi izvajanji ne nameravam izérpno posegati v
narodopisno poudarjeni pouk, ampak da hotem podati le nekaj praktic¢nih
migljajevomozZnostihtakega pouka. Ne prekrivajmo si, da je narodo-
pisje 3¢ premalo naceto, premalo pripravljeno poglavije, da bi
z njim lahko izdatno prekvasili ves narodno-Solski pouk. Morda sem s to razpra-
vico vsaj zbudil zanimanje, ki ga dolgujemo narodopisju. Z istim namenom
sem sprozil to zadevo tudi v uéit. druStvu Maribor levi breg. Vem, da bo treba
skrbno organizirati zbiranje, raziskovanje in proudevanje narodopisnega gradiva,
treba bo delovnih zajednic, malih in ve¢jih. A ne bomo sklonili+, saj je celo v
Nemcu Josefu Blau pri izdaji knjige »Der Heimatforscher« zbudil zanimanje za
narodopisje veliki Slovan, nas Miroslav Tyr$, s svojim izrekom:

»Utimo se svojemu narodu sluZiti, saj je to najlepde, najvidje in najsvetejie
nasih stremljenj!«

Kako se pripraviljam na pouk.

Pismena priprava je zlasti za zacetnike nekaj, kar se razume samo po sebi.
Njena oblika je postranskega pomena. Ako se pouk prikroji po nadelu *Ravnaj se po
otrokul«, se vEasth izjalovi najlepsi naért. To pa ne govori proti vsaki pripravi. Evo
nekaj pobud za primerno pripravo, ki jih priporotamo za preizkudnjo v praksi.

Nadi novi uéni naérti poudarjajo strnjeni pouk, pouk v Zivljenskih krog'h ali po
snovnih enotah. Potemtakem se mora priprava raztezati na vso uéno enoto, ne samo na
posamezne uéne slike. Najprej si moramo biti na jasnem, kol'ko ¢asa nam je na razpolago
za obravnavo kakega dolofenega Zivljenjskega kroga. Torej se fe treba ravnati pri izbiri
uéne snovi v okviru predpisanih uénih naértov tudi po razpoloZljivem uénem ¢asu. Rajsi
manj snovi na korist temeljite in poglobljene obravnave. Za tako obravnavo se priporota
naslednji nacrt: 1. U¢na enofa. 2. Uni in vzgojni smoter v okviru te uéne enote, 3. Poraz-
delitev snovnih podrodij na posamezne uéne predmete. Dolotitev delnih smotrov. Zastav-
ljanje problemov. 4. Katere dele priprave na snovna podroéja prevzamejo udenci? (Opazo-
valne naloge, ¢tivo, zbiranje pripomockov najrazlinejée vrste)) 5. Katere pomozne knjige
kateri Casopisi i. sl. mi nudijo snovne vire? (Pri pismeni pripravi naj se to vselej zabelezi.
To kasneje olajsa delo.) 6. Uéila in drugi pripomocki, ki naj se uporabljajo. 7. Utni
postopek skicirati. (Biti pa mora ne le snovno, temvet predvsem delovno poudarjen.)
8. Vaje (Solske in domate). 9. Naknadne pripombe in izkuinje pri pouku, pobude,
ki so izile od otrok.

Ali 3e naj za pripravo uporablja kak zvezek ali pa se naj daje prednost posameznim
listom, ki se zbirajo po natinu navadne kartoteke, to je stvar osebnega nazora. (S. Schule,
3/1931.) . —en—
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7. Na udéiteljiséua.

Z utiteljis¢a bi imel najlepie spomine, ako bi nme bilo — gosli. Pa je bilo menda
e usojeno, da me bo tisti nesrefni policaj, ki mi je bil z njim prve dni mojega bivanja
v mestu Froznl moj sostanovalec, zasledoval do konca 3tudij. Kakor sem Ze povedal, je
nad utitelj za goslanje in petje dognal po dveh letih, da prav za prav nimam luha.
BoZe moj, jaz sem to Zze davmo vedel! Kolikokrat sem aloval, da me je nebo tako
brezsréno oddedovalo. Ali pa je bilo morda res krivo samo veino klopotanje mlina,
pod Cigar streho sem se rodil in prezivel prva leta? Spomitlu'am se, s kakim veseljem
sem se grr.ndru_inl.v foli, ko smo se ucili peti prvo pesem. Pa je zarental nad menoj
tenkoslusni ucitelj: »Ti dpa tiho bodi!« In nikdar ve¢ se nisem oglasil. Strokovnjaki pa
pravijo, da se more tudi posluh izveZbati, toda mora se paé — veZbati. Lahko umem,
da je bil moj ucitelj na uiteljiséu nevoljen, ko je prepozno opazil mojo hibo. Da me je
pa radi tega zaniteval in naravnost sovraZil, menda le ni bilo &rav. er je pri goslanju
vedno krical nad menoj, sem bil tako nervozen, da je moj lok vedno kar skakal po
strunah. Kadar mi je ugladal gosli, je navijal strune s tako jezo, da je vedno katera
ton‘.ila. Gorje mi, & bi ne bil imel rezerve. Pa sem imel vedno pripravliene po dve, tri.

ahko recem, da se vseh drugih predmetov skupaj nisem tfoliko ulil kakor goslanja
samega. Moj tovaris, ki ;e bil skoraj umetnik, je trdil, da igram doma Se prece) dobro,
toda v Soli ni &lo in ni 8lo. Ufitelj za goslanje je imel tudi risanje. Pa sva Ze bila zopet
skupaj; kajti tudi risanje mi je slo bolj slabo od rok. V fretiem letniku je sedel pri
risanju k meni fer mi zadel preiskovati Zepe, da bi nasel kako cigareto. Rekel sem mu:
»Gospod profesor, pri meni iitete zaman cigarete, kajti jaz ne kadim. Pa ne zato, ker
je prepovedano, temvet ker mi ne disil« Tedaj je zadel kritikovati mojo righo, jo zbrisal
in risal sam do konca ure. Cudil sem se fej izredni dobrohotnosti. Ko smo imeli Sele
ez 3tirinajst dni zopet risanje, je zadel kri¢ati nad menoj: »Verfluchter Kerl! Das ist
alles zusammen fiir die Katz!« »Oprostite, gospod profesor,« sem dejal mirno, »saj
ste vse to zadnji¢ vi sami narisalil« RazdraZen je vpil: »Das ist nicht wahr! Das ist
eine Gemeinheit! Sie werden nie ein Lehrer werdenl« Jaz pa sem rekel odlotno: »In
vendar bom!«

Ne morem popisati, s kakim Cuvsivom sem pri€akoval vsako uro goslanje. Bile
s0 to zame ure najhuje forture. Ze v drugem letniku sem imel iz goslanja ponavljalni
izpit, v tretjem zopet. Takrat bi bil gotovo padel Ze glede na opisani dogodek. Prisel
pa je v usodnem trenutku na$ novi ravnateli Schreiner in zahteval odlotno, da
pridem v Cefrti letnik. Ker se ni mogle‘l znesti V. nad menoj, ie vrgel iz risanja revnega
tovarida, ki je Zivel vefinoma na racun raznih dobrotnikov. Srecal sem ga na ulici. ko
si je brisal solze. Zasmilil se mi je, pa sem si mislil: Pa bi le bil rajsi ponesreéil jaz!«

Tik pred maturo sva sre€ala z nekim fovariSem, ki je glede goslanja delil z menoj
usodo, v bliZini ulifelji¢a nafega veroulitelja. Nagovoril naju je: »Ravno sem vaju Ze
iskal. Gospod profesor V. vaju je mislil oba vre¢i iz goslanja. Prepros’l sem ga. da
vaju e enkrat izkuSa. Pojdita takoj v njegov kabinet!« »Jaz ne grem!« sem dejal odlotno.
Ko pa sem videl, da je bil dobri moZ silno uZaljen, sem popravil: »Hvala Vam lepa,
gospod profesor, za Vas trud! Poskusil bom.« In $la sva. Ko naju je V. zagledal, je
zakrital: »Kaj hoteta?« Povedala sva mu. »Wozu sollte ich euch nochmals priifen, ich
weiB ja so, daB ihr ein Dr... kinnt!« Povedal sem, da sem bil pri naboru potrjen
in da bi moral za tri lefa k vojakom, & bi ne imel mature. Pa je rekel: »Cesarjev sin
sluzi sedem let!« »Pa dobrol« sem dejal, »oprostite, prisla sva itak samo na izrecno
Zeljo gospoda profesoria J...«

Ko sva 8la skozi vrafa, je zaklical za nama: »Pridita jutri ob osmih!« Moj sosta-
novalec mi je uglasbil brezhibno gosli. Vkljub temu ji ie V. neusmiljeno previjal.
Konéno mi jih je pomolil z besedami: »Ich bedaure die slowenische Nation, daB sie
solche Lehrer bekommtl« Ted,ajh je zavrelo v meni. Zgrabil sem li za vrat ter jih
dvignil visoko v zrak, da bi jih tred&l ob mizo. Ne vem, kako sem si v desetinki
trenutka to premishl. V. je opazil mojo gesto, nastavil mi je na stojalo pesmarico in
dejal: »Spielen sie das und singen sie dazul« In fudo! Tokrat se mi niso tresle roke.

lotno sem zaigral in zapel. >So haben sie noch nie gespielt« je rekel V., si haben

ihr ﬁgnﬂiguld!« 3 ?

udi tovari fe dobil »zadostno«. Po maturi sva se midva edina Sla poslovit tudi

k temu mozu. Nili eden njegovih najvedjih ljubljencev ni Zel. Bil je vesel, pa mi je
rekel za slovo: :Na, es freut mich doch, daB sie Lehrer geworden sind!«

Na uditelji¢u smo imeli razlitne vzgojitelie. Nekatere sem Ze omenil, tako n. pr.
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mladega suplenta za slovenitino, ki nas ni imel rad. To je pokazal tudi takoj prvo uro
v prvem letniku. Razen drugih -mo dobili novega, ljubeznivega tovarisa tamkaj izpod
zelenega Pohorja, ki so mu li¢ne poteze dajale smehlja;?é izraz. Se danes, ko mu usoda
fudi ni prizanadala, se mu menda niso izpremenile, Pa ga nahruli vstopivsi suplent:
»Pobalin, kaj se smeje5?« Tovari§ vstane prestraden: »Prosim...« — »Kaj se smeje&?«
— »Prosim, s(a)gse nel« — »Kaj se smejes, ti pravim! No, jaz ti Ze pokazem!« Fantu so
silile solze v oéi, a lice je bilo Se vedno na smeh obrnjeno. Pa je vrgel strogi moZ svoj
notes na mizo, dognal ime nesre¢nika ter si zapisal dolgo belezko. Posledica te afere
je bila, da je moral ubogi tovari§ ponavljati prvi letnik in fo samo — zaradi svojega
smehljajofega lica.

Ta profesor je sgloh zgresil svoj poklic. Postal bi bil lahko slaven detektiv. Vedel je
za vsak korak in vsak najmanjsi pregredek zlasti starejsih dijakov fer jih pridno naznanjal.
Kadar je imel v cerkvi nadzorstvo, mu je zadostoval en sam pogled, da je dognal, &
kdo manjka. Meni sicer ni mogel do Zivega, a vesel sem bil s fovaridi vred, ko nas je
po prvem letniku zapustil.

_Da pokazem razliko med fovekom in &lovekom, naj omenim naslednja dva dogodka.
Utiteljifniki iz zadnjega letnika so priredili majhen izlet v bliznjo vas. Tamkaj so 3li malce
v gostilno. Sluajno je priSel tja tudi utitel] goslanja, ki ga poznamo iz prejsnjega
Clanka, MoZ ni bl ravno ¢lan svete vojske in si je dal od dijakov tako temeljito postregi,

da so ga konéno s tezavo spravili domov. Drugi dan jih je naznanil zaradi pijanéevanl:.

Na$ dobri prolesor zemljepisja ;:ts!opil nekega velera v kazino, kjer je bila manjsa
plesna prireditev. Neki fovari§ iz Cefrtega letnika je bil pridel na ples, kar je bilo strogo
R-_epovedano. Ko je profesorja zagledal, {e skudal skrivaj pobegniti skozi stransko sobo.

ofesor je to opazil, pa se hitro postavil zunaj pred duri tiste sobe. Razburjeni tovaris
se je skoraj zaletel vanj: »No, kam pa tako hitro?« vprada profesor. Presenelenec se zatne
izgovarjati, profesor pa pravi resno: *Ker ste Ze fukaj, ostanite in pledite! Drugi¢ si pa
grge‘i) premislite! Vedite, da nisem pridel semkaj kot fajni policist!« In plagal je za gresnika
aso piva.
a8 stari ravnatelj je predaval pedagoske predmete toéno po nasih bornih knjigah.
Kdor je hotel imeti dober red, se je moral nauditi prve tri stavke vsakega odsfavka na
pamet. Ce je pa hotel kdo kaj ?o svoje povedati, ga je prekinil ravnatelj: »So steht es
nicht im Buche. Setzen sie sichl« Sret)a za nas je bila, da je sicer dobri moZ dosluZil
svoja leta in stopil v pokoj. Tako smo zadnji dve leti e dobili dosti sveZega duha.

Jedro nadih vzgojiteljev so tvorili profesorji: Lavtar, Ehrat, Koprivnik, dr. Bezjak
in ravnatelj Schreiner. Vsi ti so bili res prvovrsini uditelji in vzgojitelji.

Laviar je bil neizmerno, ali bolje reteno, &ezmerno strogk Clovek. Kadar je stopil v
razred, je bil v hipu veji red, nego e stopi najvi§ji &astnik v vojasnico. Nih&e se ni
ve¢ ganil, niti ni trenil z otesom. To pa deloma iz reSpekia in deloma iz obzirnosti. MoZ
je bil morda res doZivel kak komplot in je radi tega vedno domneval, da se na tihem
kuje nek:L zoper njega. Odiod njegova strogost. Ko smo se vratali od izleta pred maturo,
sem porabil ugodno priliko ter mu pod astno besedo izjavill, da nisem nikdar opazil
kakega rovarenja zoper njega. Verjel mi je in dobro mu je delo. Vkljub toliki sirogosti
smo ga imeli vsi radi in prepritan sem, da ga ima vsad uéenec v najlepsem spominu,
Bil je ebljena pravitnost. O tem sem se ponovmo preprital, ko sem poudeval po
Eemajshh letih eno Solsko leto na vadnici ter bil &lan uéiteljskega zbora. Ponosen "e

il na utiteljid¢e. Njegovo geslo lje bilo: »Varujte vedno in povsod ¢ast in ugled zavodal«
Bil je velik opazovalec in psiholog. Vse sm}e dolgo Zivljenje je Zrtvoval svojemu pred-
metu, matematiki in njeni metodiki. Ustvaril nam je neminljive vrednote. Bil je impo-
zanten, lep moz, zlasti Ze v starosti, ko je imel sneZnobele, kodraste lase in zelo prikup-
ljivo brado. Zivo mi je pred ofmi in vsikdar mi je toplo pri srcu, ko s¢ ga spominjam.

Profesor Ehrat je bil baje Svicar, Bil je prav neznatna oseba, a velikanski duh. Sodil
bi bil menda res bolj na kako vseudilisée, nego na uciteljis¢e; kajti marsikateri uditeljisénik
Se ni bil dovolj zrel za njefove visoke ideje. Kdor pa mu je mogel slediti, 'sbedje i njem
mnogo, mnogo naudil. Velik mislec, nas je navajal res femeljito misliti. ZabeleZil sem i
mnoge njegove globoke misli in razprave sproti in 3e danes jih prebiram z uZitkom in
obludovanjem. Nekot ga je stari deZelni Solski nadzornik frikrat zaporedoma vprasal,
pri katerem paragrafu smo v nemski slovnici. Konéno je rekel Ehrat: »Herr Landesschul-
inspektor, wir sind keine Biicher- und Paragraphenreiter!« In ko so nekot pogiljali ponj,
da bi se v prisotnosti vsega uliteljskega zbora izrekel nekaterim kandidatom ukor, c{"e
deLael Solskemu slugi: sSagen sie dem Herrn Direktor (fe staremu), daB ich da nicht
dabei bin!« Tudi atovo ime je napisano globoko v mojem srcu.

Kakor Lavtarja in Ehrata se rad in 3 hvaleZnostjo spominjam profesorja Kopriv-
nika. Bil je plemenita pohorska dusa in kristalnoist narodnjak, ki je rad 5¢itil slovenske
dijake. Neko¢ me je poklical v svoj kabinet: »Vi ste bili minulo soboto ma plesu?« —
»Da, bil sem.« — »Vi ste pal mislili, da hodite lahko na plese, ki jih prirga va$ plesni
uditelj, ker ste imeli dovoljenje, obiskovati plesno 3olo, kaj ne da?« — da, zakaj
pa?« — »Zdaj le pojditel« — »>Prosim, povejte mi, kaj naj to pomenil« — Bezite! Be-



312 Cernej Ludovik: Spomini in izkusnje.

zite!« In potisnil me je skozi duri. Ker je ba3 pozvonilo, nisem imel ve¢ ¢asa o fem pre-
misljevati. Zjasnilo se mi je 3ele, ko je priSel v razred nas razrednik (tisti ucitelj goslanja)
ter po precitanju uspehov, ugotovljenih pri konferenci, zalel nekako takole: Pri konferenci
se je tudi govorilo, da hodijo dijaki nekaterih %ol na plese, kar je najstroZje prepovedano.
Jaz mislim, da Se ni bil nihde izmed vas na kakem plesis¢u in vas samo opozarjam. Ali
Bg je morebiti vendar kdo bil?« Planil sem pokonci in rekel: »Gospod profesor, jaz sem
ill« Moja izjava ga J'e osupnila. Dolgo je trajalo, preden me je vprasal, kako si drznem
kaj takega. ovoril sem, da sem dobil od g. ravnatelja za to dovoljenje. On pa je
rekel: *Za plesno 5olo, ne pa za plese! VaSa sreca, da je bila tudi konferenca mnenja,
da ste ravnali v zmotil« In koncal je: -Sie haben’s grad not! Lernen sie lieber fiedeln!«
Fako me je proi. Koprivnik redil hujiega.

Povedal sem Ze, da smo v zaletku firetjega leta dobili novega ravnatelja, Henrika
Schreinerja. Trije tovaridi smo ga prosili, da bi nam dovolil posecati plesno $olo, Od-
govoril nam je, da ga na$ sklep prav veseli, ker ve, da se bomo uiili tamkaj tudi malce
bolj uglajenega vedenja in kretanja v druzbi, kar je za ucitelja tudi neobhodno potrebno.
Kontno je poudaril: »Glejte pa, da zaradi plesne Sole ne bodete zanemarjali svojih dolz-
nostil« In jih nismo zanemarjali...

Dr. Bezjak je priSel k nam kot mlad profesor. Vzslo nam je glede nase materinicine
tako reko¢ solnce. Cutili smo Iak:j, da imamo pred seboj ]irvovrstnega slrokovn?ka.
ki dela z veseljem in ljubi svoj predmet, zato smo se tudi mi lotili z veseljem dela. Zda
vem, da je bila za dr. Bez&aeka in za slovensko Solstvo prav za grav sreta, da je prisel
bas na mariborsko ugiteljisce, kjer se je pod vplivom ravnatelja Schre nerja zacel inten-
zivneje zanimati za pedagoSka vpradanja fer si zasigural kot pedagodki pisafelj Casten
spomin.

Ravnatelja Schreinerja sem Ze ponovno omenil. Slovenci smo bili veseli, ko smo
slidali, da pride za vodjo zavoda na Clovek. Zgodil se je ¢udez! Pomagalo mu je pat
nemsko ime. Bil je pa tudi diplomat. Na opomin z vijega mesta, da se bo moral za Ma-
ribor tudi malce slovenstine priuditi, je baje rekel, se hole potruditi. On, slovenski
pisatelj! Tako sem vsaj slisal govoriti.

S svojim ljubeznivim vedenjem, zlasti pa s svojim nedosegljivim, mojsterskim pre-
davanjem pedagoikih predmefov nas je naravnost ofaral in pritegnil k delu. Bil je rojen
sedagog fer se je kot ravmatelj uditeljis¢a tembolj poglobil v pedagoska vprasanja.
Stremed neprestano napredku, je tudi nas seznanjal z najnovejSimi pridobitvami na
Solskem polju. Slomsek, Schreiner, Bezek so imena, ki jih mora vsak slovenski ucitelj
izgovarjati s posebnim spodtovanjem.

Naj omenim ob koncu Se nasega ucitelja za specialno metodiko, starosto vadniskih
uciteljev, Miklodi¢a. Ce se prav spominjam, smo ga imeli le kratek ¢as. Razlagal nam je
na dolgo in Siroko, da se mora Solska tabla obrisati vedno najprej temeljito s suho
cunjo in potem &ele z vlazno gobo. To je rotem izpraSeval ve¢ ur po vrsti in neki vnet
tovaris s1 je s totnim odgovorom zasluzil vsakikrat najboljsi red. Nam drugim se je
zdelo to Ze malce smesno. Pozneje pa sem se v Zivljenju pr_tipriéal, da res ne zna Solske
table v redu brisati marsikdo, ki jo rabi Ze desetletja, Tudi malenkost dostikrat ni
malenkost!

Naj povem Se nek}? o nasem zrelostnem izpitu. Predsednik je bl novi deZelni Solski
nadzornik Jarz. Kot Maksimilijanov polkovnik je dobil baje v Meksiki strel in je imel
zaradi tega odrevenelo hrbtenico. Ko je med letom nadzoroval na¥ zavod, smo bili vsi
mnenja, da je silno mil ¢lovek. Pri maturi se je takoj pokazalo, da je vkljub pohab-
ljenosti Se vedno vojak od pet do glave. Dobil sem iz zeml{episa nalogo, da popisem

ras. Pa me je po kratkem pripovedovanju prekinil predsednik: »V:, kandidat, v kraskih
stenah so majhne luknje, kako se imemﬁ':jo?« Rekel sem: »O takih luknjah 3e nisem
nikdar ni¢ sliSal in ne &tal« On pa je dejal: »To so ,golobinjaki’. Pa videli ste jih?«
Jaz: »Ne, ker Se Krasa sploh nisem videl.« On: »Vi §e Krasa niste videli?! Kaj pa delate
za boZjo voljo vse dolge jesenske potlitnice?« — »V pocitnicah meljem v mlinu svojega
ofeta.« — »Mlad ¢lovek mora pofovati ter si ogledati svet!« — »Gospod predsednik,
jaz sem imel komaj sredstva za Studiranje, za potovanja ni ostalo Zalibog ni¢.« — »Pa
aj rabi mlad ¢lovek za potovanje denar!« — Jaz pa: »Prosim, beraciti ne maram!«
Tedaj me je potrepal ravnatelj Schreiner “m rami in pridj:l v moj prilog: »In je tudi
prepovedano!« ro se mi je zdelo. Predsednik pa je nadaljeval: »Torej e sploh niste
nikjer bilil« Jaz pa sem odgovoril: »O patl« Zalel sem naStevati vae kraje od Aflenza
do Marijinega Celja. Zatuden me vprasa predsednik: »Pa kaj ste delali tamkaj?« «Na
boZjo pot sva hodila z materjo,« sem odgovoril kratko. Nasmeial se je od srca fer rekel:
»Dobro, le pojdite 3¢ veckrat na boZjo pot, to so tudi zemljepisne ekskurzije!«

Kakor mi je povedal poznel':, profesor Lavtar, se je pri konéni konferenci Jarz iz-
gzil, da ais‘em napravil nanj najbolj§i vtis. Brezdvomno zato, ker sem mu tako odlotno

govarj

(Dalje in konec v prih. letniku.)



S seste svetovne pedagoske konference
v Nici.

V dneh od 29. junija do 12. julija 1932
se je vriila v Nici Sesta svet. ped. konfe-
renca, ki je bila sijajna manifestacija 80-
kreta, slovesno otvorjenega 1. 1921. v Ca-
laisu. Tu je bila imenovanega leta uteme-
ljena »Me«lnarodna liga za novo vzgojo«.

redsednica lige je ga. Beatrice En-
sor, bivia %olska nadzormica osnovnih Sol
v Londonu. — Na kongresu je bilo zasto-
anih 52 drZav z 1600 udelezenci. Razpravni
jeziki so bili angleski, francoski in memski,
deloma tudi japonski, vendar pa je prevla-
dovala anglei¢ina. Predavali so razni znan-
stveniki in praktiéni vzgojitelji fer razlo-
#li rezultate svojih raziskovanj glede
vzgoje.

Glavna tema konference je bila: L'ed u-
cation dans ses raports avec
I*évolution sociale (Vzgoja v svo-
jih odnofajih do socialnega razvoja.)

Vsi udeleZenci kongresa so bili istega
mnenja, da le prava vzgoja more resiti clo-
veitvo katastrofe. A ko so nastala vl]’);:-
Sanja, na kak&ni podlagi naj se vrsi, kaj i
cilj vzgoje, ni bilo ve¢ edinosti. Tu so se
delila mnenja.

M. Langevin, prof. au College de
France, je nagladal, da mora biti podlaga
vzgoji znanost, drugi zopet, da obramba
E)rpti nasprotnim silam \,arirode, Se druﬁi, da

jalnost v misljenju, Veina evropskih za-
stopnikov, zlasti francoskih pa izpoveduje
naturalizem in materializem.

Dr. Marija Montessori je mne-
nja, da je treba ofroka osvoboditi. Otrok
naj se razvija svobodno. Potem bo iz njega
izSe] nov &lovek in nastala bo nova druZba,
srefnejSa od sedanje.

Tudi predsednica lige, ga. Ensor je
govorila v tem smislu: opustiti vse razlike,
politicne, filozoiske in religiozne in poma-
gati otroku, da razvija iz sebe, iz svoje na-
rave vse sile in zmoZnosti. Tako bo nastal
nov ¢lovek in nov svet.

Nemski ’J)rof. Dessauer je govoril o
vprasanju: Kako naj se vzgoja pri-
lagodi naSemu spreminjajocée-
mu se drzavnemu redu. Iz njegovega
predavanja se je dalo posnefi sledece: Raz-
voj tehnike je povzrodil spremembo druibe,
Zato mora vzgoja ¢loveka najprej vsestran-
ski usposobiti in ga prilagoditi razli¢nim
potrebam Zivljenja. Clovek pa, ki je vse-
stranski delaven, giblen, vedno pripravljen,
da odbojno deluje ali pritrjuje, je v stalni
nevarnosti, da izgubi svoje duSevne vred-
note, v kolikor ne najde protiutezi. Zalo naj
posveca vzgoja kar najveljo paZnjo nespre-
menljivim osnovnim nacelom ¢lovediva, te-
meljem prepri¢anja in morale, ¢utom doli-
nosti in odgovornosti, skratka religiji.

RAZGLED

Da bodi podlaga vzgoji religija, po-
udarjata tudi francoski vzgojitelj Bertier
ter kponka Motoko Hani.

r. Katzarofl, univerzitetni prof. v
Sofiji, je govoril o temi: Le vrai Sens
de PEducation nouvelle. Pravi smi-
s_ell’ nove vzgoje. —l—_'l:udi orlx 'v‘:dn najvisji
cilj vzgoje v moralni i nitvi poedinca
in dx'ungel s g

Emil Marcault, prof. na univerzi
v Grenoblu, opozarja, da zahteva novo pe-
daFosko gibanje predvsem evolucijo javnega
dela o novem svetovnem in Zivljenjskem na-
ziranju individualnosti, Nekdaj je bila pe-
dagogika usmerjena na deco vobfe, Cilj
nove pedagogike pa je spoznavanje konkret-
nega posameznega otroka, spoznavanje nje-
gove individualnosti. Spoznavati ot  1n-
dividualnost, najti vzgojne in kolektivne
metode, ki omogotajo vzgojo individua, je
nasa naloga, naloga sodobne generacije.
Potem bomo vzgojili osebnosti, ki bodo
uresnicile najvisji smoter vzgoje, nadvlado
duha nad telesom.

Toliko o vzgoji.

Ob popoldnevih so se predvajali razni
filmi, ki so nam predocili nove metode po-
u&vggf' edavanj je bila v liceju park

eg predavanj je bila v liceju a
Imperial v 20 velik!hldvoranah ska raz-
stava. 25 drZav je razsiavilo razna deska in
dekliSka rotna dela.

Dne 12, avgusta zveder se je konferenca
slovesno zakljucila. Vsi udeleZenci so se raz-
3li s trdnim sklepom, da ne bodo le vzgajali
dobrih drZavljanov lastne drZave in lastnega
naroda, ampak tudi dobre drZavljane svela.

Prihodnja mednarodna konferenca
se bo vriila ali na Dunaju ali v VarSavi.

Herma Braéiceva.

Zdravniski nasveli za skaviske tabore.

Francoski zdravnik, prijatelj skavistva,
opozarja, da je treba pri izbiri mladine za
taborjenje velitke opreznosti. Glavno pravilo
— bolj socioloske narave kot zdravstvene —
mora ostati: detetu taborjenje ne sme 8kodo-
vati. Preden se torej dete prevzame v thod.
je treba ugotoviti: 1. ali je dovolj regl;o
in odporno za nastajajote tezave; 2. tabor
mora biti dobro urejen, dobro nadziran, za-
gotovljena mora biti dobra obramba pred
deZjem in mrazom, dober itek, dobra
hrana, primeren trud, poskrbljeno mora biti
za potrebna zdravila in za pomo¢ pri ne-
zgodah; 3. po kon¢anem pohodu se mora
merstveno ugotoviti, ali je taborjenje otroku
koristilo ali skodovalo. — Dete, ki se sprej-
me, mora biti 1. dovolj jako in odporno za
pohod in noénl': nahrbinika, 2. prosto pljud-
nih in srénih hib in drugih notranjih bolez-
ni, ki bi se mogle pojaviti v jadji obliki radi
vlage in utrujenosti; 3. konéno se dete ne
sme nahajati v inkubalni dobi kake nalez-
ljive bolezni. (L'Education.) 1L



314 Razgled.

Transpiroskop.

Pri nekaterih strokah so poine roke
zelo velika nadlega, ker kvarijo ﬁmoto. \Y
knjigarni, krojatem itd. potne roke nepre-
stano nagajajo. Zato so uvedli svetovalni
zavodi za izbor sfroke tako zvani transpiro-
skop, ki ga je izumil P, Macevi¢ v Varsavi:
Stiristranska ploé€ica iz uglajene bele kovine
v lesenem okviru se postavi pred izpitanca,
ki poloZi za 30 sekund svoje roke nanjo. Iz
sledov potu na ploti_se zakljuéu%e. ali se
:ize;;it)anec slabo ali moéno poti. (Péce o rlllﬂa-

Odlok zoper prenapolnjene razrede na
srednjih Solah v Awvstriji.

Dunajsko zvezno ministrsivo za prosveto
je izdalo odlok o postopanju z nenadarie-
nimi dijaki. Odlok je zelo strog in se Ze iz-
vaja. V glavnem doloda:

Nizji arednjeSolci, ki imajo v katerem-
koli razredu nad polovico nezadostnih ocen
v predmetih L kategorije, in vidji srednje-
§olc5, ki ima{o nad tri nezadostne rede, ne
smejo ponavijati razreda ne na istem, niti
na kateremkoli drugem zavodu. Vsi ti dobe
odhodno sprifevalo z opombo: »Dijak ie
moral zapustiti zavod zaradi nezadostnih
uspehov, ponavljanje razreda ni dopustno.«
Prestop d'jakov z dvema nezadostnima oce-
nama v predmetih I. kategorije z zavoda na
drugi zavod odslej ni dovoljen. Noben raz-
red srednje Sole se ne sme ponavljati veé
nego enkrat; vsakemu dijaku se iaks$na po-
no':'eittev‘ vpiSe v izprievalo z opombo, da je
repetent.

V utemeljitev fega odloka navaja avstrij-
ska uéna uprava tole:

_Danadnja gospodarska stiska ‘n vedno
vedje poman]kal_“e delovnih moZnosti v tako
zvanih prakiitnih poklicih povzrocata Ze ne-
kaj let vedno veji dotok ucencev in udenk
v srednje Sole, ki temu navalu 7e glede na
potrebne prostore ne morejo zadodtati; kajti
tudi gospodarski polozaj ~ driave postavlja
razsiritvam Sol najoZje meje in je Zal v
zadnjih letih zahteval, da se je moralo ome-
jiti celo dosedanje 3tevilo razredov. Posle-
dica narastajotega Stevila ulencev so torej
prenapolnjeni razredi, hkratu pa se na fa
natin steka vedno vedje 3tevilo iakih ulen-
cev v srednje Sole, ki za resnifen Studij v
zmislu teh Sol niso dovolj nadarjeni ali za
tako delo niso dovolj vneti in ki zaradi tega
upravienim zahtevam Sole ne samo glede
na svoje lastne uspehe niti mmmj ne ustre-
zajo, ampak ofeZkofajo tudi delo ostalih
ucencev v razredu jn s tem ograZajo njih
napredovanje in konéni uspeh.

Zvezno ministrstvo za prosveto je sicer
7e opozarjalo na to, da je preob-
kladanje ulencev n stno in da morajo
biti teve do njih v skladu z njihovo de-
lovno silo in njihovim delovnim ¢asom pa
da je boj zoper sdidakiiéni materializem« in

zoper kratkovidno samolll'lubje *uénih pred-
metov« zlasti ilede na njih mnozino in glede
na 3tevilo uénih oseb v vsakem razredu vaz-
na naloga za vsakega posameznega uditelja,
za razrednike, ravnatelje in nadzorovalne
organe — tudi v interesu resniéno dusevno
obrazovalnega dela v 3oli; vendar mora po
drugi strami Sola fake uCence, ki so manj
nadarjeni in manj sposobni za delo in ki za-
radi tega onemogocajo, da se doseZe raz-
redni smoter, neprizanesljivo od studija iz-
klju¢iti, Ze — kakor omenjeno — da ne ovi-
rajo in ne oSkodujejo dela drugih.
O¢ividno hofe avstrijska utna uprava z
omenjeno sirogo izbiro ufencev razbreme-
niti ne samo srednje Sole, temve¢ hote s svo-
jim odlokom posredno za'&gzili tudi p;2plavo
akndimskih poklicev. (N. Fr. Presse 22. 1V,
1933,

K reformi osnovne sole.

Reformna osnovna Sola v Zlinu pri Pragi
izjavlja, da ima reforma namen:

1. utence bolj usposobiti za samonao-
brazbo in samostojno delo;

2. racionalno uporabljati uéni Cas;

3. izvajati individualizacijo in diferen-
ciacijo, ki zabranjuje, da se ne preobkladajo
nekateri uCenci in me pus¢a v memar nadar-
jenost drugih;

4. olajsati uciteljevo delo in zreducirati
brezkoristnost in trud na minimum. (Vést-
nik P. 1932, 18) 1L

Uporaba sten v razredih.

V razredih vse preved primanjkuje go—
stora za plsalne in risalne vaje ofrok. Zato
je dobro, ¢e so stene brez oken tako pre-
pleskane, da se dado uporabljati za pisanje.
Ker pa to ni esfetitno in tudi ne vzgojno
(otroci se navadijo pisali po stenah), bi bilo
bolje, da bi se ob zadnji steni postavili dve
veliki ¢rni fabli. Tu lahko najmanjsi ufenci
preizkusajo svo"‘e grafitne darove, a ftudi
0

veji udenci lahko uporabljajo tabli za tiho
deltl). (Verné nauky &?32, {32)0)
Potovalni razredi.

Zavod za pohabljene otroke v Kralje-
vem Polju na Ceskem si je omislil za svoje
gojence avtobus, ki je pravi potovalni raz-
re(i. Vsebuje klopi za 30 otrok, sklopne pulte
za pisanje, plosfe, mizico in stol za utitelja,
pa tudi omarice za u¢na in pofovalna sred-
8“1{,:,' Aviobgrsozfozi tud‘i’ kuhinjo in Sotore z’a
taborjenje. or se da izpremeniti v spal-
nico, ki se kuri z odvajalnimi plini. Razred
potuje, kamor ga je volja, ufenci se ucijo
vedno po lastnem nazoru. (Vééné nauky,
1932, 150.) ‘ II.

Pocasi prihajajo za nami.
Lani so uvedli na italijanskih ugitelji&tih
v kmetijstvu, Pou¢uje se v II fefaju
uri, v IIL. pa 1 uro na teden, Hkrati pre-



davajo tudi poljedelsko knjigovodstvo. (Bol-
lettino Ufficiale 1931.) 1L

Vreme in sola.

Vsaka 3ola ima foplomer in nekje visi
tudi zapraSen tlakomer. Vlagomer bi toliko
ne stal, ombrometer pa tako dobi vsaka Sola,
e zanj prosi. Vetrnico, ki kaZe smer vetra,
si napravimo z detki sami. — Zdaj pa si
omislimo {ablo, ki jo obesimo na vi me-
sto in na to fablo napiSeta dva udenca
datke: o temperaturi, vlagi, zrafnem tlaku,
smeri vetra itd. K temu 3e pripidemo podatke
radia za prihodnji dan — in ne vem, &e ne
bo naSa vremenska postaja vsak dan pri-
tegnila nekaj radovedneZev! (Sudetenschule
1932, 205.) IL.

Za izboljsanje podezelske sole.

Svetovna zveza pedagoskih drustev je na
svojem shodu v Denveru sprejela rezolucijo
o podeZelskem 3Solstvu, v kateri se ugotavlja,
da je za uspeh podeZelske 3ole predvsem po-
trebno, da uditelj dobro nJz)ozna Zivljenje na
dezeli. Le na fa nadin lahko prilagodi svoj
pouk osredju, ki dete v njem Zivi, in simpa-
tizira z Zivljenjem na deZeli. Tako pa tudi
lahko pripomore vaski %oli do tega, da se
razvije ne le v kraj vzgoje podeZelskega na-
rastaja, ampak tudi v ZarisCe vsega podeZel-
skega drustvenega Zivljenja in vsega nrav-
stvenega in oblestvenega razvoja. — Zveza
je priporocila vsem vladam svefa, naj v in-
teresu gospodarskega napredka in polificne
okrepitve skrbijo za tele potrebe podeZelja:
a) vaSka mladina naj bo deleZna najboljse
vzgoje in naobrazbe, b) naj se omogodi vaski
mladini tudi vija naobrazl)a, ¢) za podeielje
je treba imenovati najboljse uéitelje in vzgo-
jitelje, ki aljih je treba tudi ;:o&teno placati.
(Bulletin B. I. D. E. 1932, 24. .

Potujoce uciteljske knjizice.

'Da. omogodi uciteljem duSevno napredo-
vanje, je tursko prosvetno ministrstvo uvedio
potuj utifeljske knjiZnice. Vsak mesec
izide vestnik, kaj vsebuje kaka nova skupina
knjig. Ce kaka skupina ugitelju ugaja, prosi
mu;}:;trstvo, da mu tisto skupino poslje. Pri-
stojbin ni, paé izposojevalci jamdijo za
knjige. V knj’gaﬂa 50 vlepljeni listki, na ka-
tere sme vsak izposojevalec napisati svoje
mnenje o kntfl. njigo sme rzati 8 dni.
Pidd. Zentralblatt.) IL

Zakon o igriséih za deco

pripravlja ¢esko minisirstvo za narodno
zdravje, ki ntlaga obtinam, da ustanavljaj
igrita za deco 2 do 6 let in sportna i ég:
za velje ofroke in odraslo mladino. jse
ob¢ine se v ta namen tudi lahko :druti}o.
Doba za take ustanovitve je preratunjena na
30 let in drZzava bo poirofila v ta namen
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vsako leto 10 mil. K& Po sedem milijonov
na leto bodo prispevale obdine. Igriséa bodo
zavzemala */¢ ha na 50 otrok, sportna igrista
pa 2ha na 150 oseb. Igrista bodo imela
shrambe 2za obleko, za igrae in zahode.
Tudi bazeni za kor_;anje se bodo uredil’.
(Véstnik Ped. 1933, 75.) ®

Prenapolnjeni razredi.

Na poziv wiirNember&keFa utiteljskega
drustva, naj se javijo vsi uitelji, ki poucujejo
nad 60 otrok v svojem razredu, se je ugoto-
vilo, da je samo v tej dezeli 314 razredov,
ki Stejejo nad 60 ucencev, in sicer je 3telo
61 do 65 ulencev 142 razredov, 66 do 70
udencev 90 razredov, 71 do 75 ulencev 42
razredov, 76 do 80 ulencev 21 razredov, nad
80 ucencev pa 19 razredov. Najvetje 3tevilo
je bilo 95 udencev v enem razredu. (Schw.
rz. R, Ziirich, 1932, 9.) o

Gospodarska kriza in solstvo.

Vseobta gosﬁ)darska kriza ne $koduje le
nademu Solstvu. Nje kosfena roka fudi mla-
dini v drugih krajih ne prizanasa. To kaZejo
nazorno naslednje Stevilke, ki jih jemljemo
iz 2. zvezka letoSnje poljske Oswiate. Stevilo
poljskih otrok, godnih za Solo, je od 3,898.000
v 1. 192526, naraslo na 5638400 v §. 1
1931./32. V tem &asu je res hodilo v 3Solo
1. 1925,/26. — 86 %, 26./27. — 90-8 %, 27./28.
— 0249, 1 1928./29. — 964 %
20,130, — 96 %, 30./31. 948 %, 3l.
930 %. — Letos prihaja na enega utitelja v
enorazrednici 73 udencev, v dvorazrednici 66,
v trorazrednici 62, v Stirirazrednizi 60, v
Eelrazrednici 59, v Sestrazrednici 57. V Solo
odi %0-7 % za solo godnih otrok. *

Solske wvesti iz Rusije.

Sedaj obiskuje ruske Sole nad 20 mili;o-
nov ofrok. Stevilo analfabetov se je od 1. 1914.
silno zmanjsalo, in sicer zna sedaj ditati
70 % Rusov. Zelo zanimive so druge reforme:
ulitelju pripada spet vodstvo v razredu,
ufenci morajo spet polagati izpite, uvaja se
stroga disciplina in siroge kazni grozijo ti-
stim, ki gresijo proti 3olskemu redu, — Ko-
nec idile? (Schweizer-Erz.-Rundschau, ‘V,

1032, 8.)

Vi, oblaki, ga rosite

tudi nam! — Ed. Yearkness je doslej daroval
ameriskim univerzam (zlasti v knjiZniéne na-
mene) 55 milijonov dolarjev. Sledi le vzoru
svoje matere, ki je v enake namene darovala
41 milijonov. (Times Ed. S. 1931, 190.) %

Rooseveltovi analfabeti.

Popolnih analfabetov, ki ne znajo ne &i-
tati ne pisati, je v USA 4,283,753, w. Erz.
R. 1932, 9.)



Slovanska knjiga.

V ¢asu, ko se pripravlja krizarska vojna
na vse, kar je slovanskega na svetu, zveni
od vseh krajev: »Slovani vkup!e¢ — Ne le z
oroZjem v roki, fudi z duSevnim oroZjem se
zdruzujmo! Spoznavajmo se intelektualno,
¢itajmo in prou¢ujmo plodove slovanskega
duha, ne v prevodih, ampak v izvirnikih!

Slovanske drzave naj bi olajsale ta po-
kret. Odpravila naj bi se sleherna carina in
— kolikor gre — tudi poSinina za slovanske
knjige. Drzava bi ne smela obdavéevati du-
Sevne kulture ne kulfiviranja. Knjige, name-
njene za tujino, naj bi se prodajale tudi po-
sameznikom z rabatom. Prosimo odloéilne
¢initelje, da uvazujejo ta predlog in mu pri-
pomorejo do zmage. -

Miadinski psiholog dr. Slobodan Popo-
vi€ in njegova glavna dela.

Med nasimi brati Srbi deluje na polju
mladinske psihologije dr. Slobodan Po-
povié, profesor na uliteljistu v Aleksi-
nacu. Spisal je Ze vrsto l}l:oomenhi\(xh bro-
Suric in tehinih psiholoskih del, ki zaslu-
zijo, da jim tudi mi posvetimo pozornost.
Saj nam odkrivajo rrav Popovicteva mla-
dinoslovska dela v veliki meri tudi duso srb-
skega ljudstva. V misljenju in dejstvovanju
mladine odsvila najverjetneje tudi bistvo
stareje generacije in vsega naroda.

Dejstvovanje Popovievo se nanasa na
vsa podrodja mladinske psihologije. Popovit
je psiholog in pedagog s Sirokim oszr:em.
Obvlada domaco srbsko literaturo, prav tako
fudi anglesko, francosko in prav posebno
nemiko. Stoji s svojim delom popolnoma
na visini so&obne miladinoslovske vede.

Vsa njegova obdirna dela lahko razde-
limo na zgodovinsko-psiholoska, metodina
in mladiu(;ﬁovsko-psiboloéka v oZjem smislu.

1. Med zgodovinsko-psiholo-
ika dela spada posebno 1, zvezek njegove

KNJIGE, CASOPISI IN UGILA

‘Psihologije mladostic. V njem
kratko in pregnantno podaja zgodovinski
razvoj mladinske psihologije od njenih za-
cetkov, ko so gisali prva mladinoslovska
dela Anglezi in Francozi Baldwin, G, Stan-
ley in Compayre, do sedanjih odli¢nih mla-
dinskih psihologov W. Sterna, Karoline Biih-
ler, Tumlirza in Sprangerja v Nemdiji. Po-
sebno ostro ofrtava meje med biolodko
(Ziehenovo, Freudovo in Adlerjevo) ter
strukturno-duhoslovno (Sprangerjevo) strujo.
Po mnenju Popovitevem polaga prva pre-
veliko vaZnost na biolosko - seksualno plat
mladostnikovega bistva, druga (Spranger-
jeva) pa mladostnika preve¢ idealizira. Po-
povi¢ se odlodi za posredovalno strujo, ki
uposteva enakomerno i bioloski i duSevni
razvoj. Med zgodovinsko-psiholodka Popo-
vieva dela lahko pristevamo tudi njegovo
brosurico »Individualna psiholo-
gijaivaspitanjeomladine za ko-
lektivan rad« V njej posebno poudarja
pomen individuaine .f{d]erjeve psihologije
za mladinsko giihologijo.

2. Zelo globoko raziskuje Popovié poleg
zgodovine miadinske psihologije mctocr?ko
mladostne psihologije. Ves drugi zvezek
*Psihologije mladosti« razpravlja le o me-
todiki mladinske psihologije — znak, da
note Popovi€ samo sistematitno nizati iz-
sledke dnugih mladinoslovcev, ampak da
hofe sam originalno odkrivati nove. Po
vrsti obravnava v tfem drugem zvezku raz-
litne. metode psiholoSkega raziskovanja, ki
danes prevladujejo v psihologiji. Popo-
vi¢ se odlo¢i za kombinacijo subjektivne
in objektivne metode. Priznava men
»dnevnikove, ki jih piSejo mladostniki, a
rav fako se mu zdi vaZna osebnost psiho-

kega raziskovalca. Mladinski psiholog ne
sme samo analizirati dufe mladostnikov. Do
no'ranje?a njihovega jedra takrat prodre,
Ce je poleg psihologa tudi vzgojitelj. Takrat
§e|§ se mu odpro vrata v tempel] mladih
dus.

Posebno ﬂoudaria Popovié v svojih me-
todién'h raziskovanjih relativnest in zgodo-
vinsko opredeljenost vseh mladinsko-psiho-
lo8kih raziskovanj. Vsak mladosinik je ofrok
svojega Casa in svojega naroda. Ne obstaja
tipicna podoba mladostnika in mladostnice,
ki bi bila veljavna za vse Case, stanove in
narode. Zato je dolZnost mladinske psiho-
logije, da ugotavlja v vsaki dobi, v vsakem
narodu in stanu svojstveno podobo mladost-
nika, Nemski mladostnik se razlikuje od srb-
skega, moderni od srednjeveSkega, proletar-
:ki od mtlaiéans;:ga in t(meékegha.l a ug:h-
ovitev nalaga agogu in psthologu vs
narodov naﬁ)go. da ugotovijo podg%o mla-
dostnikovo v svojem narodu in tistem zgo-
dovinskem ¢asu, v katerem Zivijo.

3. Na podlagi tega spoznanja raziskuje
Popovié vestno duevno podobo srbskega
mladostnika, in sicer medfanskega in kmeé-
kega., Ker je to podro&je zelo obfirno, je



zbral okrog sebe vrsto sodelavcev. Lotili so
se predvsem bisiva srbske mladine, t. j srb-
skega kmeckega mladostnika. V posebni knji-
zici »Dusevni Zivot seoske mla-
deZi« so do sedaj pod vodstvom Popovi-
evimi podali o njegovem dusevnem Zivljenju
niz zanimivih &lankov, ki globoko posegajo
v srbsko narodno duSo. Najznamenitejsi so-
delavei Popovitevi v teﬂ knjizici so: T. Ko-
sti¢, J. Pavlovié, Lj. Milicevi¢, Lj. Baji¢,
M. Dunjié, B. Plazine in Lj. Baji¢. Orisali
so v temeljitih ¢lankih verno podobo srb-
skega kmedkega mladostnika, ki se v marsi-
¢em lo¢i od kmetkih mladostnikov drugih
narodov. Bistvo hrecrenenia dozorevajocih
seljadkih mladcev je, da pridejo do samostal-
nega posestva, mladenk pa, da postanejo
samostojne gospodinje. Posebno vazne so
ugotovitve, da je srbska mladez, ki iiv_i v
zadrugah, mnogo bolj socialna in nesebi¢na
nego ona, ki raste na samostojnih indivi-
dualnih posestvih. V socialnem pogledu nas
Slovence kot dobre Jugoslovane tudi zelo
zanima svojstveni prijateliski odnos pobra-
timstva meA srbskimi miadenici. Pobratim-
stvo ne Fredslavlja samo slucajnega dusev-
nega zblizanja med dvema mladima du-
Sama, ampak frajno medsebojno ljubezen,
ki se razodeva predvsem v dejanski medse-
bojni pomoci in duSevni skupnosti, ki pri-
jatelju pomaga v stiski in bolezni. To vzorno

bratimstvo je najlepsi cvet idealne srbske
mdske dude, ki se popolnoma Zrivuje za
bliznjega. ! ~

‘i'ako smo kratko orisali dela pomenlji-
vega srbskega psihologa in pedagoga Slob.
zgfoviéa. 0 svoji globini predstavljajo v

obnem mladinskem slovstvu znatno vred-
nost Ze v sedanjem obsegu. A Sl Popovi¢
je po zasnovi svojih del Sele v prvem stadiju
svojega bogatega razvoja. Do sedaj je na
vseh podrotjih mladinske psihologije zarisal
meje in metoditna natela svojega mladino-
slovskega raziskovanja, glavno njegovo delo
o sistemafiéni psihologiji srbskega mladosi-
nika, mestanskega in kmeckega, pa bo Se
sledilo. Vsestransko zrelost fega pri¢akova-
nega dela napoveduje dosedanji' metoditni
uvod »Psihologije mladosti«, ki je Ze izdel.
Dokazuje nam, da smemo Sl. Popovita
vsej pravici pristevati med prve jugosio-
vanske mladinske psihologe. g

Dr. J. Jeraj.

Prof. J. Schmieder: Opéa didaktika, Ob-
radio- Mijo Filajdié. Zagreb 1933, god. str.
136, cena brof. 30 Din, vezana 40 Din.

Nedavno je iz3el v zalozbi knjigarne A.
Celas;a v Zagrebu prevod Schrmederjeve
»Splodne didaktike«, ki ga je oskr-
bel dipl. peda M. Filajdié.

Da je izsla omenjena didakiika med
Nemci v zadnjem desetletju Ze v 5. izdaji,
je vsekakor znak, da je Schmiederjevo
ukoslovie 3e vedno dovolj cenjeno na nem-
skih ugiteljis&ih, vkljub temu, da Schmieder-
ja ne moremo pristevati k posledn'cm pe-
dagoskim novostrujarjem in borcem. V pred-
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govoru k peti nemski izdaji iz 1. 1930, po
kateri je posnet Filajdiev prevod, pravi av-
tor sam, da je hotel sstvoriti valjanu sin-
tezu, koja Ce odgovarati savremenom
naucnom stanju metodike i zahtjevima pra-
kse, odabirajuéi mestu starim i snaZno uzra-
sim_ novim.« (Str. 0.) Vsako novo izdajo
je pisec prilagodil novejSim, Ze ulrjenim pe-
dagosko-didakticnim zahtevam in izsledkom,
zadnji izdaji pa je dodal ve¢ popolnoma no-
vih poglavij, tako na pr. o dozivljalnem
pouku, o nazornosti in opazovanju, o pro-
stem razrednem pogovoru, socialnih obli-
kah delovnih skupin, Dalton-plan metodi i.
dr. Prevajalec se je dosledno drzal avtor-
jevega teksta in razporeda snovi. Najved te-
zav_je imel s terminologijo, da ji je mogel
dati &m_ bolj adekvaten izraz v srbohrva-
skem jeziku. Pri teZjih izrazih je dodal pre-
vodu originalen nemski termin in tako do-
polnil mestoma morda ne dovolj spreten do-
maéi strokovni izraz.

Pravi ote te didaktike je prav za prav
Alired Schmieder, po katerega smrti je to
ukoslovje pripravil in Inil za 4. in 5.
izdajo njegov brat ]. Schmieder,

J. Schmieder ne smatra pouevanja za
>umetnosts, kakor n. pr. Weber (Aestetik
als pidagogische Grundwissenschait, ker je
dovolj jasna razlika med poulevanjem in
med Cistim umetniskim ustvarjanjem. Ven-
dar pa ima pouk (in vzgajanje; po Schmie-
derju dosti skupnega in sorodnega z umetni-
skim udejstvovanjem, v kolikor namreé pri-
haja v postev pri obeh aktih notranje do-
iivlianLg (emocija!) in v kolikor je po-
treben in koristen za vzgojni poklic: priro-
den pedagoski talent in instinki. Poudevanje
in vzgajanje je sploh do neke mere splodna
ljudska sposobnost, ki v primitivne svrhe n1
vezana na poseben Studij, foda uditelj v na-
sprotju z laikom mora poznaii vsa tista pra-
vila in zakonitosti, ki mu jih odkriva uko-
slovie kot pomoZna znanost pedagogike.
Schmiederjeva knjiga obravnava sledede firi
glavne probleme ukoslovja: a) cilji in name-
ni pouka, b) uéno snov in gradivo (klasifi-
kacija predmetov po Paulsenu, Reinu, Itsch-
nerju in Seyferiugéin ¢) metode in oblike
pouka. Najbolj obsirno je v Schmiederjevi
didaktiki obdelana metodologija (v
ozjem smislu besede) in sicer s stalid¢a lo-

ike (analiza, sinfeza, indukcija, dedukcija
itd, in s stalis¢a psihologije (pazlji-
vost, nazornost, fanlazija, agofki pojem
dela, samodelavnost itd.). Poleg drugih se-
stavkov se opira posebno glede na vno
solo § 34. -Badna nastavae« in dalje
poglavie »Narod¢iti oblici rada u
nastavi« (str. 80.—115.). Kritiki Herberi-
ovih formalnih stopenj (ki imajo svoji
nekdanji odlodilni vlogi dandanes samo
zgodovinski znaaj in pomen!) sledi
S:\lwﬂrl):o:éi‘l: (3 stopnje) iin Seyfertovih (4
s je ih stopenj s ilom za pa-
ng:) uporabo lusgrtkoll:r locene forme in
sistematike v praksi.
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Na strani 51. pravi avtor med druiim:
sStepen umornosti uéitelja oba-
ra uc¢enikovu radnu sposobnost
vise od stepema umornosti na-
stavne struke; zato neka ulitelj cuva
sviezinu, neka se ne oplereCuje privainom
nastavom niti uzgrednim poslom.« Zato je
treba s previdnostjo resevati roblem udi-
teljskega izvensolskega dela, v kolikor lahko
izvensolska pr e obremenjenost Skoduje ne-
posredni pec&zoéki praksi posameznikom v
razredu. .

Na splosno moramo Se reti, da_ se
Schmiederjevo ukoslovje opira in dopolnjuje
s tako zvano »eksperimentalno« didaktiko,
teprav knjiga ne navaja podrobno dokazov
in Stevilk kakor druge eksperimen. didakti-
ke. Snov je skrbno izbrana in urejena ter
podkrepljena s Stevilnimi citati pn'znax‘uh.pg-
dagoskih pionirjev i. dr...., vsi ti prihajajo
do besed pri raznih didaktiénih problemih te
knjige. ;
: a utiteljis¢ih bo Schmiederjeva didak-
tika odslej lahko sluZila kot pomoina utna
knjiga, pa tudi uiteljstvu kot prakti¢ni pri-
rofnik za poglobitev strokovnega zmanja in

ega Solskega dela v razredu. Za se-
minarske naloge in konferenéne raz-
ovore (&e so na Soli v skrbeh za feme) la-
Eko tudi dobro sluzi zbirka problemov in
tem ob sklepu knjige v § 48. Na zadnjih
straneh je Se bogat pregled uporabljene in
pri jive literature. I
P. s« Knjilga se_tudi lahko naroli pri
revajalecu M. Filajdiéu, Visja pedago-
a Sola, Zagreb, Meduli¢eva ul. 33, za 30
dinarjev. A. Zerjav.

Ivan D. Lesica: Druga srbska ali hrvat-
ska &itanka za 1. in 2. razred vi§jih narod-
nih Sol. Natisnila in zaloZila Utieljska {ti-
skarna v Ljubljani 1932,

Knjiga, ki jo bo nafe ufiteljstvo brez-
dvomno toplo pozdravilo, je sestavljena pre-
cej brezkompromisno v smislu zahtev po
literarni &itanki. Prinasa nam bo-
gato izbiro res vrednih literarnih del naj-
{)oljéih srbakohrvatskih pesnil:;‘:’w:l in pisate-
jev ter mnogo pesirega narodnega blaga,
kli ji daje gnsxéen znataj domorodno-
sti. Prepricana sem, da si bo Citanka prav
radi retene izbire snovi utrla pot do
mladih src. Tudi slike, ki krasiEo predvsem
zgodovinski del knjige, jo priblizale
miladini,

Lesica uvuf; vseskozi novi pravopis ter
oznafuje ritmicni in dinami¢ni besedni ak-
cent (uporablja vse &tiri znake za na%l::),
kar bo ustrezalo naSemu uliteljstvu, Ctivo
je tiskano izmenoma v latinici in cirilici.

oncem sestavkov prinada knjiga »vgraia-
nja«, »misli« ali »razporeds, kar naj bi po-
magalo udencem in uditelijem pri obnavljanju
in poglablianju &tiva, Dasi postajajo a
vprasanja r; ablonska, prisiljena in mne-
otrodka, bodo utiteljem, ki ne obvladujejo
povsem srbohrvaiine, v zaZeleno oporo,

ofrokom pa bodo dajala pobud in pomoti
za pripovedovanje. Lesica se jasno zaveda,
da je treba sprostiti otrokovo sposobnost
izralanja ter mu dati poguma, prilike in
veselja za pripovedovanje. Njegova Citanka
prinasa ve&inoma lahko in konkretno pripo-
vedno étivo.

sDodatek« zdruZuje osnove srbohr-
vatske gramatike v smislu primer-
jalne slovnice na temelju slovenifine,
kar mi je posebno vied. Pravila, ki se jih
po moZnosti izogiblje, polagajo¢ vaznost
predvsem na vajo, izvaja induktivno na pri-
merih, ki tvorijo Zal le mestoma neko smi-
selno celoto.

Pisma in poslovni sestavki
uvajajo ucenca v nafin p'smenega oblevanja
v srbohrvastini, besednjak pa mu pri-
nasa za vse tezje in nenavadnejse besede v
kn]i% nase izraze.

. Druga srbska ali hrvatska citanka, ki
jo je z veliko ljubeznijo in z razumevanjem
sestavil tovari§ Lesica, bo brezdvomno lahko
tala nositeljica ouka srbo-
rvascine v prvih dveh razredih nadih
vi§jih narodnih Sol. Ministrstvo prosvete jo
j* na predlog glavnega prosveinega svela
odobrilo in priporoéilo, A€

Vinko Zaletel: Zgodovina telesne vzgoje in
Sokolstva. Zalozila Utiteljska tiskarna v
Ljubljani L 1933,
elovadna literatura se pri nas polagoma

spopolnjuje. Zaletelova >Zgodovina telesne
vzgoje in Sokolstva« bo izpolnila veliko vrzel,
zaka) Slovenci smo dobili s tem delom prvo
obsezno delo na tem polju. Vse, kar smo
imeli do sedaj, so bili le posamezni €lanki
v_sc;'kolskih casopisih, koledarjih in spome-
nicah,
_ Pisatelj obravnava vso snov v dveh de-
kh. V prvem delu razpra\;lja o sploéni zgo-
dovini od najstarejiih narodov do najnovejse
dobe. V tem delu se zadrZuje precej ¢asa pri
telesni vzgoji starih Grkov, kjer je bila kla-
sitna domovina telesnih vaj. Gréija je bila
s svojo telesno vzgojo vzor skoraj vsem po-
znejsim propagatorjem telesnih vaj, med temi
tudi Tyrdu, ustanovitelju Sokolstva. Preko
mrive dobe srednj ga veka prehaja v novi
vek. Veliko, skoraj bi rekel preveliko pozor-
nost veta nemski furnerski telovadbi.
Jahn je ustanovitelj orodne telovadbe. Nje-
govi ulenci so zanesli njegovo telovadbo
skoraj v vse evropske drZave. Na koncu prve-
a dela podaje avior pregledno stanje te-
esne vzgoje v vseh vaZnejsih drzavah.

Drugi del je posveéen zgodovini Sokol-
stva, Ta del je obdelan veliko bolj natanéno
kakor prvi del in je to tudi pravilno, saj je
z zgodovino Sokolstva fesno z a zgo-
dovina telesne vzg;’e ogri Slovanih. ;

Z zgodovino Sokolstva bi lahko pisafelj
zdruzil tudi ziodovino felesne vzgoje pri
slovanskih n ih. Pripominjamo namre¢, da
se vse, kar je povedano v I delu pri posa-
meznih slovanskih drzavah, pozneje ponavlja



v sokolski zgodovini. Natanéno je obdelana
zgodovina jugoslovanskega Sokolstva, kar je
pravilno. Isto natanénost bi si zeleli tudi v
rrvem delu, kjer se r::rrav ja 0 razvoju te-
esne vzgoje pri ovanih v dobi pred
Sokolstvom. Tu pisatelj ne omenja niti na-
rodnih plesov, kakor so kola, neznane so mu
viteSke igre z medem (»moreska«) in tudi ne
omenja znamenith jahalnih iger -»Sinjskih
alke. To so zgodovinske znamenitosti, s ka-
terimi se drugi narodi ne morejo ponasati!
Smutanje, katerega domovina so nase Bloke,
omenja le mimogrede med sportnimi organi-
zacijami.

Priznati pa je treba, da je vsa snov v
knjigi obravnavana pregledno in zanimivo.
Hvalevredno je tudi, da pisatelj podaja pri
posameznih tudi obelezje, v katerem
se je telesna vzgoja razvijala. Vsakikrat na-
vaja Cinitelje, ki so ali telesno vzgojo pospe-
Sevali ali pa jo ovirali, omenja pa tudi poli-
tiéne razmere, s katerimi so se morale po-
samezne osebnosti boriti v prid telesni vzgoji.
Vse te okolistine Eomgga)o. da si lahko
ustvarimo jasno sliko tlste.dol.:e, in pojas-
njujejo marsikateri z odovinski fakt, ki bi
bil brez tega nerazumljiv. Radi teh okolistin
je Citanje knjige prijetno.

Knjigo bodo s pridom uporabljali vsi, ki
se zanimajo za razvoj telesne vzgoje in za
razvoj Sokolstva. Ciril Hotevar.

J. E. Polak: Zemljepisna uéna snov za
I1l. razred osnovnih 30l. Po novem uénem
naériu. Natignila in zaloZila Utiteljska tiskar-
na v Ljubljani L 1932, strami 62, cena 9 Din.

Nova zemljepisna knjiZica od J. E. Po-
laka obsega splodni in posebni del: v prvem
podaja pisec osnovne domoznanstvene
poj me iz oZje uenceve okolice (30l. soba,
sol. poslopje, obzor, letni &asi, vas, frg...),
drugt dalj$i del pa prinada podrobne zem-
ljepisne slike posameznih prirodnih
krajin v Dravski banovini (Ljubljana z oko-
lico, Gorenjsko, Dolen'sko...g in pa celoten
pregled prirodnih in Zivljenjskih prilik nase
domovine.

Sestavitelju te knjiZice moramo priznati,
da je z obilico (prav za prav pre-obilico)
snovi in gradiva ustregel veem material-
nim zahtevam in predpisom novega uéne-
ganalrta in to celo v taki meri, da mu
e tal podrobni uéni naért v zemljepisju
malodane edino, oziroma vsaj glavno vodi
za sestavitev oziroma notranjo ureditev te
Solsko-ulne knjige. V tej enostranosti (snovni
Krincip!) lezi hkratu tudi gedagoéka &ib-

ost tega strokovno-mladinskega spisa, ki
uditelju oziroma mladini ne more bas preve¢
olajsati zemljeﬁisnega pouka na sedanji
stopnji, ¢e bi hotel biti kdorkoli kakorkoli
odvisen od te ufne knjige pri podrobnem
Solskem delu v svojem razredu.

* Pri nas je tudi priljubljeno metanje
kamna (+kamen s ramena«),
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Gornja Polakova +Zemljepisna
u¢na snove bi morda utegnila zanimati
bolj kake odrasle samouke kakor pa ne-
posredno udence-otroke pod 10 leti starosti,
to pa Eredvsem zato, ker je vetina sestavkov
v_tej knjizici napisanih bolj ali manj s sta-
lista odraslega &oveka, katerega zem-
liepisno umevanje in pojmovanje mi popol-
noma enako dojemanju in misljenju desel-
letnega otroka. Mali [anezek gleda in motri
na primer veliko mesto, planinski hudournik
ali kako vaZno Zeleznisko kriZiide v marsi-
tem drugace (v smislu svojega intere-
sa) kakor pa odrasli élovellx s svojim raz-
umom in Zivljenjskimi spoznanji. Cisto s1r o-
kovno (in sistematiéno) tolmadenje zemlje-
pisnih  pojmov in geograiskega znanja je
ofroku s srednje u¢ne stopnje prav tako tuje
kakor so mu na pr.: druZinski ali verski
obi¢aji vzhodnih narodov in plemen. Cetudi
bi hoteli smatrati Polakovo knjizico za pri-
pomotek udencu samo v — ponavljalne svrhe
(sicer tudi ponavljanje ne sme biti samo
memoriranje!), bi te kzyiiice ne mogel pre-
vel odobravati iz pe agoéko-cfidak-
titnega stalista. Ce pr.merjamo med se-
boj posamezne sestavke, vidimo, da so
svoji vsebinski (vefinoma imena se izmenja-
vajo) in formalno-estetski strani podobni drug
druimm kakor jajce jajcu, kajgo v vseh se-
stavkih stopa najbolj vidno in moéno v odi:
stalno opisovanje in naStevanje
zemljepisnega materiala, pa naj si je govor
o Solski sobi, ob¢ini... ali o prirodnih kra-
sotah nasih gora ali o sicer zanimivem Cerk-
niskem jezeru. Pedagosko Sibkost te zemlje-
Eisne zbirke tvori torej dvoje vzrokov: siro-

ovno pojmovanje ufne snovi s stalista
odraslega &loveka (vsebina) in ne dovolj
zanimiv o%isovalen natin pisanja (obli-
ka), ki prehaja véasih v prvem delu celo v
neke »definicije« (»Vse ono, kar vidimo v
ravnini ali na hribu ali na gori okoli sebe,
imenujemo obzorje« sir. 6.). Sicer ni Pola-
kova knjiZica edina, ki je pisana v tem duhu,
tudi druge ulne knjige za osnovne 3ole
bolehajo na teh ranah.

V tem odstavku bom navedel nekaj stav-
kov, katerih vsebina ega aperceptivno
mot otroka in ki bi jih zato morali izlo-
¢iti iz zemljepisnega pouka na tej stopniji
(iz knjig kakor tudi iz utiteljevih ust!). Se-
stavek o »Solski sobi« se konéa: »Ucenci in
ulitelj so zajednica, ki je podobna dria-
vi.« Pri »Zmanjsanem merilu« sem nasel tole
uganko: sKrivincasta &ria, vzeta kot ravna
Crta, je samo zrafna Crta, ki se z resnitno
navadno ne ujema« (str. 9.). Na strani 21.
tolmaé&i pisec vihar takole: »Vzrok viharjem
80 izpremembe v nasem ozrafju. To izpre-
membo v zraku povzrota stanje (!) zraka
samega ... itd. Vse to je sicer resni¢no, toda
¢emu biti tako ufen, zamotan... Resniénosti
ne ustreza tale stavek: Banovinske svetnike
volijo prebivalci vsake banovine.« Na str. 27.
je napisano: »Zupan in oblinski svetovalci
(namreé ljubljanski, opom. porodev.!) oprav-
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ljajo obenem obcinske posle in posle sres-
kega poglavarstva.« Ogibljimo se tudi stav-
kov kakor: »Solstvo je v Ljubljani lepo
razvito« (str. 28.). Tak stavek je posnetek
(abstrakcija!) in zato ne spada kot vodilni
stavek.

Pri opisovanju Zivljenjskih in gospodar-
skih prilik rabi pisec dostikrat presploéne
izraze kakor na primer: ljudje se pecajo
ali bavijo... ;5 poljedelsivom, Zivinorejo,
posebej 3¢ s Cebelarstvom itd.... Tako go-
vorimo mi odrasli, toda deci je tako izraza-
nje (ustno ali pismeno) premalo jasno in
totno. Enako zagonetno je v tej zbirki s po-
jasnjevanjem ebja v_raznih delih bano-
vine n. pr.: »Podnebje v Dolenjskem gricevju
je milo« (str. 35.) ali »Kraj (Rakitna) je
znan radi zdravega podnebja« (str. 43.').
Pa dalje: »Maribor je sredis¢e duSevne-
Ba Zivljenja za ves severovzhodni del

ravske banovine.« Abstrakcija je tudi sta-
vek: »Precej promeia se vrii tudi po neka-
terih rekah« (str. 57.). Tako in podobno iz-
raZanje ne zanima otroka, sicer si ga pri-
svoji (verbalno), toda ne daja mu realnega,
Zivega znanja, temve¢ samo obremenjuje
spomin.

Po vsem fem sem fe vsekakor dolZan
ofrtati nekaj mishi in smernic, kako bi naj
bila boljSe spisana in sestavljena zemljepisna
knjiZica, da bi laZe sluzila kot uéni pripo-
modek ofroku v 3oli. Najbolj idealno bi
bilo, da bi si uceaci sami sproti v Soli in
doma sestavljali zemljepisni priroénik na

lagi svojih lastnih skic, beleZk, nadriov
vtisi iz izletov!), da bi vanj zbirali razne
slike, razglednice i. dr...., toda to je zelo
tezak posel v danadnjih ne dovolj ugodnih
Solskih razmerah in prilikah.

Ce bi se pa odlocili Ze za gotovo knjigo,
bi ta morala bifi zanimiv priroénik za po-
navljanje snovi s Stevilnimi foto-slikami,
skicami, ponazoritvami..., vmes pa bi mo-
ral biti otrokom umljiv fekst: etnograf-
ske (in gospodarske) slike iz Zivljenja ljudi
iz posameznih znalilnih krajev (n. pr. v

aninski ko¢i, med drvarji in ogljarji, na
jubltjanskem kolodvoru, nesrela v planinah,
trga ev v Sloven. goricah, v prekmurski hidi
itd.), kr;j:i razgovori v narefju, opis ljud-
skih obicajev v verzih in prozi, uganke i,
pod.... Iz take knjige bi se morale zrcaliti
rrirodne lepote nasih krajev in Ziv ritem
judskega Zivljenja, misljenjain
gibanja v konkretni, oziroma reali-
sti¢ni podobi, ki je dostopna ofroku in
njegovi apercepciji. Ne golih opisov in »fal-

zifikatove, temvet doZivetja dajmo deci
v zemljegilsnem pouku! Tako sestavljena knji-
Zica ne bi nikakor omejevala uciteljeve svo-
bode v metodi, marve¢ bi celo varovala
utitelja »grehov in zmot«... v pouku. Knji-
ga naj bi tudi ne prinasala vse zemljepisne
snovi (v vseh robnostih), ampak samo
skrben izbor értic, sestavkov in slik, ki bi
bile vsebinsko karakteristi¢ne za delo
in zivljenje ¢loveka, ljudstva v posameznih
pokrajinah banovine. Tako bi dvignili tudi
normalno zemljepisno znanje (imena rek,
gora, krajev, orienfacija na karti...) in
vzgojili smisel za spoznavanje domacije in
svojega naroda ze v Solski dobi.
Albert Zerjav.

»Utiteljski pokrete, Pedagosko-socialni

is. Urednik M. P. Mitrovi¢ in R. Vu-
kovic, Dvojna stevilka za januar in februar
1033. Skoplje, sirani 84, letna naroénina
50 Din,

V tem koledarskem letu je zacel izha-
jati v Skoplju nov pedagosko-socialni ¢aso-
pis »U¢iteljski pokrete, ki hofe po-
stati tudi stanovsko glasilo uditeljstva v
Vardarski banovini. V svojih dvomesetnih
Stevilkah bo prinaSal strokovne spise iz
peda?oske teorije in prakse, psihologije,
sociologije, etnografije..., razen tega pa
fudi nalelne stanovske ¢&lanke in smernice
za izvenSolsko uditeljsko delovanje med na-
rodom (zadrugarstvo). Sploh hoce list za-
jeti celoku duhovno in _gospodarsko
udejstvovanje vardarskega uCiteljstva fer
tako pomagati, da se dvigne tno Zol-
stvo in uditeljski stan do uglednejSe visine
in moti. K sodelovanju je uredniStvo pova-
bilo in pridobilo tudi posamezne nastav-
nike skopljanske flozofske fakultete.

Prva dvojna ~ Stevilka vsebuje pole§
uvodne besede uredniStva vel simpaticni
spisov in &ankov v smislu zadrtanega pro-
grama, Razen teh &lankov je v fej stevilki
se nekaj drugih prispevkov iz praktitne pe-
dagogike ozir. metodologije, knjiZevni pre-
gled in druge belezke kulturno-prosveinega
znataja.

Na splosno moramo Se refi, da so se
posamezni sotrudniki izogibali praznim be-
sedam in votlim naukom. Ze ob tej prvi Ste-
vilki se nadejamo, da se bo list |_xsre.gno‘ raz-
vijal in Siril ter tako predstavljal pozitivni

teljski pokret v juZnem delu nase drZave.

—“——




Pocitniski pedagoski tecaj na Pohorju.

*Pedagoska centrala« v Mariboru priredi z gmotno podporo kr. banske uprave v
Ljubljani v dnevih od 3. do 15. julija t. L. politniski pedagoski tefaj pri Ruski koi na
Pohorju (1250 m nadm. vis.). Tetaj je zamisljen kot spojitev pedagoSkega Studija z leto-
vanjem ter bo nudil udeleZencem obenem s strokovno izobrazbo tudi nekaj oddiha in
razvedrila v sveZem planinskem zraku. Predavanja se bodo vréila na prostem med ze-
lenjem, za slabo vreme pa je na razpolago prostorna dvorana. Dopoldne bodo predavanja,
popoldnevi pa bodo sluZili solndenju, kopanju ter izletom na Pohorju. Ob vedernih urah
se bodo vrdili prosti razgovori o dopoldne predelanih problemih. Program tefaja bo v
glavnem sledec:

1. Bioloske osnmove pedagogike. — Prosv. inSp. v pok. dr. L. Poljanec,

2, Oc¢rt novejSega pedagodkega mladinoslovia. — Prof. dr. Fr. Zget,

3. Glavni problemi pedagodke sociologije, — Prof. dr. J. Jeraj.

4. Didaktika nove Sole. — Prof. G. Silih.

5. Problemi podeZelskega Solstva. — $ol. upravitelj K. Dobersek,

0. Izbrana poglavia iz slovenske slovnice in stilistike. — Gimn. ravnatelj v pok.
dr. J. Tomingek.

7. Tehnika risanja na Solsko tablo, — Profesor R. Kloptié,

P. C. je preskrbela hrano in stanovanje za dnevno ceno 35 Din, {ako da bodo zna-
Zali stroski za ves tetaj okrog Din 450-—. K temu pride Se 50 Din vpisnine, ki naj se

poslje P, C. takoj po obvestilu o sprejemu, Radi ome]enega prostora bo mogoce sprejeti
najveé 45 utiteljev in uiteljic. — Reflektantje naj se prijavijo z navadno dopisnico do

10. junija t. L tajnici P. C. gd¢. Josipini Mlinaridevi, sirok. uliteljici v Mariboru, Vrina
ulica 23. PoznejSe prijave se izjemoma sprejemajo $e do 20. junija. Po sklepu tetaja bo
prejel vsak udeleZenec potrdilo, da je prisostvoval predavanjem. Odbor upa, da se bo
temu razpisu odzvalo &im vedje Stevilo uciteljstva iz vseh krajev Dravske banovine.

Pedagodka Centrala v Mariboru.




Ali e imafe pofrebna ucila?

Preparate in zbirke za prirodopis, tehnoloske zbirke,
fizikalne aparate, steklovino in kemikalije za pouk iz
kemije, zemljevide, stenske slike za vse predmete, galerijo

nasih velmoz, zbirko slik zgodovinskih osebnosti in Se

mnogo drugega dobite pri nas.

Ali 2e prejemate
brezplac¢noe nase

»Objave«?

Ako e ne, nam takoj pisite!

Ucirfeljska fiskarna |

Ljubljana Maribor
Franéiskanska 6 Gyrseva 44

I——LEPE KNJIGE-—-_-i

PRAVE TISKOVINE, |

DOBRE SOLSKE IN |
PISARNISKE POTREBSCINE |

spadajo v vsako &olo, ki stremi za napredkom in
hoce dosedi uspeh.

ALl STE SE ZE PRESKRBEL!
Z VSEM POTREBNIM?

Se Je &as, narodite hitro po uditeljski stanovski
zadrugi na naslov:

KNJIGARNA

UCITELISKE TISKARNE
LIJUBLJANA MARIBOR

o FRANCGISKANSKA 6 TYRSEVA 44
L, PO




