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DOLGOTRAJEN POSTOPEK
ZMANIJSUJE UCINKOVITOST
KOMISLJ ZA UGOTAVLJANJE
PREMOZENJA

Zatelo se je torej leta 1972, ko je za-
kon o davkih obfanov sproZil ustanavlja-
nje komisij za ugotavljanje izvora premo-
Zenja in jim v spremembah in dopolnitvah
v letoSnjem lefu tudi taksativno dologil
naloge. To je bil formalno vzeto eden prvih
korakov pri odpravljanju socialnih razlik,
¢eprav korenine te odlofne akcije segajo
malo dlje, v leto 1971, ko so na 3. seji kon-
ference ZKS slovenski komunisti sprego-
vorili o socialnem razlikovanju in tudi
sprejeli program, kako ozdraviti to rakasto
rano naSe druzbe. Takrat smo dobili poli-
ticne smernice, ki pa seveda Se niso porok
za ucinkovitost akcije. Le-ta je odvisna od
kompleksnejSega angaZiranja vseh dejav-
nikov, predvsem pa komunistov v delov-
nih organizacijah, v ob€inski upravi, na
davkariji, skratka povsod, kjer lahko pri-
spevajo svoj delez v tej zahtevni akeiji.

Ustanovitev samih komisij je bila
marsikje povezana s §tevilnimi teZavami,
pojavljala so se tudi govori¢enja o »lovu
na Carovnice«, o enkratni akeiji, ki da se
bo kmalu unesla. Minilo je torej leto, od-
kar so ¢lani komisij prvikrat pobrskali po
spisih, po prijavah in se zakopali v zahtev-
no, izredno odgovorno delo. Oglasili smo
se zato pri Janezu Zlatnarju, predsedniku
§isenske komisije za ugotavljanje izvora
premoZenja in mu zastavili nekaj vprasanj
v zvezi z njihovim delom, teZavami, rezul-
tati. Pogovor je pripravil in ga zapisal
Zlatko Setine.

Javna tribuna: »Delo komisij za ugotav-
ljanje premoZenja je bilo, skoraj bi lahko
rekli, zavito v nekaksno skrivnostno tan-
¢ico. Med ob¢ani se je ve¢krat pojavila zah-
teva, naj bi o rezultatih tega dela pogosteje
poroéali . . .«

J. Zlatnar: »Morda je v tem nekaj res-
nice, javnost o delu komisij res ni bila do-
volj obveséena, toda za to so tudi objektiv-
ni razlogi. Ves postopek komisije je namreé
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tajen. Dokler odlo¢ba ni pravnomoéna, ima
obravnavani ob¢an pravico do popolne
anonimnosti, porotanje o golih Stevilkah,
brez imen, pa za marsikoga ni tisto »pra-
vo«, kar bi Zelel brati. Toda drugace ne
gre, po ustavi je slehernemu drzavljanu
zagotovljena pravna varnost; dokler mu
krivda ni dokazana, je pred zakonom in
tudi javnostjo $e vedno nedolZen.«

Javna tribuna: »Delo komisije je ne-
dvomno zelo odgovorno, kak3ni so torej
kriteriji, po katerih so izbrani njeni ¢lani?«

J. Zlatnar: »Res je, naSe delo je tako
»na udaru«, da je nujno potrebna »kristal-
na ¢Cistost, neoporeénost« slehernega ¢lana.
Sicer pa so morale dati svoje soglasje ob
imenovanjih tudi vse druzbenopolitié¢ne or-
ganizacije.«

Javna {ribuna: »Kaj pa kriterij stro-
kovnosti?«

J. Zlatnar: »Tu ne gre za to. ali je nek-
do strokovnjak za finan¢ne zadeve ali ne.

ko Casa, ki gre seveda na radun resevanja
ostalih primerov. Doslej smo pregledali
kakih 1000 prijav.«

Javna tribuna: ~Ali so vsi, ki so bili
dolzni predloziti prijavo, to tudi storili?«

J. Zlatnar: »Vidite, s tem ste se pa do-
taknili precej zapletenega vprasanja. Mi te
prijave lahko preverjamo po nasih moZno-
stih, vendar samo za ljudi, ki so v Siski
zaposleni in tu tudi Zivijo. TeZje pa je v
primerih, ko stanujejo v drugi obé¢ini, kajti
kaksnega SirSega sodelovanja na tem pod-
roéju ni.

Sicer pa so vse komisije, ne samo nasa,
postavljene pred vprasanje, kaj s temi pri-
javami narediti. Ne preostane nam druge-
ga, kot da na¢eloma verjamemo v verodo-
stojnost navedenih podatkov, kljub temu
pa jih kritiéno obravnavamo in jih seveda
preverjamo takrat, ko je podan kakrsenkoli
dvom, Ni naSa naloga iskati te primere na
terenu, za to so poklicani drugi.

. =

O lastniku te graS¢ine bo komisija Se spregovorila ...

Po mojem mnenju je bistvo drugje: v raz-
gledanosti, postenju, razsodnosti, sposob-
nosti, da ¢lovek presodi, oceni situacijo.
Moram reéi, da je po vseh teh kriterijih
nasa komisija izredno dobro sestavljena.
Res pa je, da nam véasih primanjkuje iz-
kusenj v vseh pravnih procedurah in »pre-
dalckih«, ki jih seveda odvetniki obravna-
vanih strank bolje obvladajo.«

Javna tribuna: »Vasa komisija dela to-
rej ze ved kot eno leto. Nam lahko kaj ved
poveste o rezultatih?«

J. Zlatnar: »Trenutno smo najbolj za-
posleni z obveznimi prijavami premozenja
— prejeli smo jih okrog 1500 in &e hoce-
mo vso to goro vsaj formalno pregledati.
moramo zasedati vsak teden. To je velika
obremenitev ¢lanov, saj imamo Ze od po-
letja sem redne tedenske seje. Teh prijav
je torej veliko in ogromna vetina je prak-
ticno brezpredmetnih, se pravi, ob¢ani so
jih oddali zaradi gole formalnosti. Toda tu-
di take moramo obdelati, za to pa gre veli-

Mi samo preverjamo, na podlagi prijave
samih ob¢anov, davéne uprave ali organiza-
cij, kaksno je razmerje med investicijami in
trofenjem nekoga in pa med dohodkom, ki
ga je prijavil. Lahko je stvar tudi drugaé-
na — imamo primere ljudi, pri katerih bi
pricakovali visoke osebne dohodke, pa niso
prijavili nicesar. . .«

Javna tribuna: »SliSali smo Ze ugoto-
vitve, da so tudi v samih predpisih v zvezi
z obveznim prijavljanjem premozenja do-
lo¢ene vrzeli. . .«

J. Zlatnar: ~Res je, ugotovili smo, da se
lahko stvari izmali¢ijo. Zakon pravi, da ni
treba pisati prijav tistim, ki nimajo vsaj
30-milijonskega premoZenja. In sedaj po-
glejte: veliko je primerov, da sta mozZ in
Zena pravzaprav solastnika. Torej, imata
lahko 599.999,99 dinarjev, ne da bi jima
bilo treba karkoli prijavljati. To pa je na-
vsezadnje kar precejSen znesek. Druga
stvar je doloéilo, ki obvezuje samo prijav-
ljanje nepremiénin oziroma premi¢nin veé-



je vrednosti, ni¢ pa ne govori o hranilnih
vlogah, nakitu, umetninah... Cetudi ima
nekdo na knjiZici sto milijonov, mu ne mo-
remo ni¢. Obravnavamo lahko le tiste, ki
so prigospodarili ali kakorkoli ustvarili
trajno vrednost. V druge primere pa se
lahko vtaknemo samo takrat, ko je posa-
meznik Ze v rednem postopku, sicer pa so
hranilne vloge tajne.«

Javna tribuna: »Kaj torej v zvezi s tem
predlagate?«

J. Zlatnar: »Prijave bi morale bifi v bo-
dode druzinske, z izpopolnjenimi podatki o
vrednostih tako nepremicnin kakor tudi
premiénin vedje vrednosti, vendar bi mora-
li ob tem upostevati dosedanje izkusnje ko-
misij, da bi se ne povecalo hkrati tudi for-
malno delo, ki je Ze sedaj zelo obsezno. Na-
Sa komisija se sestaja l-krat tedensko po
tri ure, zasedamo v dveh senatih, vsakokrat
pregledamo priblizno 50 obveznih prijav.
Hoéemo reéi to: paziti bi bilo treba, da bi
se s takimi obremenitvami delo komisij ne
izrodilo in bi tako ne zmanjkovalo modéi za
prave probleme, ki jih je nedvomno precej.

Druga stvar, ki zelo otezkota delo ko-
misij, je vsekakor zelo zahteven in dolgo-

Javna tribuna: »Kako pa je z anonim-
nimi prijavami?«

J. Zlatnar: »Tudi teh je bilo Ze precej.
Nadeloma preverjamo sleherno prijavo, tu-
di anonimno. Stvar je pa¢ koéljiva, iz raz-
nih razlogov se obéani ne Zelijo podpisati,
Ceprav prijavljalec tako ali tako ostane
anonimen. Ugotovili smo, da je veéina pri-
jav podana na osnovi utemeljenega suma,
redke so bile anonimke, napisane zaradi
zlobnosti ali mas¢evalnosti... Torej, ko je
prijava pri komisiji, tajnik in njegova po-
moénica zbereta vse podatke o prijavljen-
cu, ki so dosegljivi: podatke o dohodkih, o
zivljenjskih strogkih, o objektih, ki jih po-
seduje — o premoZenju se navadno pre-
priata na kraju samem. Verjetno ste uga-
nili, da mesto tajnika komisija prav gotovo
ni lahko in hvaleZno, pravzaprav je to
strelovod, v katerega neposredno in najprej
treska.

Ko so zbrani vsi podatki, jih komisija
presoja na seji in na podlagi te presoje izda
sklep, ali se postopek uvede ali ne. Ce ka-
zejo podatki na o¢itno neskladje med pre-
mozenjem in prijavljenimi dohodki, potem

Tudi na tak nadin se da porabiti denar ...

trajen postopek, ki je v vseh pogledih do
najmanjse podropbnosti izenaden z rednim
sodnim postopkom. To zmanjsuje uéinko-
vitost in zavlacuje delo.«

Javna tribuna: »Kaj pa cenilci?«

J. Zlatnar: »Tudi tu so problemi. Ce-
nilcev ni veliko, tudi niso kaj posebno nav-
duseni za sodelovanje s komisijami. Delo
je resnitno nehvalezno, saj sta tu vedno
dve strani: mi, ki narotamo cenitev, in
stranka, ki jo obravnavamo. Seveda so sta-
lii¢a o realnosti ocene navadno precej raz-
liéna. Potem so na vrsti ponovne cenitve,
kar ves postopek samo daljsa. Zaradi vseh
teh ovir in izredno podasnega kolesja, ki
mora premleti vsak primer, pri nas, reci-
mo, Se vedno fete postopek proti nekaterim
obtanom, ki smo ga uvedli Ze lani.«

Javna ftribuna: »Nam lahko prosim
opiSete, vsaj v glavnih tockah, kako ta po-
stopek pravzaprav tefe?«

J. Zlatnar: »Zaéne se s prijavo. To lah-
ko poda davéna uprava ali kdorkoli
drug ...«

postopek uvedemo. Sedaj je na vrsti osum-
ljenec: sam mora dokazovati izvor premo-
zenja, dohodka. Ce ima verodostoine do-
kumente o stroskih gradnje, pogodbo o na-
kupu ali ra¢une gradbenega podjetja, jih
upostevamo, sicer pa nastopijo cenilci. Ce-
nitve seveda upostevajo cene, ki so veljale
v ¢asu gradnje. Navadno sta opravljeni dve
cenitvi, drugo najveckrat zahteva osum-
ljenec. Da je zadeva realnejsa, se komisija
ze v predhodnem postopku véasih odlodi
za dvojno cenitev. Stranka se neposredno
soo¢i s komisijo, pred katero mora nepo-
sredno dokazovati vrednost premoZenja in
njégov izvor. Zgodi se, da stranka zahteva
ge ftretjo cenitev, s ¢imer hole zavledi
postopek. Tudi s krediti so problemi,
navadno so teZzave s privainimi poso-
jili sorodnikov, znancev. Cetudi kriti¢na
presoja pogodb, ki jih sestavljajo posojilo-
dajalec in posojilojemalec, kaze na to, da
je stvar iz trte zvita, ker nekaj ni v redu
s kreditno sposobnostjo in z navedbami v
pogodbi, sodisée naceloma te pogodbe pri-
znava, ¢im so le-te overovljene. Imeli smo
primer, da je tovari§, zacetnik s poldrugim

letom sluzbe, »posodil« drugemu 8 milijo-
nov in si ob tem opremil $e lastno delav-
nico. Vsakomur je jasno, da nekaj ni v
redu, toda moZa sta imela pogodbo overov-
ljeno in formalna plat je s tem za sodisée
cista. Tezko jim je priti do Zivega.«

Javna tribuna: »In potem, ko komisija
izda sklep, kaj temu sledi?«

J. Zlatnar: »Ce bi na eni seji komisiji
uspelo definitivno dokazati prekrsek, bi
bilo vse v redu, tako pa je treba na od-
loébe o plagilu morebitnega utajenega dav-
ka ali kazni za ta prekriek Se pocakati.
Navadno je treba vedkrat zasedati, prever-
jati, ocenjevati in tako naprej. Potem, ko
je izdan sklep na prvi stopnji, ima stran-
ka Se moznost pritozbe in ugovora, stvar
se zato rada krepko zavlede.«

Javna tribuna: »Je morda katera od
vasih odlo¢b Ze pravnomoéna?«

J. Zlatnar: »Da, v dveh primerih je po-
stopek Ze zakljuéen. V enem je izdana od-
lo¢ba za pladilo 277.494 din davka, v dru-
gem primeru je stranka v celoti dokazala
in upraviéila svoje dohodke in tudi vred-
nost investicij.«

Javna tribuna: »In sedaj, ko sva neka-
ko prereSetala rezultate vagega dela, kaj si
vi, kot predsednik komisije za ugotavlja-
nje premozZenja, Zelite v naslednjem letu?«

J. Zlatnar: s»Predvsem vedje podpore
druZbenopolitiénih organizacij, Prejeli smo
eno prijavo iz krajevne skupnosti, s strani
druZbenopoliti¢nih organizacij pa razen na-
gelne podpore, konkretnejse pomodi nismo
bili delezni. Tu bi morali nekaj spreme-
niti,«

Javna tribuna: »Nekateri so ob usfa-
navljanju komisij zatrjevali, da je to pre-
hodna »moda«, da se bo zadetno navduse-
nje kmalu poleglo. . .«

J. Zlatnar: »Moti se tisti, kdor misli, da
je nasa akcija le prehodnega znacdaja. Pre-
verjanje izvorov socialnih razlik bo odslej
nasa stalna praksa; kljub temu da se bodo
komisije menjavale, dopolnjevale, bo ta
nadin dela ostal. Na splofno lahko re-
¢emo, da je druzbena klima za naSe delo
nadvse ugodna; lahko bi rekli, da je taks-
na, kot $e nikoli doslej. Zeleli bi si le, kot
sem Ze omenil, konkretnejSe podpore orga-
nizacij, saj bomo le tako resni¢no redili vse
tezke naloge, ki nas ¢akajo.«

Javna tribuna: »Ob prebiranju porodila
sekretariata za finance smo dobili viis, da
je vafa, SiSenska komisija, izredno aktivna,
po $tevilu sej in obravnavanih primerov je
celo prva v Sloveniji. Torej so vase iz-
kusnje bogate in bodo gotovo koristile tudi
ostalim pri njihovem delu., . .«

J. Zlatnar: »Imeli smo Ze nekaj posve-
tovanj, kjer smo izmenjali mnenja in iz-
kusnje. Ugotovili smo, da se pravzaprav
povsed ukvarjajo s podobnimi problemi.
Med njimi bi omenil zemljiske knjige, v
katerih niso vpisane etaZzne lastnine, kar
zelo otezkoca preverjanje. Ce ima nekdo

(Nadaljevanje na 6. strani)
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(Nadaljevanje s 5. strani)

STATISTIKA

SiSenska komisija za ugotavljanje
izvorov premoZenja je imela v leto3-
njem letu 23 sej. Prejela je 39 prijav
(po oktobrskih podatkih so le te spi-
sali na davéni upravi v 12 primerih,
na UJV v 6 primerih, 15 je bilo ano-
nimnih prijav, ena je prisla iz kra-
jevne skupnosti, 5 pa je bilo ostalih
primerov). Na sejah so skupno ob-
ravnavali 27 primerov, v 6 primerih
je komisija sklenila, da ne sproZi po-
sebnega postopka. Doslej Se ni obrav-
navala 12 pobud, postopek pa so
uvedli proti 13 obfanom. Doslej so
obravnavali tudi 8 primerov, v kate-
rih pa se komisija Se ni odloéila, ali
bo uvedla poseben postopek.

stanovanja v Ljubljani, v Trzi¢u, Kranju in
ge kje, se to iz zemljiskih knjig sploh ne
vidi. To delo precej zavira. Predvsem pa bi
morali poenostaviti formalno plat postopka
in moZnost pritozb skréiti na najnujnejsi
minimum. S tem ne Zelim kratiti pravice
obdéanov, pravna varnost ne sme biti okrnje-
na, toda tako, kot se je namre¢ mogote
igrati z zakonom in pritozbami danes, ne
bomo daleé prisli! In §e nekaj: vprasanje
kreditov, Pri naSem delu smo velikokrat
naleteli na primere kreditiranja stanovanj-
ske izgradnje, da se resni¢no sprasujemo,
kje je delavska kontrola, kje so komunisti
v nekaterih delovnih organizacijah in tudi
drugih organizacijah in skladih, ki krediti-
rajo stanovanjsko izgradnjo.

Pri kreditiranju wuporabljajo veé kot
fudne kriterije, Formalno pravno je na-
vadno sicer vse v redu, toda moralna plat,
o tem bi se morali pogovoriti komunisti v
teh organizacijah. V poroéilu, ki ga pri-
pravljamo za obéinsko skups¢ino, bomo
zajeli tudi ta problem, izdelali bomo pripo-
ro¢ilo prizadetim organizacijam in skla-
dom, naj svoje kriterije objektivizirajo.«

CRNE GRADNJE.

Krajevna skupnost Gunclje-Male ViZmar-
je je- ena manjdih primestnih KS, 3teje le
okrog 1600 cbéanov. Ceprav so majhni, se pa
lahko pohvalijo Ze s pribliZno 40 &rnogradite-
1ji, kar vsekakor ni zanemarljiva Stevilka. V
bodote se bodo morali s to dejavnostjo krep-
ko spoprijeti, sicer bo ¢éez nekaj let treba ime
krajevne skupnosti spremeniti v Crne Gunec-
lje...

BODO USPELI?

Ce ob¢ana iz Podutika vprasate, kaj bi bi-
lo treba postoriti v njegovi krajevni skupno-
sti, vam bo gotovo izstrelil kot iz topa vrsto
to¢k, ki jih premlevajo Ze veé let. Uredili bi
radi kanalizacijo, odvoz smeti iz Dolnie in
Gline, uredili avtobusno postajo, odstranili a-
sfaltno bazo, na zivee pa jim gredo tudi érno-
graditelji, zato zahtevajo urbanistiéno uredi-
tev... Kdo ve, ali jih bo dedek Mraz Ze letos
uslifal?
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Zanimiva Sola

Aktiv mladih komunistov pri komiteju ob-
¢inske konference ZKS Ljubljana-Siska je v
sodelovanju 2z delavsko univerzo »Boris
Kidri¢« iz Ljubljane organiziral politi¢no So-
lo za mlade komuniste iz delovnih organiza-
cij, 8ol in krajevnih skupnosti ter za kandi-
date za sprejem v zvezo komunistov. Pridela
se je 19. novembra in konéala 13. decembra
1973.

Presenetilo nas je izredno zanimanje za
politiéno Solo, saj. se je prijavilo skoraj 100
miladincev, poleg tega pa Se 80 mladincev iz
gimnazije Ljubljana-Sentvid, Ker pa delo po-
litiéne Sole zahteva predavanja in razgovore
v manjsih skupinah, se seveda precejen del
le-teh politiéne Sole ni mogel udeleziti. Prav
gotovo pa bo zanje v bliZnji prihodnosti or-
ganizirana ponovno politiéna Sola, najbrz pri
ob¢inski konferenci ZMS Ljubljana-Siska, o
temer smo se Ze dogovarjali, Konéno je imela
politi¢na Sola 83 udeleZencev in je potekala v
dveh skupinah.

LetoSnja politiéna Sola je imela poudarek
na novi organiziranosti krajevne skupnosti in
mladine, ki zivi ali dela v njej, saj je bil pre-
cejSen del predavanj namenjen prav tej temi.
Predavanja in razgovori pa so obsegali tudi
ostala podroéja kot so: osnove marksistiénega
udenja; religija in sodoben é&lovek; lik, vloga
in cilji mladih komunistov v nasi druzbi; gra-
ditev socialistitne samoupravne druzbe; aktu-
alna gospodarska vpraSanja v nasi druzbi in
delegatski sistem.

Predavanja so zelo zanimiva, kar je ne-
dvomno zasluga izvrstnih predavateljev. Di-
skusije so se zaradi zanimivosti izvajanja in
same teme obifajno vedno zavlekle fez pred-
videno uro.

Pri organizaciji politiéne Zole je aktivu
mladih komunistov veliko pomagal predvsem
komite obéinske konference ZKS Ljubljana-
Siska, ki je celotno politiéno Solo tudi finan-
ciral. Sodelovali smo tudi z obéinski konfe-
renco ZMS Ljubljana-Siska,

Med samim potekom 8&ole je bilo precej
tezav €isto tehni¢ne in organizacijske narave.
Problem je bil prostor. Kljub temu, da smo
imeli dvorano rezervirano za politi¢no Solo,
se je zgodilo, da jo je zasedel nekdo drug.
Tako smo eno od predavanj imeli kar v avli
obéinske skupiéine, pred obema dvoranama.
Nagajale su tudi redukcije elektri¢ne energije.
Dostikrat smo sedeli v plaséih v popoelnoma
hladni predavalnici in ob svegah.

Kljub temu pa smo politiéno Solo sreéno
pripeljali do konca ter jo zakljuéili s testira-
njem, s katerim smo preizkusili znanje; ki so
si ga mladinci pridobili v politiéni Soli. Test
je uspedno. opravilo 66 mladincev, katerim
bomo izdali tudi potrdila,

Janez Zeleznik je mladim spregovoril
o religiji

Prepri¢ani smo, da bodo mladinei, ki so
obiskovali politiéno Solo, pridobljeno znanje
koristno uporabljali pri svojem delu v mla-
dinskih aktivih, organizacijah ZK in drugod.

Marko Carman

Ob 25-letnici kovinskega podjetja »Unitas« so
podelili plakete dolgoletnim sodelaveem
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Vrtec na Brodu je vendarle e-dm Napolnil ga
je vrisé 250 otrek

TEHTNE PRIPOMBE

Sklad za komunalno urejanje zemljisé ob-
¢ine Ljubljana-Siska je ob razgrnitvi urbani-
stitnega nalrta Medvod pripravil javno raz-
pravo, katere se je udelezilo veéje Stevilo ob-
tanov. Predstavniki LUZ so poroéali o oprav-
ljenem delu na novelaciji naérta, ki razen
Medvod zajema tudi okoliska naselja, Obéani
so podali vrsto pripomb na izdelavo urbani-
stiénega naérta, ki so po mnenju strokovnja-
kov zelo tehtne in jih bodo lahko upodtevali.

Tako so enotnega mnenja glede trase bo-
doce avtoceste, ki je naértovana odmaknjena
od naselij, ne soglaSajo pa s predlogom re-
publifkega sklada za ceste o razsiritvi sedanje
ceste 1. reda v Stiripasovnico, ker bi s tem pre-
sekali Medvode na dva dela. Postavljena je bi-
la odloéna zahteva, da ob¢ani odloéajo prek
krajevne skupnosti o zazidavi centralnih po-
vriin ter zahteva po éimprejsnji izdelavi za-
zidalnega naérta, saj je pomanjkanje stano-
vanj zelo perefe. Raunajo, da bo urbanistiéni
nadrt sprejet do marca prihodnjega leta.



