2. STRAN

Tokrat povzemamo temo iz mladinskega ¢asopisa. V
septemberski pa ve¢ o dokonéni refitvi in ugotovitvah

delovne skupine OK ZKS in OS ZSS.

V dobrepoljski dolini (2 krajevni skupnosti s priblitno 2000 prebivalei), ki v
obéini Grosuplje slovi po izjemno Zivahnem kulturnifkem amaterizmu, je do
letodnjega aprila izgledalo prav idili¢no. ldiliEne podobe mi vedno povzrodajo
nelagodje — prav zato, ker so idilitne. Ta iluzorna realnost nekaj potlafuje in
to, kar manjka, je konflikt. Freud me je preprical, da brezkonfliktne drube ni
in je ne bo, V to slednje pravzaprav bolj upam — upam namref, da se¢
totalitarnim reZimom ne bo posrefilo sproducirati take osebnostne dinamike,
ki bi zmogla pripeljati do popolne potlagitve in bi posameznik Zelel samo %e to,
kar zahteva oblast, Da je mir v dobrepoljski dolini vzpostavila potladitev
konflikta, govorijo 1. i. »nedavni neljubi dogodki na $oli«. Preden si poblide
ogledamo, Kakien konflikt je v teh =neljubih dogodkih« izbil na povije,
poglejmo, kako so med vodilne delavee v dobrepoliskih organizacijah
2druZencga dela razdeljene samoupravljalske funkcije: direktor Temeljne orga-
nizacije zdruZenega dela — Tovarna stikalnih in zaditnih elementov [SKRA
Dobrepolje je predsednik Skupi&ine krajevne skupnostj Videm-Dobrepolje,
poslovodja trgovine Spelca Videm (ABC Pomurka DO Tabor) je predsednik
sveta iste krajevne skupnosti, ravnatel] osnovne 3ole 1. SPUB Tone Tomdid
Videm-Dobrepolje pa je predsednik Obéinske konference SZDL Grosuplje. Po
nafelu pad, da je treba na odgovorna mesta v droZbi postaviti odgovorne,
preizkufene in konec koncev tudi brezkompromisne ljudi, in &e je odgovornih
mest vet kot odgovoraih ljudi, je paé nujno, da tisti odgovorni hkrati zasedejo
ved odgovornih mest.

»Tut jest hotem bit vojak«?

Februarja letos so — ob banalnem dogodku — izbili na povrije dolgo
potlatevani konflikti med utitelji (polovica uiteljskega zbora) in ravnateljem,
Ravnatelj je namreé vprigo nekaj udencev kridal na triugitelje, ki bi morali (kot
vsi drugi uéitelji) v kulturni dvorani z uéenci spremljati program ob kulturnem
prazniku, ti pa so namesto tega sedeli v jedilnici. Eden od uéiteljev si je drznil
zahtevati, da ravnateljevo ravnanje obravnava osnovna organizacija sindikata
— pisno zahtevo je oddal predsedniku sindikalne organizacije, en izvod pa
pribil na oglasno desko v zbornici. Na sestanku osnovne organizacije teden dni
kasneje je ravnatel] ugiteljevo »predrzno« ravnanje oznadil kot nekolegialno in
zahrbtno — po njegovem mnenju bi se morali utitelji z njim tovarifko pogovo-
riti v njegovi pisarni (poveeto iz zapisnika sestanka). To sicer ni &isto skladno z
njegovo, ke nekaj let staro izjavo, da se bo 'z uditelji pogovarjal samo posredno
— preko predsednika sindikalne organizacije, sekretarja partijske organizacije
in predsednika Zbora delaveev — torej je uditelj, ki je zahteval sestanek
osnovne organizacije sindikata, ravnal v skladu z ravnateljevim navodilom!
Sestanck so zakljuili s sklepom, da bodo medsebojne konflikte redevali mirno,
na ustreznem mestu in ne pred ulenci.

Ravnatelj, ki je na sestanku sindikalne organizacije ufitelje opozoril na
dejstvo,« da za delo na Soli odgovarja on, zato je potrebno njegova navodilain
ukrepe strogo spodtovati in jih upoftevati«, je naslednji dan v zvezek z
vsakodnevnimi navodili ugiteljem zapisal, da je obeSanje sramotilnih razglasoy
na oglasno desko (sramotilni razglas je bila torej uliteljeva &isto legalna
zahteva po sestanku osnovne organizacije), oz. organiziranje kakrinekoli
aktivnosti na Soli brez njegove vednosti kaznivo dejanje, Ravnatelj lahko torej
mimo Kazenskega zakona odloga o tem, kaj je kaznivo'in kaj ne — e taizjava
in zahteva po skorajda brezpogojni posluinosti sta dovolj, da postavimo pod
vpraSaj vsaj legitimnost njegovega podetja!l O »kaznivosti« in ssramotnosti«
svojega dejanja se je uitel] pozneje Zelel pogovoriti z ravnateljem, ta pa ga je iz
svoje pisarne nagnal z smardyin pri tem pozabil izkljugitt mikrofon Solskega
radia. Prizadeti uitelj je potem osebno zaprosil za nasvet delavea zavoda SRS
za folstvo, tu pa je dobil pojasnilo, da morajo konflikte na %oli rediti Solski
delavel sami.

Od odprtega pisma do izsiljenega sestanka

Divanajst od skupno 25 uciteljev je Se isti mesec podpisalo pismo, s katerim so
javno zapraosili za pomod pri razrefevanju slabih medsebojnih odnosov na Soli,
poslali pa so ga Zavodu SRS za Solstvo, Republifkemu komiteju za Vzgojo in
izobraZevanje, Obginskemu svetu Zveze sindikatov Grosuplje. Ob&inskemu
komiteju Zveze komunistov Grosuplje. To pismo je v spor najprej zapletlo
predsednika Izvrinega sveta obfine Grosuplje (ki je medtem postal predsednik
Skupifine obline Grosuplje), sekretarja Obdinskega komiteja Zveze komu-

NASA SKUPNOST — JULLJ 1986

nistov in predsednika Obéinskega sveta Zveze sindikatov— na skupnih sestan-
kih z uditelji so izvedeli, kaj vse uitelji ravnatelju oditajo, in obljubili, da se
bodo e sami pogovorili z njim, o rezultatih pogovora pa v doloéenem roku
obvestili uéitelje. Ker v dogovorjenem &asu uéitelji niso dobili nobenega obves-
tila, so v zatetku aprila »izsilili« sestanek z javnostjo — poleg uéiteljey,
podpisnikov zdaj #¢ inkriminiranega pisma, sta se ga udelefila dva novinarja,
predstavnika Zavoda SRS za folstvo ljubljanske regije, predsednik lzvrinega
sveta obéine Grosuplje in predstavniki ob&inskih drutbenopolitiénih organiza-
cij. Na obeh sestankih so uiitelji govorili o vzrokih, ki pogojujejo njihovo
zahtevo po novem raynalelju — nemogole je & naprej sodelovati z rav-
nateljem, ki jih podcenjuje, zmerja, z delitvijo privilegijev vzpostavija razcep
motraj utiteljskega zbora, zahteva brezpogojno poslufnost... V strahu pred
ravnateljevimi vse pogostejdimi izbruhi jeze so tolerirali njegove avtokratske
metode in se igrali samoupravljanje pod njegovim vodstvom — dovaolili so celo,
da je mime formalno-pravaih regulativ odloal tudi o delu osebnega dohodka
delaveev. Vse bolj se jim je tudi upiralo sodelovanje na veselicah — 1. i
skrompirjevih nofeh«, ki jih je organiziral ravnatelj, ulitelji pa so preveeli
vlogo natakarjev in kuharjev, Zad&ite niso iskali s pomoéjo doloéil samoupray-
nih aktov — &e so to ¥e nameravali, jib je ustavilo dejstvo, da cele vrste aktov
sploh ni bilo mogote dobiti, ker jih na 2oli preprosto ni bilo ali pa niso bili
veljavni (celo Statut Sole so sprejeli Sele po wizsiljenem« sestanku).

Ker jim ni bilo jasno, kako sploh zaéeti refevati nakopidene probleme, so za
pomot zaprosili Druibenega pravobraniica samoupravijanja, ki je sestavil §est
strani dolg seznam nepravilnosti v zvezi z delovanjem samoupravnih organov
in samoupravnim odlofanjem na 3oli.

Toinik postane obtoZenec

In druga stran? Ravnatelj se skorajda ni branil, predstavnika Zavoda SRS za
tolstvo sta poudarjala, da je treba iskati krivdo na obeh straneh, predstavniki
obline paso bili presenedeni nad povedanim, saj baje o skaljenih medsebojnih
odnosih nisé vedeli ni¢esar in so $olo celo dajali za zgled — ne glede nato, daso
lani dobili anonimno pismo o odnosih na $oli, niti se jim ni zdel simptomaticen
podatek, da je v enem letu zapustilo Solo kar pet uéiteljev (od skupno petin-
dvajsetih, da ne pozabime). Tudi oni so opozorili na obojestransko krivdoe:
uditelji niso do tega trenutka za izboljfanje odnosov na Soli naredili nicesar,
zdaj pa so izbrali Sc tak nadin refevanja problemov, ki ni v skladu s samouprav-
nimi normativi. Spet je torej inkriminiran nadin sprofanja iniciative, s tem pa
vsebina pritoZb za nadaljne »refevanje« problemov sploh ni vel pomembna.

V DELU smo 18. aprila 1986 v porotilu M. Kaudi& 5 seje predsedstva
Obeinske konference SZDL lahko prebrali izjave, ki verjetno 3¢ ulinkovitejie
opravljajo funkcijo diskvalifikacije kot kriminalizacija natina spro¥enja inicia-
tive. Predsednik obCinske skupi€ine je namref izrekel sum, da imajo lahko
dogodki na soli polititno ozadje, pri tem pa razkril, od kod po njegovem
mnenju spor izvira. Dvomi namret v kriterije Pedagoike akademije, po katerih
naj bi s¢ dololalo, al je bodoéi Student in kasnejdi pedagog primeren za
opravljanje tega poklica, ob tem pa vpraSal, kako lahko na Pedagodki akade-
miji dtudirajo ljudje, ki so bili pred tem Studentje teclodke fakultete. Predsednik
obéinske skupiine ima torej v mislih t. i. moralno-politino neoporeénost — v
tem primeru je inkriminirana utiteljeva religioznost. Otitno obinski politiéni
funkcionarji ocenjujejo moralno-politiéno(ne)oporeénost prebivaleev te doline
kot problematiéno: ravnatelj dobrepoljske Sole je februarja na obéinski
programsko-volilni konferenci zveze komunistov povedal,»da se v dobrepolj-
ski dolini zadnje Case srefujejo s problemom, da je na vodilnih mestih v
delovnih organizacijah vedno veé ljudi, ki niso &lani Zveze komunistovs.
(DELO 26. februar 19867, (1)

Mnogi med tistimi, ki 50 v tem sporu stopili na ravnateljevo stran, so nasli de
eno orokje proti uiteliem, podpisnikom inkriminiranega pisma: da je med
njimi precej takih, ki nimajo ustrezne izobrazbe in se baje Eutijo ogroene, ker
mora Solawsako leto ponovno razpisati njihova delovna mesta — 3tirje med 12
podpisniki nimajo zahtevane izobrazbe, Za te ljudi je pomanjkanje izobrazbe
sogrofujoe« ne glede na to, kdo je ravnatelj, razen && mu tiho priznamo
pravico, da s svojimi ravnanji prestopa meje formalno-pravnih pooblastil
(Zakono osnovnem Solstvu pad zahteva, da Sola vsako leto objavi razpis
neustrezno zasedenih del in nalog).

Do »izsiljenega« sestanka se nikomur v obéini ni zdelo problematiéno, dana
Soli ugijo ljudje z nepopolna izobrazbo, Nihée se ni — vsajnejavno — vprasal,
zakaj so na $olo prisiljeni (e sploh so prisiljeni) sprejemati uditelje z nepopalno
izobrazbo in kak3ne moZnosti imajo ti ufitelji, da bi & ustrezno izobrazbo
pridobili ob delu. Za bolj8e razumevanje stalis¢ predstavnikov »8irfe druzbeno-
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politifne skupnosti (obine) naj povem 3¢, da je zadnji mandat ravnatelj sprejel,
ker se na prva dva razpisa del in nalog ravnatelja pred tirimi leti ni javil nihée.
Razumljiva je bojazen, da odziv na letodnji razpis — sedanjemu ravnatelju
avgusta poteéc mandat — ne bo bistvenp veji.

Predstavniki -politiénega aktiva obé&ing so bili v svoji obsodbi poéetja teh
uditeljev 3¢ nekako previdni. ¥V DNEVNIKU pa smo 26. aprila 1986 lahko
prebrali porofilo Osolnika z raziirjene seje dobrepoljske Krajevne organizacije
Zveze zdruZenj borcey NOB. Na tej seji 5o uiteljem oéitali (in to v tonu, ki ne
trpi ugovora), da #aljive prikazujejo dosedanje programe Tedna obujanja
tradicij NOB, kar je laZ — ugitelji nikjer niso kritizirali, kaj Sele #aljivo
prikazovali programe te vsakoletne kulturne manifestacije, so se pa uprli
sodelovanju na ke prej omenjenih veselicah — »krompirjevik nodeh«, Oitno
nekateri ne lofijo teh dveh prireditey — verjetno je vzrok v tem, da je glavni
organizator ene in druge prireditve ravnatelj osnovne 3ole. Naj citiram del
selaikexega porotila: »Z namenom, da bi likvidirali ta praznovanja in ta cilj
lake uresni&ili, so nekateri nasprotmiki svoj napad usmerili na glavnega nosilca
teh aktivnosti v kraju, ravnatelja osnovne fole in aktivnega drufbenopoli-
titnega delavea, ki je tudi predsednik odbora tedna obujanja tradicij NOB«,

To paranoidno sklepanje manipulira s sklicevanjem na tradicije NOB — ko
gre za vrednoto s tako pomembno viogo v jugoslovanskem kolektivnem duhu,
tisti, ki se mu oéita blatenje tradicij NOB (to pa ufiteljem vsaj implicitno
otitajo). skorajda nima moZnosti za obrambo!

Diskvalifikaciji teh dvanajstih ugiteljev slu?i Se trditev, da je pismo podpisala
samo tretjina ufiteljev, Dejansko gre za polovico Elanov uditeljskega zbora, pa
tudi & bi bilo podpisnikov bistveno manj, s tem »samo- ne bi mogli opraviiti
takega odnosa — arogancaje e najblaZia kazen 2a neposluinost — do njihovih
prito#b in zahtev.

Cas naj regi nas vseh muk

Na zboru delaveev 9. aprila 1986, dan po wizsiljeneme sestanku, so bili
sprejeti sklepi, da bodo vnaprej delavei sami redevali spore po ssamoupravni
poti« — brez posredovanj od zunaj, brez vpletanja sredstev javnega obvedda-
nja. »Druga stran« je javno spregovorila po tej seji — udelckil se je je tudi
predsednik obdinskega sindikalnega sveta — zato zdaj sklep niti uéiteljev ne
obvezuje vet.

Ne glede na to, koliko so obtolbe ravnateljevih aviokratskih postopkov
uprayitene — v to dvomijo ob&inski in krajevni funkcionarji — takih napadov
na uéitelje m mogode opravi€iti. Samo predpostavljamo lahko, kaksne nefor-
malne pritiske te javne obtoZbe §e prikrivajo!

Kako se bo spor razredil, ne ve nihée,

DruZbemi pravobranilec samoupravljanja ugotaviia, da so delava
»utemeljeno opozarjali na motnje v samoupravnih odnosih« in meni, »da se
drubenopolitifne organizacije in samoupravni organi morajo zavzeti za to, da
bo samoupravno odloéanje na Soli potekalo skladno s predpisi in samouprav-
nimi splonimi akti. -

Sprasujemo se, kako bodo na 3oli realizirali pobude DruZbenega pravobra-
nilea samoupravljanja, &e doslej sami niso mogli rediti niéesar. Mogoce bodo pa
ulitelji med poéitnicami na vse pozabili... (si Zelijo odgovorni).

METKA MENCIN
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V vseh vzgojnovarsivenih eno-
tah je #e opravljen vpis za
naslednje Solsko leto. Pri spreje-
mu otrok so imeli &lani komisije
najved tefav v KS Grosuplje in
Ivanéna gorica. 'V Grosupljem
Jje bilo sprejetih 114 otrok (151
prodenj) in v Ivanéni gorict 17
otrok (42 profenj). Poleg novih

Prvi junijski dnevi so vnesli pri¢akovanja med krajane
Kompolj in Sufice. Dolgoletna pritakovanja, da tudi v
njihovih domatijah pritefe voda iz pipe. Kar tako, z
zasukom ventila. Enostavno Za vse nas, ki imamo tekodo
vodo v stanovanjih, pa velika Zelja krajanov iz okolice
Muljave. Pridli so namref brigadirji in zavihali rokave ter
izkopali prve metre zemlje na zalrtani trasi.

Brigadirji MDB Sutjeska iz Valjeva (SR Srbija) so prisli
na zvezno mladinsko delovno akcijo Suha krajna 86. Bri-
gada ¥e deseto leto s svojim delom pomaga k hitrejiemu
razvoju manj razvitih podrodij Jugoslavije. Tudi tokrat
uspedno, saj je za njimi ostalo skoraj 2 kilometra jarka,
globokega od 1.5 do 1,8 m. Seveda bo potrebno e veliko
dela, a zadetek je tu. Tako mislijo tudi krajani, ki so vse dni
wskrbeli« za brigadirje. Samoiniciativno so jim prinagali
priboljike na traso.

Brigadirji,enaindtirideset jih:je bilo (9 deklet, 4 pionirji in
trije borci med njimi), zadnji dan ne morejo prehvaliti
sodelovanija, tudijo se novim Slovencimas, ki so jih sprejeli
z odprtimi rokami. Najmlaj#i ne morejo pozabiti slad&ic, ki
so jih spekle gospodinje.

Mladen Vijakovig, podpolkovnik v pokoju, borec na Sutje-
ski, je povedal, da takega sprejema ni prigakoval.»Tu se je
izkazalo pravo bratstvo med narodi, tu smo preéli od besed
k dejanjema.

Med podelitvijo priznanj KS Muljava brigadirjem

Zadovoljstvo krajanov in brigadirjev

vlog za sprejem &e vedno vozijo 31
otrok iz KS Ivanina gorica v
enote: Stitna, Sentvid in Vidnja
gora, kar je za starfe in otroke
naporno zlasti $e, ker se vefina teh
starfev vozi na delo v Ljubljano.
Prevoz otrok v druge enote starSe
dodatno obremenjuje tako finan-
&no kot tudi Easovno.

V Solskem letu 1986/87 bo v
dnevnem druZbenem varstvu 753
otrok, od tega v Grosupljem 461
otrok, Smarju 64 otrok, Vinji
gori 43 otrok, Ivantni gorici 73
otrok, Stiéni 50 otrok in Sentvidu
pri Stiéni 62 otrok.

Vse enote so po standardih in
normativih polno zasedene ali
celo presegajo normative in med
letom ne bo mo#en dodaten
sprejem.

Letovanje
predsolskih
otrok

Po enoletni prekinitvi smo se v
Skupnosti otrodkega varstvainv VVO
»Stojan Suligoj« Grosuplje ponovno
odloéili za letovanje otrok na morju,
Polna cena za letovanje je znalala

Ljubomir Cirlé — »svi mi kafu Puéas — hodi med briga-
dirje vsa leta po upokojitvi. Njihova Sekcija boreev in pri-
jateljev Sutjeska organizira, da gredo trije borci z MDB na
akcije. Trdi, da je najvaZnejée neposredno spoznavanje med
ljudmi iz razlitnih delov Jugoslavije.

Radojica Smiljani¢ je tretji od borcev — brigadirjev.
Posebej je Zelel, da se izpostavi ta prisréen sprejem in
vsakodnevni stik s krajani.

Klepetali smo zadnji dan, ob zakljuéku njihovega dela.
Videli pa smo jih 8¢ pri izkopu zadnjih lopat zemljeiz jarka.
In borei niso prav ni¢ zaostajali za mladimi.

NMato so brigadirji odigrali prijateljsko nogometno tekmo
z mladimi iz Muljave. Vsi skupaj so nato odili do Juréige-
vine, kjer so se krajani Se enkrat »odrezali«, saj so pripravili
prigrizek in gospodinje kup sladkarij. V imenu K8 jim je
izrekel besede zahvale in izrodil priznanje Jernej Lampret,
predsednik KK SZDL. Kar precej &asa je med drevesi
odmevalo »Valjevo — Muljava«, pa Z-D-R-A-V-0 in C-M-
0-K. Ob slovesu stisk rok in dobrodosli, kadar koli pridete
v nad krﬂju.

I. R.
foto: B. Ambro#

29.100 din na otroka. Stardi so prispe-
vali sredstva po dohodkovni lestvici,
Najniji prispevek je znasal 7,300 din
in najvet 29.100 din. Stirje otroci iz
socialno dibkejdih drudin so letovali
brezplaéno.

Letovali smo v PuntiZeli pri Puli.
Prostore nam je odstopila Skupnost
otrofkega varstva Cerknica, ki ima
tam svojo bazo. Deset dnevno leto-
vanje je potekalo v £asu od 21. junija
do 1. julija. Iz vseh enot VVO je leto-

: J
Sprejem otrok v VVO za Solsko leto 1986/87

valo 34 otrok. Vreme jim je bilo ves &as
naklonjeno. Otroc so uivali v topli
vodi in lepi okolici. Z ladjo so se peljali
na izlet v Pulo. Cas letovanja je bil
pester in dinamifen. Za prizadevnost
in vsestransko aktivnost tako na
telesnovzgojnem in kulturnem podr-"
ofju so prejeli tudi diplome.
Zadovoljstvo in dobro poéutje se je
odraZalo na nasmejanih n zagorelih

obrazih otrok ob povratku domov.
VVO Grosuplje

f"

1. 6. 1986.

1. Vodarina gospodinjstvo
gospodarstvo

2, Odvoz odpadkoy

— gospodinjstvo

— gospodarstvo in ostali
3. Kanaldina

— gospodinjstvo

— gospodarstvo in ostali
4. Kanalifina — CiStenje
— gospodinjstvo

— gospodarsivo in ostali

Nove cene
komunalnih storitev

Delavski svet Komunalnega podjetia Grosuplje in skupdtina Komu-
nalne skupnosti Grosuplje sta v skladu z degovorom o oblikovanju cen
komunalnih storitev sprejela nove cene komunalnih storitey, ki veljajo od

Cene komunalnih storitev so naslednje:

do 1. 6. 1986
51,90 din/m’
59,20 din/m*

od 1. 6. 1986
62,30 din/m’
71,05 din/m*

— V ceni ni zajet stro$ek vodnega prispevka, ki je po predlogu spo-
razuma Obmoéne vodne skupnosti Ljubljanica — Sava predviden v vifini
3.30 din/m’, sedaj je znagal [,70 din/m?,

— Za vse uporabnike, ki niso prikljueni na &istilno napravo in kana-
lizacijo izven naselij Ivanéna gorica in Grosuplje, se ob ceni vode obradu-
na prispevek za onesnaZenost v vifini 14,00 din/m’

do 1. 6. 1986 od 1. 6. 1986
2,80 din(m?®) mes. 6,80 din (m?*) mes.
3,40 din {m?) mes. 9,00 din {m*) mes.

8,70 din/m® 14,80 din/m’
15.00 din/m’ 39,00 din/m’
18,00 din/m’

114,00 din/m’




