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Vabimo na narotho na XL letmk 1914

Nasi Zapiski praviloma izhajajo vsak mesec. -

Naro¢nina: za Avstro-Ogrsko za vse leto K 5 s poStnino vred,
za pol leta in za Cetrtleta sorazmerno; za Nemcijo K 5'80, za
ostale drzave K 640 za naprei.

Poéiljanig lista se z drugo Stevilko po neplac¢ani naroCnini
ustavi,

Posamezna Stevilka 42 vinarjev.

Za organizirane delavce in dijake na leto K 3’60, posamezne
Stevilke 30 vinarjev. Celi letniki 1911 in 1912 po 2 kroni 50 vin.
in poStnino.

Rokopisi in ¢asopisi v zameno naj se poSiljajo na urednistvo,
naro¢nina in reklamacije pa na upravo Na§ih Zapiskov.

Prihodnja $tevilka izide 1. januvarija.

UREDNISTVO IN UPRAVNISTVO.




IH. PAJER, Praga:

Inteligenca in politika.

(Konec.)

Ako zahtevajo razmere, da se izlo¢i kaka polititna smer iz
nepoliti¢ne organizacije, ie treba to storiti na nepoliti¢en nacin. Da
se zabrani na pr. pristop klerikalcev, ki predstavljajo najbolj kon-
servativni element s popolnoma drugo idejno smerjo, bi zadosto-
vala dolo¢ba, da ima pristop le oni, ki smatra znanost za edino
merilo vsega spoznanja. S to nepolititno doloCbo bi se izkljutilo
na nepoliti¢en nadin ono politino smer, ki dela splo§nemu napre-
dovanju najved ovir. Ker je antiklerikalizem, kot boj proti kleri-
kalni stranki, politinega znalaja, zato nepoliti®na organizacija,
ako hoce biti dosledna, ne sme imeti antiklerikalizma na svojem
programil.

V okvirju take politi®ne organizacije bi se majuspesnejSe zbi-
rali akademiki in tvorili tu strokovne politiCne klube, V politi¢nih
klubih bi se zbirali posamezniki, ki so priSli do gotovih politi¢nih
nazorov in prepritanja. V vodstvu bi morale biti zastopane vse
politi¢ne smeri doti¢ne organizacije, ki bi ne smela storiti no-
benega koraka, ki bi nasprotoval polititnim nazorom kake za-
stopane politicne smeri.

Taka idealna organizacija kakor jo imajo deloma Nemci v
takozv. »Freie Studentenschaft« bi bila, oziroma je zelo prikladna,
vzgojiti akademi®no mladino v tolerantnosti napram tujim nazo-
rom in v politi®ni strpnosti, ki je tako redka cvetka na polju nasega
politiCnega Zivljenja.

FV.

Da je razSiriena med inteligenco, ki bi imela predstavljati
voditeljico naroda, tako zelo politicna brezbarvnost, brezbriZnost
in koritarstvo, je kriva tudi drZava, 'oziroma pravilnei$e reteno,
oni privilegirani razredi in stanovi, ki vladajo sedaj v drZavi. Ker
je v interesu sedaj vladajoCih privilegiranih, protidemokrati¢nih
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krogov, da ostane ljudstvo politiéno nezavedno, da ga laZje vla-
dajo in izkoriScajo, ie psiholoSko popolnoma umljivo, da se v ma-
§ih solah me podaja politicna izobrazba, kajti wvladajoti krogi
se boje informirati mladino v politicnih vpraSanjih, ker bi morali
vvesti mladino tudi v nova politicna stremljenja, ki so naperiena
proti njim. Zato tudi ni pri¢akovati od mjih, da bi modernizirali v
tem smislu nase Solstvo. To se da uresniditi le na gotovi stopnii
demokratizacije. V tem oziru so storile sodobno najbolj demokra-
tiéne drzave Svica in Zedinjene drZave prvi korak s tem, da so
uvedle v svoiih Solah elementarni drZavlianski pouk.

Izgovor nekaterih ljudi, da je treba, predno se da ljudstvu
SirSo svobodo in veclje pravice, poCakati, da bo v ta mamen do-
volj zrelo, je absurden. Taki naivneZi so podobni onemu, ki ne bi
hotel zasesti kolesa, dokler se ne nauci voziti na njem. Le svo-
boda nauci ljudstvo svobodo pravilno rabiti.

Idealna demokrati¢na drZava bodo¢nosti bo skrbela za poli-
ti¢no izobrazbo svojih drzavljanov. Drzavljani se bodo vzgojili v
zavesti, da je upravicen le en despotizem, despotizem zdravega
razuma, da vladajo v prirodi neizogibni, vecinoma $e neznani in
nepreracunljivi prirodni zakoni, da ie kultura produkt druZzabnega
dela, da so po rojstvu vsi enaki, in da ima vladati le rezultat posa-
meznih tendenc naroda oziroma drzave. Moderna Sola konsek-
ventno demokratiéne drZave bo pripravljala mladino na politicno
7Zivljenje, podajala elemente ustavoznanstva, pojasnjevala smisel
politike, namen strank in drZave. Kdaj naj se za¢ne s tem poukom
in v kak3ni obliki, to dolo¢ijo pedagogi, ki bodo morali biti veliko
bolj filozofitno in sociolo3ko izobraZeni kot so danasnji.

Ker mora biti strogo demokrati¢na drZava politicno nevtralna
in mepristranska, zato bo moral biti politi¢ni pouk nepristranski in
radi tega samo informativen in opisovalen. O politi¢ni vzgo-
jiseiodstranidrZave me more govoriti, ker ima
vzgoja,oziromamoraimeti vedno gotove smeri,
namen in cilj. Kolikor je raznih svetovnih, eti¢=ih, politi¢nih
in Zivlienskih nmazorov, toliko raznih vzgoj eksistira. Vzgojiti ob
enem v aristokrati¢nem in demokratidnem, liberalnem in sociali-
stitnem duhu i. t. d. je nemogoc&e in ne bi vedlo nikamor. Vzgajati
se pravi, uravnati otrodko in mladenidko mislienje in hotenje tako,
da je vedno v istem smislu motivirano. Zato bo morala prepustiti
moderna drZava, Ze vsled svoje mepristranosti, polititno vzgaja-
nje mladih drZavljanov politi¢nim strankam, kakor je to velinoma
7e danes. Da se pa obvaruje mladino pred slepo avtoriteto in slepo
vero v strankarske programe, bo tvoril mnepristranski politidni
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pouk v drzavnih Solah zelo koristno in potrebno protiteZie eno-
stranski strankarski politi¢ni vzgoji. Nepristranski pouk bi se do-
segel najlazje, ako bi predaval o obstojecih politicnih smereh,
Strujah in strankah, vedno le pristaS doti¢ne smeri, struje ali
stranke.

Le na ta nacin bi se opomoglo dejstvom, da stopa mladina, ko
zapusti Solske klopi, slepo in nepremislieno v politicne stranke, ne
dabibilapravilmoindobroinformiramaodrugih
strankah, da gre v stranko, ki je ravno v modi in da je vecina
takorekoc kar vrojena v stranko. Koristno pa bi bilo to tudi za ti-
ste, ki so obdanjeni s tako politicno slepoto in gluhoto, da jih ne
zbudi iz njih duSevne lenobe niti najglasneiSa fanfara in najbolj
Ziva strankarska reklama.

Dokler pa ni doseZen ta ideal, mi za onega, ki reflektira mna
viSjo intelektualno stopnjo in mole ostati politien analfabet ali
mutec in noce veljati za koritarja, za dvorezen noZ ali pa za ve-
trnjaka, edino sredstvo: s samoizobrazbo do politic-
negaprepric¢anja. Kdor note, da bi ga glede politidne izo-
brazbe prekosil kak velikomestni tovarniski delavec, ki je obiskal
politi¢no Solo svoije stranke in kdor no¢e biti samo oficialen diplo-
miran intelegent, temvec¢ tudi v resnici inteligent, mora poseéi k
politi¢ni samoizobrazbi.

Samoizobrazba se mora zaleti pred vsem z teorijo. To se
pravi: politictno neodlo¢ena mladira ima S$tudirati politiko v prvi
vrsti kot vedo. Seznaniti se mora z posameznimi disciplinami, ki
pridejo pri modernih politi¢nih strankah v poStey, kakor so socio-
logija, gospedarstvo itd. Pred vsem pa je treba nekoliko filozo-
ficne podlage. Ampak tecrija sama ne zadoSca, ker politika kot go-
la teorija nima nobenega smisla, temvec¢ ga dobi Se le v praksi.
Praksa pa se ne da nauditi iz knjig. Treba je stopiti v politi¢no Ziv-
lienje, treba je iti med stranke, na politiCne shode, zasledovati toj
principov, Citati politicne liste in zavzeti konéno sam politiéna sta-
lis¢a v spornih jaynih zadevah. Samo §tudiranje in opa-
zovanjeoddaled vodiknadstrankarskinaduto-
sti, breztemeljnemu kritikaterstvu, pseudoob-
jektivizmuinkoncénok indiferentnosti. Indiferenti-
zem, skepsa in blaziranost so zelo necastni atributi inteligence.
Odloc¢encloveksepostavivselejinpovsod, kijer
sepojavisporrazli¢nihzahtevnaenoalidrugo
stran, V svrho doslednosti pa bo imel nazore, ideje in principe,
po katerih se bo ravnal v vseh slucajih in katere bo vedno in pov-
sod zagovarijal in Siril po svojih moleh. Stal bo v vrsti somisljeni-

24* 359



kov, stal bo v stranki. Stranka pa mora imeti program, kajti dru-
gale je izpostavliena slepomiSenju, avtoritativnosti voditeliev in
nedoslednim metamorfozam. Politi¢mo delovanje brez
programajetavanjevtemialipazidanjepalace
breznacrta.

Ako hoce storiti kdo v kratki Zivljenski dobi kaj koristnega
na polju javnih skupnih zadev, ki so predmet politike, se mora pri-
poiiti dandanes kaki politi¢ni skupini ali pa ustvariti novo politi¢no
stranko. Solopolitika je brezuspeSna in nesmiselna. Mala sporna
vprasanja v stranki ne smejo zadrZevati ljudi, ki noCejo veljati za
pedanti¢ne. Saj nikjer me stoji, da mora pogoltniti strankar ves
program stranke. Komur ni kaj po volji ali domneva, da ima boljSe
ideje in nadrte, ta ima v demokrati¢ni stranki pravico in mozZnost,
poiskati in dobiti za svoje spremembe v programu pristaSe in
vplivati na Clane. Politi¢no izobrazen inteligent se vprasa: katera
stranka ima majve¢ todk v programu, ki se viemajo z mojimi in-
teresi, nazori, idejami in ideali, ali pa: katera stranka ima najvec
zmoZnosti in sile, korakati uspesno naprej in povzdigniti ¢lovesko
kulturo na visji nivo. »Vsak ¢lovek postane takoj po rojstvu de-
leZnik boliSega stanja CloveStva, ki ga je pripravila preteklost,
zato sprejema ob enem z Zivlieniem dolZnost, delati po svoiih
modeh za nadalini razvoi kulture«. (Bourgeoise).

Kitajski filozof, Sigar besede so mapisane kot moto v zatetku
tega <¢lanka, je videl svoje ideale v preteklosti, ker Se ni poznal
razvoja in napredka. Moderni &lovek stavi svoje ideale v prihod-
niost. Besede, ki jih je napisal pred vec kot 2000 leti, veliajo Se da-
nes za vse, ki hocejo delati »red v drZavi« to je, ki hoCejo delovati
politino. Torej: kdor hole, da bo svetila lu¢ mravnosti v drZavi,
napravi red v drZavi; ako hoce mapraviti red v drZavi, prej uredi
domadce zadeve, spopolni najprej samega sebe; ako hoce spopol-
niti najprej samega sebe, stori majprej svoje srce posteno; ako ho-
Ce storiti svoje srce poSteno, naredi prej svoie miSljenje resnico-
liubno; ako bo hotel narediti svoje miSlienie resnicoljubno, spo-
nolii najprei svoje zmanje.

Literatura: Dr. E. Bene$: Stranictvi.
Michels: Zur Soziologie des Partei-
wesens in der modernen Demokratie.
Paulsen: Parteipolitik und Moral.
Jentsch: Die Partei
Ostrogorski: LLa demokratie et I' orga-
nisation des partis politiques.
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Broda: Esquisse d’ une histoire natu-
rale des pantis politiques.

Morse: What is party?

Ferrari: 1 Partiti Politici.

Dr. H. Rauchberg: Politische Erzie-
hung.

Forster: Staatsbiirgerliche Erziehung,
Kerschensteiner: Der Begriff der
staatsbiirgerlichen Erziehung.
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J. PAHOR, SeZana:

Ucitelj kot intelektualec in kulturni delavec.

sHlapci« niso najslabSe delo Cankarijevo in tudi ne edino, v
katerem riSe uditelia. Ni ve¢ Sfiligojev in Kacurja, kontrast ie
nov: Jerman je tu, ustvarjen s toplo simpatijo, za katero smo
stvaritelju hvalezni. Borec, ki ne podleZe, ki odide nepremagan.
Zakaj so se sprejeli »Hlapci« s protestom? Ne bom trdil, da je bilo
ono ogorcenje docela umestno, dasi so Komarii in Minke mnogo-
kje upravic¢eno boleli, umetnik je drZal samo ogledalo naturi, je
pokazal ¢asu le odtis njegove prave podobe; protesti so pa res-
nico le potrdili. Samo ena naloga nam je ostala: gledati resnico s
kriterijem in ji poiskati globliih vzrokov za to, da gnijilobo iz-
Cistimo in izZgemo.

PoloZaj uciteliskega stanu je tak, da nas resno sili k samo-
pomo¢i. Ne le., da ne pridobivamo, temve¢ dan za dnem celo iz-
gubliamo na tleh, ki so jih pridobili na8i stanovski predbojevniki
v polpretekli dobi. Nasa bilanca je politicno in kulturno ¢imdalje
pasivnejsa. Nov ¢as je, nov duh ¢asa, ki se nasih predhodnikov ni
dotaknil, ki gre danes svojo pot brez nas. Saj ne stojimo inte-
lektualno niZje, saj vsak posamezno zase ve¢ storimo, kot kedaj
poprej, a to nase delo je brez sistema, brez cilja in brez odsevov
v javnem Zivlienju. Ucitelj je sicer v javnosti storil Ze veliko po-
drobnega dela, dasi je bila to v vse vetrove troSena energija,
toda na dno interesov ni segel. Poslednje posebno po-
udarjam. Stan sam stori toliko drobnega dela v ljudstvu, kakor
noben drugi. Saj imamo tudi vse pogoje za to. A prav z minu-
cioznim delom smo izgubili vsak Sirji pogled, ¢e smo ga sploh
kedaj imeli, ter nismo znali koncentrirati svojih trudov za cilje,
ki bi bili vrednej8i bojev kot pa dnevni efekti, osamljeni uspehi.
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Ostalo nam je le vpraSanje pla¢, ki je danes vsa na%a politi¢na
modrost in vsa politi¢na impotenca obenem. Res je pokritie
lastnih Zivljenskih potreb najbliZji politi¢ni interes, tudi nocem
tega za nas tako vaZnega vpraSanja potiskati v stran, toda dej-
stvo je, da nismo znali moci, kolikor je imamo v rokah, po-
rabiti za to, da bi jo vrgli na tehtnico za lastni kruh. Pa je tudi
nemogoce z golim stanovskim interesom na politi¢no bojisée, ako
hoCemo vzpeti. Uspeh je odvisen od Stevila pesti, ki se za
stvar dvignejo, od po g um a, s katerim se za stvar borimo in e
od materijelnih dobrin (posestvo, kapital), ki so na razpolago.
Mi pa nimamo ne prvega, ne druzega, ne tretjega. Vedeti nam je
treba, da je vir politicne moci in sile ljudstvo, ki ima pristop na
voliS¢e. Da pa ne gre na voli¢e zgolj radi volilnega akta sa-
mega na sebi, ni treba govoriti. Interesi so, ki vodijo v boj,
a zavest teh interesov, potreb in teZenj je politi¢na ideja.

Ce je el ucitelj na politi¢no bojis¢e, je Sel navadno brez
ideje, kot pravi politiéni »Landknecht« ali pa se je nezavestno
ogreval in boril za interese, ki niso imeli skupnosti z njegovimi,
temvec so jim bili celo nasprotni. Gospodarski interes se deli na
dvoje: v pridobitveni, ki ga tvori deloin vdobiclek, ki
je padel brez truda v naroc¢je. Dobilek, kapital racuna s pre-
teklostjo in doseZenimi privilegi, delo, pridobitev racuna s se-
danjostjo in prihodnjostio. Prvi interes kaj lahko zgublia, drugi
more samo pridobivati. Cim S$irje so politicne pravice ljudstva,
temvecjo nevarnost tvori to za interese kapitala in privilegov.
Dalje je zavest sama, da more politi¢na osebnost (stranka, dru-
Zabni razred) kaj izgubiti, ki razieda mo&. Nasprotno je naravno,
da se vrzejo plasti, ki nimajo ni¢esar izgubiti, temvec le pridobiti,
z vse drugim elanom v boj.

Utiteljstvo se je borilo za interese, ki so mogli samo iz-
gubljati, zato je doZivelo 7e marsikatero razocaranje. Tako dale¢
je priSlo, da smo postali ponekod odvisni skoro da Ze od vsake
vaske veli¢ine, da ne govorim o birokraciji.') Nele gmotno tem-
ved tudi pravno je na$ socialni poloZaj neStetokrat direktno po-
nizevalen; koliko denuncijacii, koliko persekucij radi bagatelnih
vzrokov, zamer in podrobnega!

To so posledice ne le nedostajanja politi¢nih idej, temvec
tudi kalkula med uditelijstvom. BurZoazne stranke SO po svo-
jem bistvu brez pravega ogrodja, desorganizirane in tudi tezko
organizirljive. Zato smo bili od teh strank, ki nastopajo z vedno

" 1) Predsednik Schwarz: ,Zaradi ugitelja se ne bom sprl s Suster-
Sidem",
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novimi, bleS¢e¢imi firmami, a brez idej, brez poguma in z in-
feriornimi cilji, tolikokrat izdani; zato nam bo tudi jasno, da ne
odlo¢ata v polititnem Zivljenju ne genij in ne &ednost, temved
karakter. Cim vedja je energija volje za boi, temve¢ ie upanja
v uspeh. To bi bil politi¢ni pogum, ki nam je najboli po-
treben. Kdor nese bojazen v srcu v Zivljenje in v politi¢no areno,
ta je Ze izgubil. A ulitelju je lahko, kar more izgubiti, ni bojazni
vredno. Politi¢ne individualitete (stranke) z ekstremnimi na-
ziranji imajo pa tudi vecjo bojno vrednost in to mora biti nas po-
litiCni kalkul.

In kam so pota v prihodnjost? Kot kvas leZi individualizem
v vsem civilizatornem gibanju. Individualizem, iz katerega je iz-
Sel liberalizem, stoji nasproti socializem, ki prvega pobija. Ali ga
popolnoma pokoplje, leZzi v bodo¢nosti. Danes pa vidimo, da ga
na vseh straneh omejuje in utesnuje. Socializem ni le svetovno
naziranje, temvec potenca, ki ie vzvalovila vso druzbo kakor ka-
men sredi vode, da se giblie v vedno vecjih krogih na vse strani.
Vse gospodarsko Zivljenje gre po tirih socializacije, tako
da je razvoj Cimdalje Sirji in manj dogleden, morda pride cas,
ko bo vsa produkcija imela samo druzbo in njene potrebe kot
ramen. Vedno pa rastejo nove misli iz socializma. Seznanijati se
z njimi, jih raz8irjati in prakti¢no preizkuSati, bo dolZnost ucitelja
kot kulturnega delavca, ¢e bo hotel seci, tkalcu podoben, v ne-
morno in vedno dalje beZeCe snovanje Casa in vecnosti, ¢e bo
hotel stati kot polnovreden moZ v druZbi.

Tako pa bo ucitelistvo dale¢ preko golega egoizma, preko
nagega stanovskega interesa, ki nas ne more ne danes in nikdar
uspesno voditi v polititcnem Zivljenju. Sele po skupnosti in uspehu
kak3ne politi¢ne celote nam je namre¢ mogoce dospeti k last-
nemu stanovskemu uspehu. Poslednji nas ne vodi veg&, temved
nam je potem vodnik kolektivniegoizem. S tem pa smo
dosegli tudi vigji intelektualni in moralni nivo v
sluzbi vseh, ki so politicno izkori§¢ani in potrebni podpore in
pomocdi.

A na to pot nam je potreben 3irok pogled, za to pot je po-
trebna temeljita socialna izobrazba, ki je sad neStetih ur dela v
¢asu, ko gredo drugi k razvedrilu in zabavi. Te ure niso izgub-
liene, vsaj so tlaka in slast obenem. In nujnej3a je ta odpoved pri
uditelju kot pri vsakem drugem. Kaj je uciteljis¢e? izobraZe-
valiS¢e, ki se ga profesorji sami boje, ker onecascujejo baie niih
akademicne Studije, ker se ne morejo razkriliti v tesno omejenem
ozradju. Saj imajo prav! Kam pa hocejo, ko jim nedostaia skoro
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vsaka vzgojna in u¢na rutina, da so — cCetudi vdasi strokovno
najpopolnejSe izobraZeni — odvisni od vzgojeslovnih teoretikov,
ki jim je zavod sicer poloZen z vsem zaupanjem v roke, ki pa ni
najmanj ne poznajo »zeleneCega drevesa Zivlienja«. Vem, kako
ie. Desetletja so Ze stali Foerster, Kerschensteiner in Scharrel-
mann v ospredjun, ko sem pustil uciteliiS¢e in ne enkrat se ni
imenovalo katero teh imen v niem. Saj je res, da sta Herbart in
Ziller tako padla, toda med mrtvo okostenelostio in udarci Ziv-
lienja, je vendar nepremostliiv prepad. In ¢e ni izvrSilo izobraZe-
valiSCe tukaj svoje naloge, kako io naj bo Se le drugod? Pet let
je preslo v delu, da sem odpr! o¢i, da sem videl. Kako naj bomo
potem na mestu tam, kamor nas kli¢e poklic in kako naj ka-
zemo kot intelektualci novih smeri in poti onini, ki so na nas na-
vezani, ko smo sami potrebni vodnikov? In vendar smo mi tisti,
ki naj dvigaio ljudstvo umstveno in gospodarsko, ko so na8i po-
deZelski liberalci, ki imajo vajeti v rokah, z redkimi izjemami du-
Sevno neplodni in gospodarsko korumpirani.

Toda brez resnega socialnega izobraZevanja ne
moremo nikamor. Razviti bomo morali med seboj v nasih sta-
novskih drudtvih razna sociolo8ka, drZavnoznanska, narodno
ekonomska in finan&na vpraSanja, podrobno se bomo morali se-
znaniti z modernimi socialnopoliti¢nimi nazori. Niso to le inte-
resantni problemi, temve& imajo predvsem obSiren praktiten
pomen. Primeri: agrarno vpraSanje s stali§¢a latifundista in na-
Sega kmeta, razmerie enega in druzega nasproti drZavi in naloge
postednije nasproti obema glede varstva zemlje za obdelovanje
gozda, glede vodovia, njegove regulaciije in uporabe sil, glede
melioracije, racionelnej$e obdelave kakor tudi glede zunanje dr-
7avne politike, v kolikor imata izvoz in uvoz agrarnih produktov
vpliv na gospodarsko stanje naSega posestnika, torej o trgovski
politiki in njenih namenih, o carini in sli¢nem; dalje bi morali raz-
motrivati o veleindustriji, mali obrti in njenih teZnjah, o civili-
zatorni nalogi, ki jo ima drZava na tem poliu, o dolZnestih mo-
derne drZave nasproti delavstvu, o delavskem varstvu, o0 po-
hti¢nih pravicah proletariata, dalje o kulturelnih nalogah drZav-
nega organizma v oZiem smislu, torej z ozirom na mmogovrstne
panoge Solstva itd.

Seznaniti se bomo morali &m podrobneje z delokrogom av-
tonemnih korporacij, predvsem ob¢inskih zastopov, prestudirati
bo treba komunalno politiko: volilno, da vemeo, kake so najdirji
sloji omejeni v svoijih politicnih pravicah v obc&inah, davino, da
se bremena enakomerno nosijo, higijeni¢no, da moremo prav ce-
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niti ¢lovekovo vrednost, da zmanj8amo morbiditeto (stano-
vanjsko, vodovodno in viktualijsko poglavie), reZiisko, da s pre-
bitki socialno pravi¢no razpolagamo, prometno, da dvigamo bla-
gostanje, delavsko, da omejujemo brezposelnost, da jam&imo de-
laveu svobodneji razvoj ter se oziramo na niegove teZnje, ko-
ne¢no Solsko in izobraZevalno komunalno politiko, da moremo
nesti potem novih misli, sveZega duha, seveda kolikor to skromni
delokrog na8ih oblin dopudca, v Siroko javnost. Rabili bi tudi
predavanj iz prakti¢nih juridi¢nih poglavii, kakor o zborovalnem
zakonu, o tiskovnem zakonu, o volilnih redih in slicnem. S paz-
nim ocCesom bi morali zasledovati tudi aktwalna vpraSanja in
akcije deZelnih zborov in centralnega parlamenta; diskutirali bi
o tem, vodili dober pregled in kontrolirali vsak korak in vsak
votum. Nujno potrebno je, da najdejo najboliSa dela politi¢no
znanstvene literature pot v okrajne uciteljske kniiZnice in da seZe
uciteljstvo z resno voljio pogloblienija svoiega znanja in razsiriania
politi¢nega obzorja po teh knjigah. Vse naSe kniiZnice morajo
imeti USeni¢nikovo »Sociologijo«, Knailicev in Krekov »Socia-
lizeme« ter domace revije »Nase Zapiskec«, »Cas« in »Vedo«, ne-
obhodno potrebni so pa seveda tudi tuji znaustveniki') in tuje
revije,?) brodure in sli¢no. In ko bo enkrat vse to delo za nami,
potem ne pride ved katerakoli akademiéno izobraZena nicla s
trditvijo pred nas, da je uditelistvo placano svojim studijam pri-
merno. Takrat bomo mocni in prej ne, znanje je moc.

Vse pa, kar predelamo, Kar nam je jasno na dlani, bi morali
nesti ven v Siroke plasti, v poljudni, enostavni besedi,
mirno in trezno, vse pa podpreti z dokazi. Bilo bi hvaleZno delo.
Danska drZavica je eno najkulturnej$ih ozemelj v Evropi, z vi-
sokim blagostaniem. Znacilno je dejstvo. da ima med danskimi
kmetovalci socializem najboliSo oporo, in vendar gre drZavica
naprej in navzgor. NaSi gospodarji ne zaostajajo v naravni inte-
ligenci za temi ljudmi, izplacalo bi se, zganiti jih. V posameznih
drustvih bi vsejali s predavanji marsikatero napredno in socialno-
politi¢no misel, ki bi rodila deseterno in stoterno. Obenem bi
vzbujali v liudstvu tudi socialno zavest ter je krepili eti¢no. V

) Gumplowicz .Grundriss der Sociologie“, Ratzenhofer .Sociolo-
gische Erkenntnis“, .Wesen und Zweck der Politik*, ,Positive Ethik®,
Wagner ,Lehr- und Handbuch der politischen Oskonnmie“, Masaryk
+Grundlagen des Marxismus“ Bernstein ,Theorie und Geschichte des
Socialismus* .Voraussetzungen des Socialismus“, Kautsky ,Erfurter Pro-
gramm* itd. Komunalna politika: Socialdem. Gemeindepolitik (v zaloZbi
knjigarne ,Vorwiirts* Berlin).

) Neue Zeit, Soz. Monatshefte, .Kampf+, .Gemeinde-.
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predavanja bi morali racionelno vpletati kot ilustracijo vaznejse
politicne dogodke in jih primerno komentirati; bilo bi to ne le za-
nimivo, temvec bi imelo tudi agitacijsko vrednost ter bi politi¢no
Solalo. Ce bi potreba zahtevala, bi se takih predavani udeleZilo
tudi nekaj debaterjev iz naSih vrst, da bi pojasnjevali in sve-
tovali. Tudi popolnoma samostoina porocila o delovanju dezel in
drZavnega zbora bi podajali, saj se oni, katerih dolZnost bi to
bila, za to delo ne zmenijo.

Govoriti podrobno o organizaciji vsega izobraZevalnega dela
v ljudstvu seza seveda Ze preko okvirja te razprave. Povdarjam
le, da bi bilo treba dovolj Zilavosti in intenzivnosti. Vem pa tudi,
da se ucitelistvo dela ne strasi, toliko manj takrat, ko mu je iti
pota samopomoci. Zdi se, da so sile, ki stoiijo danes proti nam,
neizprosne. Naj bodo, saj nas jac¢ijo. Primorani smo, gledati s
treznim ocCesom krog sebe, na desno in levo, prisilieni, zasledovati
vse politi¢no vrvenje m vplivati nanj. In ¢e nam stranke, ki so na
krmilu, vsled naSe budnosti kaj obljubliajo, vedimo, da so sli¢ne
obljube komaj kaj vec¢ kot platoni¢ne; vedimo, da bodo izzvali Se
marsikak odpor, predno se bodo realizirale. Ostanimo brez iluzij
in brez kompromisov, samo brez iniciativ ne ostanimo! Iniciativa
zagotavlja uspeh. Glejmo v prihodnjost. Karkoli naj pride, naijti
nas mora mocne in to moc¢ pripravljajmo.

Preko varliivk naprej! Po blodnjah in prevarah je naSel
Faust cilie v delu za cloveka. Tukaj je bila reSitev in Ce je tudi
samo pol resnice v nji. Otel je zemljo valovom, bil je to »Neuland«.
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JOSIP MARICA, Nabrezina:

Organizacija delavcev s kamnom.

Kamnolomi v Nabrezini segajo dale¢ v zgodovinsko dobo
nazaj. Ze Rimljani so odprli prve, $e od tistega ¢asa je ostalo do
danes ime Cava Romana. Tudi v prvi dobi srednjega veka iz-
vazalo se je lomljeno kamenje iz NabreZine. V cerkvi sv. Petra
v Rimu so stebri iz nabrezinskega marmoria, dolgi 7 metrov.
PoznejSe dobe ni sledu. Prva dva domaca obrtnika Radovié in
Pertot iz NabreZine, sta lomila kamen za navadno obrtno
potrebsc¢ino, podboje za vrata in okna, skrile za tlak in streho.
Nista pa drzala pravilnih kamnolomov. Leta 1842. napravila sta
prvi kamnolom v Sv. KriZu dva italijanska podjetnika iz Trsta,
Aste in Corti ter noSiljala kamenje za zgradbo trZaSke bolni$nice
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in deZelnega sodiS¢a. Kamen se ie obdelaval na mestu gradbe
same in se je poSiljal iz Sv. KriZa surov. Leta 1848 odprl je neki
Vodnik kamnolom, ki se $e sedaj po njem imenuje. Vodnik se
ie preselil iz Nabrezine v Sv. KriZ in je bil prvi, ki je jel poSiliati
nabreZinski kamen na Dunaj. Leta 1850. pricela so se prva dela
za juZno Zeleznico ter ie prislo inZeniriev in tehnikov iz Lombar-
dije in Piemonta. Ti so prvi jeli u¢iti pravilno obdelovanje kamna.
Z nabrezZinskem kamnom zgradil se je veliki cestovod nabreZin-
ski, dolg skorai kilometer. Kamen izrivali so v Cava Romana in
Cava Bassa. Tudi to ime se je $e do danes ohranilo. 1. junija
1857 otvorila se je Zeleznica iz Trsta proti Dunaju in s to dobo
zaceli so tudi odpirati kamnolome. Neka trZaSka banka je pri-
¢ela delo v Cavi Romani. Vendar sta bila s prva le dva kamno-
loma. Leta 1866. zgradile so se v Sv. Krizu prve klesarske de-
lavnice s troji, posebno Zagami in modernejSim orodjem. Prvi
klesarji bili so Italijani, iz kralievine Italije in nekaj iz avstrijske
Furlanije. Proti 70. letu zgradile so se delavnice za klesarje v
Cava Romana ter naselile tvrdke Tonnies, Jug, Calligaris, Donda.
Prva dva slovenska kamnolomca sta bila neki TomazZi¢ iz Ga-
brovice, Rebula in Jurca iz Vol¢jegrada, prva slovenska kle-
sarja pa Gabrovec Filip iz Nabrezine in  Anton Sulgic¢ iz Sv.
Kriza.

Klesarska obrt jela se je hitro razvijati, kamnolomi in de-
lavnice so se hitro mnozili. Klesarii so vecinoma bili iz Furlanije,
kamnolomci pa domadcini iz Krasa, ker je prvo delo laZje in za-
liteva ved spretnosti, drugo pa tezasko delo. Nabrezinski kamen je
pridobival v trgovini dobro ime in bil kmalu znan po celi drzavi
kot »Karstmarmor«. Cena kamna je bila iako visoka, podietniki
so imeli prosto roko stavliati visoke cene. Z nabreZinskim
kamnom izgradila se je poslanska zbornica na Dunaju, obcinska
palata ondukaj, poslanska zbornica v Budapesti in druge velike
stavbe. Sme se trditi, da so vse velje stavbe v naSih stolnih
mestih kakor v Trstu, Lloydova pala¢a in municipij iz nabreZin-
skega kamna. Delavci so bili razmerno dobro plagani, ker iih je
primanikovalo in je bilo delo manj spretno kakor danes, tako da
je klesar delal za isti izdelek Stiri dni mesto enega. Manjkalo je
dobrega orodia, $e bolj izurjenosti in Sole. Konkurence med pod-
jetniki skoraj ni bilo, naroCil je bilo Se odve&. Podjeten 7Zid v
Trstu Camarino izkoristil si je ta ugodni poloZaj. Poiskal
je agentov na Dunaju in Budapesti ter skupljal narotila za Na-
breZino in sv. Kriz. Ta pa je izbiral podjetne delavce, jim po-
stavljal delavnice, zalagal jih z denarjem in jim oddajal delo, ko-
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likor so ga hoteli. V kratkem cCasu si je ustanovilo okoli 39 delo-
dajalcev kamnolome in klesarske delavnice. Leta 1900. je delalo
v NabreZini klesariev kamnolomcev in tezakov od 1500—2000.
Imenovani Camarino pricel je s svojim podjetiem leta 1887, sam
pa ni imel ne delavnice ne kamnoloma, marvec je sklepal le po-
godbe za stavbe in jih oddajal po niZii ceni manj$im podjetnikom
v NabrezZini ter med njimi vzbujal vedno bolj obutno konku-
renco. Vsled tega so bili domaci obrtniki siljeni izkoriSc¢ati de-
lavce in jim niZati placo. Ko je Camarino nastavil prevec delo-
dajalcev in je ponujal svoje proracune in nacrte od delavnice do
delavnice, je konkurenca narasla ob¢utno in se je dobiek nizal
od leta do leta. Camarino ie tako popolnoma zavladal nabrezZinski
trg. Za Camarinom morali so slediti veciji podjetniki n. pr. Scal-
manini in drugi. S konkurenco pa so tudi ti vecji podjetniki priceli
izkori§cati delavce. Prej razmerno dobro placani, so bili od leta
1890. do leta 1901. tako izkoriS¢ani, da jim je §lo za eksistenco.
Poleg niZzanja place uvedli so gospodarii pri svojem kamnolomu
ali delavnici e kantino, tako da so delavci svoj picel zasluZek pu-
&eali v krémah gospodariev, kateri so proteZirali delavce, ki so je-
mali in zapivali vse v njih kantini. Cesto so delavci gospodariu
ostalajali $e dolZni in bili potem pravi suZnji, in to brez razlike
narodnosti ali Ze Italijani ali Slovenci. Nezavednost in surovost se
je strahovito Sirila med njimi, poleg tega so delodajalci loCili med
Italijani in Slovenci, da ie med njimi nastalo strupeno narodno
sovra&tvo. Vsako nedelio bili so poboji med KriZani in Nabre-
zinci, med Slovenci in Italijani. Ob tem pa so delodajalci na-
hujskane delavce izmozgavali, do¢im so med seboj bili sloZni in
ni narodnost delala razlik. Leta 1897. ob volitvah v drZavni zbor
moralo je veliko §tevilo delavcev v trZzaske zapore, ker so z de-
jansko silo napadali volilce za italijansko stranko. Narodno sov-
radtvo je leta 1898. prikipelo do vrhunca, ko so narodnjaki na-
hujskali slovenske delavce, da so o priliki umora cesarice Eli-
zabete priceli dejansko napadati obrtnike in sodelavce italijanske
narodnosti tako, da ie gibanie dobilo zna¢aj prave revolucije.
Vojastvo ie moralo priti iz Gorice v NabreZino, kier je bilo na-
stanjeno celih 14 dni. Ve& nego 200 slovenskih delavcev je Slo
v zapore v Trst. Nih¢e od delavecev ni Cital, nih¢e delavcev se ni
zavedal ne izkori§&anja in ne razrednega pomena. Raztrgani, bosi
po leti in Sesto Se pozimi bili so pri delu in tudi praznine obleke
poznalo je le malo delavcev. Celo smejali so se sodelavcu, ki je
bil bolje obleten s kravato, snaznimi Cevlii in dolgo suknjo ter
norca brili iz niega. Delali so 15—16 ur na dan, pozimi z lu&jo pri
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sveCah, poleti pa od zore do mraka. Predrznost gospodariev in
delovodij je ob tem morala rasti in ni bilo ni¢ ¢udnega, ako so
delavee tudi pretepali. Skoraj vsak delavec imel je v delavnici po
enega, dva ali tudi tri maloletne ucence, kateri so opravljali
vcasih vse delo, docim je delavec popival po kantinah delo-
dajalcev.

Politi¢ne stranke, ne klerikalna ne napredna, se za delavske
razmere v Nabrezini in Sv. KriZu niso prav ni¢ brigale. Nikomur
od cerkvene in posvetne inteligence ni priSlo na um, da bi de-
lavce poudil, kaj Se organiziral. Social-demokrati¢na stranka bila
je ona, ki se je spomnila zapuscenih in teptanih ljudi v nabrezin-
skih kamnolomih.

Leta 1896. na dvoriSs¢u Tancejevem imelo so nabrezZinski
delavei prvi socialisti¢ni shod, katerega je priredil sodrug Za-
vrtanek iz Ljubljane, ne dolgo za njim drugi shod Etbin Kristan.
Za ta shod nam NabreZinci Ze niso hoteli dati prostora v vasi,
ter smo ga morali imeti v krémi v »Serajevo« blizu Zeleznice.
Pri obeh shodih je bilo natlateno polno delavstva. Za tema sho-
doma prevzeli so agitacijo klesarii iz Trsta in Sirili social-demo-
krati¢ne ideje. Postavili so za agitacijo sodruge-delavce, ki so
se bili izobrazili v vecjih mestih. Prvi delavci agitatorji so bili
Giovanni Battista Spessot z Zagrada, Pietro Dorligo in Augusto
Antoni iz Trsta. Politi¢na oblast je z zavistio gledala na novo
pocenjanie in ko je dobila iz NabreZine anonimno pismo, da so-
cialisti nevarno hujskaio delavstvo na Strajke in da se celo grozi,
da se ubije ravnatelia Cave Romane, dal je okrajni glavar se-
7anski menini¢ tebini¢ odpeliati ve¢ osumljenih delavcev v za-
pore, kier so sedeli po 3 dni. Ker ni bilo nikakih dokazov, moralo
se jih je izpustiti. Social-demokrati¢na ideja pa je bila zasejana in
prirodno silila naprej, delavci so se le malo bali nasilstva politi¢ne
oblasti. Izpocetka so bili nahujskani tudi kmetie na delavce, ker
so jih podjetniki nadraZzili, da so socijalisti nevarni lastnini in ho-
tejo deliti kmetka premoZenja. Kmalu pa so tudi preprosti
liudje sprevideli, da socijalisti strem¢ le za organizacijo dela, da
so delavcei v obrtnih podjetiih delavei kakor oni na zemlii.

Dne 6. 8. 1897. se ie vrsil prvi ob&ni zbor social-demokrati¢ne
stranke v Nabrezini, ter se je ustanovila podruZnica trzaskega
strokovnega drudtva klesarjev in likarjev. Za predsednika je bil
izvolien s 125 glasovi Giuseppe Temporini in za njegovega na-
mestnika Antonio Marchiolli. Prvi predsednik je bil Zivahen,
energiten mladeni¢. Apeliral je na disciplino delavcev, a pripo-
rotal, naj se zacasno ohrani tarif in delavni red, kakor je takrat

369



veljal, toliko Casa, dokler trZaSka centrala ne naide sredstev, da
se tarif in delavni red ustanovi kakor za delavce v Trstu. Na
kratko spomnil je delavce na vse dotedanje krivice in na vzrok:
pomanjkanje organizacije in zavednosti. Dne 17. 8. 1897. zahtevali
so prvi¢ organizirani klesarji v Cavi Romani razli¢ne cene po
Sablonah. Do takrat se delavci sploh niso zmenili, koliko so sluZili
na kos, ker so dobivali placdilo na 14-dnevnico (kvinteZino) od
16—24 gld. Ako se je bil poprej kdo pritozil zaradi pic¢le place, od-
pustili so ga ednostavno iz dela brez vsake odpovedi. Z ustanov-
lieno prvo organizacijo so delavci zahtevali cene od kosa in ker
so delodaijalci ta skromni zahtevek odbili, stopili so v prvo
stavko.
(Dalje prih.)
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OUTLAW, Sarajevo:
Delavski problemi in organizacije.

Radi moderne ekonomic¢ne ureditve in razdelitve delavnega
problema ne bi $kodovalo organizacijam, ako bi stopile v Sclo
svoiega neprijatelja, kateri je v tem oziru na najbolj rafinirani
nacin sistemiziral izkori$C¢evanje delavne moci.

Delodajalec ima najvecii interes na tem, da izrabi delavec
svojo delavno sposobnost kar naibolj intenzivno — toraj da do-
seZe pri nizkih ali visokih mezdah najniZje produktivne stroSke.
Da ta cili doseZe, zahteva od vsake delavne moci:

1. da izvrSuie naijvisSie kvalificirani opra-
vek, za katerega je doti¢nik sploh sposoben;

2. da izvrSuje opravek natanc¢no po obrat-
nih zakonih doloteno in tako gospodarsko,
da popolnoma izrabi v predpisanem delavnem casu svojo de-
lavno sposobnost.

To ie gospodarsko teZis¢e vsakega modernega podjetia in
delavstvu je nemogole, zapreciti delodajalstvu izvrSitev tega
ekonomicnega principa ali zavirati ta naravni razvoj kapitalisti-
Cnega izkoriS¢anja.

S silo podreti ta kapitalisti¢ni produkcijski zakon je mogoce
le potom svetovne revolucije. Ker je pa delavstvo danes za to
nasilno preureditev gospodarskega ustroja tako gospodarsko ka-
kor politicno preslabo, ima pred saboj le dva izhoda: ali se uda
zahtevam in zapovedim kapitalisti¢nega podjetniStva ali pa sklepa
7 njim kompromise.
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Ono delavstvo, ki se uda brezpogoino nasiliu podietnika, je
delavstvo najnizie duSevne kvalifikacije in je za naSe preiskovanije
brezpredmetno. Seveda Skoduje to delavstvo v prvi vrsti sa-
memu sebi in na ta nacin sebi oteZuje eksistenco. A vendar je to
delavstvo tudi nevarno drugemu zavednejSemu delu delavstva,
katero se bori v tezkem boju za zboliSanje svoie eksistence. Radi
te okoliS¢ine moramo Zalibog tudi s tem izvrzkom delavstva v
vsakdanjem gospodarskem boju racunati. UpoStevati ho¢em to,
po tem razredu delavstva unlinkujoCe Skodovanje na interesih
delavstva sploh pri razgovoru o Straikih.

Racunati imamo toraj iedino z onim delavstvom, katero
sklepa s kapitalisti¢nim podjetniStvom kompromise in katero se
v ta namen zbira v mogocnih skupinah strokovnih organizacii.
Na kako staliSCe se ima postaviti to delavstvo v zadevi zgoraj
omenjenih zahtev in ciljev modernega kapitalizma in kako naj to
delavstvo oziroma njih organizacija najuspesneje uredi moderno
obrambo svojih interesov — sta glavni vpraSanii, kateri ima
resiti strokovna organizacija, ako hoce v resnici uspe¥no braniti
stanovske interese delojemalstva.

Regitev teh dveh vpraSani zasledimo najloZie pri nepriiatelju,
kateri je za dosego svojega izkorisCevalnega cilja izdelal te-
meljem svojega dolgoleinega prakticnega izkustva dobro pre-
misljen sistem, dobro fundirano ogrodje za izrabo njemu sluZecih
delavnih sil — strojev in ¢loveskih rok in mozZganov.

Kapitalisti¢no podijetniStvo stremi po naiSirii razdelitvi dela
in skuda delavéevo energijo v Casu zaposlenia kar najboli ekono-
nii¢no izrabiti.

To stremljenie ga naravnim potom privede do sistemati¢ne
razpredelitve dela v svoje poedine faze in do racunske presoje
delavnega efekta vsakega delavca. Danes je to diferenciranje
dela Se v poletniskem stadiju, a gotovo je, da to ne vsebuje le
trenotni poskus visiega izkoriSCanja, ampak popolnoma naravno
ie, da se bode to stremlienie v bodoc¢nosti prav siste-
matié¢no in splo8no razvilo.

Radi tega pa mora biti tudi deloiemalec na ta naravni razvoj
kapitalisti¢nega izkoriS¢anja delavnih sil pripravljen. Delavec
mora Ze danes racunati s tem silnejim napadom na vrednost
kupne cene svojega blaga — delavne mo¢i — da bode zamogel z
istovetnim oroZjem sprejeti to podietnisko nakano. In tu ima or-
ganizacija ono Sirno polie delavnosti za bodo¢nost, kateremu
mora posvetiti svojo najvec¢io paznjo in glavno skrb.

371



Organizacija mora pripraviti delavstvo na ta viSje kvalifi-
cirani boj, ga mora pouciti, kaj je delo, koliko vsebuie dnevni
trud poedinega delavca v merilnih enotah dela, kako ima delav-
stvo svoje moci najekonomicneje razdeliti in kako ima namestiti
individelne sposobnosti delavca na pravo polje.

V kratkih potezah hoem pokazati, kako si predstavljam ta
pouk v organizacijah. Ta skica je seveda le glavni obseg in se
da vsaki posamezni strokovni organizaciii po svoji specijelni
lastnosti prilagoditi.

Upeljati bi bilo pri vsaki strokovni organizaciii oziroma pri
njih podruznicah strogo strokovne pouc¢ne kurze in sicer v dveh
oddelkih. Prvi oddelek za manj izobraZene in analfabete, drugi
oddelek za viSje izobraZene delavce. Vsaki oddelek ima tedensko
dvakrat po najvec eno uro pouka.

Samo en predmet bi tvoril tvarino teh kurzov in sicer te o-
riisko tolmactenje dela in njega prakticno ocenje-
vanje potom mezde. V tem predmetu bi bila zapopadena seveda
tudi sploSno poucéna tvarina kakor pisanje, Citanje, raCunanje —
kolikor bi pa¢ zahtevala kvalifikacija sluSalcev. TeZiS¢e bi se
moralo polagati le na konc¢ni cili — na teoriisko tolmacenje dela
— ves drugi, ako tudi potrebni balast se ima prepustiti lastni mar-
liivosti poedinca.

Ako se je priSlo v teh kurzih tako dale¢, da poimijo vsi slu-
Salci fundamentalne formule matemati¢nega premiSljevanija,
preide se k glavnemu predmetuy, na razpravlianje glavnih fizi-
kalnih stavkov: o sili, o gibanju, o teZiS¢u, o razumevanju zakona
ohranitve sile (Mever) in po dobrem prebavlienju temeline pod-
lage se pricenja razlaga, kaij je delo in po katerih zakonih je raz-
motrivati in ocenievati glavne faze poedinega opravka.

Za vsak opravek se da natan¢no preracunati, koliko Casa je
potrebno, koliko efekta nam predstavlja gotova delujoca sila, ko-
liko dela nam je sploh opravil delavec v gotovem casu pri go-
tovem opravku. To razumevanje omogoci Sele pravo oceno de-
laveeve energije in pa pravo ocenjevanje delavieve sposobnosti,
izraZzene po danaSnji mezdi.

V slede¢em navedem samo en slucaj za to teoretsko diferen-
ciranie dela v svoije poedine faze, kateri pa zadostuje, da se takoi
lahko uvidi, da je to diferenciranje v vsih slu¢aiih mogoce.

Vzemimo vrtnarja, kateri obdeluje svoj vrt in sicer, ko oko-
pava (8tiha) zemljo. Ta opravek si predstavliamo za popolnoma
omejeno samostojno delo neodvisno od drugih vrtnarskih oprav-
kov n. pr. sledetega grablienja za poravnanje zemlje, sajenje itd.
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To pa le radi okoli§¢ine, da hone¢no ne dobimo preobseZne for-
mule, katere radi vecie iasnosti gotovo ne potrebujemo.

Delo tega vrtnaria obstoii iz sledec¢ih poedinih faz:
. zasaditi lopato v zemljo;
. odloditi gotovo partiio zemlie od celine;
. dvigniti lopato z zemljo vred do gotove viSine;
. preobrniti lopato:
. povrniti lopato k zemlji;

6. prestoniti za lopatne Sirino dalie in zopet od 1. dalje.

Zanima nas najpreie, keliko ¢asa potrebuie delavec, da pre-
dela celo gredico. Ta ¢as lahko izracunamo potom sledece jed-
nache. Pomenja nai:

Q = celo povrsje gredice:

§ == &irino, p = dolZino gredice:

m == dehcelest zemlie, katero z enim zasajaniem lopate od-
lo¢i od celine:

n Sirino lonate:

a = ¢as zasaianja lopate v zemljo;

h = ¢as odloenia zemlje od celine;

¢ == cas dvignenia lopate z zemlio vred;

d == Cas nreobrnenia lopate z zemljo vred;

¢ == ¢as povrnienia lopate k zemlii;

S B SN R N

I

f == Cas prestopa vrtnarja za lopatino Sirino dalje;
P, = &as pocditka ob vsaki vrsti gredice;
C = Cas za &tihanic cele gredice;

Potem ie

C=[a+b+ec+d+e s +Ff EE -2 P2
v sekundah in

Cy = Wf;, ¢as veega opravka v urah.

To ie torai za ta epravek potrebni delavni ¢as pod pogoiem,
da ie bhilo to delo mogocCe opraviti brez dalifih pavz, prekiniepia
ali drugih zadrzkov.

Nadalie naj znaci:

d, = delo zasajenja lepate v zemlio v mkg, (priblizno
(P — p). v, ako znadi P moc¢ zasajenia v kg, p = teZino lopate
ke in v pot tega dela, toraj globino zasajenia);

d, == delo za odloCenie zemlic od celine;

d, = delo za dvignienie lopate z zemljo vred:

d, = delo za preobrnjenie lopate;

d, = delo za vrnjenje lopate k zemlji;

ds = delo prestopa za lopatno Sirino;

D = delo izStihania cele gredice.
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Potem je

D= (d +ds+ds +ds +do) o5 + ds 2 — o) mkg
vse delo, ki je nakopi¢eno v tem opravku.

’ D o ¢
ali D' = == delo doti¢nega vrtnarja na uro v mkg.

D S8 . .
D” = & nam znali konetno efekt te delavne sile, toraj

delo tega vrinarja v eni sekundi.

D’ nam predstavlja torai merilo za sposobnost vsake delavie
modci in na temelju tega enostavnega racuna lahko preceninio
vsak opravek po delavni vsehini in vsakega delavca po niegovi
delavni kvalifikaciiji.

Na podlagi mezde, katero ie vrinar z delodaialcem nogodil,
potem z lahkoto izracunoma, koliko prodajne vrednosti nam vsak
mkg predstavlia.

Popolnoma preprican sem, da danes ali jutri Se ne bodemo
merili in prodaiali na%ega dela po enotni podlagi meterkilograma,
a gotovo ie, da pride v bododénosti tudi za to ¢lovesko delo to me-
rilo do veliave, ker ni nobenega vzroka, da bi se Zivo delavno silo
&loveka ne merilo istim merilom ko delaviio mo¢ stroja. Na
vsak nadin bode to meriloe pravicneile, kakor danaSnje, od pod-
jetnika cisto svojevolino izvolieno.

Poleg te ¢asovne in efelktne ocene dela imajo organizaciie v
teh kurzih poucevati svoie ¢lane tudiopravilnirazdelitvi
d ela razli¢nih obratov. Res ie, da to Ze podjetnik kar mogoce
sistemati¢no uredi, a dostikrat ima ta razdelitev na sebi velike
napake, katere niso v korist delojemalcu. Zato mora tudi orga-
nizacija kontrolirati uvedeno razdelitev dela in se s svojimi ¢lani
za najugodneio pogoditi.

Pravilna in pravi¢na razdelitev vsakega delavnega procesa
je za varstvo energeti¢ne sile delavca najvecie koristi. Kolikor
mogodte eksaktno speciializiranje posameznih opravkov je za
delodajalca in delojemalca najveliega inte-
resa. In kolikor viie je delavstvo kvalificirano, tem manj se
protivi tej razdelitvi, ker vedno bolj uvideva njene koristi.

Ako leZi toraj interes delavstva, ne pa samo oni delodajal-
stva v najbolj speciializirani razdelitvi dela, potem ie takoj iasno,
kako imajo strokovne organizacije nadeloma postopati v vpra-
ganju delavnega problema. Danes in v prihodnjosti se mora vse
delo strok. organizacii postaviti na strogo znanstveno podlago, se
mora poloZiti teZi§¢e organizacifjskega dela na natancéno pro-
ucitev delavnega procesa.

Lahko je to izredi, a tezko izvesti. Anovi duh mora in
naji bo delo Se tako teZavno najti pravo pot
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v organizacije. In naSel jo bo, ako stavimo cilju slededa
pomocnika:

1. brezobzirno enerZiio du izvedbe:

2. sposobne osehe v tainiStvu organizacii.

Da toseZemo to moderniziranie naih strokovnih organizacij
hbode potreba brezobzirne enerzije, radikalnih
sredsteh — toraj stoii ta zahteva v nekem nasprotiu z naukom
socijalizma. Drogi¢, potreba sposobnih oseb v tajniStvu pomenia,
da =e bode moralo brez usmilienja marsikatero osebo iz svoje
danasnie sluZbe odstaviti in namestiti z drugo,
sposohbhneij$o. Tudi to ne ugaja marsikateri mehkeisi naturi.

Konflikt med delom in kapitalom nima idealnega hrbtis¢a. In
kdor iSCe v tem boiu eti¢nih ali individnalno-svobodnih sanjarii,
ne pride do pravega racuna.

Imeti moramo vedno vred ofmi, da se nahajamo v nekem
nrehodnem stadijn; ker ne moremo radi naSe dana¥nie slabosti
na ta razvoi vnlivati s tako mocjo, kakor marsikedo pricakuje, se
tudi coc. demokraciia ne more odredi nekaterim sen¢natim stra-
nem svoiega nokreta. Radi tega moramo racunati Se za daljdo
doho z okolnostio, da se bode tudi v naSih strokovnih organi-
zaciiah marsikatera poteza, marsikateri takti¢ni korak dotikal
vrayv hlizo reakciionarneca gibania. (Konec prih.)

[ZAAN A\ FAANT AN AN AN AN VAN A\ AN A\ EAUZA A\ VAN ZA AN VAFANAY7A7AZAY A\

J. LEDINSKY, Beliak:

Koroske razmere.

Edina politi¢na organizacija koroSkih Slovencev: »Sloven-
sko katolisko, politicno in gospodarsko druStvo za Slovence na
Koroskem v Celoveu« izdala je nemSko pisano knjigo pod na-
slovom »Aus dem Wilaiet Kirntenc.

Knjiga slika krice®e korofke razmere in nas seznania z re-
akcionarnim duhom, ki vlada v vrstah oficiielnega politi¢nega
vodstva koroskih Slovencev. Najbolj zanimiv in informativen ic
nrvi del. kier so nasteta suha deistva brezmeine brutalnosti, s ka-
tero se postopa nasproti slovenski manijSini. Vsled krivi¢ne vo-
lilne geometriie so razkosani slovenski volilni okraii med nemske
tako, da tvoriio povsod manjSino in si radi tega morejo priboriti
le teZko po en mandat v drZavni in deZelni zhor. Lahko se rece,
da <o Slovenci brez polititnega zastopstva. Od cospadarske po-
litike, ki je v rokah c. k. deZelnega kulturnega sveta, imajo Kori
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izklju¢no le nemski kmetie. Slovenski jezik nima veliave. Pri iu-
stici je zakonito zajamdena enakopravnost slovenskega jezika z
nemskim iluzorna, odkar so bile dolotbe osnovnih drzavljanskih
zakonov derogirane potom neke sodbe viSiega sodnega svetnika
Schwentnerja pri deZelnem sodis¢u v Celoveu iz leta 1905. Na-
ravnost neverjetna so dejstva o lindskem Stetju. Leta 1910. na-
Stelo se je na KoroSkem vseh prebivalcev 396.200 in sicer 304 287
Nemcev in 82.212 Slovencev. Prebivalstvo naraslo je v 10 letih
za 28.876 ljudi, Stevilo Nemcev pa ie v istem &¢asu poskodilo za
34.327 dus. Barbarizem ie dosegel svoj vrhunec v liudski 3oli. Te
Sole ne vzgajajo liudi v drZavliane, marved so tovarne za pro-
dukcijo nemcéurskega materijala.

Kricece razmere v deZeli so sad dela nem¥ko nacionalne bi-
rokracije, ki pod okriliem nem3kega narodnega sveta gre celo
tako dale¢, da se upa 3trajkati proti osnovnim drZavljanskim za-
konom in proti odlotbam naiviiih sodis¢. Ko so si tri slovenske
ob¢ine pri najvisiem sodiS¢u izvojevalo pravico do slovenske
Sole, se vendar deZelna vlada ne Cuti poklicano, spremeniti de-

janske jezikovne razmere na teh Solah v smislu odlo¢b naiviSiega
sodiSca.

Drugi del knjige nam kaZe notranjo slabost koroske politike
in bolezen celega naSega narodnega organizma. Tudi v tem se
odlikuje knjiga, da ie prepolniena z reakcionarnim duhom, kakor
je lasten nam Slovencem, jie samoobtoZba oficiielne slovenske ko-
roSke politike. Ne zavedaioC se lastne sile i§¢ejo voditelii pomoci
pri nems8kih kric¢anskih socialcih. Dasi je ta stranka Ze likvidirala,
dasi so nieni gospodarski polomi globoko segli v Zepe kmeta, da
ni ve¢ upati, da bi se Se kedaj reSila, se vendar slovenska stranka
ne more od nje loc¢iti. Toda »mit Schrecken nehmen die Slovenen
wahr, dass sich die Triimmer der Partei zwar langsam reorgani-
sieren (??), aber zugleich den alten Boden des echten Katho-
lizismus verlassen!« (Z grozo opazuiejo Slovenci, da se razvaline
te stranke sicer pocasi reorganizirajo, da pa ob enem zapuScajo
stara tla pravega katolicizma). Znacilno za naSe politike je, da se
" vezejo z liudmi, ki so nam bili vedno sovrazni. Ogibliejo pa se
onih, s katerimi edino bi mogli koroSki Slovenci doseCi vsaj
nekaj prakti¢nih politi¢nih uspehov. S tem, da bi koroski Slovenci
§li roka v roki s socialdemokrati, bi zabeleZili marsikak dobicek
zlasti pri drZavnozborskih mandatih. Sami priznavajo, da social-
demokracija na KoroSkem naras¢a, toda mesto, da bi iz tega iz-
vaiali posledice, le z nekim strahom konstatiraio to naraScanie,
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ceS, »das Anschwellen der internationalen Socialdemokratie ist
sehr auffallend (!). Allgemein bekannt ist die Tatsache, dass ja in
[irnten frither verhéltnissmassig mehr Industrie vorhanden war
als heute..... Aber die Sozialdemokratie nimmt trotzdem zu...
Man bedenke, dass ja Kédrnten doch eine iiberwiegende agra-
rische Bevolkerung hat; aber die sozialdemokratische Bewegung
hat eben schon die Landbevolkerung ergriffen (!)..... Das Miss-
verhiltnis wird umso schreiender (!), wenn man bedenkt, dass
es den Sozialdemokraten im Jahre 1907 bei den Reichsratswahlen
gelang, in Kirnten allein dieselbe Anzahl Stimmen auf ihre Kan-
didaten zu vereinigen, némlich auf circa 13.500 bei einer Ge-
sammtzahl von circa 57.000 abgegebenen Stimmen. Wenn die
Regierung vielleicht der Ansicht ist, dass das Anschwellen der
Sozialdemokratie ein besonderes Zeichen von Ostereichischen
Patriotismus ist, so ist das ihre Sache.« (NaraS¢anje internacio-
nalne socialdemokracije je zelo napadno (!). SploSno znano je
dejstvo, da je bilo vendar na KoroSkem prej razmeroma vec in-
dustrije kot danes. ... a socialdemokracija vzlic temu narasca...
PPomisliti je, da ima KoroSka pretehtno agrarno prebivalstvo; toda
socialdemokraticno gibanje se je ravno zZe oprijelo prebivalstva
na dezeli (1)..... Nerazmerje postaja Cimbolj kricavo, ¢e se po-
misli, da se je socialdemokratom leta 1907 pri drZavnozborskih
volitvah posrecilo, na KoroSkem samem zbrati za svoje kandi-
date isto Stevilo glasov, namre¢ okoli 13.500 pri skupnem Stevilu
okoli 57.000 oddanih glasov. Ce je mogole vlada mnenja, da je
narascanje sacioldemokracije posebno znamenje avstriiskega pa-
triotizma, je to njena stvar). Torej s S¢uvanjem vlade proti social-
demokratom se ji ho¢ejo prikupiti in tako priti do svojih pravic!
Ob isti sapi pa, ko rujejo proti socialdemokratom, vendar ob casu |
drzavnozborskih volitev agitirajo za njih kandidate. Ali se torej
more tako politiko smatrati S¢ za resno?! Ali ni to beganje
ljudstva humbug (1) Kie je program, taktika? Toda baS$ pr i-
blizevanije socialni demokraciji imelo bi za
korotke Slovence $e edino prakti¢no poli-
ticno korist in druge poti za sedaj sploh ni
To potrjuie tudi dejstvo, da se v posameznih ob&inah druzijo
Slovenci z socialdemokrati brez vednosti ali pa Se celo proti volji
politicnega vodstva. Cim smo se torej v tej resnici prepricali,
izvajati moramo iz tega dejstva izvirajoCe posledice, t. i. Ziv-
ljenska potreba koro3kih Slovencev sili k
preobrazbi cele politike, k novi smeri, ka-
tero zahtevajo dejanske razmere v deZeli
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Na eni strani kric¢ati in zahtevati pravice za se, na drugi strani pa
odrekati pravice delavsivu, to se maScuje!

Reakcionarni duh, ki preveva kniigo, viden ie na staliS¢u, ki
ga zavzema oficijelna politika nasproti drZzavi. »Es geht ein Ruf
durch Oesterreich... Hin zu Rom ist eine echt cesterreichische
Tat« (Glas gre po Avstriji... Tia k Rimu je prav avstrijsko delo).
Avstrija naj bi prevzela misijo katoliSke cerkve. Knjiga sama
konstatira, da silijo vse druge evropske velesile pro¢ od cerkvene
nadoblasti, pro¢ od Rima, a vzlic temu pozivlja Avstrijo (!), naj
prevzame protektorat rimsko katoliSke renesance, naj obnovi
srednjevesSke razmere.

Naravna posledica tega blodenja in fantazirania je, da ljudje
talce duSevne kakovosti tudi ne morejo naijti izhoda iz obupnega
poloZaja, v katerega so zasli ter se udajajo kratkomalo usodi. » Wir
konnen daran wenig oder gar nicht findern« (Mi ne moremo na
tem (na teh razmerah) nicesar ali pa malo spremeniti). V tem
stavku je zapopadena vsa slabost, onemoglost in ob enem samo-
obtozba oficijelnega vodstva koroSkih Slovencev. Vzlic tej
striktni izjavi pa voditelii ne ¢utijo potrebe odloZiti svoje vodilne
mandate, da bi se vsaj resili odgovornosti. V tej svoii malenkosti
in brezpomembnosti se sklicujeio edino le e na takozvano »na-
ravno pravo«. Kako si to naravno pravo predstaviiajo, knjiga ne
pove. Narava pa Sc ni nikdar in nikoder ustvarila prava, ustvaril
si je isto ¢lovek sam in to pravo je dotorej pravo mocnejSega nad
slabejsim.

Res neznosen je polozai koroskih Slovencev! Nikdar pa tega
poloZaja ne bomo mogli spremeniti, ¢e bomo iskali pomoti le iz-
ven nas, e se bomo v svojem povrsnem narodnem navduSenju
sklicevali venomer le na naSe pravice. Ta pesem je Ze prestara
in zapisana je v stari pravdi: »sy schreyn sehr, je linger je
mehr«; podedovali smo jo, pojemo jo Se danes, a nikdar 3Se ni
bila usli¥ana. Bil bi Ze ¢as, da bi se pogledali v lastno zrcalo, da bi
spoznali svoje grehe in napake. Treba dvigniti miSlienje in Ziv-
lienje vsacega poedinca, ako hocemo doseCi viSjo notranjo kul-
turno silo celega naroda.

Ravnokar so praznovali koro3ki Slovenci stoletni jubilej vo-
ditelja in narodnega prvoboritelia Andreja Einspielerja. Ob ti pri-
liki jim je castital tudi »Slovenec« glasilo S. L. S., h kateri so bili
prikloplieni en bloc tudi koro3ki Slovenci, z tolaZilnimi besedami:
ako bo na Koroskem e ve¢ Einspieleriev, koroSka stvar Se ne bo
zgubliena«. Besede, ki so zelo znacilne za presojo negativnega
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staliSca, ki ga zavzema cela slovenska javnost nasproti svojim
bratom onstran Karavank.

PredleZeca knjiga ni celotna, tvori le en del »vilajeta«. Po-
greSamo drugi, ki nam razjasni, kako je bilo sploh mogoce,
da smo zabredii v to obupno stanje in zakaj tudi $e danes ne naij-
demo novih poti v boliSo bodo¢nost. Koroski Slovenci so razpa-
dajoca veja narodnega drevesa, njih zadeva je torej zadeva slo-
venskega naroda sploh. — Vglobimo se Ze enkrat v lastno narodno
zivlienie, v naSe miSljenje in Cutenje in odpre se nam knjiga, po-
pisana z madeZi in gnjilobo nasega »vilajeta«, ki bo opravi¢eno
nosila naslov: »Es ist etwas faul im Staate Dinemarkc.

Knjizica »Aus dem Wilajet« Kidrnten« je obtoZnica zoper
nems$ko-nacionalno birokracijo, ob enem pa tudi politicni credo
slovenske javnosti, testament na smrt obsojenih koroskih Slo-
vencey, oporoka naroda, ki umira pred ofmi slovenstva, pred
oknom meScanskega jugoslovanstva, ki je ob Bregalnici pokopalo
cdinstvo in pred vrati slovanstva, za katerim je¢i narod poljski
in rusinski.

Dokaz te moralne smrti hrani narod na Gosposvetskem polju.
‘Tam stoji prestol, raz kateri je nekdaj kmet delil pravice svojemu
voijvodi. Ta prestol je tudi prica naSe nekdanje svobode:

.Cuj! svobode nase pokopane
pomnik sem jaz kamen edin,

tujcu suzenj ti pozabil davno,
da otcev svobodnih si sin.“

52 S04 574 S SIS SIS S 2 S SN S SCA N2 N N SIS 2 S S 7 SIS
H. TUMA, Gorica:
Seksuelni problem.
(Dalje.)

Spolno obcevanje ustvarja moZatost, odlo¢nost, samo-
zavest, samostalnost sodbe; vzdrzliivost pa  vestnost,
vstrainost, odpornost; vstrajnost pa je Dbistvena sesta-
vina jakosti. Spolno obc¢evanje budi dejanje, vzdrZevanje pospe-
Suje miselno delovanje. »Freie sexuelle Betitigung 16st die Man-
nesenergic und Handlungsfreudigkeit los«. (Prosto seksuelno udej-
stvovanje izprosti moZko energijo in radost dejanja). Edm. Fi-
scher. »Im Kampf der Geschlechter um die Fortpflanzung ist die
Hauptsache die ménnliche Kraft und die weibliche Sprodigkeite.
(V boju spolov za zaranje je glavna re¢ mozka sila in Zenska
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krhkost). Miiller. »Der Mann ist beweglicher, deshalb verinderli-
cher, deshalb kliiger, geistig anpassungfihiger«. (MoZ je gib&nejsi,
iz tega spreminljiveisi, zato umneisi, duSevno se lazie prilagodi).
Ta dvojna vzgoia ustvarja Sele skupnost lastnosti, ki tvori do-
raslega moZa in Zeno. PoteZuje vzgojo v dvojno smer neizmerna
individualnost, razli¢nost. Cesto daie liubezen in Zivlienic pri Cut-
nem, spolnem ¢loveku ve¢ muke nego uzivanja, pri drugem manj-
ka zopet ¢utnosti, da ne zadoSc¢a potrebi zakona. Te zasnove ima
7e ucitelj pred seboj, za nje naj izbira ona sredstva, ki bi pozitivno
ali negativno vplivala.

Vzgoja na vzdrzliivost zopet ne sme pretezno temeljiti na
enem sredstvu, marved mora imeti pred seboj ves kompleks. »Zur
Durchfithrung der Abstinenz fiihren religiose Motive, hygienische
Vorschriften, ethische und isthetische Bedenkene«. Lowenfeld. (V
popolno abstinenco dovajajo religiozni motivi, higijeni¢ni pred-
pisi in eti¢ni, esteti¢ni pomisleki).

Morda najmanj direkinega vpliva ima na mladino poudarja-
nje etike in verstva, ker ie oboje najbolj abstraktno. »Das hochste
ethische Gesetz verstehen wir erst nach eigener langer Erfah-
rung«. (Najvisji eti¢ni zakon razumemo 3ele po lastnem, dolgem
izkustvu). Grobel. »Die ideale Sehnsucht, die Menschheit hoher zu
setzen, hat keinen Vernunftsgrund — diesen hat nur der Egoismus,
welcher sich nahe Ziele steckt und die hohen lisst«. (Idealno hre-
penenje, vzvisati ¢loveStvo, nima pametnega razloga, — tega daje
le egoizem, ki si stavi bliZnje cilie in visoke opu3¢a, pravi isti pe-
dagog. Praktic¢en ucitelj bo torej skuSal spoznati duSevne zasnove
mladeni¢a in po sposobnosti in Zelji istega izbrati dosegliive
cilje. Seveda danaSja srednja Sola, ki je enotna v poduku in
vzgoji, skoraj najboljiSemu pedagogu onemogoci vzgajati mladeni-
Ca, vsakega svojemu cilju. Zato brezreforme Sole ne
pridemo do reforme spolnega Zivljenja.

Kar se tice nacina vzgoie, leZi glavni moment v neprisilie-
nosti, resnicoljubju in distosti ucitelja samega. »Das sittlich
schone Wort ist das passende und ausreichende Mittel der Auf-
klirung«. (Nravno lepa beseda je prikladno in zadostno sredstvo
prosvete). Ellen Key.

Na kongresu v Manheimu je ucitelj Holler najbolje preciziral
nacin spolnega pouka z besedami: »Es handelt sich, das Denken
und Reden iiber sexuelle Verhiiltnisse aus dem Sumpfe der Lii-
sternheit zu heben in den Bereich des Natiirlichen und Notwendi-
gen, dem klaren unbefangenen Blick Selbstverstindlichen«, (Gre
za to, miSljenje in govorjenje o spolnih razmerah dvigniti iz moc-
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virja pohotnosti v obseZje naravnega in nuinega, jasnemu neza-
vzetemu pogledu samo po sebi razumljivega). Otroci, ko poslusajo
ucitelja, ne smejo niti Cutiti, da gre za kaj grdega, morajo si biti v
svesti: »dass es sich um etwas Natiirliches, Schones und Reines
handle, zu dem in rechter Weise nur an Leib und Seele gesunde
Menschen berufen sind«, (da gre za nekaj prirodnega, lepega in
cistega, za kar so prav poklicani le ljudje, zdravi na telesu in du-
3i). (Henrieta Fiirth). Glede vzgoinih stopeni pravi Dr. Moll (Das
Sexuelleben des Kindes«): »Biologie und Physiologie kénnen als
objektive Vorginge ijederzeit, Aufklirung iiber Onanie nicht vor
dem 14. Jalir, iiber sexuelle Infektionen erst spiiter erfolgen«. (Bio-
logija in fiziologija kot objektivni ucni tvarini smeti se razpravljati
vsekdar, pojasnila glede onanije ne pred 14. letom, seksuelna in-
fekcija pozneje.

Znani dermatolog in higijenik Dr. Ullmann postavlia tezo:
yDie modernen schulhigienischen und sozialpidagogischen Refor-
men diirfen nicht zu spit einsetzen, sondern miissen sich auf die
in allen Altersklassen und auch schon im frithen Kindesalter vor-
kommenden und schulidrztlich erhobenen Tatsachen stiitzen und
sich durchaus nicht bloss auf eine Bekimpfung der infektiosen ge-
schlechtlichen Krankheiten allein, sondern auf eine sexuelle Be-
wahrung vor und nach der Erlangung der Pubertiit erstrecken,
wenn sie zu wircklichen, praktischen, realen Ergebnissen fithren
sollen. Schon in der Volksschule und den unteren Stufen der Mit-
telschinlen kann und muss zu diesem Zwecke der Begriif der Un-
keuschheit im Interesse der personlichen Hygiene, im Sinne der
Selbsthewahrung entwickelt werden. Belehrung iiber Notwen-
digkeit der ungestorten Entwicklung der sexuellen Organe kon-
nen — nach Ansicht des Autors — schon in den Volksschulen er-
foigen, wenn sich Lehrpersonen durch Bemerkungen oder Fragen
der Schiiler dazu veranlasst fiithlen. Schiiler, die aus der Volks-
schule direkt ins Leben treten, sind durch Vortrige, welche vor
Beginn der Ferien zu halten sind, iiber die hygienischen Vorsichts-
massregeln aufzukliren«. (Moderne Solskohigijeni¢ne in socialno-
pedagoske reforme ne smejo se uveljavljati prepozno, ampak mo-
rajo sloneti na dejstviliki se dogajajo v vseh starostnih dobah in
ki so bila SolskozdravniSko dognana. Te pa se morajo povsem raz-
tegniti ne samo na bojevanje proti infektioznim spelnim boleznim,
ampak tudi na seksualno ohranitev pred in po dosegi pubertete,
¢e Ze naj vodijo k resni¢nim, prakti¢nim realnim nastopkom. Ze
v ljudski Soli in v spodnjili stopnjah srednje Sole se more in mora
zato pojem nedlistosti razvijati v interesu osebne higijene, v
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smislu samoobrambe. Pouk o nujnosti nemotenega razvoja sek-
sualnih organov se — po mnenju avtorja — prednasa lahko #e v
liudski Soli, ¢e obcutijo k temu povod ucne osebe po opazkah in
vpraSanjih ucencev. Ucence, ki stopijo iz liudske Sole direktno v
zivlienje, naj se po predavaniih, ki se naj vrsiio pred zacetkom
pocitnic, prosveti o higijeni¢nih previdnostnih pravilih.

Pocti¢ne so besede, s kate:imi sklepata Schreiner-Forster in
iih podpisemo tudi mi: »Samo vera, vZzgana ob Kristusovem ognju
zivlienja, Sele resni¢no ozivlia veliki pogum in ga razvnema v
vedno vecjo moc in sigurnost.« Ne daje pa nam Kristusovega
ognja vsa cerkvena dogmatika, strah pred peklom in Zivljenjem
onkraj groba! Kristusov ogenj je bil namenjen dvigati Zivljenje
cloveka, dokler Zivi in dela. Kristusov ogenj ie bil namenjen pri-
prostemu ljudstvu in vzigal fjubezen k liliii na polju in k tiem
pod nebom, cloveka k cloveku! Kristusov ogenj je gorel iz pri-
prostega srca in plal visoko v resni¢ni besedi brez hinavscine!
Ta Kristusov ogenj in veselie do Zivljenja in dela zahtevaio mo-
derni tudi od ucitelia, kadar uc¢i deco svojo, in to liubezen do
prirode, do sebe in bliZnjega zahtevajo moderni od mladine.
»Dass Alles, was das Leben erhoht, auch wert ist, dass man da-
rum das Leben verliert, dass es nicht darauf ankommt, wie lange,
sondern wie man gelebt hat«.) Leo. (Da je vse, kar visa Zivljenie
tudi vredno, da das zivlienje za to, da ne gre zato, kako dolgo, am-
pak kako si Zivel.)
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RUDOLF GOLOUH -— TRST.

SATANICA.

Tvoja podoba mi ugaja,

tvoj pogled dvomljiv,

tvoj smeh prezitljiv,

tvoj Zvizg reZec!

V tvoji polni, Mefisto, sem posesti!
Le greh mi je 3e svet....

Mumije na prestolih sede,
satrapom je izrocena morala!
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ADA NEGRI:

PRISILNA SELITEV

Prelozil * , *

Beda. — Niso placali Se najemnine. —
Na sredi ceste razmetana sobna
oprava je, postelja in blazine.

Selitev bolj pogrebu je podobna.

Ledena ploha 3vika in namaka

voz, cunje in pohistvo vse Erivo,
razgaljeno in borno, sramezljivo,

kot da je du3a Ziva v njem, Ki plaka.
Tu pdostelj revna misli na ljubezen,

ki ¢uvala nzko€ je, na otroke,

ki dala jih je v glada trde roke.

O bednih bajt prokleta ti ljubezen!

In mraz jo stresa: Kdaj bila pravica
je dana zeni v lakoto prokleti,
da v slasti drugo bitje sme spoceti?
Ljubezen je med reveZi Krivica.

Voz Skriplje ... zdi se, da vsak hip se zvrne...
Za njim pa medel delavec Koraka,

teman, molcec... Ne toZi in ne plaka,

mrKih o&i nikamor ne obrne.

v

Ob njem je Zena, Z njo dva otroCia
trepetajoa vsa od mraza gresta.
Gredd a ne vedd Kam pelje cesta.
In ploha neusmiljeno jih bica.
Bolesti, ki se zde grozilni Klici

jecé v teh cunjah, v tej postélji gnjili
in v vozu tem, Ki giblje se in cvili
in v Stirih bitjih teh s suhimi lici.
Oprava ta, Ki skoro Ze razpade,

ki se brez milosti na cesto mede,

ki se po blatu sambogvekam vle&e,
se zdi mi, ko zaCetek barikade.
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PR EGLER

Javno Zivijenje.

H. Tuma. — Polilika. Avstro-
ogrske delegacije so zbrane,
da jim minister vnanjih zadev grof
Berchtold poro€a o zgodovinskih do-
godkih, ki so globoko segali v polit.
in gospodarsko zivljenje skupne
drzave. Ekspoze ni povedal nicCesar.
Zveni, kakor da odposlancem drZzav-
nega zbora avstrijskega in ogrskega
ne more biti mar, Kako se zasto-
gajo drzavni interesi. Ekspoze grofa
erchtolda ni ni¢ druzega nego
potrditev dejstva, da je za Avstro-
ogrsko vsa konstitucija golo na
papirju, da ne Cuti ne krona ne
ministerstvo odgovornosti proti ljud-
stvu, marve¢ morajo delegati vzeti
Se tako klaverno in prazno porocilo
meni ni¢ tebi ni¢ na znanje. More-
bitni ve¢ ali manj skromni ugovori
se z neko potrpeZljivo uljudnostjo
osluSajo —— brez vsakih posledic.
kspoze Berchtoldov dokazuje polen
zasto] parlamentarnega vpliva ter
polno  odgovornost vlade za
vsako pocenjanje.

Na CeSkem traja komisarijat
dalje, sedaj sankcijoniran po raz-
sodbi upravnega sodiSca, ki v bistvu
tudi izreka neodgovornost viade in
nacelo absolutizma. Le ako drZzavni
in deZelni zbor ustrezajo volji vlade,
veljajo konstitucijonelni zakoni, za
slucaj svoje volje pa ima vlada
proti avtonomiji deZelnih zborov
komisarijat, proti drZavnemu zboru
a § 14, oboie s peCatom krone.
ezelni in drzavni zbor sta vladi
istinito nepotrebna, sama zavira! Za
ceSkim dezZelnim zborom utegne
slediti galigki. Korist teh dogodkov
je posebej dokaz nesposobnosti in
nepotrebnosti deZelnih zborov.
Viada je ukrepe namestn, v T rstu
glede regnicolov in odvzetja pre-
nesenega kroga mestnemu  magi-
stratu v Trstu Ze skoraj docela raz-
veljavila. Regnicolo se sme odpo-
Siljati le od slufaja do sluéaig,
magistrat bode pobiral davke Se
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naprej: ,Decreti sterilizzati“, popol-
noma prav pravi ,Piccolo“, Kakor
Avstrija Sikanira Srbijo, da ostaneti
Se naprej neprijateljici, tako Sika-
nira Italija svojo zaveznico Avstrijo,
— da ostaneti Se naprej prijateljici.

GoriSkidezelni zbor bil
je po kratkem zasedanju odgoden,
ker ni bilo najti delavne vecine,
ker je dezela GoriSka gospodarsko
izmozgana, manjka sredstev za pra-
vilno gospodarstvo. Za mali deZelni
zborCek na Goriskem brez pomembe
in moci bi bil tudi komisarijat ne-
potreben, pa¢ pa razmere na Pri-
morskem kri¢e po enotni avtonomiji
s sredisCem v Trstu,

V kraljevini Italiji vrSile so
se meseca novembra volitve po
splosni volilni pravici. Izid je bil
tak, da je vladna liberalna-konstitu-
cijonelna stranka padla od 382 na 302
poslancev, je naraslo Stevilo kato-
liskih poslancev na 35 in Stevilo
socialisticnih na 78. Ako se upo-
Steva, da je bilo leta 1910 v Kala-
briji 79, v Baziliki 75, v Siciliji 71,
v Puijah 70, v Sardiniji 68, v Mar-
kah 063 in v Neapelju 61% analfa-
betov, ako se upoSteva, da je ves
italijanski jug gospodarsko in indu-
strijalno zanemarjen, potem je uspeh
socijalno-demokraticne stranke sija-
jen in kaZze nove smeri politiCnega
razvoja v kraljevini,

Delavsko gibanje.

— — Social-demokrati¢na
stranka v Bosnii Hercego-
vini imela je 2./11. 1913 V. stran-
kin kongres. Vsled vojnega stanja
tekom 1912 in 1913 so strankarske
organizacije povsodi in znatno o5i-
bele. Koncem 1911 imele so sindi-
kalne organizacije 5587, koncem
1912 pa 5522 ¢lanov ter je Stevilo
tekom 1913 Se padlo. Skupnih do-
hodkov bilo je I. 1911 K 110.656.—
leta 1912 K 132.008. NajmocnejSa
organizacija tekom leta 1912 bila
je v gradbeni stroki, ki je Stela 1114



delavcev, za njimi Zeleznitarjev
1013, lesnih delavcev 621 in tvor-
niskih delavcev 615. Najmocnejsa
politi€na organizacija e v Saraje-
vem s 1236 Clani, od katerih je 48
zensk. 23 malih obrtnikov in intelek-
tualcev. Strankino glasilo Glas Slo-
bode postal je s 1./8. 1913 dnevnik
ter se naklada v 1900 iztisih, vsako
soboto  3000. Zaplenjen e bil
18krat, Odgovorni uredniki obsoieni
so bili ez leto jefe in K 2495.23
globe. Sklep ra¢una do 31./7. 1913,
t, i. za tri-kratno izdajanje na teden
izkazuje K 8590.74 redne naroCnine,
K 17.843.29 v kolportaZi in K 2371.29
prostovolinih prispevkov za tiskovni
sklad. Kljubu neugodnim politi¢nim
razmeram in kljubu nasilnemn raz-
pustu strokovnih organizacij spo-
mladi, jela se je organizacija zopet
jaciti.

Angle§ka. Strajk dublinskih
delavcev traja dalje. Prostovoljni
prispevki iz AngleSkega narasli so
22)11. 1913 na 58240 L 8
sh 1 .d, t.j.okroglo na 1,400.000
kron. Strajk “ni le epohalnega po-
mena za AngleSko, posledice kaZejo
se za delavsko gibanje sploh. Vlada
stopila je sprva na stran deloda-
jalcev, policija je nasilno postopala.
Voditelj 3trajka” James Larkin bil je
28./10. od dublinske porote obsojen
na 7 mesecev jece. Vsled delavskega
odpora in sporedne akcije res za-
vednega liberalnega meS¢anstva, ki
brani z vsemi mofmi avtonomijo,
ie bila vlada primorana dne 13./11.
odrediti izpust Larkina iz zapora.
Nad vse karakteristicni so bili gla-
sovi angleSkega obéinstva za opro-
stitev Larkina in proti vladi. The
Daily Citizen zahteva: Not in a
few days’ time, and not to morrow;
but — to day! (Ne v malo dneh
in ne jutri, danes — namre¢ ho-
¢emo, da se naSega delavskega vo-
ditelja izpusti). Izrek dublinske po-
rote imenuje se ,foolishnes of the
verdict“ | brutality of the sentence®,
proglasa se kot ,norost* in ,bru-
talnost“. Skof v Oxfordu piSe: ,Zdi
se mi pomilovanja vredno, da se
zapira mozZa, Cetudi je dejanski
SCuval proti groznim razmeram in
radi nasilnega govora. Ravno Ce je

bilo to potrebno — in moramo
misliti, da ie bilo, sem iskrenega
prepritanja, da moOramo zahtevati
nai se Larkina takoj izpusti“. Dekan
v Worcestru piSe: Ne moremo za-
tisniti o€, da je Larkin bil boj za
zatirance in da je oblestvu emi-
nentno sluZil. V Ulsterju je bilo
mnogo vel moZ moZ izobraZenih,
v pozicijah in z naslovi, kateri so
se uprli ne dejanskemu zlu ampak
Sele mogocesti bodoCega zla, kate-
rih govor ni bil manj podZigajo€
in S¢uvajo€, kakor ga je rabil James
Larkin in vendar se jih ni zasle-
dovalo. Kako smemo pritakovati od
ljudstva spoStovanja do zakonov,
zaupanja v nepristranost ob takem
neenakem postopanju ?“ Sir Walter
Runciman vpra%a : ,Zakaj je Larkin
v jedi in Sir Edvard Carson prost?
Larkin ni kr3il zakona toliko kakor
Sir E. Carson. Obginstvo globoko
cuti tako razredno razlikovanije !“
Ugledni Casopisi angleSki kakor
»opectator®,  Daily Cronicle“, ,West-
minster Gazette“ so se zoperstavili
stalif¢u vlade in videli drzavljansko
svobodo ogroZeno, Odlo¢ni nastop
obCinstva kaZe pravo svobodoljubije
AngleZa in nijegovo mo¢ proti vladi
in cclo sodis¢u. Tako je James
Larkin bil v je¢i le 16 dni, dasi
pravomo¢no obsojen po  poroti.
Dne 13. novembra ob 9, predp.
izpuSéen bil je iz jeCe Mountjoy,
ob 12. opoldan je Ze pred zbranimi
tiso€i delavcev dublinskih Se z bolj
pore¢imi besedami pozival na odpor
proti delodajalcem in proti vladi:
»NaSa prva zahteva p6 moji opro-
stitvi mora biti, da se izpuste iz
Mountjoy-ske jece junakinje in ju-
naki, ki so se borili za koristi
delavstva“. (V zaporih je 300 moZ
in 57 Zen) Od mesta do mesta
navdusuiejo delavstvo za Se silnejSi
odpor. V nedeljo sledil je velikanski
shod v Manchestru in pred deset-
tiso¢ zbranimi delavci v Londonu,
kjer je Kklical anglesko delavstvo
na solidarno pomo¢. Veliko odporno
gibanje lotilo se ie angleSkega de-
lavstva. Kakor so iz AngleSkega
priSle v zapadno Evropo sindikalne
organizacije, tako se oznanja od
tam velika delavska revolucija.
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Prosvetno delo.

-—— — lzobra¥evalno drustvo ,Na-
rodna Prosveta* v Gorici napove-
dala je prireditev cele vrste zani-
mivih predavanj, s katerimi je pricel
dne 25. oktobra Dr. Fran IleSig,
&lan jugoslovanske akademije, o
predmetu ,Zgodovinski pomen bal-
kanskih  vojn.“ Predavanja vrie
se v veliki dvorani Trgovskega
doma, namenjena SirSemu obdin-
stvu s posebnim ozirom na srednije
stanove in dijastvo srednjih Sol.
PosluZalstvo je torej precej razli¢no
po vzgoji in znanju, vsled tega pre-
davanja ne morejo biti strogo znan-
stvena, kakor morajo biti po drugi
strani po obliki esteti¢na. Zato taka
predavanja zahtevajo posebno mar-
liivost in sposobnost. Za predavanja,
ki so namenjena homogenemu sloju,
n. pr. delavstvu najde se kot mo-
ment pozornosti ali razredni inte-
res ali priprosta Custvenost. Pri
delavcih je vsled napredujoce orga-
nizacije tudi vel jasnih temeljnih
poimov, ko se gre za socialna in
politiCna vprafanja. MeSanim sred-
niim slojem mora se govoriti v lepi
obliki, lahko umlijivi, ¢e tudi ne
preprosto. Pozornost in interes ta-
cega avditorja ti¢i skoraj izklju¢no
v Custvenosti, na to mora apelirati
predavatelj. Dobra polovica in vec¢
takega avditorja iSCe pri predava-
njih le prijetne zabave. Kjerso po-
liti¢ni sloji deljeni, kakor na Kranj-
skem in Goriskem, pa prihaja v
poStev e strankarski Ce tudi le Cuv-
stveni moment: obcinstvo Zeli sli-
Zati ,di¢nega svojega“ govornika
ali ,iugoslovanskega“ govornika.
Predmet, katerega si je zbral
dr. Ilesi¢ bil je za tak avditorij
posebno prikladen. Po bogatosti
vsebine dal je predavateliu mogo-
Cest raznih potov in oblik. Vendar
tudi ta predmet zahteva nekaj te-
melinih pojmov o socijologiji in
politiki. Zal, da moramo sploSno
o slovenskem ljudstvu, in celo o
inteligentih trditi, da_nimajo dovoli
sploine izobrazbe. Dr. Fran lleSi¢
je znan kot dober predavatelj in
predmet moral bi bil tudi neutego-
ma zmagati. OCitno ni bil dispo-
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niran. Dejstvo je, da se predavanje
ni krilo prav ni¢ z naslovom in da
je bila tudi vsebina predavanja, za
katero je g. dr. pozneje v ,SoCi“
izrecno prevzel odgovornost, tako
razneSena, da tudi pozoren poslu-
Salec ni mogel najti temeljne misli
ali zbrati razmetane stavke kolickaj
celotno. Predavanie je ostalo brez
vodilne misli, pri tem pa se je iz-
aubljialo v skrito polemiko z na-
snrofniki novoilirizma. Skratka: Dr.
lleSi¢ govoril je nepripravlien, ne-
zvezno, celo predavanje izoledalo
je kakor mistifikacija ob¢instva.
Skraino netakten je bil konec pre-
davanja z vzklikom imena Dr. Ro-
stohar —, ki sploh ni imel s pre-
davanjem ni¢ opraviti, kateri se ni
mogel braniti kritih in odkritih na-
padov in je konetno moralo sluZiti
njegovo ime — &lovek sam ne ve
— neumestni aklamaciii ob€instva
ali ¢ ne njemu v prilog ali pre-
davateliju.

Drugivecer31.X. predavaljedocent
zagrebkega vseutili¥¢a Dr. Bogomil
Vodnjak : ,Pravo manjSine“. Tud’
zanj velja, da bi bil morz] razviti
nekoliko temelinih pojmov. Tako
pa so se skozi celo predavanje mo-
tali izrazi manjSina — vecina, masa;
predavatelju samemu je manjSina
in veina postajala sedaj kvantita-
tiven potem zopet kvalitativen pojem.
Tudi zveza teh pojmov z volilno
pravico je bila docela nejasna. Naj-
bolj je ‘motilo, da predavatelj ni
precizno loCil mnoZice od vefine
in ni izvajal, da v dosedaniji drZavi
dejansko ‘gospoduje manjsina, oli-
garhija. Drzava je Se vedno orga-
nizirana sila, vlada neznatne mani-
Sine, oprta na rod, denar in znanje
nad ogromno mnoZico. Prehod v
moderno drZavo ie oznafen ravno
s tem, da sili dejanijska vefina na
zastopstvo proti oligarhiji. Glavna .
napaka predavatelja je torej bila,
da ni izhajal od prepotrebnih te-
meljnih pojmov. PosluSalcem torej
ni ostalo v spominu druzega nego
oni del, ki se je nanaal na raz-
merno volilno pravico ali proporc.
Pa tudi tukaj ni bil sreCen preda-
vatelj. Dasi je hofel na tabli na-



zorno predoCiti oba sistema s Ste-
vilkami, je bil razumljivo razloZen
le dokaj ednostavni sistem Hare,
docela nerazumljivo pa drugi ne-
koliko bolj kompliciran Honta. Zakaj
je drugi sistem pravicneiSi in toc-
nejsi, zakaj se mora Stevilo volilcev
deliti enkrat na eno, enkrat na dve,
enkrat na tri, da se pride do fe-
meline razmere Stevilke, predavatelj
kratko in malo ni znal raztolmaditi.
Predmet na sebi moral je ostati
nezanimiv ravno zato, ker preda-
vatelj ni izhajal iz socijologi¢nega
staliSCa.

22, novembra predaval je Ferdi-
nand Seidl, ¢lan jugoslovanske aka-
demije o: ,Rastlinstvu naSih Alp*“.
Predavatelj imel je s tem laZje sta-
li¢e, da je operiral s slikami. A fe
slike so po ve€jem njegove, produkt
velikoletnega marliivega dela. Pre-
davatelj bil je poljuden, znanstven
in zanimiv ob enem. Opomnili bi
le, da je predavatelj menda name-
noma pri pomladanskih cvetlicah
opustil omeniti teorijo preostanka
rastlin iz glacijalne dobe. Gotovo
si je pridrZal to pojasnilo za drugo
predavanije o flori visokih Alp. O¢it-
no zgreSeno pa je bilo, da je pre-
davatelj razlagaje, kako se rastlinski
zarod otme ko$nji, omenial koreniko.
Ta ni priprava rastlin, da se ohrani
pred ko$njo, korenike so bile raz-
vite Ze davno prej ko Clovek Zeleza
Se ni poznal. Korenike je rastlina
razvila v boju s prirodo in ne s
Clovekom : proti mrazu, proti vro-
¢ini, peS¢eni ali blatni podlagi. S
CloveSko koso pa primena korenik
nima nifesar opraviti! Tako je
ostalo odprto vpraSanje, kako si
poletne rastline vendarle ohranijo
zarod, ako jih kosa redno vsako
leto posefe. Ako rastline, preostale
iz glacijalne dobe spomladanske in
visokih Alp, pod odejo nabirajo
moci in sokove za cvet in plod,
ko jih imajo pripravljene, pa naglo
in bujno razeveté in zaplodé, na-
sprotno poletne rastline v razli¢nih
dobah in dalje cvetd in dozoré pred
in med koSnjo in po ko3nji, tako
da semena zadoSCajo za enak in

obilen zarod. Predavanie prof. Seidl-a
je bilo vsekakor lepo in poucno,
za vsakogar uZitek.

Razno.

Polemika,

— — ,Veda“ je v 6. Xevilki pri-
nesla  polemi¢na Clanka Dr. B.
Vognjaka: ,Studije k problemu ju-
goslovanske narodne misli“ in Ivana
Kostiala : ,0 sorodstvenih razmerah
Jugoslovanov®. Prvi obsega aktuelne
in nereSene probleme narodnosti in
naroda, drugi pa navidezno visoko
znanstveno govori o filologi¢nih
dokazih glede sorodnosti Jugoslo-
vanov, naperjen ostro proti mojemu
odgovoru v anketi. KoStialova po-
lemika je Zalosten pojav duSevnega
razpoloZenia gotove vrste nasih
znanstvenikov iz profesorskih kro-
gov.

Ko sem leta 1910. v ,Planin-
skem Vestniku“ docela stvarno kri-
tiziral opis KoroSkega profesoria
dria. M. P. glede onega dela julij-
skih Alp, katerega sem sam tocno
predelal, prejel sem od pisatelja
skrajno Zaljivo odprto dopisnico.

Ko sem se v svojem ¢lanku o
spolnem problemu v ,NaSih Zapis-
kih“ taknil drja. K., napadel me je
strupeno osebno v podlistku ,Slo-
venskega Naroda“ — in radi mene
Se druge.

Na anketo o ,Jugoslovanskem
vpraSanju“ me je povabilo ured-
nistvo ,Vede“. Ni mi bilo znan-
stveno dokazavati svojega mnenija,
zato sem tudi izrekel le mnenije ter
izrecno pristavil, da sem to mnenje
pridobil na podlagi lastnih Studij,
Lojalnost znanstvenika Kogtiala bi
torej zahtevala, da je to mojo trdi-
tev tudi sprejel. Imel je le ovreli
moje mnenje kot nepravo potem
znanstvenih dokazov. Malenkostno
pa je ofitati mi vire 4 la Wirth,
katerega sploh ne poznam, ter ra-
biti izraze ,tumovsko* .mocvirje“
da se ,lasje jezé“. Lasje se jezé
navadno ignorantom pred neznanimi
pojavi. [eZenje las ie atavisticno.
Ako ima g. profesor Kostial 3e tako
silno obcutljive lase, bi mu bilo
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svetovati, da se — razira. Med tem
naj vzame v roko zgodovino Bizan-
ca, Arabcev, Turkov, Madjarov,
Blgarov, Srbov in Hrvatov, potem
mu zrastejo manj obCutljivi lasjé in
ob enem pridobi o zgodovini Jugo-
slovanov vse drugo mnenje. Strah
je oce izpoznanja!

Kaj sem v bistvu trdil v svo-
jem odgovoru na anketo? Da je
slovensko-blgarska skupina prvotno
na Podunavlju in na Balkanu enot-
na podlaga, med katero se je po-
zneje vrinil klin Hunov, Obrov,
Hrvatov — Srbov in Madjarov. Ta
moja trditev tudi drZi. KoS3tial sam
v svoji Cudni kritiki navaja, da je
filolog {agié glede Hrvatov in Srbov
zastopal svojcas isto teorijo! Torej
je bil fudi ta slavni ucitelj g. Ko-
stiala prvotno zalezel v modvirje,
le da se je po mnenju g. kritika
12 let pozneje potegnil iz tega
modvirja, tudi potom filologije po-
stal druzega mnenja, ne morda na
podlagi zgodovine ali socijologije,
marve¢ po skoro malenkostnih je-
zikoslovnih dedukcijah, ki absolutno
ne morejo dokazati zgodovin-
skega dejstva, ali so se, ali
se niso Hrvatje in Srbi vrinili med
prvotno celotno slovensko-blgarsko
skupino. Ali se ni toliko disputiralo
med slavisti, li-je staroslovensCina
Cirila in Metoda podlaga nasi slo-
vensCini ali le blgarSCini ter je dr.
Oblak na licu mesta koneno ugo-
tovil, da je ona danasnja macedon-
8¢ina? To je uCenemu gospodu
profesorju dobro znano, nikakor pa
ne dela madjarskih in drugih znan-
stvenikov, iz katerih sledi, da se
je madZariina razvila iz obriCine
in da sedanji madZarski jezik teme-
lji na dvojni podlagi: slovensCini,
ki je segala vzhodno do Donave
in blgariCini, ki je segala od tam
dalje. V Podunavlju ste se torej od
davna dotikali slicni staroslovenski
nare€ji, ki ste danes podlaga novo-
slovend€ini in novoblgars¢ini. Preko
tega enotnega jezikovnega telesa torej
ni mogel ptuj element drugace nego,

da se je zaril mednje kot klin ali
7e potem preseljevanja plemen od
Zakarpatja doli, kar je socijologi¢no
docela nevzdrZljivo, zgodovinsko pa,
gola domneva, ali pa, da je obis-
¢ina vplivala med juZnodunajskimi
Slovenci na razvoj posebnega
hrvatsko-srbskega narecja, in so od-
tod prisli Hrvatje in Srbi na Bal-
kan. Kedar mi dopusti ¢&as in
prostor odgovorim uenemu gospo-
du profesorju Ko3tialu razno na
podlagi ogromnega zgodovinskega
materijala in med tem L. Niederla,
na kateri se v prvi vrsti naslanjam
tudi jaz. Za danes konstatiram le
toliko, da Niederle, kakor vsak re-
sen znanstvenik v tem obziru nikjer
ne postavlja apodikticnih ftrditev, |
ampakledomnevein mne-!
nia. Glavna in velika hiba dela
Niederle-ja pa je ta, da prezira so-
cijologiCne momente, ki so poleg
nedvomljivih zgodovinskih poro€il
edino merodajni za reSitev vpraSa-
nja, kedaj se je kako pleme nase-
lilo in kje, ter prihaja filologija le
kot naknadna pomo¢nica v postev,
kier druzega sredsva ni.
Eno je gotovo, da iz, sem ter tje
prav malenkostnega in nelogi¢nega,
¢lanka uCenega profesorja Ko3tiala
sledi, da je istemu zgodovina malo
znana, docela ptuja pa socijologija.
Treba mu je torej predvsem vzeti
v roke abe socijologije, zato mu
klitem : Mulier taceat in ecclesia!
Jako rad bi se pa v drugem bolj
resnem tonu pogovoril z gospodom
profesorijem Kostialom o prevaznem
vpraSanju prvotnega naseljenja ozi-
roma prvotnega edinstva jugoslo-
vanskih plemen.

JNaSe Zapiske“ 5. 11 je
drzavno pravdniStvo zaplenilo zaradi
poezije Rudolfa Golouha: ,Mariji
Magdalenski“. NaSlo je na globoko
filozofi¢ni pesnitvi znake hudodel-
stva motenja vere. Ta zaplemba
nas sili, da se ob prvi priliki po-
bavimo z verskim problemom,
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