Poitnina pledana v gotovini

1 PEVEC

GLASILO*PEVSIKE-ZVEZE

Urednistvo: Florifjanska ul. 18
Upravnisivo: Mikloesideva cesia 7
IzBaja kol mesecnik v dvojnip

i ; Srfevilkalh In velja =za celo
lefo x glasbeno prilogo
vred 30 Din, za Ifailjo _
18 lir, za Avsirijo l
40.000 Kkron,
za Ameriko
1 dolar

b d

-

JANUAR~FEBRUAR
$TEV.1~2 + LETO VI

‘ : 1927
l
!




VSEBINA.

. Clanki:
Dr. ). Cerin: Zgodovinski razvoj vojaskih oziroma furkih
godb. '
Vesinik P. Z.: ‘
Uprava. — LeloSnji pevski teZaji. — Slovensko glasheno

drudtvo ,Ljubljana®,
Iz nasih okroZij:

Koncerl v Zagorju ob Savi. -~ Pevski zbor v Radovljick —
Vokalni koncerl .Mladike*. — ,Zakleli grad“. — ,Reviek
Andrejéek®. — Pe»;ski koncert na Vrhniki. — Cerkveno-

glasbeni koncerl v Zireh.

Nove skladbe: . Wiy
Stanko Premrl: Deset masnih pesmi. — Marko Bajuk:
Sloyenske narodne pesmi, V. zvezek. o

Iz glasbenih listov: '

,Cecilija®. — ,Jugoslovenski Muzi¢ar®, — ,Zbori% —
.Cerkveni Glasbenik®, ,

. Iz upravni$tva. Ta &tevilka se je vsled menjave nekollko takasnila,
naslednja izide koncem marca. -

'FRANC PAVLIN" LJUBLJANA |
| CENTRALA: GRADISCE 3 - PODRUZNICI: BORSTNIKOV TRG 4.
 NAJBOLJSE =~ TRG TABOR4 NAJCENEJSE |

MANUFAKTURA. SPECERIJA S KOLONIAL. BLAGOM GALANTERIJA

. — e

The B d e



Dr. J. Cerin:

ZGODOVINSKI RAZVO] VOJASKIH OZIR.
TURSKIH GODB.

Vse Case je bila godba z vojsko nerazdruzno zvezana. Kulturni na-
redi in narodi v prirodnem stanu so vzdrzevali godbe z namenom, da gla-
sovi instrumentov vojake vzpodbujajo k hrabrosti, vnemajo 'k junastvu, da
ali slavno zmagajo ali pa Zrtvujejo zivljenje za kralja in domovino. Kakor
nam zgodovina glasbe iz starih Gasov ni dosti znana, tako tudi o muzikal-
nem orcdju teh ¢asov in njegovi uporabi ne vemo veliko, Pi¢la porotila
o tem imamo v nekaj dokumentih, klinastih pismih, podobah na stavbah,
v skulpturah, slikah in tudi v sv. pismu. Pis¢ali iz Zivalskih kosti, iz roga,
kamna, flavte iz trstike, iz lubja, pozneje iz lesa, trobila iz govejih rogov,
iz lesa ali kovin, trompete iz skoljéne lupine, lesa, slonove kosti, bakra in
srebra, pozavne in tube iz lesa in kovine, ti instrumenti in pa razne lire,
kitare in pa tolkala: aduf, sistrum, tymbalon, boben in pavke v raznih
cblikah so bili pri starih narodih vojni instrumenti. Raznovrstne instru-
mentaliste, celo z dirigenti na Celu trum, ki se po zmagi v slavnostnem
sprevodu vracajo domov, najdemo na izklesanih podobah.

Ta primitivna stara vojna glasba je zaletek, priprava in temelj vse
nase instrumentalne glasbe. Od vojske smo dobili prve taktove udare,
prve signale, prve fiksirane melcdije, prve orkestre, prve pevske zbore —
kakor piSe dr. R. Walasek v svoji knjigi »Anfiinge der Tonkunst:.

Pri Grkih je flavta vzpodbujala vojstake k bilki in je povzdignila
njihovo hrabrost; Spartanci so imeli svojega Tirteja, ki jih je podzigal s
svojimi pesmimi k novemu pogumu in jih ucil svoje bojevite mars-melodije
ter z njimi premagal Mesene; Etijopei so imeli osemdeset bobnarjev na
bojiséu; kraljica Kleopatra je oborozila vse svoje vojnike pred bitko pri
Akciju s sistrumi (to je bil neke vrste ropotec). Sistrum (pri judih Scha-
lischim imenovan) se v Abesiniji % danes uporablja. Je to kovinast
cvalen obro¢ z drzalom. Skoz cbro¢ je speljanih vet kovinskih paléie, ki
niso pritriene, tako, da ¢e se instrument trese, paltice Zvenketajo. — V
rimski vojski so imeli dve centuriji »carnicinum< in »tubieinum- za fasa
Servija Tulija.

Cetudi so narcdi pred Kr. r. nekatere instrumente precej izpopolnili,
jih vseeno niso mogli uporabljati v harmoniéni orkester, in &e v sv. pismu
(Liber Josue, cap. VI.: Igitur omni populo vociferante et clangentibus
tubis muri illico corruerunt) beremo, da so zidovi mesta Jeriho padli
radi hrupa pozavn, moramo vendar redi, da ti toni raznih pozavnistov niti
podobni niso bili kaki organizirani godbi na pihala, ker vsak instrument
je imel takrat samo en ton. — Godba v vojski, skozi vso velikansko dobo
do srednjega veka je bila omejena le na to, da je nakazovala ritem, ali
pa da je z dolo¢enimi signali na komando vojskovodje vodila bitko in
da je vojnike vzpodbujala k hrabrosti s Sumnimi glasovi.

Sele v 16. in 17. veku, ko so se instrumenti toliko izpopolnili, da je"
bilo mogofe svirati razne tone na njih, je nastala tudi glasbena oblika,
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mars; vojaske, bojne in nacijonalne melodije, katere so mes¢ani in vojniki
7e izza srednjega veka prepevali, so zaCeli z instrumenti spremljati, tudi
so jim dali Ze harmonitno podlago. Da so mogli razni oddelki vojske po
tej godbi enakomerno korakati, je bilo vazno, da dobi godba pregnanten
ritem, in tudi melodijo je bilo treba pravilno v takte razdeliti. Nastala je
prva samostojna glasbena oblika: marSs.

K piscalim (Salmajem) in bobnom so polagoma prisli novi instru-
menti, trobente, rogovi, pozavne, pozneje oboe, fagoti in nazadnje klari-
neti, iz turSke muzike pa razna tolkala.

Medeni instrumenti teh ¢asov so bili pa Se samo naravni instrumenti
in so se mogli Z njimi svirati le Gisto preprosti marsi, fanfare ali intrade,
ki so bile zgrajene le na dveh akordih, na tonitnem in dominantnem. Melo-
dije teh skladb so bile omejene le na tone teh harmonij. Sele ko so znasli
in izpopohili (. 1817.—1830.) ventile na medenih instrumentih, ko smo
dobili na njih kromati¢tno skalo, so se dvignile godbe na pihala na tako
visino, v kateri jih imamo danes. Nove viste instrumentov so iznasli, in
ckoli 1. 1850. so postale vojne muzike orkester, ki je poraben za umetniske
svrhe.

L. 1670. je bila vojna muzika: 2 discant-, 1 alt-, 1 dulci- in 1 bas-
Salmajarin 2 bobna.

L. 1730. imamo: 2 Salmaja, 2 oboi, 2 fagota, 2
1 veliki beben.

L. 1770.: 1 flavto, 2 oboi, 2 klarineta, 2 fagota, 1 kontra-fagot, 2 roga,
2 trompeti, 2 mala bobna, 1 veliki boben, 1 triangel, 2 &ineli, 1 Schel-
- lenbaum (drzalo s kraguljtki, zvoncki).

Prej so bili hautboisti (oboe) glavni melodijski instrument v vojni
muziki, zato se imenujejo na Francosdkem in deloma na Nemskem Se danes
te muzike hautboisti.

Z letom 1891. je bila vojna muzika bivie Avstrije kot najpopolnejsa
med vsemi, tako sestavijena: a) leseni registri; b) medeni registri; c) tol-
kala: 1 pikolo, 1 flavta, 2 Es-, 9 B-klarinetov, b) 4 corni (F, Es), 2 L. krilna
roga, 2 1I. krilna roga, 2 bas-krilna roga, 2 eufonija, 5 Es-trompet, 1 bas-
trompeta, 1 tenor-, 1 alt-, 1 bas-pozavna, 2 bombardona, 2" helikona,
¢) 1 veliki boben, 2 mala bobna, 2 &ineli.

Ubrancst (Stimmung) je normalna pri nas 870 tresljajev v sekundi,
v Avstriji je bila pol tona viSe a 921:733 navadnih tresljajev v sekundi.
— Internacijonalna konferenca v Parizu je dolotila 1. 1885. kot normalni

roga, 1 trompeto,

ton a z 870 tresljaji v sekundi.

rmmm—_- e VESTNIK. PEVSKE ZVEZE

Sodelaveem in naroénikom >»Peveac! V
sedmo Zivljensko leto stopa >Pevece; iz ma-
lih zadetkov porojen, se je tudi okrog mjego-
vega dela gibal v malem. Doloten kot glasilo
v. P. Z. vélanjenih zborov, je bila mjegova
pryva dolZnost, da v prvi vrsli tem nudi
opore in hrane, obenem pa nikdar ne izpusti
izpred ofi stalid¥a, ki ga je razvoj novejie
glasbe Ze dosegel. Razumljivo je samo ob
“sebi, da mu je zlasti prvi ozir stavil meje, ki

o bile viasih povod napafnemu tolmadenju,

vendar je sila razmer bila monejSa in za-

(Dalje.)

htevala neizprosno podrejenost. Zmeraj jas-
nejfe izkristaliziranje sestavnih Ciniteljev, ki
se dajo razbrati iz ogrodja celokupnega strem-
ljenja novejle glasbe, pa vodi zmeraj bolj
do prepritanja, da bo preprostost tudi v lem
smislu zmagala. :

Ovitek, teS, da je >Pevecs z ozirom na
nase razmere nepolreben, da imamo itak
dovolj glasbenih listov, skoro ne drzi. Ce
Stejemo drustva, ki so vélanjena v obeh
Prosvetnih zvezah, tedaj jih najdemo \'.l"ub-
ljangki 206, ‘v Stajerski 163 in skoro toliko



je tudi pevskih zborov, ki so deloma samo-
stojno kot pevski odseki, deloma nesamo-
slojno organizirani.

Pri tem Stevilu in organizaciji Prosveins
organizacije bi moral ta o€ilek docela pasti.
Z ozirom na visipski stalez ki ga pri nas
zavzema Prosvetna organizacija, bi moral
Cerkv. Glasb.¢, ki je strokovno na visku,
biti najmanj v skrbi za narofnike, enaku
tudi »Zboric in ludi »Novi akordic< bi se
glede lega vprasanja ne smeli zakasnili. Je
pa istina in koncertni obiski o tem zmeraj
govore, da je pri nas glasbeni nivo nizji kot
pri drugih umetnosinih panogah.

Dosedanji narotniki bodisi Kot drustva
ali kol posamezniki so nam narofnino to&no
vplatevali. Gre nam za tem, da tudi mari-
borska Pevska zveza tukaj priskoti na po-
moé. Brez najmanjiega truda je polem »Pev-
eus obsloj zagotovljen: sploh moramo za
naronike kolikor najbolj propagirati.

Dogotavljali bomo {udi slatistiko vseh
zborov, poslali smo preglednice na vsa pev-
ska drustva in prosimo, da nam faiste iz-
polnjene vrnejo, Potom pevskih lecajev, s
katerimi bomo obsli vse okolife ljubljanske
Prosvetne zveze, bomo podrobneje in nalané-
neje zainleresirali vse podezelske glasbene
delavee, da se bo polem v vse delo vpeljala
polrebna enotnost, ki je za splosen uspeh iz-
rednega pomena. Tudi ¢lanarino od vélanje
nih zborov, ki jo do zadnjega nismo izlerja-
vali, Smo prisiljeni zahtevati, da bo centrala
lahko dobro delovala. Vse to moramo izpe-
ljati, ¢e hotemo, da bo delo uspesno in za-
nafamo se, da bodo odseki nam v tem oziru
usluzni. V nasprolnem slutaju bi se reklo
samo zivotariti, kar je pa plemenitosti takega
dela nevredno in bi se potem reklo, da je
bolje »Peveas in »Zvezo: tastno razpustiti,
kol pa neéaslno Zivolariti.

Obljubljenih nam je ve& ¢lankov, ki bodo
vsestransko zanimivi, obenem pa bomo ludt
nadaljevali z Zivljenjepisi posameznih glas-
benikov. Ker je po nasih drustvih pray raze

Sirjena godba na pihala, je kol prvi tlanek.

O razvoju turSkih godb, ki je vzbudil pri
mladinskem predavanju silno zanimanje. %

dovoljenje objave sp g. dr. Cerinu, visjemu

kapelniku, najlepSe zahvaljujemo.

Upravnistvo se nahaja kol doslej na Mi-
kloditevi cesti 7, urednistvo pa v Florijan-
ski ulici 18 (A. Dolinar). 3

Letosnji pevski teéaji. Z letosnjimi pev-
skimi tedaji nimamo take srefe kot smo jo
imeli lansko lelo. S prvim tefajem smo po-
skusili v Gor. Logatcu za vso cerknisko in
tudi del vrhnitke dekanije, ki se lansko leto
ni bil .odzval tetaju v Ljubljani. VrZiti bj se
bil imel v dneh 26. in 27. januarjn. K te-
taju so pa prisli le 3 pevovodje in tako se
lecaja ni splacalo zafenjati. Vzrokov za tako
majhno udeleZzbo nismo mogli ugotovili: ali
je bil morda kraj nesretno izbran, ¢es, da
je v hudi zimi bila pot za premnoge prete-

zavna. Ravnali smo se po nasvetu tamo3njih
tiniteljev in bi bili tudi pri dolofitvi Kraju
uvazévali vse morebilne Zelje okroznih refe-
rentov. Okrozni predsednik g. Supin je poleg
tega Se sam osebno pisal skoro vsem okoli-
Ekim pevovodjem in jih povabil, tako da s
nihte ni mogel izgovarjati, feS, da ni bil
obveiten pravotasno. Na drugi strani se je
pa ¢ulo, da je pomanjkanje zanimanja za 1o
kulturno panogo Kkrivo, da se tefaj ni ob-
nesel. Tako je n. pr. zupni urad svojemu ers
ganistu ponudil podporo za pot in hrano, dal
dovoljenje in dotitnik se kratkomalo tetaja
ni hotel udeleziti. Culo se je e ved drugih
primerov brezbriznoesti, ki so vsi obZalovanja
vredni in kaZejo, da bo stalo 3¢ veliko truda.
da se tudi v teh krajih smisel za to kulturno
pancgo vzbudi in razSiri.

Drugi tetaj se je wvr3il v dneh 9. in
10. februarja v Zagorju ob Savi, in sicer za
ves posavski okolis od Rade¢ pri Zidanem
mostu do Litije. UdeleZznikov je bilo 15,
drugi dan pri predavanju o vezbi glasu pu
celoten zagorski zbor, tako da je tefaj vse-
stransko zadovoljil. Prav posebno z zanima.
njem =o sledili predavanju prof. Bajuka o
pevovodstyu in o fonetiki. V nalrt ze je
vzela misel, da se vy krajih, kjer obstojajo
samostojni pevski krozki (Zagorje, Smarino
pri Litiji), prirede pevski prosvelni veceri,
ki so namenjeni posebno pevcems; zlasti bi
bilo potrebno, da bi se na tem veleru vriila
tudi praktitna pevska vaja, ki bi jo vodil
predavalelj. Smartinski in zagorski pevo-
vodja sta naprosila za to prof. Bajuka, da bi
ustregel tej zelji.

Obenem seé je reorganiziralo ob tej priliki
tudi prejinje Smartinsko okroZje v posavsko
in obsega vse zbore od Raded do litijskega
okoliSa. Odbor se je takole konslituiral:
Predsednik (in obenem tajnik) Joze Cajhen,
pevovodja v Smartnem pri Litiji, okrozni pe-
vevodja Alojzij Rozman, poduradnik in peve-
vodja v Zagorju, blagajnik Ivan Fele, orgu.
nist pia Poldniku. -

Posavsko okrozje obela prav veliko: do-
bri organisti in Stevilni zbori s0 najboljc
zagotovilo, da bo njihova okroZna priredite.
pomemben korak k ve&jemu napredku. — 0
nesporazumljenju, ki je onemogotilo tetaj \
Skofji Loki (16. in 17. febr.), je bil obveiten
¢. Pirkovie (Poljane) s prosnjo, da vse pri-.
zadete o tem obvesti.

Slov. glash. drustvo »Ljubljanac je z za-
tetkom letoSnjega leta zopet zatelo z delom.
Nastopilo je prvi€ 13. februarja pri akade-
miji v proslavo 1100 letnice rojstva sv. Cirila.
Poleg 3 ruskih cerkvenih zborov se je pela
prvi¢ Hochreiterjeva »Uspavankac iz »Pev-
ca<, Drustvo ima v nadrtu veé koncertov, ki
naj bi se vriili po ve&jih krajih Slovenije,
da bi se ideja lepe pesmi kar najbolj raz
Sirila. Prvi lak koncert se je vriil 20. febru-
arja v Trbovljah, ki je v glavnem povoljno
uspel. :



Koncert v Zagorju ob Savi. Dne 22, av-
gusta 1926 je priredil pevski odsek kat. pro-
svelnega druStva pod vodstvom pevovodje
g. Alopija Rozmana pevski koncert. Nasto-
pila sta meSani in mladinski zbor s slede-
¢im sporedom:

. I. Foerster: Veseli pastir, Schwab: Skr-
janéek poje, Juvane: Na goro, me3Sani zbor.

Il. Premrl (narodna): Zagorska, Mav:
Dajte hribje in doline. Premrl: RoZe za Ma-
rijo, mladinski zbor. :

I11. Premrl: Jezus je majhen, Zenski zbor.

IV. E. Adami¢: Ne' maram za te, Vodo-
pivec: Ves dan je pri oknu, K. Adami¢:
Vsi so prihajali, Dev: SelSka dolina, meSani
zbor.

V. Premrl: Z glasnim Sumom s Kora,
Kimovec: Velerni zvon, Vodopivec: Veler
na Adriji, Premrl: Raj, mesani zbor.

Spored je bil povsem srefno izbran. Za-
zlelo se mi je, kakor da vidim pred seboj
wot zemljana, ki pride proti veferu svojega
zivijenja v Marijino varstvo, kamor ga je
privabil klic veternega zvona ob sinjem
morju; in takrat je zarajal in bil vesel in
zadovoljen.

Z uspehom koncerta smo bili prav zado-
voljni,

Pesebno pozornost je vzbudil mladinski
zbor, ki je z jasno izreko, vzorno paznjo na
dinamiko in nafinom prednalanja naravnost
otaral. Je imel pa tudi sreéno izbrane pesmi
(Zagorska, Dajte hribje. RoZe za Marijo).

Na harmoniju je spremljal osmoSolec Sl
Snoj, ki posveda v politnitkem ¢asu vse svoje
moti mladinskemu zboru in s tem precej
pomore pevovodji samemu.

lzrednega uspeha so enako delezni mar-
ljivi pevovodja in poZrtvovalni pevei obeh
zborov. Zato jim kliemo odkritosréno: Po
zatrtani poti naprej kvisku! M. R.

Pevski zbor v Radovljici je priredil dne
10. oktobra t. 1. koncert s sledefim spore-
dom: 1. La Barcarolle, valtek Offenbachove
opere (salonski orkester). — 2. V. Mirk: »0j
planines (mesani zbor s tenor samospevom).
— 8. K. Adamié¢: sKadar pridem v tiho vas<
‘.(me3ani zbor). — 4. Vilhar: >Mornare (sa-
mospev s klavirjem). — 5. V. Mirk: »Na
trguc (moski zbor). — 6. Volari¢: »RoZzmarine
(samospev s klavirjem). — 7. A. Mav: »>Ti-
nicac &fognni zbor). — 8. A. Medved: »Po-
poinike (moSki zbor s tenor samospevom).
— Odmor. — 9. 0. Dev: »8e enac (moski
zbor). — 10. V. Vauda: >V slovos (moski
zbor z barit. samospevom). — 11, H. Felix:
>Kje urice so zlate...c (samospev s klavir-
jem), — 12. P. H. Satiner: »K polnoénicic
{mesani zbor). — 18. Vilhar: 30j vstamni,
solnce mojec (samospev s klavirjem). — 14,
H. Jiingst: >Gvanti¢ je Sivalac (Tetverospev).
— 15. F. Ferjantit: »Vadihljaji slepegac (me-
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Sani zbor z bas. samospevom). — 16. Dr.
Schwab: »Dobro julro<, pevski valfek s
spremljavo klavirja (mei. zbor). — 17. J.

Lindsay-Theimer: >Eratoc, bostonski valtek
(salonski orkester). 3
Porotila nismo dobili.

Vokalni koncert »Mladikec. Prosvetno
drustvo »Mladikac v Gorici je priredilo
24. julija L. 1. koncert s sledetim sporedom:
1. E. Adami¢ — Ciganska posmehulja; 2. E.
Hochreiter — Uspavanka; 8. V. Vodopivec
— Poljske roZe (pel meSani zbor): 4. F. S.
Vilhar — Kam?; 5. F. P. Tosti — Sen (pel
g. Oko Franko); 6. Frida Stek — Pesem Ma-
riji (pela skladateljica); 7. harm. Oskar Dev
— Kako t"bom ljubila?; 8. harm. 0. Dey —
Pojdem v rute; 9. Klinar-Ferjanti¢ — Vzdih-
ljaji slepea (narodne pesmi, pel mes, zbor);
10. E. Adamit — Nocoj je pa svetln not;
11. Hatze — Da sem bogat (pel gosp. Jozko

Bratuz; 12, Thomas — Dyospev iz opere
»Mignone (pela gna, Frida S€ek in g. Oko
Franko); 13. E. Adami¢ — Nina mia son’

barcarolo; 14. harm. 0. Dev — Strasno grm
in se bliska; 15. V. Vodopiveec — Zagar (pel
mesani zbor). — Sodelovali s0: gna. Frida
Stek, g. Oko Franko, g. Jozko BratuZ; pri
klavirju gna. Zala Vukova in g. Neffal, ka-
pelnik. Zbor je vodil g. Lojze Bratuz. Kon-
cert je bil zelo dobro obiskan. »>Mladikae
razpolag z dobrim materijalom; zlasti Zen-
ski glasovi so prav dobm in gibki, moski
glasovi %0 tudi dobri (basov globoki »d« je
bilo fedno slisati), ampak malo jih je —
premalo. Intonacija je bila dovolj ¢ista kljub
soparicl, ki je viadala v dvorani. Dinamiks
izborna, zlasti pri Hochreilerjevi »Uspavan-
ki¢, manj dobra pa pri Klinar-Ferjantiéeva
>Vzdihljaji slepcac, Agogika tudi v celoti do-
bra, izreka prav dobra. V osebi g. Lojzeta
Bratuza ima »Mladikac izbornega pevovodjo.
Solisti gna. Frida Stekova in g. Jozko BratuZ
so nam stari znanei in jih vedno radi po-
slufamo. Gna. Stekova se nam je topot po-
kazala tudi kot skladaleljica (Studira na
Tartinijevem konservatoriju v Trstu). Marsi-
kateri nov, originalen domislek nas je pri-
jetno iznenadil pri njeni skladbi. Na novu
je prvi¢ nastopil g. Oko Franko, baritonist
bolj basove barve, ki si je mahoma osvojil
srea poslulalecev. — Kongeert je v celoti pray
dobro uspel in nekaj pomanjkljivosti m1 kva
rilo celotnega utisa; n. pr. pri Hochreiterjevi
»Uspavankic, ki je bila pa drugale najbolje
podana, v eden in tridesetem taklu ni bilo
sliati tenorjevega »dese¢, da sem dobil utis,
kakor da je to kvartsektstni akord. Nadalje
pri skladbi >Poljske rozec je bila zadetna
perijoda prehitro podana; sicer je bilo videti
kako je pevovodja skuSal soprane zadrZatf,
ki so se pa kljub temu spustili v veselo
dirko. Veliko boljfa je bila sklepna perioda
(z istim motivom). Izborno pa je bil podau
»Zagare. — Kljub vsem tezavam >Mladikac



napreduje od nastopa do nastopa in se ved-

no bolj izpopolnjuje, tako da jo lahko Ste-

iemo med najboljie zbore na Goriskem.
Vinko Vodopivec.

»Zakleti grade, Pevske tofke k Remdéevi
romantiéni igri zloZzil Prelovec. Jugoslo-
vanska knjigarna, 1926, Pesemce so delomu
izvirne, deloma posnete po narodnih mo-
tivib. Vseskozi so zelo pevne, spremljava
(klavirska) lahka, tezav ne bodo delale no-
benemu zboru. Priporotamo nasim drusivom,
naj, kjer le igrajo igro, pojo po izvirnih nape-
vih vse pevske totke. Ni bolj muénega vlisa,
kot ¢e vlagajo igralci povsod poljubne, veasih
povsem neprimerne narodne ali ponarodele
pesmi, ker se nofejo truditi % izvirnimi. T o
grdo razvado je tréba s korenino odpra-
viti. Petje pri igrah po navadi podcenjujemo.
Zbori, drustva, tega ne smete frpeli. Pesem
skrbno pripravijena in dobro zapeta, da igri
vetkrat ve¢ veljave kot mnajboljSi igralec s
svojo igro. Zato te pesmi prav iskreno pri-
porotamo, naj jih pojo brezpogojno povsod,
kjer bodo igrali igro.

sRevéek Andrejéeke. Pevske totke k
omenjeni igri zlozil M. Bajuk, Jugosl, knjig.
1927. Oceno prihodnjit.

Pevski koncert na Vrhniki. Cerkveni
pevski zbor je v zvezi z zborom drustva
rokodelskih pomoénikov priredil v nedeljo
19. septembra prvi izvencerkveni koncert,
ki je obsegal 20 pevskih tock — 16 za me-
fani, 2 za moski in 2 za Zenski zbor. Kon-
certni nastop je imel nekako otvoritveni
znataj letosnje nastopajote sezone in obenem
mezdna gesta za vecje sistematiéno glasbeno
delovanje, ki se ima pod okriljem novo-
ustanowljenega drustva sv, Cecilije zafeti
in ga je bilo treba zato motriti tudi s tt%u,
recimo naravnost — agitatoridnega stalisca.

Pri stvari je treba pri takih kritikah po-
sebno na piko vzeti: program zase, zbor in
dirigenta, ki je pri vsej stvari le zadnja in
najvija instanca. Dirigent more v vsem na-
stopu zbora in njega izvajanjih videli, sliko
svojega dela, svojih zmoZnosti, pa tudi svo-
jih napak, kratkomalo — zbor je ogledalo
svojega dirigenta.

Naprej naj povem, da druStveni odri
za koncertne nastope niso primerni: polo-
vico dobrega viisa pokvari oder. Ce je le
mogote, naj se zasilno postavi primeren
oder v sredi dvorane in gledali3ki oder naj
se porabi za prve sedeZe,

V sestavi programa ni bilo opaziti no-
bene vodilne ideje: da bi bila razporedba
skladateljev &asovno dolofena ali stilno
usmerjena; za pevee same je pa najbolje,
da se zabne z lazjimi skladbami, nadaljuje
s teZjimi in kon&a zopet z lazjimi. Na ta
nadin se ustvari polagoma neko razpoloze-
nje v posluSaleih, zbor sam si pa zagotovi
vedjo intonacijsko sigurnost pri tezjih sklad-
bah, NeupoStevanje tega momenta postane
tudi dobrim zborom velkrat usodno.

Foersterjeva »Planinskac bi bila kot mna-
la8¢ za uvod, potem Laharnarjeva: »Po-

zdravljam Te, Savinjski dole, P. Angelika:
»Mlatitic, Kimovéeva: »Jaz bi rad rdetih
roZ< in Premrlova: >V Korotan< sta bili naj-
tezji skladbi. Zato je bilo pogrefeno sta-
viti jih za zadetek. Konec programa: Haj-
drithova: sPelelinékove sanjec, potem na-
rodna: >Polka je ukazanac ine Vodopiveeva:
»Lepi Jurije — je bil dobro pogoden. Pro-
gram je bil po tezko¢i skladb zasnovan bolj
v okviru AljaZeve Mohorjeve pesmarice,
kar je iz zgornjih opazk razlozljivo.

Zbor razpolaga z dobrimi, ¢istimi gla-
sovi: ubranost in uglajenost Zenskih je vse-
kako vetja kot molkih: celokupnemu po-
manjkljivemu zlitju glasov je bil veliko vzrok
ravno slab prostor. Najvecja pohvala za
vsak zbor je, ¢e se more reti, da je ravno-
tezje posameznih glasov izravnano. Pevcem
se je na prvi pogled poznalo, da je bil &as
ufenja programa kratek. Njihove oti So se
kréevito drzale knjig, za dirigenta se niso
veliko zmenili. Upostevali so ga toliko, da
Jjo niso ritmi¢no zavozili: kakSna svoboda pa
je zavladala pri »Mlati¢ihe, ki so jih na pa-
met zapeli: drugi veter je zapihal, pogum
iim je zrasel, pesem je izredno lepo zado-
neln. Rajsi manj totk, pa s tistimi se spri-
jazniti, udoma®iti in uspeh je mneizmernu
boljsi. Sodba glede kakovosti zbora je v
prvivrsti odvisna, kako zbor pazi na dirigenta.

Ista hitrica priStudiju se je poznala
dirigentu. Silno je bil vezan na partituro,
pogled je imel samo Z njo opraviti, pevci
so bili redkokdaj njegov predmel.” Koliko
sugestivne moé¢i lezi ravno v dirigentovem
pogledu, od njega morajo zaviseti vsi mah-
ljaji in ne obralno, sicer postane on navaden
»Takischliigers. Dirigent mora skladbi wviis-
nili svojo individualnost. Z agogiko (pohi-
tevanjem, podrzanjem, poudarkom) dobi tudi
najpreprostejia skladbica nekaj mi¢negu,
novega. To svojo pravico mora dirigent do
dna izrabiti, Ravno pri omenjenem sporedu
je bilo to Se {embolj vazno, ker je bjlo na
vrsli“veliko vsem znanih in Ze tolikokrat
prepetih skladb: Sattnerjeva: Pogled v ne-
dolzno. oko, Ipav@eva: Planinska roza, Fer-
jan¢iceva: Planinarica itd. Treba bi bilo
nove mi¢nosti izvabiti. Glavni tok (tempo)
mora prevladovati, vendar, fe zahteva bese-
dilo, je treba ta tok zapustili (z zadrZeva-
njem, pohitevanjem) in ob priliki se zopet
vrniti nazaj. Tega smo zlasti pri AljaZevi:
0j z Bogom, ti planinski svet, prav ob¢utno
pogresali; no, pa tudi pri marsikaterih dru-
gih, Vse to pa ni ni¢ motilo navduSenja, ki
smo ga od koncerta odnesli. Errando: disci-
mus. Po napakah se u¢imo.

Navdusenje je vladalo pri peveih, diri-
gentu, pa tudi pri poslufalcih, ki so do zaa:
njega kolicka napolnili dvorano. G. Grum
je naSel kljué. da si vzgoji pevski rod: treba
je zgodaj in sistematiéno prideti s pevskim
poukom. To bo edino privedlo do uspeha.
Upamo, da bomo pri prihodnjem koncert-
nem svidenju mogli naznatiti nov korak
naprej. Diee



Cerkveno glasheni koncert v Zireh. Dne
20, avgusta se je vrdil v Zireh ob 5. pop.
v novi zupni cerkvi koncert z zelo bogatim
sporedom. Prof. Premrl je igral Stiri or-
gelske skladbe, ki so na instrumentu, kol
so orgle v Zireh, in pa s prednaSanjem, ka-
kor ga zmore prof. Premrl, prisle izborno
do svoje veljave; naravnost blestete je uin-
koval Canestrarijev slavnostni allegrefto. —
Ce izvzamemo dve zadnji pesmi, ki ste bili
zdruzeni 8 popoldangkim blagoslovom, je bilo
na sporedu 15 pesmi iz najnovejSe cerkvene
glasbene literature, ki smo jih ta dan sliSali
v Zireh. Redi moramo, da je Zirovski cer-
kveni zbor ¢astno redil svojo nalogo: bila so
vimes mesla, tezka, ki jih je zbor obvladal
z lahkoto, ki jasno prita o sistemati®nem
delu pevovodjo. Allegro v P. H. Saftnerje-
vem zboru: »Nikar od nase< (iz njegovega
oratorija =Assumplisc, je za Bachom
igra v () pokazal vso mot¢ in lepoto na-
fega glasbenega mojstra P. Hugolina. Pre-
mrlova masa in hon. s, Josephi (glorija) pa
nudi dragocenost, ki je tudi pri mojstrih
drugih narodov ne najdes tako hitro. Res
zahteva izvajanje precej resnega Studija —
a ta trud se izplada. — Poleg teh dveh ved-
jih skladb so bile na vrsti pesmi, kot jih
rabimo po nasih cerkvah za bogosluzje:
evharistiéne in Marijine, Najovejse — iz
roke znanih naSih glasbenikov prvakov
(Premr], Satiner, Kimovee, Hochreiter) in
treh novejsih (Mav, Zeleznik, Jobst). Ni, da
bi izgubljal besede nad vrednostjo glasbe-
nih komadov prvih Stirih komponistov: to
je blago, ki gi Elovek ne zamenja vet z man,
vrednim, ¢e ga je enkral dozivel. To so
resne, globoke, sréne skladbe, kot jih potre-
bujemo v nasi liturgiji. Komoditeta, lenoba
ali morda nezmoznost nasih pevovodij in
zborov jim s svojim podcenjevanjem nikdar
ne bo yvzela vrednosti. Tem mojstrom se
pridruZujejo na programu s par totkami
njih nekdanji udéenci iz orglarske Sole ozi-
roma mladi pristasi njihovega kompezicij-
skega sloga. Slabo znamenje bi bilo za nase
glasbenike, ako ne bi imeli narastaja: ako
ne vzbude zanimanja za svoj slog v svojih
najblizjih vrstah in ne vzgoje generacije, ki
bo zanesla njih idejo Se v poznejfo dobo,
potem bi &lovek dvomil nad Zivljenjsko
silo njihove ideje. Toda mlad, krepek na-
radtaj je tu — pesem, kakor so jo zadeli
peli Premrl in sodobni, ne bo utihnila. Niso
najslabsi dzmed mlajiih komponistov, ki so
bili zastopani na programu. A. Mav (Vnebo-
vzetje Marijino)~ kaze prav jasne Kkonture
svojega sloga, ki si ga je Ze precej osvojil
in ustalil; Zeleznik in Jobst pa Se deloma
isfeta stalne totke, posebno v razmerju do-
sledne melodije in zunanje opreme. Vendar
je Zeleznik Ze zdaj v cerkveni in svetni nasi
glasbi pojav, ki daje utileljem moderne
glasbe v Slovencih nado, da bo po njihovi
smrii moderna ne samo Zivela, marved tudi
napredovala:

(za-

In Zirovski zbor! V sopranih siguren, v
altih zvoten in zanesljiv, v basih krepak in
umerjen, v tenorjih nekoliko Sibak — ven-
dar celotno uZivljen v teZzke pesmi, da bi
¢lovek ne mogel in ne upal pri¢akovati od
zbora na deZeli podobnega nastopa. Pa naj
rece kdo, da nadi sedanji skladatelji nimajo
odmeva na deZeli! Pola cerkev — in zi-
rovska nova cerkev, v slogu nekaj zretd-
nega in vabljivega za izobraZenca in laika,
je velika! — wnet zbor, ki poje s srcem
tezke novejSe skladbe... to je najlepdi do-
kaz, da ima nova pesem svojo prihodnost.

V sredi koncerta je spregovoril na priz-
nici dr. Mih. Opeka. O pozrtvovalnosti za le-
poto hise bozje je govoril v sebi lastnem,
prepri¢evalnem tonu, Zares, pozrivovalno-
sti je treba tudi za la neobhodno potreben
del KkatoliSkega bogosluzja, za cerkveno
petje. PoZrtvovalni morajo biti pevovodja in
pevei, poZrtvovalni v vseh ozirih, Brez iz-
redne poZrivovalnosti se nikdar ne pride do
takih uspehov, kakrSne je pokazal Zirovski
cerkveni zbor pri tem svojem drugem cer-
kvenem nastopu. L.

Prijatelj = Koroskega nam pife: Ker je
vag cenjeni list zatel prodirati tudi na Ko-
roSko, dovolite, da se oglasim s Kkratkim
porotilom o sedanjem stanju tukajinjih zborov.

Kakor so nekdaj grajstaki vladali po
svojem na gradovih, tako, se mi zdi, izvriuje
zdaj vsak organist oziroma pevovodja svojo
funkcijo pri nas.

Nabenega stika, nobene konference, no-
bene pospesSitve bodisi cerkvene ali po-
svelne glasbe ni.

Vse se danes druzi, vse napreduje, salno
organisl in pevovodja spita spanje kralja
Matjaza. V prvi vrsti, mislim, je temu vzrok
gmolno stanje, kar je obzalovanja vredno.

Velike. so nekatere fare, ki nimajo or-
ganista, ker od zraka ne more ziveli, Na-
vadno pride kdo sluajno, da pri masi igra.
Ce pride, je prav, ¢e pa ne, je pa tudi prav.
Ce zna kaj, je prav, fe pa ne, je pa tudi prav.

S "tezkim sreem gleda ¢lovek novejse slo-
venske skladbe, ki pofrebujejo temeljite
glasbene izobrazbe, ki je pa pri nas Se ni,

V predyvojnem &asu, se mi zdi, je bilo
nekako bolje; prvi¢ je bilo gmotno stanje
organista dosti boljSe, in fantje so se radi
utili, in je bila tudi dosti dobra orglarska
Sola v Celoveu. Poleg tega pa je bilo tudi
nekaj kranjskih in Stajerskih organistov fu-
kaj nastavljenih. Vsako leto smo imeli tudi
peto maSo pri Sv, Duhu v Celoveu na dan
sv. Cecilije.

Ko je Tunkeijoniral 3e hotel Trabesinger,
s0 se postavili pevovodje nekako konkuren-
tno vsak s svojim zborom, ki smo se potem
iz kritike dosti udili.

Danes gremo rakovo pot, kako temu od-
pomoti? Treba bi hilo v drustvih, ki so tu
pri nas, predavati o glasbi, posebno o mo-
derni.

Predvsem se mi pa zdi, da priloZznosti
nimamo, da bl se sprijaznili z danasnjo



glasbo; za koncerte v Celoveu nimamo de-
narja, in imamo tudi jako dale¢ nekateri.
Ce dobimo iz Ljubljane moderno skladbo,
jé ne razumemo in treba bi bilo komentarja
zraven, ali pa nekak splodni teoretitni pouk
o tej glasbi, drugate, gospod urednik, bomo
mi KoroSci, ko bodo posle stare skladbe,

-~

Koro3ki pevovodje in orgamisti pa, kar
nas je, zdruZimo se, eden drugega podpi-
rajmo, da ne zaostanemo za sosedi!

Simon Kotzian.

Opomba: Prosimo s KoroSke podrobnej-
Sih poro¢il, ker bomo obrnili svoj pogled

prijeli za harmoniko. tudi tja! — Urednistvo.
T e e " Y
: NOVE SKLADBE

St. Premrl: 10 maSnih pesmi (I1. zb.).
I1. izdaja., Za meS, zb. deloma z orglami.
(Samozalozba.)

Omenjene pesmi zavzemajo med Premr-
lovimi zbirkami nekam posebno mesto. Ce-
lotna invencija je prav preprosta, izrazilejse
akordne tvorbe se — skoro bi rekel — ne
hote porajajo od dosledno vodenih posamez-
nih glasov. Ravno te lepe logitne glasovne
linije to zbirko med vsemi posebno odliku-
jejo in danes se samo Se ¢udimo, da je bil
prvi sprejem te zbirke tako hladen in od-
klonilen. Zob ¢&asa marsikaj popravi, kar
trenutna sedanjost zakrivi. Zbirka se sama
priporota. D.

Marko Bajuk: SlovensKke nar. pesmi za
moski in mesani zbor, V. zvezek, zbral in
uredil. — (Jugoslovanska tiskarna v Ljub-
ljani 1927 Za tetrtim zvezkom, ki je iz3el
v lanskem letu, nam je podaril M. Bajuk
letos petega, ki vsebuje 21 pesmi za moski,
7 za mesani in eno pesem za Zenski zbor.
Harmonizator je ostal tudi v lem zvezku
zvest in dosleden svojemu prepri¢anju o pri-
rejevanju narodnih pesmi. V zbirki ne naj-
deS ni¢ novega nili v harmoniénem, niti v
kakem drugem pogledu; ne najdes kaj ta-
kega, kar bi bilo tuje prepevajo¢i druzbi
fantov in deklet, ne najdeS umetno skombi-
niranega petéetrtinskega takta, pa¢ pa najdes
ta taklt tam, kjer je kot tak upravifeno na
svojem mestu. Tonika in obe dominanti so
stopnje, ki jih uporablja ludstvo in te In

samo. te uporablja tudi M. Bajuk. Posebno’

zvestobo narodu izpricuje harmonizator v vo-
denju obeh mnotranjih glasov: s KkriZanjem
teh le dosega Testo. meloditno, érto, ki ni
samo lahka za izvajanje, ampak, ki je res
narodnega znacaja vsled razlikov (interva-
lov) kot seslavnih delov, katere in kakrine
uporablja ljudstvo pri popevaunju Se posebno
rado, Vse, kar nam nudijo zadnje Bajukove
zbirke je po moznosti zares vse narodno, in
to je tudi namen harmonizatorja, ki se do-
sledno drzi natela, da bodi narodna pesem
prirejena tako, kakr¥na je v resnici. Kakor.
prejinje, tako si bodo osvojili na¥i pevski
zbori z veseljem tudi pricujo¢i V. zvezek,
ki ga toplo priporotamo. Negovanje in Sir-
jenje narodne pesmi nam mora biti danes
prav tako sveta stvar, kot nam je bila takraf,
ko so gradili Nemei most k Jadranu. Vze-
mimo v naslednjem prirejevanje
narodnih pesmi kot problem! Do
danes nimamo za to kakih smernic, katerih
bi se mogli in morali drZati; vsak operira

“ Ko bi hotel
‘bescdo.

“ 7 glasbenim narodnim blagom tako kot se

mu dozdeva, da bo boljSe uspel in vendar
je vsa zadeva tako vazna, da bi si morali
biti o njej bolj na jasnem wmego smo si. 10
pa tembolj, ker imamo iz zadnjih desetih lel
mnogo tiskanih primerov harmoniziranja na-
rodnih pesmi, ki so si v priredbi v takem
nasprotju, da se moramo resno vprasati, kaj
je pravilno in kaj ni pravilno. Pa ti porece
A: joz samo harmoniziram narodne pesmi,
B pa: jaz jih barmoniziram in prirejum in
zato jih merem upraviceno obdelavati na
harmonitno pestrej&i na¢in. Skupno Aju in
Beju je pa brezdvomno to, da hoeta oba
Siriti in razdiriti svoja dela med ljudstvo.
Kak3na naj bo torej oblika, v kateri nudimo
narodu narodno blago? Ali naj bodo zasto-
pana v priredbah narodnih pesmi muzikalna
sredstva novejSe umetne glasbe, ali ne? Ali
naj izgleda danasnje harmoniziranje in pri-
rejevanje narodnih pesmi tako, kol je iz-
gledalo pred dvajsetimi in trideselimi leti in
ali naj bi izgledalo tako tudi &e v nastopnih
dvajsetih in Iridesetih letih? Eno je gotovo:
ljudstvo bo prepevalo narodno pesem Se
dolgo delgo tako, kol je Ze zdavna lo delalo
in kol jo poje Se danes ne glede na razvoj
in napredek umetne glasbe. Kdor hofe biti
konservativen in lojalen,-bo moral ostati ¥e
delgo” tak. — 7 druge strani pa moremo
ugotoviti tole: muzikalni nivo naSega obgin-
stva, osobito nasih pevskih zborov je mnogo
visji nego je bil pred tridesetimi leli in s
tega staliséa vzeto, bi moglo hoditi tudi pri-
rejevanje narodnih pesmi z umeino glasbo
vzporedno v vetji ali manjsi razdalji in na

. primeren natin; ako ne, ne bo taka nesreda,

¢e bomo izdajali v prihodnje. samo eno-
glasne zbirke narodnih pesmi in prepu-
stili vse drugo ljudstvu, ki jih bo séimo »pri-
rediloc veéglasno po svojem okusu in even-
tualne vetglasne zbirke bi bile v tem slutaju
v preteznem le zgodovinskega pomena. Dasi
je tudi Ze dvoglasna pesem v neki meri mu-
zikalno vzgojna, si moramo vendar zastavili
in rediti sledete vprasanje: Ali naj bodo
nafe bodole zbirke mnarodnih
pesmi v razmerju s stremljenji
umetne glasbe v muzikalno
vzgojnem oziru aktivnega ali
indiferentnega znataja? Z resi-
tvijo tega vpradanja bi mogel biti reSen v
glavnem ves problem o harmoniziranju in
prirejevanju narodnih pesmi. Dobro bi bilo,
kdo spregovoriti o tem daljio
P A. Sever.



yCecilijac, Stev. 1. Nadaljevanje zgodovine
hrv. glasb. zavoda v Zagrebu. Sledi ve¢ kraj-
Sih razprav, med temj posebno zanimivi:
»Putka glazbena umjetnost u Makedonijic< in
»Glazboznanstvo u Rusiji u posljednjem pel-
godistu (1920—1925)«. Sploh se odlikuje »Ce-
cilijac po Stevilnih informacijuh ne samo
iz oxje in SirSe domovine, ampak tudi o
vseh vaznejih svetovnih glasbenih pojavih,
Zlasti v tem oziru zasluzi izredno pozornosl.

sdugoslov. Muzicare, stev. 1, 2, prinasa
istotako ved zanimivih €lankov in porotil!
Vazen je &lanek: Glazbena obuka na prepa
randijama (1. in 2. Stev.). 2. Slev. prinasa na
uvodnem mestu »Ljubljansko gledaliste pred
katastrofoe; veliko porolil z domafega in
tujega sveta,

sZboric, Stev. 11, 12. Glasbeno-knjizevna
priloga prinaa festitke p. H. Sattnerju —

petinsedemdesetletniku. Sledi nadaljevanje
Mantuanijeve razprave: >0 jugoslovenski

glasbi<, ki je v tem oziru po svoji temelji-
tosti gotovo prva te vrste. V &lanki >Raz-
vojnn smer zborovega petjac prihajn E.
Adamié do zanimivih rezultatov, ki jih na-
Steje v zadnjem odstavku: Novi zborovski
stil bo primoral nase pevske zbore, da bodo
Stevilo pevcev reducirali. Obdrzali bodo le
majhno Stevilo najbolj izvezbanih pevcev, Ki
si bodo po barvi glasov in svoji pevski iz\ez-
banosti enaki. Komponisti bomo morali za-
pustiti izhojena pota madnih zborov. Naravnu
posledica moderne glasbe je vedno oZji krog
razumevajotih in, logitno, tudi izvajajodih

I1Z GLASBENIH LISTOV

itd. Dr. Kozinova razprava je vaZen glasbeno-
zgodovinski prispevek. — Slede izérpna po-
rotila o v prilogi zastopanih skladateljih, o
novih skladbah, krajfe notice o pevskih
drustvih, razne koncertne vesti in krajsa po-
roCila o glasbenih listih.

Glasbena priloga prinasa Midkovo bar-
karolico: »Podoknicac (modki zb.) ; Jerebovo:
sPelin in rozac (mo3ki zb.) ter »>Crni moz
(mes, zb.) in zanimivo od Adamiéa prirejeno
»Povaljena travac — lahko pevni in izraziti

zbori. Premrlova: »Luna in zvezdes, Kkrozi
najvi¥e, potapljajo¢ se globoko v tare ro-

mantike, prepletena harmonskih in ritmiénih
zanimivosli. Zbori napredujejo korakoma
in z vedno vetjo gotovostjo.

»Cerkveni Glashenike, Stev. 1, 2, prinasa
nadaljevanje Mantuanijevega Clanka: Janez
Pierluigi iz Palestrine, Ferjanéi¢ pise o
+ Foersterju kot ¢loveku, Kimovec o f Francu
Tropu, Premrl o jubileju Cecilijinega dru-
itva v Ljubljani, Pire o organistu in pevo-
vodji, Kramar nadaljuje z napevi cerkvenih
pesmi, ki jih je zapisal med slovenskim na-
rodom. Sledi ve¢ manjsih porotil (prav iz-
¢rpno koncertno porotilo), dopisov, ocen itd.
Priloga prinasa Premrlovo skladbo: Sem ka-
kor oljka (Ps. 51) za solo in wmbor, ki bo
zlasti pri raznih izvencerkvenih religioznih
slavnostih dobrodosla. Po zunanjem obsegu
in notranji vsebini gradiva, ki ga »Glasbe-
nike prinaia, zasluZi pozornost vsega jugo-
slevanskega sveta. Jubileja, ki ga bo letos
obhajal, se Ze naprej veselimo.

Pevski tetaj v Zagorju ob Savi (9. in 10. febr. 1927).

Zaloznik: Pevska zveza (BlaZ Pozni&) v Ljubljani. — Urednik: Anton Dolinar v Ljubljani.
Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: Karel Cet.
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