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POSTNINA PLACANA V GOTOVINL

V Ljubljani, 17. junija 1920.

7 3
Leto LX.

Vae spise, v oceno posiane knjige itd. je poBiljati
gamo na naslov :
Urednistvo Uéiteljskega Tovarisa
v Ljubljani, Franéifkanska ul. 6.

Uéiteljeki Tovarid izhaja vsak Eetriek pop.
Ako je ta dan preznik, ijzide list dan pozmeje.
Vse leto velja . . 40— K
polleta . . ... 20—
deiri leta . . . . 10—
posamezna Stevilka po 80 vin.

Za ozpanila je platsti od enostolpne petit-vrste,
de se tieka enkrat . 90 vin.
dvakrat. . 80 ,,
W ROl o
za nadaljnja uvriCenja od petit-vrste po 40 vin,
Oznapiln sprejema Utiteljska tiskarpa.

" » L]

Rokopisov ne vratamo.

Vse podiljatve je posiljati franko.

l. D.:

Uvrstitev uéiieljstva v prag-
matiko drZ. uradnikov in mi-
nister prosvete 5. Pribi¢evic.

Beogradu je pri ministru prosvete deloval
na to, da bo ugiteljstyo tudi uyriceno v
splosno pragmatiko drZavmih uradnikov,
in da se v to svrho prideli tuai enega
tlana udCitelistva v odsek za izpremembo
shiZzbene pragmatike.

Na to posredovanje je minister pro-
svete obvestil UdruZenje, da je ukrenil po-
trebno pri ministrstvu za izjednacenje za-
konov in sicer se glasi pismo na ministra
za izjednaCenje zakonov sledeCe:

~Cast mi je prositi Vas, da izvolite
urediti v komisiii, ki izpreminja projekt o
regulaciii pla& in pravic vseh drZavnih
uradnikoyv in namesencey v naSem kra-
liestvi, da ista unese v pragmatiko tudi
namescéence vseh narodnth Sol in to:

1. Stalne namesCence z uditeljskim iz-
pitomn v kategoriio, v katero se uvrste
drZavni uradniki z maturo srednje Sole in
one, ki imajo strokovno 3olo. enako sred-
nii' Soli.

2. Uciteljske suplente, zaCasne ucite-
lie in zabavilie v kategorijo, v katero se
uvrste drzavni uradniki in name3&enci, ki
nimaio strokovne Sole in mature srednje
sole.

Ker je komisijii potrebno, da ima in-
formacije o vrstah uéiteljstva, nijihovi iz-
obrazbi in plac¢i, ki jo imajo dosedaj, sem
odredil, da sme prisostvovati in dajati po-
fasmila komisiii za sestavo pragmaiike
Dim Sokolovié, predsednik glavnega od-
bora uciteljskega UdruZenja, kot delegat
ministrstva prosvéte,

Zaradi tega mi je Cast prositi Vas,
gosp. minister, da izvolite o tem obvestiti
komisijo ter opozoriti, da ista obvesCa g.
Dim. Sokoloviéa o sejah.”

Kakor razvidno iz predloga, se je zo-
pet pozabilo nma uvrstitev strokovnega
in mes$&anskoSolskega uditeljstva ter na
uciteliice Zenskih roCnih del.

V naSem nacriu za Solski zakon je na-
tanéno precizirano stalisée glede plad in
uvrstitve posameznih kategorij uCiteljstva.

Za reklemne notice, pojasnila, poslani,
ruzpise slufb je plag:al po 60 vin. za

o pelit-vrsto. Priloge stanejo poleg
poitnine 3e 45 K.

rofnine posehe pladevati.

| zaCasne in redne ucitelie. O tem vprasa- | Centralizem v Solstvu nase

niu se bo vsekakor odloCilo Ze sedaj, pri
driavni pragmatiki., Tudi glede staliSéa
za zabavilje in podobne kategorije, ima
nas nadrt natanéneje doioleno tocko, ka-

| kor to izraZa toCka 2. v vlogi minisirstva.
Glavni odbor srhskega UdruZenja v |

Na uditeljice Zenskih ro¢nih del pa pred-
log ministrstva pozablja.

Usodna napaka za razvoj meScanske- |

ga Solstva bi bila, Ce se zopet v pragmatiki

| prezre in pozabi na meSCanskoSovisko in

drugo strokovno uciteljstvo, kakor se je

nih solah.

Ko je izSla prva naredba dezelae
vlade za Slovenijo o ureditvi uciteljskih
pla€, ie bilo v tej naredbi izpuieno stro-
kovno uditeljstvo izven meSCanskih Sol
in uéiteljice Zenskih rocnih del. To se je
popravilo in dopolnilo z naredbo 5. maja
1919, ki je uredila prejemke tudi udite-
ljicam Zenskih roCnih del in raztegnila do-
loche o meStanskoSolskem uditeljstvi na
vse strokovno uditeljstvo — tudi drugih
kategorij. Pri zakonu o narodnih Solah so
pa sploh izpustili vse strokovno uitelj-
stvo.

Ponavliaio se vedno iste napake in
kakor kaze, se ima pri ureditvi pragma-
tike izvrSiti sedaj isto, kar se je pripetile
pri omenjenih naredbah za Slovenijo. Po-
tem pa zopet ta boj za naknadne naredhe
in %e konéno stalisCe ministrstva, da se
take napake ne dajo popraviti z naredbo,
temved se zahteva paprave potom zakona,
zaradi Cesar se e do danes ni popravila

| meScanskoSolskemu uéitelistvu krivica, ki

se mu je napravila z zakonom o narednih
Solah 1. decembra 1919.

Pri tem vidimo, kako nujna potreba |

bi bila, da bi imelo slovensko ucitelistvo
syojega zastopnika v ministrstvu prosve-
te, ki bi opozarial na pomanjkljivosti pri
izdaji naredb in zakonov z ozirom na na-
fe razmere, :

Dolinost na%ih zastopnikov je, da
pravoasno opozore vse v postev prihaja-
jole fakiorje na nedostatke glede uvrsti-
tve, ki so se dosedal pripetili, da se isti
s pragmatiko popravijo. Ni pa to samo
dolZznost naSe centrale, temve¢ dolZnost

| vsakega posameznika, da opozori na (o-

ke, v katerih bi %ilo potreba posredo. ati.
Hitimo, da ne bo zopet prepozio!

drzave.

Na razpravo tov. 1. L. v 20, §t. UE. Tov.
kjer govori isti o centralizmu v nasi skup-
ni organizaciii, odgovarja ,Nar. Prosveta"
v 55, §tev., da danes ni ve¢ dvoma, da se
bo vsa naSa uprava centralizirala in bo
v tem smislu morala biti tudi ureiena nasa
organizacija.

Vsi glasovi o nekem federalizmu in

| ) ! | separatizmu so neosnovani. O tem ne pre-
to zgodilo pri potrjenem zakonu o narod- |

mislja ni eden trezen politik v Jugoslaviii.
Nasa nova drZava iina popolne centraliza-
cijo celokupne drZavne oblasti in hoCemo
v tej driavi imeti tudi centralno %Solsko
HPTavo,

V ministrstvu za konstituanto je bil

Clanstvo Zaveze jugoslovanskega uéi-
telistva ima s dlanarino tudi Ze plagano
neroénino, torej ni treba élanstva pa-

UCITELISKI TOVARIS

Glasilo jugoslovanskega uéditelistva

T IR e e R L LT T T T, ST TR e T S

Narofnino, reklamacije, . & vee administrativne
stvari, je poSiljati samo na naslov:

Upravnistve Ugiteljsk. Tovarifa
v Ljubljani, Mestni trg &t. 17/III
Podini éekovni uwrad &t 11.197.
Reklamacije so proste pofitnine

~V Dbivii Avstriji je imelo ljudskoSol-
sko ucitelistvo in vradniltvo tudi pasivno
volilno pravico.

~ Drugace v Srbiji! V Srbiji je imelo
izprva tudi ljudskoSolsko ulitelistvo pa-
sivnio volilno pravico. Ker pa je bilo pri
nckih volitvah izvoljenih 60—80 ljudsko-

_ ;ﬁo[skih uCiteliev za narodne poslance, je
| izdala vlada zakon, da aktivni ucitelj ne
. more biti narodni zastopnik. Viada se je
| opirala na to, da je preve¢ zastopnikov

enega stanu v narodnem predstavniStvu,
Jemala je tudi ozire na Solstvo. Narod je
volil uiteljstvo v narodno predstavniStvo,

| ker je bilo ono skoro edini inteligent po

| morali
| svoii sluzbi,

izdelan ustavni nacrt, v katerem ni poteze @ slanski mandat.

federalizma. V kratkem se bodo posveto- | je
| vico razSiriti to odredbo na vso sedanjo

vali o tem tudi predstavniki politiSkih sku-
pin in tedaj bodo manifestirali Se jasneje
za obCo Zeljo, da mora biti nasa drZava

| urejena na centralistiCni osnovi.

Sedanji minister prosvete S. PribiCe-
vié je nedavno v razgovoru z enim naSim
predstavnikom ucitelistva rekel: da na
vsak nadin ne more ostati pri tem, da bo
imela nasa centralna prosvetna uprava
ravno toliko stika z narodno prosveto na
Hrvatskem in v Sloventii, kakor z narod-
no prosveto v Tunisu, kar znadi, da bo v
kraljestvu Srbov. Hrvatov in Slovencev
ena centralna Solska uprava za vso kra-
liestvo.

Po teh razjasnitvah naj bedo naSi
bratie in tovarii v Sloveniji trdno uver-
jeni: da bodo tudi pri novi urediivi naSega

| kraljestva 3Sole drZzavne ustansve, i ne
in ne po- |

pokrajinske in ucifelfi drzavni
krajinski uradniki.

Pa naj fih to trdno uverjenie spremlja
tndi na jugoslovanski

Pasivna volilna pravica uci-

telistva.

Iz Beograda je doSla 8. t. m. vest, da
je v wvolilnem odboru zahteval dr. Pala-
ek, naj se da ljudskoSolskim uciteljem

uciteljski kongres. |

|
|
|

pasivna volilna pravica. Dr. Hohnjec je |

podpiral njegov predlog, ki pa ga je ve-
¢ina zavrnila.

————

deZeli. Posledica tega je bila, da so se
ljudskoSolski uitelii odpovedati

&e so hoteli izvrSevati po-
Sedaj je hotel odsek za volilno pra-

drzavo.

Predsednik Zaveze je brzoiavno pro-
testiral preti takemu staliS¢én na volilni
odbor, raznim ministrstvom, parlamentar-
nim Kklubom, raznim poslancem in Udru-
ienia.

Na to so doSla porogila, da pride vpra-
Sanje pasivne volilne pravice liudsko-
Solskega ulitelistva Se enkrat v razpravo
v narodnem predstavniStvu.

Zadnja vest z dne 14. t. m. se glasi:
Narodno predstavniStvo je na svoji da-
nasnji seji konCalo generalno debato o vo-
lilnem redu za konstituante. DoloZba o
uciteljstvu je spremeniena v toliko, da
smejo postati tudi ucitelii poslanci, ne da
bi morali zapustiti sluzbo. Volilna pred-
_loga je bila nato s 169 glasovi proti | spre-
jeta.

Kulturni boj.

wDasiravno obstoja Slomskova
zveza #Zc 20 let, vendar je zadlela
ziveti fele 1étos, ka se Je pricel kul-
turni boj, kajti brez bola ni Ziv-
ljenja."

Govoril Fabinc na zborovanju
podr. Sl. zv. za Novomesto, 6. maja
Lol GBE e S 1)

Pod firmo kulturnega boja hoce Fa=
binc obdriati za vsako cenc prepir med
uCiteljstvom, zato hole Se nadalje vzdr-

Nacrt izkljuCuje suplente in priznava samo

LISTEK

Ob petdesetletnici ustanovitve
celiskega uéit. drustva.

Za nami je pol stoletia bola in dela,

odkar je velika misel ofivela,

fa v modi bratstva najdemo delu wvspeh.

S to mislijo 3le so v najtezith minelih dnch
¥ jasnino zafrtano cesto naprci, naprej

za cliil nase wvolje, na&ih idej

tskreno strnjene naSe Ziroke vrste

in danes so vse preizkuSenc in évrste

Ko zremo nazaj na delo minolih dni,
spominjamo danes se vseh, ki Ze so oddls,
4 v nas Zive 3¢ njih dela in imena.
Spominu njlh gre nada misel iskrena.

¥se dni smo verovali iz Zel] In sanj

V vstajenje nagih smelih priakovan),

¥ svob6dno movo Zivlienje smo verovali
in nasi oltarii so stall zidani v skali,

Graditelji biti smo, dvigall smo zaklade

in k delu smo klicali siie zdrave, miade.
Buditelji bili smo, ki sma I Zivi sili

bodotnost naio mlado prebudili,

da v-sebi najde nato zdravo zavest, dolZznost,
B vidi pot v veliko, pravino prostost.
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Gradili smo novi dom in smo prisli vani
fe trudni in bolni, a polnl Zivih sanj,

Nad svobodni dom, v trplienju grajén, pozdravijen!
V nas trdno temelj ujegov nal bo postavijen.
Ta wvolia, ki strla sramotne je usode,
na nilh ustvari zgradbo Clovestva, svobode,
ponosno zgradbo dolZnosti in pravie.
Tei dobi velia nad plamenedi klie.
v jskrenem bratstvu stopamo njei nasprofl
whiprei.po jasni, v nas zafrtani poti!

Franjo Rod.
C. ZASAVSKI: _
Uvod k nadaljevanju Solskih

listov.

V ocigled velikemu pomanjkanju 3ol-
skih citank moramo tudi 2. §tev. Solskega
lista pozdraviti kot edini pomodek za' iz-
popolnjenje vrzeli, ki je nastala z novo
dobo na strokovnem Solskem polju.

Duh svobode je razblinil predvoino
hlap&evstvo, nam vzravnal hrbte in nas
postavil pred ono veliko bodo¢nost, po
kateri smo hrepeneli tisoCletjia in nam dal
syvobodne roke in prosto pot, da si jo
ustvarimo iz lastne moci. To je velikansko
delo, k kateremu smo poklicani vsi, in iz-

| ostati ne sme nihCe.

Prijeti je pa to delo v duhu ¢asa in
ljudstva in nikakor nam ni iti preko teh
dveh faktorjev, da me bomo stali navse-
zadnje osamljeni daleC tam nekje spredaj,
a velika masa ljudstva loCena od nas v
medlem ozadju. Postaviti se moramo v
splodno kulturno paralelo z modernimi so-
sednjimi narodi potom moderniziranja na-
Sega Solstva, a izpustiti ni z vidika, da
smo ubrali popolnoma napalno pot, c¢e
gremo mimo ali pa preko velike mase in
njenega duha, ampak v prvi vrsti nam je
tega izlofiti iz nivoja suZenstva ter ga
usposobiti, prikroditi in napraviti dovzet-
nega za movo Zivlienje, za moderni raz-
VOj.

In zdi se mi, da ravno te momente
premalo upoSteva Solski list. Manjka mu
vsestranske psihiCne poglobitve v duSevno
Zivijenje in Zivljenske potrebe najSirse
lindske mase, ki naj bo jedro in snov, s
katero fe operirati.

Resimo vendar vprasanje, ali naj osta-
nemo pri Citankah stalne vrednosti, ali
naj se oklenemo listov. Samo iz sebe se to
ne bo reilo.

Pozdravliam vsak napredek na polju
mladinske literature, katere bi bila deca
pac najveC deleZna potom periodiCnih li-

i — = ——————————— =1

in dajali mladini vedno nove duSevne hra-
ne. Dvomim pa, ¢e se ho metamorfoza
duha céasa vrSila s tako naglico, da je ne-
mogode, da bi jo reprezentirala za daljSo
dobo Citanka stalne vrednosti in da je za
to neobhodno potreben periodiCen list,
Vzemimo v roke Ljudevita Stiasnega Be-
rilo za ponavljaine, oziroma za kmetijsko
nadalijevalne Sole -— pa premisljujmo! Ta
Solska knjiga je bila urejena in izdana 3Se
v dohi nasega suZenstva, pa kako veije iz
nje duh narodne samozavesti, zavednosti
in samostojnosti, kako Zivo je znal nad-
zornik Stiasny wvklesati v njo narodove
teznje, kako ljubko se oprijemlie v njej
preprosta duSa seljaka svojega svetiiéa
— lastne grude in domovine, in uverjen
sem. da je to berilo duhd marsikaterega
ucenca iztrgalo iz robstva in ga postavilo
Se preko naSe dobe v nov svet. Splosno
prilfjubljeno ie to berilo in s tem izraZen
velik del kritike, in uverjen sem za svoio
osebo, da bi z malimi izpremembami in do-
datki nadkrilievalo e za precciSnjo dobo
Solski list, cetudi je ta Ze precej udoma-
CEN.

Tudi ne smemo iti gluhi in slepi preko
in mimo dejstva, da naSe podeZelsko ljud-
stva zaenkrat $e ne bo volino nabavlijati

stov, ki bi se uporabliali za Sclsko Gtivo | svoii deci vsak das nov list, medtem ko

————
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Stran 2,
Zati kulturne uciteljske organizacije, da |
bo # njimi ogroZal delo in  stanovsko

slogo v Uniji. Kulturni boj naj bije med
seboj wuciteljstvo in naj si vzdrZi poleg
skupne stanovske organizacije Se kul-
turne organizacije, ki naj bi bojevale med
seboj kulturni boj! Uciteljski stan naj si
dovoli ta 3port, da bo v svoiih lastnih vr-
stah bilo kulturni boj in se zaradi tega ce-
pilo in razSirjevalo sovrastvo v lastnih
vrstah; drugi bodo pa vladali Se naprej
nad uCitelistvom, mu zaradi nesloge Se
nadalje krivi¢no odmeriali plade in delili
pravice kakor bo mjim ljubo, ker bo ena
stranka uCitelistva rovarila proti drugi
stranki uciteljstva, tako da nobena ne bo
imela ugleda pri oblasteh in v javnosti
Kie si dovolijo drugi drZavni wurad-
niki ta $port, da bi bojevali v svojih last-
nih vrstah kulturni boj: kie si dovolijo to
n. pr. podtarii med seboj, kje si dovolijo
trgovci, kje si dovolijo profesorji, kje si

dovolijo drugi stanovi, da bi se organizi-

rali v samem stanu za kulturni boj?

To se pravi tiratl uéitelistvo zopet
pro¢ od stanovske, sirogo strokovne or-
ganizacije. ker se bodo te kulturnobojne
organizacije naslanjale na politiCne stran-

ke in si bodo potom strank skusale pri-

dobiti mo¢ in veljavo tudi med ulitelj-
stvom ter s tem ubijale strokovno orza-
nizaciio. Tako bodo zopet politiéne stran-
ke vodile usodo naSih materijalnih in
prayvnih pravic in med uditeljstviom bodo
vladale zopet iste razmere, kakor so vla-
dale v preteklosti.

Pustimo, naj bojujeio kulturni boj po-
lititne stranke, stanovsko se ga pa iz-
ogibliimo! Kdor zanaSa kulturni boj v nas
stan, zanaSa v njega prepir!

Uradniki se nikdar medsebojno ne
vpragajo, kai so po prepri¢anju. Uradnik
je, boritelj za skupnc gmotne in pravne
razmere, kulturni boi mu pa puste boje-
vati izven stanu v politi¢nih strankah,
kier mu je ljiubo; mi bi morali gledati v
orvi vrsti v nas uitelia, borca za gmotne
in pravne pravice ter povzdigo izobraz-
be. Kulturni boj pa pustimo hojevati vsa-
komur. kdor ga je Zeljan, izven naSeea
stanu in izven nasih organizacii — v po-
litiskih strankah.

Utiteliski stan je socijalno preSibak,
da bi se puital izrabliati od politiSkih
strank. potom svojlh eksponentov, za
medseboini kulturni boi.

Svobodomiselstve in liberalna Za-
veza® je danes le sredstvo, ki se ga po-
sluZuiein razni razdorni in od politiSkih
strank najetl elementi med uliteijstvom,
da hujskajo na medsebojni kulturni boj.
V imenu kriCanstva nastopajo, a v srcu
ga ne nosijo! Tudi to jim je le sredstvo
v doSego namenov,

Neodgovorni elementi hujskajo na
medseboini boi, liudje brez Cuta odgovor-
nosti; lindie, ki so krivi in vzrok, da je
ucitelistvo razupito med ludstvom kot
liberalno in svobodomiselno., so sedaj

sami $li v one vrste in sami &rnijo udéi-

teljstvo med ljudstvom ter svoje grehe |

zvracajo sedaj na ostalo ulitelistvo!
Ljudie. ki so surowve psovali svoje
politis¢ke nasprotnike in se surovo norée-

vali iz verskih &ustev, so postali za3Git- |
niki kriCanstva. Mi pa trdimo. surovost |

ie Cloveku prirojena, komur ni dana, je
nima, kdor jo pa ima, se je ne iznebi.
Spominjam se zborovanja v Gorici:
Govoril je neki sedanji Fabindev oZji so-
mislienik. Vsaka druga beseda je bila
~iar®. Odhajali smo po vrsti iz dvorane.
Sram nas je bilo. S svolim nastopom nam
je vzel ugled med ludstvom in obsojali
smo tak nastop. In par let pozneje je bil
v vrstah kriCansko misleCega uliteljstva

reéem, da bi Sole na ugodnih tleh ne mogle
z dobrim uspehom uporabliati Solskih li-
stov té ali one oblike, a o izvedljivosti na
preteZni vedini Sol Se vedno dvomim. Malo
cudno bo izgledalo, kako bodo nekatere
Sole uporabljale Ze ne vem Kkatero Stevilko
Solskega lista, medtem ko bodo drugje Se
vedno gulili stare predvojne Gitanke.

Odlo¢imo se tako ali tako! Zdi se i,
da vse nekam prevec ugibliemo. pa pre-
malo eksperimentiramo, vse preveC blo-
dimo, pa si premalo utriujemo in zalrtu-
jemo pot; podajamo mladini in odraslim
roke, pa tako oddale&, da si ne upajo in
ne morejo za nami. '

Strnimo se, zberimo plodove dela ve-
likih moZ in poznavateljev razvoja na-
roda, analizirajmo preteklost, spravimo jo
v sklad s sedanjostjo in si ustvarimo ja-
sen program za priliodnost. Poglobimo se
v potrebe, v duha najSirSe ljudske mase in
dajmo Soli knijige, v kateri bo kot v zrealu
videla mladina lastno duSo, nje razvoj in
stremljenie in si bo iz slike preteklosti in
sedanjosti ustvarjala podlago za bodoé-
nost.

Zdi se mi, da Solski list tega ni Se po-
vsem zadel. Celotna slika je le malo pre-

in je svoje psovke izrabijal za hujskanje
' proti nam.

Ne obsojamo vseh, a obsojamo one,
Ki so se vrnili med postene in lojalne
¢lane in izrabljajo sedaj vso organizacijo
za razdor in hujskanje ter v svoje usebne
namene.

Fabinc je bil wurednik . leseniske
Straze”. Njegov list je izgledal tako-le:

wCast znajo krasti nasi faroviki go-
spodje. Z velikim vescljem so raztrobili
v svel, da se mora Fabine s tovarisi za-
govarjall pred sodnijo radi prepovedane
igre in drugih delikamih stvari.” (Jese-
niSka StraZa, §. 33. leta 1905,)

»S0doma in gomora. Pod krinko po-
boZnosti se goji najgria pohotnost ter se
duSevno in telesno propasi.” (Jesenidha
mladi zarod s pretkano hinavscéino tira 3
SiraZa, §t. 34. 1. 1905.)

JeseniCani v ta nebesa Se ne mara-
mo, ker so farji notri.” (Jeseniska Straza,
§t. 11, 1. 1906.)

»30cialni demokrat je vsak delavec,
ki je pameten, klerikalei so pa tudi de-
lavel, ki so tepei, Glej, da bos srelen na
tei zemlji — nebesa so za vrabce.” (Je-
scniSka Straza, St 19. 1. 1906.)

wFabine je na dnevnem redu v far-
 Skem ,.Slovencu”. Kljub temu pa bo far-
' sha stranka doZivela Se marsikatero

bridko. ,Slovenec”, ki ima povsod svoj
nos in se ne sramuje svinjarij, naj priéne
enkrat poroati, kako pridno obiskujejo
 hranjski kaplani in fajmoStri §t. 13 v
Liubljani,

StraZe”, njemu je gotovo znano, kdo je
bil pisec teh notic in kdo je na tako su-
rov naCin vodil , kulturni boj*“1?

»Kaj pa hodejo klerikalci? Ti hocejo
tako volilno preosnovo, da dobi za po-
slanca: mesCan — farja, trgovec — faria,
kmet — farja, delavec pa meZnaria...
{ da bi polititna Kranjska izgledala kakor
velika kalna luZa, v kateri bi naSi farji
lovili ribice za Skofovoe mizo, za katero
bi se potem vsedli in jedli in pili." (Jese-
niska StraZa, §t. 20. 1. 1906.)

~Jesenisko poZarno brambo naj pod-
pira Zupnik Zabukovec s svojimi kaplani,
hlapci in deklami in priteCejo Krivievi
gasilci gotovo radi v ZupniSce, &e se en-
krat tamkaj kaj nevarnega uige, ker
imajo baje posebno po Zupniicih vroco
kiri, Ce zacutijo blizino kake izvoljene
Marljine device, Oovori se tudi, da ie
Zabukovec izboren plezalec po gasilnih
lestvah, kakor tudi kaplan Cuk,
polni naelnik ajmohtarskega telovadne-
ga drustva — Orel” (JeseniSka StraZa.
&, 10. 1. 1906.)

wooZjo milost je izgubil Zabukovec,
ker vkljub vztrajni molitvi Marijinih de-
vic ni zmagal pri volitvah. Morda so se
hotell v nebesih mascevati nad ,.Sodomo
i Gomore” jeseniSkih Marijinih otrok."”
(Jesenitka Straza, §t. 17. . 1906.)

Gospod Fabinc! Nordéevanje iz ver-
| skih Custev, surovo psovanje in zasme-
krsCanskih  organizacii ni bilo
nase sredstvo. Gotove se vam bodo se-
daj zahvalili vsi, ée bodete vi vodili za
kriCanske ideje— Kulturni boj!

In dalie vaSe glasilo:

»Najslabsi Clovek na svetu je kleri-
! kalec, Klerikalca poznas od daled. Vsak
| klerikale¢ je hinavec in predpodoba fari-

zeja. On hodi v procesije, obiskuje cer-
i kve in farovZe ter pri vsaki priliki po-

. hovanije

{

liubhi fajmoStru roko. Kadar ga nihle ne
\ vidi. se rad vpilani, e ga pa vidijo drugi
| ljudje. pravi, da vina Se ne pogleda. Ce
| je klerikalec oZenjen, rad lazi za drugimi
Fenskami;
I"n. pr.

to pa le , e j¢ na skrivnem,
v Kaki temni podzemeliski kleti.
; temna, premalo izrazito izklesana in pa
| precei premalo upoSteva splosni nivo du-
| Sevnega razpoloZenja in razmaha Siroke
| ljudske mase.

| . Poudarjam pa. da Solski list zaenkrat
i izpopolnjuje vrzel in je z njim zapoleto
- delo, ki je neizogibno in za razvoj Solstva
in povzdigo narodove blaginje neobhodno
potrebno.

Eminentne vainosti pa je, da ljudje,
katerim je ali pa bo poverieno to vaino
delo, ne preslisijo glasov, ki prihajajo z
deZele, ker ti izvirajo iz Sirokih ljudskih
mas, njih duSe in potreb; na nasprotni
strani je pa Zeleti ved in glasnejsih za-
htev od podeZelskih tovariSey, ker sicer
bo plod dela dozoreval enostransko.

Prispevki za Soiski list.
Tovarisi, tovariSice!

Dozdaj smo priredili od vsake stopnje
wSolskega lista® po 2 Stevilki, v katerih
smo se ozirali najbolj na jesen in pomlad.
Nameravamo izdati Se eno Stevilko s
snovio o zimi in poletju. Preden smo se
lotili posla, smo se abrnili do tovariSev s
' prodnjo, da nas podpirajo s prispevki; od-

_ Tu ima Zabukovec hvaleZno |
polie.” (JeseniSka Straza, 3t. 30. 1. 1906.) |
Fabinc je bil dusSevni oCe ,Jeseni¥ke !

—— e -—

| Klerikalne 7Zenske so najhujSe oprav-
| ljivke in imajo najhudobnejSe jezike ter
so navadno vpisane v Marijino druZbo.
Po cesti hodiljo vedno pobesenih o¢i, ker
se Cutijo za najlistejSe Zenske, a kadar
so na varnem, kar trepecejo od veselja,

se vsakdo lahko prepriCa, da so kleri-
salne Zenske prav moeéno krvave pod
koZzo. Klerikalcu nikdar niCesar ne za-
upaj, ker on ti bo vedno izku3al Skodo-
vati, Vsako najmanjSo besedico nese to-
| plo v farovZ, Kadar se Cuti klerikalec ne-
| opaZenega, je najvecii falot, Ce pa je le
| kdo nepoklican navzol, je vedno pobo-
| #en, potuhnjen, =zvit in hinavski in se
kaZe svojemu nasprotniku kot najveli
| prijateli. (JeseniSka StraZa, 5t. 30, leta
1906.)
| Gospod Fabinc, urednik ,Slovenske-
ga UcCitelja", gotovo vam je dobro znano,
kdo je pisec teh vrstic, ker ste bili duSevni
oce ,Jeseniski Strazi“1?

In danes! Danes sejete prepir med
ulitelistve, hujskate uciteljski stan na
medsebojni  kulturni boj. Zaradi enega

Cloveka, zaradi Fabinca naj traja razdor
v uciteljskih vrstah naprej.

! Zivimo v prepriCanju, da bo ugitelj-
|swu odklonilo Fabinfev kulturmi boj in
f

ga Dbo prepustilo politiSkim strankam in

Fabincu, Ugiteljstvo potrebuje sedaj dela

za Svoje gmotne in pravne pravice. ne
| pa za FabinCeve huiskarije na medseboj-
' ni boj in niegovo osehno izkoriSEanje or-
ganizacije v dosegn njegovih osebnih
egoistiSkih smotrov.
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Miadina v nevarnosti.

— Razorana nflva se vala srca,
mitj pade seme vanjo, da bo klilo
in zorelo nekoé! Nié ne Skodi, e
ste vesell in razposalenl; tistega
se bojte, ki mrko gleda in pocast
lodi! —

1. Cankar,
VIl — 31, 8tr.

<Hlapec  lernej”

- JKdor ima vpogled v Zivljenje da-
| nasnje srednjeSolske mladine, ve, da pro-
fesorii niso vzgajali. PolitiCno maséevanije
| in stikanje za avstrofilskimi ovaduli je bila
| temu stanu vesja Zivijenska potreba nego
| vpraSanje, kako bi vzgajali mladino, da bi
| ne padala v veriZniStvo in popivanje in
i vse, kar izvira iz vsega tega. —
| +Vsem nam je Ze znano, s kakShim
l krikom se je svobodomiselno uéiteljstvo
zagnalo proti Marijanskim kongregacijam,
kakSno slavo je zagnalo -madlriu novega
Solskega zakona, s kakSnim tonom govori
o verj in duhovniku v svoiem glasilu za
kavarne in gostilne, v katerih popiva dijak
veriZznik, ni_pa imelo ofesa za nevarnosi,
ki grozi naSemu dijaStvu vsled stanovanj-
ske krize, paC pa govore pri¢e o popiva-
nju in razbijanju razpel po svobodomisel-
nem uditeljstvu."

Zagovarijal ne bom Perka, ne KoleSe!
Resnica pa Je: mladi fantiC je bil zapeljan;
zapeliala ga je v tisto delanje slaba druzba
in le-ta ie odgovorna za &in.

Ce se jih dotakne moSka roka in takrat |

; Kdo je tista druzba? Kje se je sestala |

in kedaj?

Zalostno toda resniéno: danes se hode
| umiti vsakdo svoje roke in zopet resnitno
[ dejstvo: gospoda, ki danes najbolj krici in
{ hole s svojim krikom razpelavati moralo,
da je tudi ravno ta gospoda kriva zastrup-
lienja mlauih dus.

Javnost Se ni pozabila vojne dobe iu
kruta bo sodba, kadar jo bo izrekla.

Vsega zakulisnega dela v dobi avsirij.
ske strahovlade se Se spominjamo in nikdc
se ne bo cudil, &e se je stikalo po prevratu
po ovaduhih, ki so gnali marsikoga v abup.

'I krito povemo, da nismo priCakovali dosti,
| a dobili smo Se manj. Kdor je kaj poslal,
[ je pa mislil, da bo pac majboljSe to, kar

sam napiSe. Vemo pa, da je v slovenskem
slovsiva mnogo klasiéne snovi, ki bi jo
morali dati deci v roke in o ne le etiéne,
tudi realistiCne. A posameznik v kratko
odmerjeni dobi pri najbolisi volji ne more
obvladati vsega. Zato se vnovié obraamao
do Vas in prosimo: ISCite, zbirajte in pri-
spevajte! Pomagajte, da nam bo mogode
sestaviti res nekaj dobrega, trajno dobre-
ga! Kdor je zasledoval stvarne ocene, ve
tudi, kako z zdruZenimi mo&mi lahko ro-
pravimo pogreSke, ki jih je nasla kritika.

Prispevke (izrezke in izpiske) kakor
tudi lastne spise posiliajte do konca t. m.
urednikom posameznih stopenj, te tudi
opozariajte na primerne spise, o katerih
toCno oznadcite, kje se nahajajo.

Za prvo stopnjo: Ludovik Cernej v
Celfu; za drugo stopnio: Andrej Rape v
Ljubljani; za IIL. stopnjo: Pavel Fleré v
Ptuju.
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Podpirajte
wJugoslovansko Matico!*

| peti vsak, ki ne gre skrivljenega hrbta in

In vpra%al bi: je li bilo ovadutyg
opraviceno, je li bilo vzgled ucedi se min-
dim?

Prijatelj, poznam ‘judi, ki so 7¢ vse
bili — Je zamorec n:! Kaj meaite! je li
takov Clovek Cesa vreden in kakova maj
bo miadina, vzgojena od takega junaka?

Ta je pa tudi ¢lan tiste druZbe, ki
kvarno vpliva na na3o mladino, je pa tudi
privrZzenec one druZbe, ki jim je bila in je
sernoZolta vzgoja® vse. Verujem, da so Se
vedno skritl na zapeckih moZakarii, ki bi
hoteli zopet dobo Zandarjev. Le teh se mi
branimo, zakaj ta je bila izvor marsikate-
rega greha, je tudi kriva danasnjega de-
moraliziranega sveta.

. Resnica je kruta in greSnik jo nerad
prizna. Jaz pa poreCem: ¢e Ze hoces wo-
voriti o danasnjem svetu, tedaj ne 1Gi
greha pri drugih, ne zaletavaj se z vsemi
mogo€imi nesrampostmi v svojega bliZnie-
ga, temved povprasaj med svojci: gresnii,
ali si se spokoril!

Gotovo je, da Je treba ozdraviti, kar
je boluo! Siromak pa tisti zdravnik, ki bo
krigal: ,Kdo je zakrivil bolezen? Poisdiie
ga, da va ostejem!"

Ne, ne! Prijatelj, pe tako! Ni¢ ne bo
kruha, ¢e bomo Cakali, da se Zito samo
omlati!

Priden in vesten gospodar bo Se! na
travuik in bo pogrebel vse Cez nod nasiale
krtine. Plevel je treba odstraniti, pa Ce
bomo samo kriCali, bo mirno rastel dalje,
in se Sopiril toliko Casa, dokler ga ne od-
stranimo!

In kon¢no: razumel je dobro vsakdo
tiste besede v ,Velernem listu", in
menim, da se v nikogar ni vkoreninilo pre-
pri€anije : moZakar, ki je to pisal, je koristil
javnosti ozir. hoCe koristiti. Nasprotno!
Kdor je pogledal za kulise je spoznal na-
men, saj tega ni bilo modi skriti na razlic-
nih mestih.

Prijatel, le potolaZite se! Poklicani
faktorii vrsijo Ze davno svojo dolZnost, ni-
komur pa e ni pri§lo na misel: moralizi-
rati v dostojnem ., Velernem listu“. —

Menim, da je gotovim ljudem trn v

skionjene glave h koritu. Uverjen pa je
tudi vsakdo, da je od vas imenovano
ssvobodomiselno uéitelistvo®™ boljSe kakor
tisto, ki se kaze v najlepsi lugi, ki hodi na-
videzno za krizem!

Dejanja govore! Torej na delo — pa
ne s krikom! =i,
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Uciteljsko razsodisce.

RazsodidCe imamo! Dolgo let smo ga
zeleli, dolga leta ustanavhjali, — sedaj je
tu . Trikrat toliko in Se veC totk bi bil
lahko, sestavil, podal bi lahko obSiren ko-
mentar, a ni potrebno, — kar manjka, bo
pokazala praksa, prisli bodo stvarni pred-
logi in ti bodo zidali dalie.

Ugoden as je sedai, ko si hodemo
ustvariti Solstvo na boljfem temelju, ugo-
den Cas je sedai, ko so nam Solske oblasti
bolj naklonjene in tudi drZzavma oblast
kaZe prijaznejSe lice, posebno sedaj, ko

| Se rabi zadovolino ucitelistvo.

Neugoden &as pa je, ker vlada sedaj

! sploSna razburienost in posamezniki zani-

kajo wvsako avtoriteto ter tolmadijo sa-
movoljnost za svobodo.

1z zacetka si ne obetam mnogo, vsak
zaletek je teZzaven, vendar pozivam to-
varie, da ne odjenjamo. V nafih vrstah
smo Cutili potrebo razsodi$Ca, iz nasih

i vrst so predlogi, sami smo si ga ustvarili.

sedaj ga tndi vpoStevajmo, ker je v naso
korist,

Nesporazumljenja ne bodo minila, ne
bodo minili vzroki pritoZb, miniti pa mo-
rajo ustne pritoZzbe brez vednosti obto-
Zenca; sedaj vsak wve, kamor se mu ie
pritoZiti. Kdor bo Se v bodoce toZil svoije
tovariSe nadzorniku, ¢lanom %ol oblasti,
itd. lahko pricakuje pojasnila, da je to po-
stopanje netovariSko in vzbuja sum, da
je identitno z obrekovanjem in denunci-
ranjem.

All bodo vsi ugitelii priznali razso-
disCe? Ne, kdor se &uti krivega, se ¢a
bo branil, iskal zaslombe pri politi¢ni
stranki, morda bo celo izstopil iz drustva.
Tudi tega se ne smemo straSiti. Vedeli
bomo mi in Sol. oblasti, zakaj se brani
razsodisca,

Kako se ho obneslo, je najveé odvis-
no od tega, ako se bo izprasevalo. Stvar
je resna, razsodniki morgjo biti zelo na-
tanCni in vestni, pri tem morajo pa vedno
paziti da ne bodo malenkostni,

Da bi nam prav dobro uspelo naj-

novejse podjetie! S.
IR s T L N R LT R v e e T I S
St

Kam plovemo.
(Dopis iz bivie Stajerske.)

_Zadnje Case ,StraZa™ in ,Slovenec”
polivata gnojnico na Zavezino uditelistvo ¢
kar na debelo. i
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