Razmisljanje
po kontfe-
renci [veze
Studentov
Jugoslavije

V soboto (11. maja) je v Skopju
konéala z delom VIIL konferenca
Z5J, ki je zasedala dva dni na ple-
narnih sejah in komisijah. Konfe-
renca je potekala v fasu zelo in-
tenzivnih Studentskih gitanj v Evro-
pi, zato se je od nje priGakovalo,
da bo bolj odlotno analizirala poli-
tiéni poloZaj v ZS8J, veroke za pre-
cejinje polititno mrtvilo, ki viada
v nasi organizaciji, in nakazala re-
Sitve oz.poti za razvo] Etudentske
organizacije v Studentsko gibanje.
Kljub temu, da konferenca tega ni
storila, je nikakor ne moremo oce-
niti za neuspeino, saj so bile disku-
sije po komisijah zelo Zivahne in
sprejete resoluclje niso slabe, ce-
prav jim Se vedno manjka veé kon-
kretnosti. Sprejet je bil sklep, da
bo idejno delo v Z5 ter njena po-
litiéna vioga v druZbl predmet prve-
ga rasedanja nove stalne skupséine
v jeseni.

Minula konferenca je ponovno po-
kazala na roglike v jugoslovanskem
Etudentskem gibanju pri ocenjeva-
nju pomembnih polititnih vprasanj.
Tako je skoraj 12 ur trajala zelo os-
tra diskusija v predsedstvu central-
nega odbora Z3J o tem, ali naj sprej-
memo resclucijo o dogajanjih na
Poljskem ali ne. Stalisa so bila do
konca razliéna, tako da resolucije ni-
smo mogli sprejeti, dialog pa se bo
nadaljeval. Pri temne gre le za for-
malna wpraSanja podpore nekemu
Studentskermmu gibanju, temveé za
vprasanje samostojnosti odlocanja
nade organizieije ter njenega od-
nosa do reSevanja nasproti] v so-
clalistiétnih dedelah, vkljufno v Ju-
goslaviji. Nafe mnenje je, da iz
gradnje soclalizma mne more biti
brez razvojan demokracije. Obensm

P takine resolucije,
saj bi se s tem prakti®no wvmesali
v notranje zadeve poljske Student-
ske zveze, nezadovoljstvo poljskih
Studentov pa so izkoristile tudi re-
akcionarne sile, kar povzrofa ne
jasno sliko poloZaja.

Razlike v gledanju na nafo orga-
nizacijo so0 se pokazale predvsem
pri vpradanju njene samostojnosti
tako pri kreiranju =munanje politike
kakor prl izdelavi lastnega politié-
nega programa, ki mora biti prila-
gojen specifitnim interesom #tu-
dentske populacije. Nafa delegacija
2 drugim predlogom ni uspela, ker
ofitno 0 &em fakSnem v drugih
centrih Se niso resno rammisijali.
V Ljubljani bomo wvsekakor priceli
z izdelavo akoijskega politifneza
programa, saj so priprave Ze v teku.

Tudi v prihodnjem obdobju bo
nase osnovno delo stalne refevanie
Etudijskih in drugih problemov, ki
so poverani s Studijem, ter mate
rialnih vpraZanj. Vendar se wvse
bolj kais nevadrinost takine Stu-
dentske organizicije, ki ne bl imela
aktivnega odnosa do vseh notranjih
in zunanjih politidnih drufbenth in
gospodarskih dogajanj, na kar nas
je posebej opozoril tov.Tito med
razgovorom, ki smo ga imeli pri
njem B.maja. NaSa organizicija v
polititnem dels nima prevel pra-
kse. Zato bomo morall poiskati na-
¢ine za angaZiranje wvedjega dela
itudentov ter metode. ki bodo kar
najbolj ulinkovite. Ce pri tem ne
bomo uspeli, bo Zveza Btudentov
izgubila Ze tisto vlogo in ugled med
Studenti, ki jo ima sedaj.

Toge

KONFERENCA
ODDELKA ZA
GOZDARSTVO

Eomunisti tega oddelka so0 na
svoji letni konfereci posegal v vpra-
Zanje popolne pasivizacije Btudentov
pri nas = ozirom na vrenja na und-
verzah v Evropl in na situacije, ki
onemogoda sproffanje individualne
aktivnosti na podrodju mednarodnib
odnosov.

Ljubljana, 20. V. 1968
Letnik XVI
Stevilka 20

SPRINGERJEVO
SADJE

Iz Zvezne republike in Za-
hodnega Berlina je prejela Ze-
na teiko ranjenega Rudija
Dutschkeja do sedaj okrog 40
grozilnih pisemn. Najveé podi-
ljateljev obzaluje, da Dutsch-
ke Se #ivi. Med drugim piie-
jo: »Drugi¢ bomo streljali bo-
ljex, »S8koda, da nisi crknilg,

PACIFISTI
V KONCENTRA-
CIUSKOD
TABORISCE

Mark Satin, vodja najvas-
nejse kanadske organizacije aa
oskrbo ameriskih vojnih ubesd-
nikov je na konferenci v To-
rontu (Kanada) dejal: sAme-
rika je vse pripravila, da po-
ovno odpre osemmnajst interna-
cijskih taborif&, ki so hila
med drugo svetowno vojno v
Kaliforniji. Uporabila bi jih
za ameriske pacifiste; 3tevilo
Ameritanov, ki jih preganja-
jo iz politiénih vzrokoy, nam-
ret raste iz dneva v danw

Kot je Satin pojasnil, so
taboridéa v Kaliforniji med
vojno uporabljali za interna-
cijo Stevilnih ameriskih dr
favljanov japonskega rodu,
Satin, ki je zaradi sodelova-
nja z ameriSkimi svesami,
nasprotujejo vojni, dobro in-
formiran, je tudi imjavil, da
je v amerifkih vojaskih zapo-
rih preko tisod pacifistov, ki
se notajo boriti v Vietnamu,

PROTESTNO
PISMO
KIESINGERJU

250 docentov, asistentov in
tudentov miinchenske univer-
ze je sveznemu kanelerju Kie-
singerju poslalo odprto pis
mo, v katersm so izrazili so-
lidarnost z demonstracijami
demokratiénth sil ter sahteva-
li spremembeo razmer v Zvez-
ni republiki.

OCEVI NASI,
TIRANI NASI

Velerne novosti piSajo, da
Je novi uprawnik Jugosloven-
skog dramskog pozorista v
Beogradu Bojan Stupica na-
jawvil repertoar za prihodnjo
sezono, Omenil je Lope de
nga} Aishila f.ﬁg&lﬂmlﬂm].
Sartra (Hudi¢ in ljubi Bog),
EKongres PrimoZa Kozaka in
Sarajevo 1914, ki ga po De-
dijerjevih materialih pripras-
1ja Borislay Mihajlovié.

Izvedeli smo, da sledi os-
novna ideja dramatizacije
nacrtu nadega pokojnega so-
delavea Borivoja Dedijera; to
je drama — dokument o pro-
cesu proti  miadobosancem,
kjer ne gre za dialog s Habs-
buriani, paf pa tudi za upor
mopar ofete. Kol osnowvno mi-
sal je vzel Gadinovidey stavelc
#»O¢evi nasi, tirani nasi. Stvo
rili su svel po svome kalupy
i sad mas teraju, da po nja
mu Zivimog,
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bi ga pospedevali. Pladevati po-
tistim, Id bi Se lahko sami sluZili

|

lo. Kdor pomna fiziologijo in biologijo in-
dustrijskega podjetia, ta ve, da mora ime-
ti podjetje toliko svobode, da lahko hitro
prilagaja svoj aparat zahtevam trga. To-
varna ni pisarna, produkcija je borba,
kjer poveljniku ne smemo delati predpi-
gov, kako naj svoje dete ramporedi. Ce je
torej najavijena smer refevanja vpraSanja
brezmposelnosti plod tiste skrepke cbdelave
v ekonomski teorijiz, potem je ta obdela-
va zgreSena. Ce pa so teoretiki priili do
spornanja, da je edini moZni izhod v
ustvarjanju novih remtabiinih produkcii-
skih procesov, zakaj molée in celo silijo
k molku nekoga, ki ve, kaj je treba sto-
riti? Bistvo mojega predloga je zgraditev
take organizacije, pravzaprav integracije
podjetij, ki bo olajfala uvajanje novih
rentabilnih produkcijskih procesov in lu-
krativnih delovnih mest ob njih. Ce pred-
log ni podan v izrazoslovju, ki ga upo-
rabljajo teoretiki, se to prav lahko po-
pravi. Kritik 5.P. odklanja predlog tudi
na podiagi ugibanj: »B.G. ne pojasni da-
nih pogojev trga, ne daje sheme funkcio-
niranja delovne organizacije in ne izdela
sistema delitve dohodka, zato je kritika me-
stoma prisiljena ugibati, kaj bi iz tistega
kar pa je povedano, utegmilo sleditiex Za
ta ugibanja trdim, da niso tona, Cetudi
50 dobronamerna. Povezovanje proizvajal-
cev in odjemalcev ne mora pomeniti »vyna-
prej postavijenth regulacijskih ukrepows,
temved je miSljen sistem prostovoljnith

dobavnih pogodb, nastalih
ob posredovanju drZavnih organov. Na
podlagl takih pogodb -podjetje paZ lahko
mjamdél doloceno Sevilo in kvaliteto de-
lownih mest. Ampak vseano, sodba je iz
redena In ostane,

Kritik M. M. pa pravi: »V svojem pi-
fanju pa je (B.G.) mojstrsko dokazal, da
ne pomna osnovnih ekonomskih kategorij
in zakonov (na sploino marksistidne po-
Htitne ekonomije). Osebno tedko doja-
mem, da nekdo, ki ne loG sdelax od ade-
lovne silen (ne vem, kje naj bi bil ta dva
pojma zamenjaval, B. G.), skufa resno po-
segat] v ekonomsko raspravo.x

Rad priznam, da v marksistiéni poli-
titni ekonomiji nisermn doma, ne priznam
pa, da bi moralo bitl zanje polititne eko-
nomije wstopnica k diskusiji o praktis-
nem uresni¢enju pravice do dela. e sem
lahko leta 1930 sredi najvedje gospodar-
ske krize zbral okoli ssbe 100 brezposel-
nih in sebi in njim z minimalnimi sred-
stvi organiziral stalno zaposlitev, bi mo-
ralo tudi teoretike zanimati, kako sem to
smogel storiti brez snanja polititne eko-
nomije in brese Mao Ce Tungovih knjiZic,
& pomodjo katerih danes tehniki in znan-
stveniki delajo Cudefe. Zabto mislim, da

izrazi, da ga normalen ¢élovek ne razume,
vendar mu zato nihée ne bo ofifal nenor-
malnosti.

Ta besedni spopad je menda res »od-
raz razmer pri nas¢. Tako mi M. M. odi-
ta wvrsto disto demagolkih prijemov (o
goferju avtobusa, o kmetu, ki s slabimi
pridelki krmi drufino, o izrafanju tovari-
Ea Tita), ki so ekonomsko neizobrazene-
mu braleu bolj prijetni kakor strokovna
diskusijae. Kdor je wvajen sodelovati s
preprostimi sodelavei — posebno, ée je
prista samoupravlijanja — mora govoriti
jezik, ki je tudi ekonomsko neizobrafene-
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Ljubljanski dnevnik, 8., 9. in 10. maja 1968.
Prijavljeni osebni dohodki zaposlenih v
obéini Vit-Rudnik (1), Moste (IL.) in
Begigrad (I1L). Objavijamo z ozirom na
to, da podatki v dolofenem smislu zade-
vajo univerzo.

100 0 00

mu driavijanu razumijiv; bres dobre pri-
mere skoro nil moé izhajati. Konféno —
Tribuna todi ni ekonomski Casopis.

5 tem, da M.M. primero o S5oferju
yrednoti kot demagoSki prijem, »smojstr-
sko dokaZed, kako malo vé o pogojih us-
pefnega vodenja produkeijskih procesov.
Tako neznanje je med naSo inteligenco ta-
ko ragSirjeno, da ovira napredek. Zelo in-
teligenten smanec mi je n.pr. fisto resno
govoril, da bi bilo za samoupravljanje
najbolje, & bi dolfnost direktorja oprav-
Mal wsak dan kdo drugi. Ljudje mislijo,
da gre tovarna sama od sebe; najamejo

strokovnjake in delavee in blagajna zaéne
bruhati denar. Ce pa kdo desa ne ve, po-
gleda v literaturo, tam je tako in tako vse
gapisano, treba je le posnati 25 érk. Saj
konéno tudi i Céudno, da viada taks ne-
vednost; slovenska inteligenca nima nobe-
ne tradicije pri vodenju produkcije. Se
do nedavnega smo bili le Zupniki, uradni-
ki, sodniki ali odvetniki pa zdravniki; &e
se je kdo po nakljuéju dokopal do demar-
ja, je neizbeino postal hifni posestnik.
Pred nekaj meseci sem posluSal na tele-
vizlji posvetovanje direktorjev. Eden iz
med njih je rekel, da tehnologija tako hi-
tro e, da v petih letth znanje za-
stara In da bi morali vsakih pet let vo-
dilni kader nadomestiti z novimi absol-
venti fakultete, MiEljenje, da falkultete da-
jejo vedno svele perfekine strokovnjake,
je zelo razfirjeno, malokdo ve, kako ne-
bogljen je zacetnik in da potrebuje leta,
lahko zafne svoje znanje koristno
uporabljati. Na sploino lghko redem, da
80 tehniki premalo ekonomisti, ekonomi-
sti pa premalo tehniki. Vrhu tega se ka-
kor ekonomisti tako tehniki zapirajo vsalk
v svoj krog In ga ljubosumno fuvajo pred
yymesavanjeme drugih krogov, pri tem pa
se Cesto vzajemno omalovaiujejo. Samo
ob medsebojnem upodtevanju in rasume-
vanju pa je moZno uspesno, skupinsko
delo. V 30l se fega ne morejo nauéitl, to
prinese praksa in karakter, de obstaja.

M. M. skoro gotovo ni tﬁq-. mislje-
nja, saj zahteva za Solane ekonomiste mo-
nopol celo za samo diskusijo, ée8 kaj bod
H, saj se 3e izraZati ne znad. Tu pa ne
smemo pogabiti, da v nadl diskusiji ne
gre za polititno ekonomijo, temved za
vprafanje kako odpraviti bresposelnost in
zajaméiti pravico do dela, torej vprasanje,
v katerem je znanje praktika najmanj ta-
ko potrebno kot znanje Solanega teoreti-
ka. Morda je J.M. Keynes dovolj velika
avtoriteta v politiéni ekonomiji, da mm
bo M. M. verjel. Keynes je namret eno
svojih  knjie posvetil svojemu uditelju
Newcombu, o kalerem pravi: sNewcomb
po poklicu ni bil nacionalni ekonom, tem-
ved matematik. Njegovi »Principi politiéne
ekonomijes (izSH 1. 1886) so eno tistih iz
virnih del, ki jih svéZi znanstveni duh, ki
§ Gilanjem vse pravoverne materije %e ni
pokvarjen (podértal B.G.), ...lahko pro-
izvede; 3¢ danes jih je vredno gitatiu
(Eeynes Vom Gelde, 1932, str. 189.) Key-
nes torej misli, da preve¢ teorije znan-
stvenega duha pokvaril Tako je razumlji-
vo, da teoretik dostikrat od samih dreves
ne vidi gosda. Praksa je tista, ki poraja
teorijo; vrednost teorije spoznamo po
tem, ali prakso oplaja all zavira. Teore-
tiki, ki ne i8%ejo stika s prakso, ostanejo
jalovi, pa detudi na podlagi devetih
napifejo %e deseto. Za nas vse bl bilo
ristno, ée bi miladi teoretiki prevzemall
direktorska mesta manjiih slabih podje-
tij, odgovornost bi jim uravnala mentali-
teto. Ce  brez finanfne protekcije uspe-
li v nekaj letih iz slabih napraviti dobra
podjetja, teda] bl Sele bill sposobni pi-
sati razprave In paragrafe,

Po miSljenju M. M. »so prav praktiki,
ki niso poznali ekonomskih zakonitosti,
#nali zaposlene potegniti v neznanstvene,
kratkoroéne reditves. Po mojem miglje-
nju so bili teoretiki, ki niso posnali bio-
logkih zakonitosti podjetij tisti, ki so s
predpisi postavljali kretnice na tire, po
katerih so morali praktiki voziti, kakor so
vedeli in zmali ter tako, da ustvarijo vsak-
danji kruh tudi za teoretike.

Ce Je M.M. »ielel edinole naprositi
uredniStvo Tribune, da ne odpira vrat za
svoje strani nestrokovnemu pisamjue, fZe-
lim jaz prositi Tribuno, naj ostane tribu.
na in odkloni monopolistitne tefnje teo-
retikov.

Branimir Gradnik

OPOMBA UREDNISTVA: S tem pri-
spevkom Tribuna konéuje polemiko, ki
sta jo sprofila Gradnikova &lanka o zago-
lovitvi pravice do dela,

MEDNARODNI ODBOR
PRI U0 Z&J V LIUBLJANI

razpisuje
dve mestl za udeleZbo na

»1. MEDNARODNEM
STUDENTSKEM TEDNU«

v Helsinkih od 23. do 30. sept. 1963

Poleg semnanjanja s Studentskimi

problemi na Finskem in kratkega

fzleta v Turku je na programu

krajsl seminar z glavno temo »Stu-

dentov vplive.

Pri izbiri kandidatov bomo upo-

Etevali naslednje:

— frekventacijsko potrdilo -

— dokazilo o aktivnem obvladanju
angle&éine

— aktivno delo v Zvezl Studentow

— dober uéni uspeh

Prijave sprejema do 15. junija 1968

mednarodni odbor ZS8J, Trg revo-

lucije 1.

Odprto pismo

reviji

»PARIS - -
MATGH*

Parifki sMateha je v svoji 996. Stevilk,
# datumom 11. maj 1968 objavil reportafo
o Marielle Goitschel, francoski olirnpijski
smudarki. V tem élanku je mogofe pre-
brati o njenih wtisih iz Jugoslavije na-
slednjo izjavo: »ln defele Vzhoda, kakina
Kalvarija. Nikdar vef se ne bom vrnila
tja. V Jugoslaviji postaned nevrastenicen.
Nitesar né more§ podeti. Nobene svobode
nimas. Nenehno te nadzorujejo. To je Za-
lostno. Ko sem znova odkrila Francijo,
sem imela obéutek, da se vraéam v pa-
radif ., .«

V reportafi je govora o karieri gospo-
diéne Goitschel. Goitschel se
je odloéila za politiko. Takole pravi: »Po-
litiko, to imam rada predvsem zato, ker
so0 ljudje iz parlamenta ljudje z izredno
inteligenco ...«

Tribuna, list Studentov ljubljanske uni-
verze, objavija to izjavo drZavijanke Re-
publike Francije kot preprosto informa-
cijo. UredniStvu wsParis-Matchas poéilja-
mo to pismo = vprasanjem, kakfen inte-
res ima, da objavija neizvirmmo in neres-
nitno informacijo o prijateljski deZeli,
ki visoka spoituje francoskega duha in
tudi z zanimanjem spremlja delo revije,
ki tega duha nemslokrat uspeino propa-
gira. Marielle Goitschel, katere smudar-
ske uspehe z zanimanjem spremljamo tu-
di ljubljanski Studentje, pa podiljamo
iskreno sofalje, da iz naSe dedele ni od-
nesla drugega kot Sopek slabih besed.
Obenem ji sporofamo, da dvomimo v nje-
no politiéno treznost in v perspekiivo
njenega politifnega udejsivovanja. Nsl
wvsak nadin podira lasino misel, ko pravi,
da so ljudje, ki se ukvarjajo s politiko,
visoko inteligentni ljudje. Pojav Marielle
v politifnem &vijenju ne bo povarodil
pomembnega dviga ravni parlamemtarne
besede.

» Et les pays de U'Est, alors!

quel calvaire. Je n'y retournerai

plus. En Yougoslavie, c'est & de-

venir neurasthénique. On ne peut

rien faire. On n'a aucune liberté.
On est surveillé. C'est triste.
Quand je redécouvrais la Fran-
ce, j'avais l'impression de reve-
nir au Paradis! La France,
au'ast-ca aue vous voulez...



BEOGRAJSKI STUDENTJE
IN DOGAJANJA NA

POLJSKEM

(Knjizevne novine - Beograd - 27. aprila 1968)

Ob dogodkih na Poljskem so tudi Studenije filozofske fakuliete v

Beogradu sestavili protesino pismo. To pismo pa

je naletelo na ob-

seznejo polemiko, saj ga univerzitetni odbor va Studentov ni ho-
tel podpisati in se je od pisma celo distanciral. V danadnji Stevilki
objavlijamo nekaj prispevkov iz »Studentax, lista beograjskih Stu-
dentov, kjer razprava ni ostala le ob vprnianju dogodkov na Polj-
skem in njihove opredelitve, paé pa se je dotikala nekaterih bisivenih
odnosov in problemov na relaciji Student—univerza—studentska orga-

nizacija. Da bi beo

niko pmh-lemn.

grajsko razpravo ¢imbolj priblizali, smo prevedli
Se Clanek, ki je izSel v »Knjizevnih novhmhcg:‘

pl'hmﬁa celotno kro-

Kot je znano, 50 na iniciativo odbora
ZK skupine za sociclogijo filozofske fa-
kultete v Beogradu .5tudentje filozofske
fakultete poslali itudentom wvarSavske uni-
verze solidarnostno pismo. To inleciativo
so podprli tudi nekateri Studentje drugih
fakultet in visokih Sol. Polno podporo jim
je dal tudi fakulietni odbor Z3J lilozofske
fakultete, Studentje so pismo rektorju var-
Savske univerze in pismo solidariziranja s
poljskimi  studenti podpisovali posamez-
no in tako sprejemdli nase polno moralne
odgovornost zanj.

Toda univerzitetni odbor Z8J ni odobril
te akecije. V pojasnilu, ki je bilo ohjavije
no v 14.letodnjem »Studentus, je refeno,
da je bolj na Poljskem bolj med konserva-
tivnimi in naprednimi silami, da je ta baoj
notranja zadeva Poljske, da moramo pu-
stiti napredne sile na Poljskem, naj same
izbojujejo svoje pravice in da je najboljSa
moZna podpora poljskim progresivnim si-
lam snaSe zaupanje v njihovo lasino moés.
V_razpravi v zvezi z dogajanjem na Polj-
skem in Cefkoslovaskem, ki smo ji bili
pri¢a na pravni fakulteti, je po obvestilu
»Studentas (23, april 19531' Nijaz Dizda-
prvic dejal: »Ce bi bil jaz Student, ne bi
podpizal tega pisma! Predvsem se ne bi
strinjal z dolodenim| formulacijami v tem
pismu, na primer s tisto o &tudentskem
avantgardizmu ..., a wsekakor bi razmis-
Ll tudi o tem, kak3en efekt lahko powzro-
¢i tako solidariziranje.w Na sestanku 18,
aprila na filozofski fakulteti, ki je bil v
bistvu obéni zbor Studentov beograjske
filozofske fakultete, so sledila pojasnje-
vanja, ki bi morala dopolnjevati izjavo
univerzitetnega odbora. vBeseda grew, je
sporoceno ob tej prilognosti, »0 dogajaniju,
o -katerern nismo obveideni; ni nam do-
volj znano stanje na Poljskem in kaj se
dogaja za kulisami teh premikov ter kate-
re sile delujejo v ozadju.x

To stalisée pa ni dobilo podpore &tu-
dentov filozofske fakultete. Vefina udele.
Zencev zbora je menila, da je bila akeija
fakultetnega odbora zveze Studentov po-
polnoms upravitena, da je reagiranje uni-
verziteinega odbora inspirirano v dobrem
delu z nepravilno glavno mislijo in da v
tem trenutku ni na mestu, Docent dr. Via-
dimir Jakoljevi¢ je oenadil vztrajanje uni.
verziteinega odbora, da je treba omopoditi
progresivaim silam mPﬂI;skmn naj si sa-
me izbojujejo svoje pravice, kot izolaci-
onizem, szapiranje v polijo hifico pa je
tisti malome&canski egoizemw., Z zbora je
poslano odprio pismo univerzitetnemu od-
boru, v katerem se fakultetni odbor Zveze
Studentov distancira od pisma univerzitet-
nega odbora. wUniverzitetni odbora je re-
¢éeno v pismu, snima nikake kompetence,
da bi se javno distanciral od posamesnih
podpisov Studentov, & pismo so Etudentje
podpisovali posameznos Pod tem doku-
mentom je podpisanih 1520 Studentov.

»Kdo daje pravico univerzitetnemu od-
boru ali kateremukoll forumu v tej deseli
svobodne misli, da se javno distancira in
celo obsoja individualno staliSée? Ali ima
ta odbor patronat nad njimi% se sprasu-
jejo Etudentje. V odprtem pismu je na-
dalje refeno, da je UO Z&J izgubil osnovni
politiéni takt reagiranja in da sé je v do-
lofeni akciji pocutil slab, brez odgovorno-
8ti in brez iniciative. Bistveno vprasanje
je, kdo v tem trenutku zadenja akeijo. »Ali
ni paradoksalno, da se univerzitetni od-
bor distancira od akeije, ki se je pravza-
prav zadelas med ¢lanstvom, obenem pa

pred ofémi dejstvo, da je osnovno
natelo mnafega socializma SAMOUPRAV-
LJANJE, in to pomen] odlofanje v vrstah
samih élanov. Torej se nam pripisuje kot
greh dejstvo, da se poslufujemo osnovnih
samoupravnih pravica Na koncu pisma

se naglasa, da mora univerzitetni odbor
zaradi takega staliféa odgovarjati pred
svojim d&lanstvom in da Zveza Btudentov
ne sme tolerirati naéina stakega krutega
in navajenega vodenjax, »Kako pojasniti
stalisde tega odbora, ki podpira scciali-
sti¢ne Studente Zahodnega Berlina, hkrati
pa se distancira od akecije solidarnosti s
Etudenti Poljske?«

Razprave o Poljski so dobile precej ve-
liko publiciteto v zadnjih dveh Stevilikah
»Studentax, V délanku Za ili protiv posma-
tradkog morafa (23.IV)) Ilija Moljkovid
obsoja pojasnilo univerzitetnega odbora.
V nekem drugem ¢lanku sNeSto novo u
Univerzitetskom komitetu SKu (ista Stevil.
ka) je med ostalim zapisano: ».., vse te
razprave so privedle v neugoden polozaj
odgovorne posameznike in forume, ki so
repgirali, kot se je od posameznih lah-
ko priéakovalo, konservativno: mnekateri
so grozili z Zeljo, da se akcija zaustavi;
nekateri so se distapeirali ali omejevali —
pravijo, da v imenu dnostj in
kompleksnejsega gledanja zgodovinske si-
tuacije. Morama jih razumeti — ni jim bi-
lo lahko: navadili so se, da ob fasu dobi-
vajo precizno formulirane ocene in v ku-
verti zapria staliféa. To so priéakovali tu-
di tokrat. Mogofe so jih tudi dobili, kdo
ve, V glavnem pa je to obnaSanje pogo-
jeno s tistimi drufbenimi strukturami ki
so Ze odigrale svojo vlogo ali bi jo vsaj
morale e odigratix

Na koncu naj Se dodamo, da Studentje
beograjske filorofske fakultete niso ostali
osamljeni v svoji akeciji podpore poljskim
Studentom, Imeli so podporo dela univer-
zitetnih profesorjev, podobne akecije pa
smo ¢utili tudi na drugih fakultetah v de-
Zeli, Univerzitetni odbor Zveze Etudentov
v Ljubljani je na primer prav tako poslal
odprio pismo rektorju varSavske univer-
ze¢ in poljski ambasadi v Beogradu, Ce-
prav je napisano v znatno mirnejiem to-
nu, se pismo ljubljanskih Studentov bi-
stveno ne razlikuje od pisma beograjskih
Studentov.

Obvestilo
univerzitetnega

odbora
Iveze
Studentov

(OB NEKATERIH STUDENT-
SKIH AKCUAH V ZVEZI Z
DOGAJANJEM NA POLJSKEM
- STUDENT, 16. APRILA 1968)

Evidentno je, da obstajajo na Poljskem
danes mocne birokratske sile, ki onemo-
golajo svobodni razvoj socialistitne drug-

be, da proces demokracije ni prodrl ¥
celotnem prostoru javnega in drufbeno-
politidnega Zivljenja, da proces destalini-
zacije v dolofenih sferah napreduje pofas-
neje kakor je bilo pricakovati in da se
stalinisti wupirajo naprednermnu procesu
kljub naporom progresivnih sil v poljski
druzbi: da obstaja moéna in dobro orga-
nizirana katoliska cerkev, ki se ima za
edinega pravega zasfitnika poljskega na-
roda in katere reakcionarni vpliv domind-
ra dober del prebivalstva; da obstsjajo
moéni ostanki birckratskih slojev, katerih
ideoloske in politiéne pozicije so prefete
s konservativnimi ali celo burfoazno-libe.
ralnimi nadeli; da je modno poudarjen
nacionalni moment, ki ima tudi svoje
vsem znano zgodovinsko ozadje itd.

Univerziteini odbor sodi, da so v da-
nadnji Poljski (med poljskimi Studenti in
v njthovi oranizaciji ter med vsemi delov-
nimi ljudmi Poljske) v teku akeije, ki
bi pomagale najti takien druZbeno-politic-
ni razvoj deZele, ki bi omogoé¢il krepitev
socialistiénih sil in socialistiénih odnosov
na Poljskem in ki bi nevtraliziral uéinek de-
lovanja omenjenih antisocialistiénih — bi-
rokratskih, koservativnih, reakcionamih
in burZoazno-liberalnih sil.

V zadnjem ¢asu so na beograjski uni-
verzi skupine Studentov podpirale profe-
sorje in Studente variavske univerze, ki
so bili kot -iniciatorji nemirov in zaradi
tega izkljufeni z univerze, Pri tem pa s0
te skupine iggubile izpred oCi kom-
pleksnost situacije in tezo dilem, ki jih
sedaj na Poljskem razredujejo. Njihove
akcije so dobile preve¢ enostranski po-
udarek.

Kar zadeva metode, ki jih v tem boju
uporabljajo razliéne strani, mislimo, da
jih ne moremo podpreti, posebno, kadar
tete beseda o grobih administrativnih in
birokratskih intervencijah in insinuacijah,

Univerzitetni odbor prav tako poudar-
ja, da je demokratiéna metoda dela v
organizaciji Zveze B&Atudentov in modnost
argumentizanega zagovarjanja lastnih sta-
lis¢ pri projektiranju akeij edini pravi na-
€éin v delu organizacije. Zaradi tega uni-
verzitetni odbor obsoja vse akcije, ki- na-
stajajo izven organizacije Zvegze Studentov,
posebno, kadar gre za akeije, ki zahtevajo
skrben predhodni dogovor.

Univerzitetni odbor Z3
v Beogradu

Nijaz Dizdarevic
0 pismu
Studentov
filozofije

(ODLOMEK CLANKA
K. KURSPAHICA 1Z »STUDEN-
TA«, 23. APRILA 19638)

...Po predavanju tovaria Disdarevida
je Zaga Pesié-Golubovi¢ postavila nasled-
tom varsavske univerze:

Kako je mogote, da je demokraticna
iniciativa (pismo varsavskim Studentom),
ki jo je samostojno zafela skupina Stu-
dentov filozofije, zadela na tipiéno etati-
stitno reakeijo Studentskega vodstva (uni-
verzitetnega odbora)?

Ali moramo podpirati samo tiste pro-
gresivne sile, ki so stopile na delo boja za
demokratizacijo, ali tudi tiste, ki tak boj
bojujejo?

V odgovoru na to vpraZanje se je tova-
ri§ Dizdarevi¢ ustavil posebno ob pismu
beograjskih  Studentov [filozofije Studen-
tom varsavske univerze:

»Ce bi bil sam Student, ne bi podpisal
tega pisma! Predvsem se ne bi strinjal =z
doloéenimi formulaciji, npr. s tisto o Stu-
dentskem avantgardizmu (»Studentje wse-
ga sveta 50 danes v prvih vratah borbe za
uresniditey humanistifne druZbe in zara-
di tega smo zelo presenefeni ob taksni
reakeiji oblasti v socialistiéni Poljski .. «}
a vsekakor bi tudi razmislil o tem, kak-
fen efekt lahko ima takéno solidarizira-
nje. ..«

Na to je Svetozar Sojanovidé dejal da
nekatere formulacije v pismu Studentoy
filozofije wverjetno res niso sprejemijive,
njihova iniciativa, s katero so pokazali svo-
jo potrebo po samostojnemn politiénem
misljenju, pa se ne bi smela obsojati:
»...kajti navaditi se moramo, da se ne-
kaj tisod Studentov ne identifcira z vse-

mi svojimi vodstvi, sekretariatl in komb
teji, ki se o mnogih stvareh opredeljujejo
Sele naknadno, saj se z vzdrifevanjem po-
jasnjevanja in zagovarjanja stalis¢ omo-
goéa obstoj hierarhiéne, birokraiske mene
talitete . . .«

[a in proti
morali
opazovanja

OB OBVESTILU UNIVERZITET-
NEGA ODBORA ZS BU IN
PODOBNIH REAKCIJAH

Najprej postavijam nekaj principialnih
vprasanj: Ce kdo protestira proti uporabi
metode, ki jo kot &lovek ne odobrava —
ali to pomeni, da se vmeSava v fuje stva-
ri? Oziroma — natan&neje povedano: ali
je éloveSko bitje obvezano, da pomags dru-
germnu bitju, katerega Floveska osebnost je
ogrozena? Ce sam npr. opazujem, kako
nek ¢lovek terorizira in pretepa drugega
&loveka — ali naj se vmelam, ali toraj
lahko pomagam sofloveku, ne da bi ogro-
Zal eventualne pravice prvega ¢Eloveka?
Celo, fe je drugi Glovek kriv— ali moram
sam z ozirom na svoj Sirsi CloveSki inte-
res pristati na tak nadin in tako metodo
zadoStenja praviei? (Vsekakor je tako po-
enostavljanje politiénih problemov grobo,
a tudi administrativne metode so grobe.
0d administrativinih metod in kontrolira-
nega (in nekontroliranega) poslufevanja
nasilja do ubijanja pa je samo korak.

Namen Studentov [ilozofske fakultete je
bil torej le solidariziranje s Studenti var:
Savske univerze, moralna podpora in ¥
istern trenutku protest proti nadinu in mee
todi, s katero so bile odbite njihove zas
hteve po demopkratifnejsem refevanju pro=
blemov na varSavski unlverzl, Ce je ta mo=
ralna podpora, ¢e je ta protest formuliran
na nezadovoliiv polititen naéin, ostajg
vpradanje forme, za katero bl pravzapra
morali skrbeti na univerzitetnem odbora
in ZK BU. Politifna zavest Studentov se
zacenjs — {(zares sicer ob zunanjem dogae
janju) prebujati, toda — ali jo je zato po-
trebno pobijati #e na prvem koraku? Na
kak%en naéin lahko ¢lovek ali Student po-
stane politiéno osveSden, e mu ni dovolje-
no, da se obnasa ob politiénih problemih
kot éloveliko bitje? Od ¢loveka ne more-
mo zahtevati, da Zivi in misll samo ofici-
alno — saj je predvsem ¢lovesko bitje.
Prejinja praksa (da se Studente »osveScéax
od zgoraj) se je izkazala kot neadekvat-
na: Studentje so postall v tem obdobju
popolnoma apolitiéni. Pobijanje in obsoja-
nje takih akcij, kot je bila akcija Studen-
tov filozofske fakultete, lahko pripelje
samo do ponovnéga pasiviziranja ali vsaj
do malomeséanskega natolcevanja o poli-
titnih in seksualnih problemih po kavar-
nah in klubih ...

Odkod potem nezaupanje do posSteno-
sti namenov Studentov filozofske fakultete
in pdkod sobsodbax njihove akeije? Po
mojem miSljenju izvira to nezaupanje iz
tefnje, da bi se omejeno razumevanje
stvarnosti, presonificirano v posameznikih,
uprlo vsemu tistemu, kar dokazuje to
omejenost; obenem pa se hote zaSéititi
proti tem dokazom. V tem smislu so-
dim, da je sobsodbar, ki jo je universi-
tetni odbor izrekel ob akeiji Studentov fi-
lozofske fakultete, samo prikrivanje lastne
nepripravljenosti, nezadostne angadira-
nosti v povezovanju s Studentl in v poéa-
snosti reagiranja na dogajanja na univer-
zi. Vsak tak »sreza, ki tako ukinja nasprot-
ja, ni nié drugega kot posledica nemodi,
da se spozna vsa kompleksnost dogajanja,
in posledica nepripravljenosti, da se na-
sprotja usklajujejo. Poleg tega sodim, da
ni ve® sprejemljive miSljenje, da v tej de-
#eli lahko delujejo in polititno mislijo le
tisti, ki so za to zadolieni — tj. politiki.
Ved kot gotovo je, da je ved tistih, ki so
za socializem, kot tistih, ki mu nasprotu-
jejo. Danes ne gre veé samo za to, da so-
cializern 5Citimo pred kakrinimikoli no-
tranjimi in zunanjiml sovrafniki, temved
je ob istem ¢asu (celo &m prej — wsaj
kar se tide demokratskih odnosov v sami
dedeli) treba tefiti k njihovemu izgrajeva-
nju in poglabljanju, Odtujeno polititno
miéljenje pa tedi k obsojanju in negativ-
ni kvalifikaciji vsake podobne zahteve, jo
obsoja, & obenem tudi sugerira ocitek, da
so Btudentje-podpisniki protestnega pisma
zavedeni prav tako, kot so zavedeni njiho-
vi poljsk] kolegi...

(Op.: Odlomii iz Slanka Tije Moljkovia
éa wStudente, 23, 4. 1968) g



PrevratniStvo
slovenskih
studentov
(na Dunaju)

Hvaleino je biti vsestransko obveséen
o stanju v dunajskem Studentskem domu
KOROTAN, pa &eprav pisanje takinih ob-
vestil za vsakega ni Zeleno opravilo in ge-
prav jih je mnogo med ljubljanskimi Stu-
denti, ki na Zalost s takinimi obvestili ne
vedo kaj dosti poeti.

7 ganimanjem zasledujem gibanje slo-
venskih Btudentov iz zamejske KoroSke.
VvV nekajletnih naporih »Kluba slovenskih
studentov na Dunajuc vidim veliko stvar
— novo osnovo slovenskega gibanja v Av-
striji, drugacnega od dosedanjih, ne za-
plotniskega, paé pa evropskega, ki bo ko-
ristilo tudi stvarnosti in ugledu Avstrije.
Ob tem paé nito bistveni wsbalkanizmisa,
ki tako enavadno prizadenejo frau Langer.
Gospod TomaZid — moZ, ki je z moéno
osebno iniciativo zbral sredstva Sloven-
cev za izgradnjo pomembnega doma KO-
ROTAN, ki naj bi sluzil predvsem sloven-
skim Btudentom in 3ele nato Gemurkoli
drugemu (morda osebnemu prestifu) —
je slovenski intelektualec, ki gotovo ve,
da se njegovi svarovanciz ne pritozujejo
pad posteljo in kruhom, pad pa jim je do
globljih redi. Gospod TomaZi¢ je omogodil
slovenskim fantom stanovanje na Duna-

na SeZNAMU inventarja, za katere-
ga skrbita gospod rektor in frau Langer.
Premalo je resnica, da so samoiniciativni
in zaslufni moZje paé obiéajno idejno
kruti in teizko prenesejo drugalne nazore
od lastnih.Ce je tu jabolko spora, potem
s2 bo gospod TomaZié moral sprijazniti
dejstvom, da davek hvaleinosti ne more
biti idejna pokorifina, ki je mladi Slove-
nec v Avstriji konfno vendarle ne more
ved prenaSati.

Vesel bi bilée bi gospod rektor to

‘mnenje delil in bi z ved vesti razsojal o
tem, ali slovenske fante zmetati na ulico

Stalisce kluba
slovenskih
Studentov

k zadnjim
dogodkom v
visokosolskem
domu Korotan
na Dunaju

V slovenskem visokoSolskem domm
Eorotan na Dunaju je v zadnjih dneh
priflo do delovanja, s katerim se Klub
slovenskih Studentov na Dunaju ne more
strinjati, S trofenjem listkov z nemikim
telksbom kot slanger raus — Klub reine,
»Wer ist Chef im Haus?«, »Die kompeten-
zen der Sekretiirin feststellens itd. se od-
prii problemi med domom in Klubom slo-
venskih Studentov ne dajo rediti. Klub se
distancira od anonimnih pofetkov, isto-

¢asno pa poudarja potrebo, da se o pro-
blemih javno diskutira, Da v visckosol-
skem domu nekaj ni v redu, dokazuje tu-
di zadnje trofenje listkov,

Korotan je bil zgrajen kot prvi sloven-
ski dom s pomocjo javnih sredstev in s
pomodjo vseh Slovencev., Zato slovenski
étudentje upravifeno prifakujejo, da se
spostavijo ug:qdmjﬁi pogoji za delovanje
njihove organizacije, Mislimo, da organi-
zaciji delovanja ni treba Sele dokazovati.,
Izrabljanje imena sl organizacija ne bo
dovolila, naj ime zlorabi katerakoli stran.

VpraSati se je pa tudi treba, kaj je pri-
vedlo do zadnjih dogodkov. Ne moremo
se sprijazniti z nazivi kot »svinjeax in
sbalkaneris, ki smo jih bili deleini s stra-
ni sekretarke doma g. Langer. Pridakuje-
mo, da se sekretarka opraviéi, Mnenja
smo, da se s prepovedjo vhoda slovenskim
Studentov v dom, nadalje = zmerjanjem
sorodnikoy skwemkjh Studentov, & zmer-
janjem slovenskih Studentov mmm Z av-
toritarnim izklapljanjem taleﬂzljskih od-
daj in s tem, da se vr¥e lasinina Btuden-
t&kotsmetlmmukmﬁamumpom
le-ta v 3 urah zapustiti dom, samo zradika-
lizira Studente. Ta radikalizem Studentov
Elub razume, paé pa odklanja za to zra-
dikaliziranje vsako odgovornost.

Vsak pa naj ve, da Klub ne more
vel stati ob stranj, de razni dogodki nepo-
sredno prizadenejo klubske élane,

Pojasnilo
lvana Tomaiica

Ko so bili te dnl razposlani na vse
strani razni dopisi In poroé¢ila, ki vsebu-
jejo le obrekovanje, ponarejanje dejstey in
namerno razburjenje slovenske javnosti,
da bi s tem dolodeni elementi dosegli svo-
je nepoStene namene, sem prisiljen, da
spregovorim in razlofim dogodlke.

Ze pred gradnjo doma je »Klub slo-
venskih Studentov na Dunajus poskusil,
da bi se polasti]l doma sKorotane, Tedanja
akeija je dosegla svoj viZek s élankom v
nKlien Triglavas (1. 1966), ki je poln obre-
kovanj proti meni in ki postavlja izrecno
zahtevo, naj mene — po kondéanem delu
— slovenska javnost zapodi, da bodo oni
prevzeli komando. Ker jim poteza ni
uspela, jaz pa sem vseeno sprejel v dom
ne samo vse, ki so hotell priti, temveé tu-
di Klub kot orgenizacijo, so skozi dve leti
ved ali manj vedno prihajali na dan stari
nameni, Zato ni bilo nikoli mogofe priti
do pravega soglasja in sodelovanja, Tega
so hili krivi posebno tisti Studentje, ki ni-
so niti stanovali v domu, so pa preko
Kluba in v KLUBU rmru.rm proti domu.
Enkrat, ko sem sklical hisni sestanek, da
bi se pomenili in vapostavili prijateljske
razmere, so prifli na sestanek s skritim
magnetofonom in na vse nadine lzzivali,
da bi ujeli kako besedo ga nove obtoZbe
proti meni. Poleg tega so se nekateri tako
slabo in odporno obnaali, da sem jih mo-
ral jzkljuditi jz doma., Ce bi od korogkih
Studentov pritakoval enako dobro obnaZa-
nje kakor od Etudentov drugih narodno-
sti, bl moral Ze davno najmanj polovi-
s0 od njibh izkljudéiti iz doma. Potrpel sem
in vedno upal, da bo bolje,

Pred enim mesecem sem ponovno po-
skusil, da bi prisel v razgovor s klub-
skim odborom. Imeli smo prvi pripravljal-
ni sestanek, Do nadaljnjih razgovorov pa
ni priflo, ker je mediem klub pod vod-
stvom tajnika g Bistra pripravljal druge
nacrte, da bi napetost stopnjeval in po-
novno poskusil dosedi stare namen s celo
wrsto obrekovanj, ponarejanjem dejstew in
z motenjem Zzivijenja in reda v domu, Dne
3. maja je Klub imel sestanek, pri kate-
rem je bilo prebrano yéasnikarsko porodi-
lou 8t. 5, ki je polno 1a%i in obrekovanj,
da bi s tem zaceli pripravijeno akeijo, ki
se fe cel teden nadaljuje. Odgovoril bom
le na nekatere teh obtozb.

1. Ofitajo mi, da zmerjam sorodnike
slovenskih Etudentov. Kaj se je zgodilo?
Enega od njih je obiskala njegova sestra.
Prot] izreecni prepovedi jo je ponodi na
skrivaj wvzemal v sobo, kjer je spala =z
njim. Ko sem to opazil, sem ji rekel: nZa-
pustite takoj nai dom!t Njemu pa: »Ali
tako spoftufef hi%ni red in tofno prepo-
ved?¢ Kje je tu zmerjanje?!

2, Pravijo, da je nada upravnica baje
pred kom izrekla besedo ssvinjen (netoéen
prevod besede Schweindl). In kdo ne bi
kaj takega rekel, spriéo dejstva, da je eden
od nadih Studentov ponodi namerno raz-
trese] po hodniku &loveske odpadke; ali
spriéo dejstva, da je njihova kuhinja do-
stikrat kakor hlev; ali sprido dejstva, da
se fujejo od njih v domu najbolj gnusne

besede? Namesto da bi obsojali naso
upravnico zaradi tega, ker ne zna sloven-
sko, bi morali raje sami vsaj med sa-

bo govoriti slovensko in ne neméko. Da
bi njeno zvesto in podrtvovalno delo nado-
mestili, bi morali saposliti dve osebi.

3, Pravijo, da je dom zgrajen s pomod-
jo javnih sredstev in s pomoéjo wseh
Slovencevd, Kdo ga je pa zgradil, kdo je
dobil javna sredstva, kdo je — poleg vse-
ga truda in pofrtvovalnega dela, ki ga ni
mogode opisati — %e denarno sam prispe-
val trikrat veé kakor znaSajo wsi drugi
prispevki skupaj, tega Klub ne omenja,
ker ne gre v njegov radun. Jaz sem obray-
navan ne kot dobrotnilk, temwvet kot naj-
vetji sovraZnik, ker sem kriv, da se Klub
ne more polastiti doma. ..

Hudujejo se, ker sem poklical polici-
jo, da bi bil {zpostavijen red v domu, ko
druga sredstva niso pomagala. Véeraj (7.
maja) pa sem jih pustil, da so rjoveli in
motili mir celega doma. Nisem pokli-

ne drii hiSnega reda ali moti soditje in
mir, izkljucen iz wvsakega visoko3olskega
doma, Zakaj naj bi mi le pustili, da bi
naié dom postal norinica?

Zalostno je, da se naZi Studentje pu-
stijo tako zapeljavati od demagogov, fali-
ranih studentov, ki iS%ejo, da bi se pola-
stili doma in si s tem zagotovili poloZaj
in dobidek, ki si ga na drugi nadin ne mo-
rejo najti. Dom pa bi v kratkem postal
podrtija in polomija, Vsl drugi Studentje
naSegn doma — Awstrijei, Jugoslovani,
Nemei, Italijani, Grki— so v nafem do-
mu zadovoljni in srefni in se na splono
tudi lepo obnaZajo, Zakaj imajo le ko-
rodki Etudentje za potrebno, da se upirajo,
da sramotijo ustanovitelja doma, da moti-
jo mir in red v domu, da organizirajo
upornizke stavke in podobno?

Ali je to vzgoja? Ali je to graditev bo-
dodnosti koroskih Slovencev? Ali je to lju-
bezen do svojega naroda? Ali je to hva-
leznost do tistih, ki jim pomagajo?

V domu Korotan ima vsak Student
lepo sobo z vsemi ugodnostmi, Lahko se
nemoteno uéi, Lahko spi, dokler hofe, Do-
mov lahko pride, kadar hofe, Na razpo-
lago imajo slovenske gitalnice in dvorano
za sestanke. DoloGene ure je vsak dan od-
pria televizija in dvorana za namizni fe-
nis. Poleg svoje skupnosti imajo v domu
ge dobre in pridne Htudente drugih na-
, 5 katerimi lahko vzpostavljajo
prijateljske stike. Slovenska beseda je spo-
stovana od vseh, Kaj hofejo e?! Da pustim
razgrajafe v domu? Da raztrem tistih ne-
kaj zahtev hifnega reda? Da lahko delajo
iz doma hlev, potemn ko se naSe gospodi-
nje tako trudijo za lepo snago v domu?
Ne, tega res ne morem!

Vsakemu Studentu naj bo jasno, da
sprejet v dom, da se tu lahko uéi in pri-
pravi za svoj bododi poklic in po
jem, da se dr#i hifnega reda, To je tudi
namen starfev. Kdor se tega nafela node
driatl, ni za na8 dom, tudi &e je stokrat
Slovenec!

s

Ivan TomaZié
rektor visokoSol, doma Korotan

POROCILO

Danes, 11. maja 1968, so nemiri sloven-
skih studentov na Dumaju (KS§ in KDZ)
dosegli svoj viZek, Proii ustanovitelju vi-
sokofolskega doma wEorotany so koroSki
Studentje uprizorili ulitno demonstraci-
jo z namenom, da bi ustanovitelja vrgli
iz doma in se sami polastii njegovega
vodstva.

wVsi morajo vedeti, da smo silax je gro-
zefe napovedal Student Ogris, Na demon-
stracijo so povabili avstrijsko televizijo, ki
pa se za tako ssilog ni pobrigala, Mobilizi-
rali so vse avsirijske &asopise z obrekoval-
nimi letaki. Ko pa so zvedeli preko moje
»Stellungnahmes«, za ka) gre, so se grozedi
wsilix posmehnili. Le neki celovski list, ka-
mor moje pojasnilo ni prislo, je baje ne-
kaj omenil o revoltiranju slovenskih &tu-
dentov.

Ulitna demonstracija se je vrila od 17.
do 18, ure. Bilo je navzofih kakih 40 slo-
venskih Studentov (polovica od njih so bili
stanovalci doma), kakih 10 najetih tujcev
in priblifno 20 mimoidodih radovednedev.
Razen koroSkih slovenskih Studentov se
demonstracijeni udele#il niti eden od
ostalih studentov naSega doma, razen ene
Etudentke, ki je stala nekoliko ob strand,
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Nasprotno, vsi drugi nasi Studentje so se
vse te dni od slovenskih Studentov popol-
noma distancirali in so se nad vsakim pri-
¢akovanjem lepo in mirno obnaZali,

Med demonstracijo so metali letake v

¢ali proti meni, so bili Bisl‘.er Smolle, Grile
in Warasch, oanmmpmmmm

nIvan rausle (= »Ivan proéle). Saj je bil
to cilj vseh nemirov in cele gonje proti
meni, ki traja #e od zaletka doma, zato
ker se po konéani gradbi nisem pustil li-
kvidirati in njim prepustiti krmilo. Pri de-
monstraciji so se razni od njih venfali s
plakati v nemfkem jeziku kakor mrausge-
worfens in podobno, Demonstracijo je
nadzorovalo Sest policistov in celo Stevilo
kriminalnih komisarjev v civilnem, ki so
se smejali slovenskim Studentom, ki sredi
Dunaja zmerjajo in napadajo v nemikem

arhiva hranjenc v veliko &ast korodkih
Slovencev .. Kdo je poklical policijo? Kdo
je uprizoril nje] in avstrijski jawvnost] tako
komedijo? Morda jaz? Ne! To so storili
slovenski Studentje pod vodstvom njih de-
magogov, to je storil Klub slovenskih Stu-
dentov na Dunaju, katerega predsednik je
Avgust Malle in prvi tajnik Feliks Bister.
Mislim, da je to zgodovinska sramota, ka-

ﬁotaiam domu w»Korotand vlada wvzoren
red. Ob spostovanju tega reda je vsak Stu-
dent prost, da dela, kar hofe in da gre,
kamor hofe, Vsak pa ima v domu najlep-
ge pogoje, da se nemoteno udi. Slovenski
Studentje imajo poleg tega wvse moZnosti
za slovensko kulturno izobrazbo in udej-
stvovanje. Njim vsem sem na lastne stro-
ke zniZa]l meselnino tako, da jim en me-
sec ni treba pladati. Ramam pa sem tudi
na druge nacine pomagal. In taka razlika
v obnafanju z drugimi, ki plaéajo celotno
meseénino! — Lepo ureditev nafega doma
znajo ceniti posebno avstrijski Studentje,
ki se pofutijo v nafem domu res srefne
in to tudi glasno povedo. Le par primerov.
Ugleden moi iz Vorarlberga je v septem-
bru prijavil svojega sina za maree (1) in je
5

v Ko
Eel osebno ode nekega dijaka iz Gomje Av-
strije in je zelo prosil, da ga
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v oktobru, ko se
je slizal, da je v naSem domu tako do-
bro vodstvo in da se vsak lahko res dobro
udie, — Ofe nemsko govoredega Studenta iz
Eorogéke piSe: »Z vsem srcem se veslimo,
da je za naSega sina pri Vas tako lepo po-
skrbljeno. Prav posebno cenimo dobro
vedusje v domu, ki je zasluga edinole Va-
SZega vodstva in Vase osebnostis., — Takih
primerov in pisem bi lahko navedel celo
wvrsto.

Kaj pa hoéejo slovenski Studentje? Za-
kaj onl niso zadovoljni? Eden od vzrokov
je, da se na splodno slab3e obnadajo in jih
je treba vedkrat opozoriti. Tega pa oni ne
prenaiajo, »Kdo naj jim Se kaj refe, ko
s0 vendar napravii maturole je eden od
njih rekel. Najhujsi vzrok pa je organizi-

polastili doma, Njim sledijo drugi, razen
redkih izjem, kakor sneumne ovees (Dan-
te). Ob zaletku tega Solskeg leta e bilo
nekaj novih, ki so lepo zadeli, 2 s hujska-
njem so jih drugi v nekaj meseeih popol-
noma pridobili na svojo stran. To je

Gonja proti meni je bila fe organizira-
na, ko se je blifal konec gradenj doma.
Znanim demagogom se je posreéilo, da so
pridobili na svojo stran tudi nekatere ugle-
dne osebe v Celoveu, Zadell so pritiskati
na Mohorjevo drugbo, da bi me =2daj po
konfanem delu v kot. To s0 2a-
htevali (nepovabljeni) celo pri obénem zbo-
tu Mohorjeve drufbe v Celovou. Visek te-
danjih poskusov je bil snani Glanek v »Kli-
cu Triglavas (L 1868), ki je poln obreko-
vanj in napadov proti meni in ki apelira
na vso slovensko javnost, naj jim poma-
ga, da me likvidirajo.

Ob otvoritvi doma sem vse pozabil in
sprejel vsakogar v dom, tudi Klub kot or-
ganizacijo. Upal sem, da se bo vse pomi-
rilo. A varal sem se. Znani elementi so 5e
vedno naprej rovarili, najprej izven doma
in potem tudi v domu posebno preko
Kluba. Njih namen je bil, da bi mi zagre-
nili Zivljenje s stalnim nasprotovanjem.
Vedkrat sem slial izraz: sBomo videli,
koliko éasa boste vzdrzalil« Mofi poskusi
za zboljSanje odnosov so bili bojkotirani.
Iskall so le pretveze proti meni. Vse nji-
hove pritofbe so skrbno zbrani nepomemb-
ni sludaji, katere oni ponarejajo in napi-
hujejo. Kolikor jih ndmajo zadosti, pa
jih sami provoeirajo. Tu en primer.
Vdrli so v mojo pisarno in jo zasedl. S

(Dalje na 5. strani)
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PARISKA
POMLAD

Dvajset let po vojni skoraj ni dedele,
ki bi se lahko pohvalila s tem, da ima mod-
no mladinsko organizacijo, ki je opora
in perspektiva obstojefega reda ali politié-
ne linije. Nezadovoljstvo miladine, ziasti e
Studentov, se je kot ogenj raz&irilo po vsej
Evropl, pa najsi bo to nezadovoljstvo

oo skrajnefev.a Vedina nﬂm
usmerjenih &
Béanskih se cuti ogro-

vedno hitreje iz druZbe, kinlvaﬁapomb-
na slediti revolucionarniim tefnjam mila-
dine, 5%¢ man] pa organidirati jo za ob
rambo in nadalinje vodenje svoje usmer-
jenosti, se pravi za svojo udarno moc,

Tudi francoski Studentje Ze ves fas so-
lidarizirajo z bojemn svojih kolegov po
drugih dezelah, zlasti %e zato, ker se zave-
dajo neustreznosti uénih programov mna
vetinl francoskih univerz in slabosti fran-
poske notranje politike. Skrb za Studen-
te in Solstvo ma sploh je Se vedno, kljub
vsem velikim obljubam, pastorek [ranco-
ske notranje politike. Mnogi izmed Stu-
dentov so se zafell tudi aktivbo ukvarjati

proti Studentom. Stanje se je najbolj zs-
ostrilo na fakulteti v Nanterru, Vzroka za
to sta bila predvsem dva:

— Izjava rektorja M. Baumela, da je
nujno treba ukreniti nekaj proti tistim, ki
bi radi zganjali politiko na universi:

(Nadaljevanje s 4. strani)

sabo so pripeljali pladanega fotografa, Ne
da bi vprasali, so eno uro telefonirali 2z
mojimm aparatom na vse strani Koroske,
Mislili so, da se bom uprl in da bom
komu slusalko iz rok igtrgal, fotogral pa
bo wse posnel. Tako bodo imeli érno na
belem dokazano, kakSen sdiktators sem in
kako surovo ravnam, Ker se celo uro ni-
sem ganil in nisem niti besedice iwustil,
80 konéno odili, Al ni to hinavifina? —
V tem Eolskem letu so Ze dvakrat pisali
dunajskemu kardinalu dolga pisma z vse-
mi mogofimi in nemogotimi obtoZbami
proti meni, z namenom, da bi dosegli mo-
jo premestitev., Res pofteni in hvaleZni
Ljudje!

Kaj pravijo slovenske politiéne organi-
zacije? Kaj so storile, da bi prepreéile to
nesramno potetje? Niél Vsaka se boji, da
bi s tem zgubila pripadnike, Se bolj Zalost-
no pa je, da profesor slovenske gimna-
gije JoZe Wakounig pismeno hujska Stu-
dente proti meni in me s sarkastidnimi
besedami zasmehuje In napada, mene, ki
sem se na raznih podro@jlh toliko zaveel
za korofSke Slovence, ki se nisem bal sto-
piti pred najviSje osebnostl v njih obram-
bo, Njegovo pismo je bilo javno prebrano!

Kako bo Slo naprej? sKorotans ni zgra-
jen za deset let, temved stoletja, Ni vaz-
no, koliko Slovencev je v domu v enem
letu. Bolje deset pametnih kakor petdeset
razgrajafev, V dom bo slej ko prej spre-
Jet vsak Slovenee, ki je tega vreden m ima
namen, da se uﬂi in spoituje hifni red.
Drustev, ki hujskajo Studente in organizi-
rajo uliéne demonstracije, ne potrebuje-
mo, Hodemo,da bo visokofolski dom Ko
rotan tudi za naprej od vseh pametnih vi-
sokodoleey  in starSev cenjem kot dom,
kjer se prijetno biva, lahko udi in lepo
obnasa.

Ivan Tomagié
rekior visokoSolskega doma Korotan

— szadnja Etevilka Gasqpﬂsa Minute,
v kateri je med drugim pisalo

wKako bi mladi usl pmpmiu zahodne
civilizacije . .. nenehno gledajo, kako se
:lstmmtiénu gani¢uje obdutek dolénosti,
pojem domovine, pokoravanje zakonom
in parclam, veselje do dela... in fe obla-
sti glede tega nimajo puguma. MI pozna-
mo doloéeno Stevilo miadih h'ancozov ki
jih skrbi, da bi jzvedli drufbeno sa;nmi
jo. Mi ne bomo prepustil ceste razjarjeni
mnozieila

Uprava je takoj reagirala:

— gaprla je fakulteto v Nanterru za ne-
doloen Gas;

— T borcev gibanja 22 mars pa je bilo
poklicanih pred disciplinski svet univerze,

Tretjega maja so se Studentje zbrali na

Sorbonne, da bi fzrazili svojo

solidarnost 5 sedmerico kaznovanih tova-
rifev. Rektor Sorbone Roche je poklical
policijo, da bi Studente pregnala z dvori-
8¢a. Studentje so se zato preselili na ce-
sto in zadfeli z manifestacijami, Policija je
nastopila izredno surovo in popoldne so
se na provokacije policije zafeli ogoréeni
spopadi. Med obrafunavanjem je bilo are-
tiranih 596 Studentov in slucajnih mimo-
idoéih. 13 med njimi je bilo obsojenih na
veCmesetne pogojne, pa ftudi nepogojne
kazni, Med tistimi, ki so se uspeli izogniti
aretaciji, pa je bHo na stotine ranjenih.
Policaji so v nenadnih napadih planili na
grufe ljudi in vsevprek mahali s pendreki
in pufkinimi kopiti, Parifani, ki Ze tako
ne marajo svoje policije, ki je ena naj-
bolj &tevilnih, pa tudi najbolj grobih v
Evropi, so zacell glasno protestirati, S tem
50 seveda postali policajem enako nevar-
ni kot Studentje sami in marsikateri od
njih je obéutil kopito v ledvice all pen-
drek na glavi, Kmalu so tudi studentje
Meﬂ odgovarjati na grobosti, Mm:l njimi

stiéno usmerjena. Ti so Ze takoj planﬂi
nad prometne znake in aviomobile, ter

ﬁelisdemnllmljmﬂttaﬂmﬁhuspehv
zacetku krotiti, pri femer je velkrat pri-
Zlo do pretepov med Studenti samimi, Tu-
di sicer se je opazila neenotnost Studentow,
ki so bili glede na svojo pripadnost bolj
ali manj anarhistiéno razpolodeni. Najved
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vpliva je pokazala Union Nationale des
Etudiants de France (UNEF). Precej pri-
staSev pa je imela tudi Jeunesse Commu-
niste Revolutionnaire (JCR). Ostall, v glay-
nem levo in desno usmerjeni anarhisti, so
bili malostevilni, s0 se pa izkazali z dokaj
drznimi akecijami. Dejstvo, da policija
sploh ne razlikuje mirnih manifestantov
od provokatorjev in celo ne od sluéajnih
mimoidodih, je pripeljalo do splonega od-
pora. Po zraku so zadele leteti granitne
kocke in opeke, ki so jih policaji pridno
metali nazaj. Napetost se je stopnjevala od
trenutka do trenutka. Pod vefer so se pri-
peljale znatne policijske okrepitve, Z noé-
jo so se Studentje polasi porazgubili. A se-
me je bilo posejano,

Ze popoldne so se pojavili etaki
UNEFa, ki so razlagali bistvo manifesta-
cij in pozivali na vsesplodno zborovanje
na dvoriSéu Sorbone v ponedeliek zju-
traj, Se istega dne mveder se je imvedelo,
da so oblasti Sorbono zaprle. Rokavica
je bila vriena.

Sobota in nedelja sta bili relativno mir-
ni. Obe strani sta zhirali sile. Okrog Sor-
bone so se gnetli Studentje in upormo
gledali policaje, ki so blokirali vse vhode
v sgradbo. KroZiti so zadeli letaki, ki so
pomivali na sploZno stavico od ponedeljka
pa do osvoboditve vseh ujetih tovariZev.
Za ponedeljek zveler je bila napovedano
veliko zborovanje v Latinski éetrti, Letaki
so apeliral; na dijake in delavee, naj pod-
prejo boj Studentov proti burfoaziji. Pozi-
vali 50 sindikate, naj se Jim pridruZijo v
borbi proti policiji. Studente pa so bodrili,
naj na fakultetah ustanavijajo borbene
komiteje UNEF, ki naj bi skrbeli za di-
sciplinirane, a uéinkovite manifestacije.

V ponedeljek zjutraj ni bila zastraZena
le Sorbonna, ampak ves njen okolis. Pa-
rizani, ki so stanovali znotraj obrofa, so
si morali na podlagi osebnih izkaznic pri-
poriti pot do doma. Cez cesto so siale
wmariced in oldopni avtomobili, poleg njih
pa s pulSkami in pendreki oboroZeni poli-
caji. Dasi so bile manifestacije napoveda-
ne Sele za zveder, se je Ze zjutraj v Latin-
ski ¢etrti zbrala velika mmno#Zica Ztudentov,
ki je zaman skuSala prodreti do Sorbone.
Studentski wodje S0  torej sesmanili
prebivalee s svojo borbo in zahtevami.
Dolga, cenili s0 jo na desettisoé Ljudi, =
zelo disciplinirana povorka je veé ur kro-
#ila po mestu. Spremljali so jo Stevilni
predstavnik] tiska, radia in televizije, ki
so prebivalce sproti obveséali o gibanju
povorke in obnasSanju Studentov. Student-
je so glasno ifzrafall solidarnost = zaprti-
mi tovarisi zahtevali so njihovo izpustitev,
konec represallj, umik policije z univerze,
zmerjali so policijo in reakeionarni tisk,
zlasti Figaro, vzklikali solidarnost z delav-
¢i, mahtevali odstop rektorja, ymes pa peli
Internacionalo, PariZani so jih sprejemali
z zanimanjem, simpatijo, rahlo skepso,
nekateri pa tudi z neprikritim strahom.

Zgodaj zjutraj je zafela delovati tudi
propaganda JCR. V letakih so zelo ostro
napadali tisk, policijo in De Gaulla. Pojas-
njevali so Parifanom, da Studentfe niso
le neodgovorni anarhisti, pa¢ pa organizi-
rana sila, ki se bori:

— proti univerzitetnemu sistemu, kate-
rega selekcija onemogofa delavskim otro-
kom vstop na univerzo;

— proti reformam, ki 3e poudarjajo to
stanje;

— proti ozki specializaciji na Solah
druge stopnje in univerzah, ki ustvarjajo
pogoje za kapitalistiéno izkoricanje delav-
cev z niZjimi kvalifikacijami, na podlagi
nezaposlenosti in padanjs plac;

— proti kapitalisti®éni funkeiji univerze,
ki ustreza eksploataciji delavcev;

— za neko stalno formacijo, ki bi omo-
gocila permanentno zboljSanje delavskih
kvalifikacij.

Ostro s0 napadli tudi rektorja, dekane,
politiéne delavce in visoke funkeionarje,
ki nenhno z ofetovskim glasom ponavlja-
jo, da so ti problemi resni, da ima neza-
dovoljstvo Studentov  neko . osnovo . itd.
Vendar pa proglasajo Etudenisko gibanje
kot delo nekaterih razburjencev, ki jih bo
policija Ze ugnala, Nasilje v Studentovskih
manifestacijah naj bi bil le odgovor Etu-
dentov na nasilje, ki jim je bilo storjeno
§ strani druzbe, v kateri burfoazija obsta-
ja le za to, da podpira svojo wvrstos v. Vi-
etnamu, Gréiji, Ameriki.

Popoldne se je zafela reka demonstran-
tov wvradati proti Sorboni. Pred ekonom-
sko fakulteto je bil posvet, na katerem
50 se po dolgem prerekanju, med leaderji
raznih skupin odlo@ili, da gredo na Sor-
bono, Tu so zadeli deliti letake tudi amer-
nejsi, ki so imeli tudi podporo Stevilnih
profesorjev. Ti so izrazili:

— protest proti policijskim represa-
lijam;

— protest proti prisotnosti policije na
univerzi;

— lzjavo, da Studentski nemiri, na-
sprotno trditvam tiska in policije, niso bili
umetno izzvand, ampak so posledica ted
kih problemov na univers;

— zahtevo po preklicu vseh obsodb im
po izpustitvi aretirancev;

— zahtevo, da se pu]it:ija umakne iz La-
tinske Getrti;

Tako so se vrstili napadi z obeh strani,
prav do vecera, Ko je skupina anarhistov
zafgala avto, so ji zaprli cdstop 2 11 oklop-
nimi avtomobili, V tistem trenutku pa je
prifla tudi reka Studentov, ki so se zbrall
v drugem delu Getrti in so se zdaj v veé
smereh pribliZali bojem. Vodili so jih nji-
hovi profesorji. Ta silna mnogica je po-
polnoma onemogodila pregled nad doga-
janji. Poleg tega je padel mrak in zafelo
je deZevati. Vse to pa ni niti malo motilo
demonstrantov, ki so spopade nadaljevali
§e pozno v not. Ko sem 35el ob desetih
zvecer na viak, sem se komaj prebil do
postaje metroja, dasi sem bil precej daled
od centra bojev. Bojl so se raz8irili Ze is-
ven obmodja Latinske Cetrti. PariZani so
izjavljali, da kaj takega ne pomnijo Ze od
vojne, Studentje pa so odlodeni boritl se,
dokler ne ustrefejo njihovim zahtevam.
Prva dva dneva sta bila uspeina,

Polde Vidmar
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Ravno v Teheranu bi morali na mednarodni konferenci proslaviti
20. obletnico obstoja Deklaracije ¢lovekovih pravic — Tiskovna
konferenca perzijskih Studentov v Gradcu.

Letos je 20. obletnica dneva, ko je bila
sprejeta Deklaracija ¢lovekovih pravic, V
teh dvajsetih letih so bile lovekove pra-
vice vedno znova kriene — v iretjem sve-
ta, pa tudi v »prvémes, torej v visoko in-
dustrializiranih dezelah. Jubilej naj bi to-
rej praznovali na medosrodni konferenci
prav v Teheranu, glavoem mestu deiele,
katere diktator vidi v Deklaraeciji B élo-
vekovih pravicah krpo papirja: Studentje
menijo, kot so pojasaili v pogovoru s
predstavniki tiska, da je prireditev te
konference v Teheranu ¢isti porog.

Sele pred Stirimi dnevi — tako so po-
rocali Studentje — so v Teheranu raz-
gnali demonstracijo visokih Sol. Demon-
strantje, Studenije teheranske politehnike,
s0 vladi postavili naslednje zahteve: spre-
memba  statusa politehnike, odstavitev
rektorja, ker ima droge obveznosti in ne
more zadostiti svojim; povisanje proratu-
na za politehniko.

Reiim seveda ni bil pripravijen izpol-
nitl te zahteve. Proti Studentom je v »od-
govor« — poslal vojsko. Ob tem ¢asu je
ge dvesto Etudentov in Studentk v zaporun
(19. 4. 1968). Teheranska politehnika in
druge visoke Sole, ki so se solidarizirale
s svojimi tovarifi, so bile zaprie. Ni bilo
prvikrat, da so iranske visoke Sole posia-
le prizorisfe krvavih wvojaskih akelj, »V
tej doCeli, v kateri sta se fevdalna strukiu-
ra jn antikvarni sistem ohranila do 20.
stoletja, predstavijajo Studentje tisti del
opozicije, ki se zavzema za radikalno spre-
membo malenkostnih reform. Ze od nek-
daj so Studente, ki se niso dali zavesti
propagandnim manevrom rezima, pretepa-
Ii in streljali« Tako so0 na tiskovni kon-
ferenci izjavili perzijski visokoSolei.

Studentje pa Se naprej vzirajajo: »Sa-
boy rezim poskufa zbuditi videz, da je
v Perziji demokraticna viada. K temu vi-
dezn  demokratiénosti  perzijske dikiature

naj bi paé pripomogla tudi mednarodna
konferenca, ki bi morala biti Se ta mesee
v Teheranu ob 20. obletnici obstoja De-
klaracije élovekovih pravic.«

Dve tretjini za
vojsko in policijo

V tej sdemokraciji« po milosti perzij
skega diktatorja je dve treijini proraduna
namenjenega za vojsko in policijo. Mo-
goéno armado, veéjo kot japonsko in za-
hodnoneméko, Sah paé {udi potrebuje.
Kajti: »Po porocilu svetovne zdravsivene
organizacije Zivi 90 odstotkov perzijskega
prebivalstva skupaj z Zivino in psi v gli-
nastih ko¢ah. 85 odst, otrok umre pred 15.
fetom. Na severu in jugu deiele je 90 od-
stotkov otrok zbolelo za malarijo, 80 od-
stotkov za trahomom in 65 odstolkov za
tuberkulozo,« so porocéali Studenije na
svoji tiskovni konferenci,

Citirali so podpredsednika ZDA, ki je
odkrito izjavil, zakaj je perzijski vojaski
prorac¢un tako visok: »Veste, kaj je dejal
Sel iranske armade nekemu naSemu Elo-
veku? Rekel je, da se armada zahvaljuje
za moéno amerisko pomoé. Sposobna bo
kontati s civilnim prebivalstvom. Armada
s¢ ne pripravija za boj zoper Ruse, am-
pak za boj proti lastnemu prebivalstvu,«
je izjavil Humphrey.

Tako. dolgo, dokler Perzija ostaja del
ssvobodnega svetas, ne hodo viadajodi v
ZDA prav ni€é ugovarjali proti razmeram
v Sahovi deZeli (avstrijski komunistiéni
list Volkswille, 19. 4. 1968).

(op.ur. — Konferenca ob dvajseti oblet-
nici élovekovih pravic v Teheranu je 13.
maja 1568 koncala z delom.)
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vendar tako
demokraticna...

{ahodnonemska
policija se je
dobro odrezala

Atentat na, Dufschkeja je bil povod za najbolj
mnoZiéne demonsiracije v povojni Neméiji. V Ber-
linu je moralo kar 10000 policajev preiti v akcijo
in ubraniti glavno stavbo Springerjevega koncerna.
Toda kljub temu so demonstranti zaZgali nekaj do-
stavnih avtomobilov. V Esslingenu je imela policija
poleg ostalih stvari pripravlijenih med demonstraci-
Jami tudi 90 policijskih voléjakov in dva specialna
tanka, ki so ju konstruirali zgolj za obrambo pred
wliénimi neredi. V wvsej Nemdéiji je demonstriralo
45.000 Jjudi, od teh je moralo 400 demonstrantov
iskati zdravnifko pomoé v bolnifnici. Dva sta pod-
legla ranam, ki so jih povzrofile granitne kocke. Te
50 priletele iz razjarjene mnoZice.

Ko je v Berlinu nekaj desetin policistov s pali-
cami navalilo nad demonstrante, je dal njihov po-
velinik skozi zvoénik sluZbenega avtomobila igrati
plesno glasbo., Kar je policija podenjala med demon-
stracijami, so mnogi primerjali z metodami Gestapa.
Tak sadizem In brutalnost sta bila znadilna za dobo
Hitlerja. Sele brutalni nastop policije je povzrodil,
da so tudi demonstranti zadell posegati po nasilnih
sredstvih. Kancler Kiesinger je poseg policije opra-
vicll z besedami: »Na nasilje smo pa¢ primorani
odgovoriti 7 nasiljem.«

Nekaj zanimivih pripovedi prié:

— Za meno] se je pognalo nekaj miadih polici-
stov in me s palicami preteplo od zadaj, dokler ni-
sem obvisel na neki ograji v druibi dveh kolegic,
ki ju nisem poznal. Ena od njiju je imela na glavi
veliko rano, ki je moéno krvavela. Ko sem policista
prosil, naj prenehajo, sem v odgovor dobil S nekaj
krepkih udarcev po glavi in breo v trebuh.

— Nek demonstrant je blizu skupine policistov
padel po tleh in v znak vdaje dvignil obe roki. BliZ-
nji policist ga je Ekljub temu pricel pretepati in
breati.

— Ko se je nek demonstrant zgrudil na begu
pred policistom, ki ga je od zadaj obdeloval s pen-
drekom, se je nanj spravila e skuping drugih poli-
cajev, ki so stali v blizini. Ko je prica tega dogodka
zahtevala sluzbeno &tevilko policista, je v zameno
dobila udarec s palico po obrazu.

In kaj so po vsemi tem Studentje pravzaprav do-
segli? Najved je gotovo pridobila SDS, ki je bila
pravzaprav zakulisni wvodja demonstracij., Njen
konfni cilj — spremeniti obstojeéi druZbeni red
v ZRN — je Se vedno daled, toda simpatije do SDS

80 med Studenti narasle. Tu ji je veliko uslugo na-
redila prav gotovo tudi sama zahodnonemska vlada,
ki je s tem, da je pustila policiji proste roke, Se
ofitneje dokazala, da ne dopuia ne samo parlamen-
tarne opozicije, ampak da je a priori nasprotna tudi
vsaki izvenparlamentarni, preveé levo usmerjeni
opoziciji. V tej luéi se zdi prvi cilj SDS blizu: anga-
zirati v svajih vrstah ne le Studente, ampak tudi
mlade delavece, in si tako poskufati pridobiti pod-
poro javnosti za nadaljnjo obseZno akcijo naprednih
sil v ZRN.

Po neki anketi so simpatije do Studentskega
gibanja med mladim delavstvom po zadnjih dogod-
kih precej porasle. Mar to pomeni, da se bo v kla-
sitni dezeli Establishmenta res fe kaj dogajalo?

Sveta Studentskih domov — STUDENTSKEGA
NASELJA in AKADEMSKEGA KOLEGIJA v
Ljubljani — objavljata

RAZPIS

za sprejem redno vpisanih Studentov na viso-
koSolskih zavodih v Ljubljani za Stud. leto
196869 v Studentsko naselje in Akademski
kolegij. Razpis velja za ves posteljni sklad
obeh domov, to je skupaj za 2331 postelj. Pre-
dnost pri sprejemanju imajo prosilei, ki
imajo dober &tudijski uspeh in so materialno
iibkejst, Zdravstveno stanje mora biti tako,
da ne ogroZa drugih stanovalcev.

Vsi stanovalei morajo vloZiti proSnjo na pred-
pisanem obrazcu. Prodnji morajo priloditi:

I. NOVINCI, ki prosijo prvi¢ za sprejem:
a. Prepis spridevala o zrelosinem izpitu, dalje
potrdilo o dohodkih iz delovnega razmerja
siarfev ali zakonca, potrdilo o premoZenj-
skem stanju, iz katerega meora biti razvidna
tudi druZinska skupnost.

b. Enake priloge prilozijo tudi prosilei, ki so
Ze wvpisani na visoki Soli, pa prosijo prvi¢ za
sprejem v dom. Namesto spridevala o zrelost-
nem izpitu pa predloZijo potrdilo o opravlje-
nih izpitih.

Vsi pa morajo prilogiti frankirano ovojnico s
totnim naslovom za odgovor.

II. STARI STANOVALCI:
Prosilei, ki e stanujejo v domu in obnavljajo
prosnjo za bivanje v njem, vlofijo samo pros-
njo na predpisanem obrazcu in potrdilo o
opravljenih izpitih.
Prosnjo so dolini obnoviti vsi stanovalci, ki
#elijo ostati v domu, in to ne glede na to, ka-
teri posteljni sklad zasedajo.
Predpisani obrazci za pro3nje in izpite bodo
prosilcem na voljo pri vratarju univerze.
Po zakljufenih vpisih na visokofolskih zavo-
dih bo komisija status Studentov sama prever-
jala.
ProSnje sprejema komisija za sprejemanje v
Etud. domove pri tajnistva univerze, Ljubljana,
Trg reyolucije 11, in sicer:

a) za stare stanovalce, ki obnawljajo pros-
njo — do 30. 6. 1968

b) za nove prosilee — do 31. 7. 1968,

Prepozno vlofenih ali pomanjkljivo izpol-
njenih profenj komisija ne bo obravnavala.

Novi prosilei bodo o re$1t\£3h dohili pisme-
no sporo¢ilo, obnavijalei proSenj pa bodo za
reditve zvedeli preko domov.

Svet Studentskega naselja
in Akademskega kolegija




UNIVERZITETNE DILEME

Univerzitetna konferenca

ZKS o visokosolskem zakonu

Dr

ki se je odlikovala fudi s
ke iz razprav. V naslednji

tov. Sergeja KRAIGHERJA, Do trenutka o
Aleksander KUTOS, dipl, ing, Iva MAR

KAMUSIC, Marijan
VIC in Sergej KRAIGHER.-

ugo zasedanje UNIVERZITETNE KONFERENCE ZKS (26. 4. 1968) je obravnavalo tema-
tiko, ki jo je sprozil osnutek zakona o visokoSolskem sistemu v Sloveniji. Z delovne konfercnce,
kriticno in polemiéno ostjo 22 diskutantov, objav 4
i Stevilki bomo objavili STALISCE komunisiov ljubljanske univerze ¢ za-
konu o visokem Solstvu IN INTEGRALNI TEKSTGOVORA PREDSEDNIEA SKUPSCINE SRS
bjave ¢ nismo prejeli avtoriziranih prispevkov dr.
Staneta Valentingi¢a in dr. Mihe Likarja. UredniSivo je prispevke skrajSalo po svoji oceni, isto
velja za delovne naslove razprav, v katell"il sommglomu Stane DOLANC, dr. Bogomir SAJOVIC,
dr. dipl. . Milan OSREDKAR, Franci , dr,
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X ALENTINCIC, dr. Milos KOBAL, Mar HORVAT, . ing. Miroslav ,

i 4 MLAKAR, Bozidar DEBE-I{I?AK, Tine ZORIC, Miroslav NAGLIC, Silve SI-

o bistvene odlom-

dipl. ing. Roman MODIC, dr. Miha LIKAR,

STANE DOLANC

Uvodna
beseda

Razprave o osnutku zakona o organizaciji viso-
koSolskega sistema, ki je bila v okviru organizacij ZK
in upraynih in samoupravnih organov na vseh viso-
koSolskih zavodih, je zbudila izredni interes. Naj ta-
koj omenim, da so zelo deljena mnenja o tem, ali je
bilo dovolj éasa za dovolj poglobljeno in tehtno raz-
pravo o tej problematiki. Obstaja precej predlogov,
da naj bi se rok za razpravljanje $e podalj3al, ker da
gre za tako vaZna vpraSanja, ki jih ni moé v tako
kratkem Gasu dokonéno reSiti. Nasproti temu pa so
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ta nadin, ki jih dolofa nek oblastveni organ. To po-
meni tudi prekinitev s tistimi stali5¢i o znaéaju uni-
verze in drugih visokoZolskih ustanov, ki bi jih na
eni strani morda lahko oznafili z aristokratskimi —
klasiénimi, na drugi pa s primitivnimi in na treji =z
avtokratskimi teinjami. Na Zalost pa se danes take
teinje ne samo pojavljajo, temved tudi izrafajo v. na-
&ih akademskih sredinah kot tudi v ostalih sferah na-
Eega druZbenega Zivijenja, v politiki, gospodarstvu
itd. Ne mislimo, da lahko 5 temi teZnjami éez noé raz-
Gistimo in jih zbrifemo iz zavesti ljudi z dvemsa za-
konoma, Mogofe najmanj s tem. Vendar pa naj za-
konodaja in njene intence polemika.v zvezi s spre-
f'etje_;m zakonskih aktov odpre in daje polno mo#nost
n osnovo za pravilno uveljavijanje in vrednotenje
pomena pedag in znanstveno-raziskovalnega
dela na nasih visokozolskih zavodih in prispeva k
uveljavljanju stalisé, da morajo biti vsi sklepi in od-
loéitve v politiki na vseh druZbenih podroéjih stro-
kovno opredeljeni in da bodoénost slovenskega naro-
da sloni na visokokvalificiranih sposobnih kadrih, ki
bodo ne samo strokovno, ampak tudi politi¢no zreli,
skupaj z vsemi delovnimi ljudmi Slovenije sposobni
realizirati zegodovinske teZnje delavskegza razreda.
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predlogi, ki Zelijo ¢im hitreje realizirati novi zakon,
¢es da #e predolgo traja nekakSen interregnum na
nasih visokih Solah, saj praktiéno Ze dve leti delujejo
i TR ot poaeans 1o Skeatns Grego.
etje novega o o okonéno omogo-
¢ilo ureditev anc?&v na fakultetah, visjih in viso-
kih Solah ter na univerzi. Menimo, da naj dana&nja
razprava da mnenja tudi o tem problemu.

Razumljiv je interes, ki sta ga oba zakona spod-
budila na univerzi in na ostalih visokoZolskih zavo-
dih, Manj pa je razumljivo dejstvo, da sicer v javno-
sti praktitno ni bilo posebnega interesa za oba nova
gakona, Mnenja sem, da ta dva zakona sicer res for-
malno urejujeta in potrjujeta razmerja znotraj fa-
kultet, univerze, visokih in viijih %ol in istofano da-
jeta osnove in iy za ¢im popolnejfo inkorpo-
racijo naZega viso Iskega sistema v na% samo-
upravni sistem, vendar pa istoZasno ustvarjata po-
goje in vrednotits poloZaj visokih Zol, njihovega de-
la (pedagoskega in znanstveno-raziskov )
v na%l drufbi. Gre torej tudi za to, da mora
nodaja na tem Bgdro:‘.ju omogod&iti normalno funkei-
oniranje visoko2olskih ustanov, potrditi in ovredno-
titi njithov druZbeni status, druzbeni status univer-
zitetnih delaveevy in &tudentov. Pri tem ne gre samo
za materialno vrednotenje, ampak predvsem za drui-
beno vrednotenje in priznanje. Stopnja razvoja nade
samoupravne druZfbe in socialistiéne demokracije je
ge tako visoka, da je nemogofe zamisliti si njeno
funkeijo brez tega, da bi njeno funkecioniranje in
njen nadaljnji razvoj izhajal iz dosefkov znanstve-
nega in raziskovalnega dela in bil odprt za wvisoko
kvalificirane strokovne kadre, tako v gospodarstvu,
kulturi, prosveti in ne nazadnje v politiki.

Po nafemn mnenju morata oba zakona pomeniti
prelomnico s tistimi staliéi, ki v visokoZolskih za-
vodih vidijo zaprte ustanove, ovorne le sami sebi
in s tistimi, ki v teh zavodih vidijo le neke vrste
driavne organe, ki naj izvrSujejo tiste naloge in na
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Komunisti na univerzi in ostalilh visokoSolskih
zavodih smo mnenja, da so vpraSanja, ki jih zajema-
ta oba zakona temeljnega pomena za nase nadaljnje
delo. Od tega, kaksna stalis¢a bomo do vsebine posa-
meznih doloéil teh zakonov spréjeli, je odvisna
moZnost naSega nadaljnjega dela in vplivanja na
razvoj odnosov na visokoSolskih ustanovah. Zato
smo tako resno in obzirno pristopili k obravnavanju
te problematike, saj gre v bistvu za pomembna idej-
na in politiéna vpraSanja razvoja na%e druZbe na
podroéju prosvete in znanosti.

Zavedamo se, da je razprava o tej problematiki
padla v &as, ki je za nadaljnji razvoj nase druzbe iz
redno pomemben. Uveljavljanje gospodarske refor-
me mora imeti svoj odraz in vpliv na nadaljnji eko-
nomski, druZbeno-politiéni in kulturni razvoj Slove-
nije, 3¢ ved, vse bolj jasno postaja vsakomur, da je
nadaljnja realizacija gospodarske reforme nemogoca
brez istofasnega razvoja drufbeno-politicnega siste-
ma, kulture in znanosti. Zalo menimo, da je nujno
podpreti vsa tista prizadevanja v nasi politiki, ki
opozarjajo, da materialna viaganja na podrocju kul-
ture, prosvete in znanosti niso investicije v tako ime-
novano snegospodarsko sferox ali sneproduktivno
sfero, temved, da je od teh investicij in odnosa do teh
podroéij Zivljenja odvisen gospodarski
razvoj ne samo nafe deZele in Jugoslavije, temved
druZbe na sploh. Komunisti na univerzi so v debatah,
ki so bile pred to konferenco, izrazili razumevanje za
teZave, s katerimi se nafa drufba pri izvajanju gospo-
darske reforme bori. Moram ariti, da je v veliki
velini razprav bila izrafena predvsem skrb zaradi
pomanjkanja materialnih sredstev za pedagoiko in
znanstveno raziskovalno delo, zaradi pomanjkanja
apartur, instrumentov, bibliotelk in ih  ufnih
sredstev in le malo je hilo zahtev po zvisanju oseb-
nih dohodkov, #eprav komunisti menimo, da je seda-
nje materialno vrednotenje in nagrajevanje dela uni-
verzitetnih uciteljev absolutno neadekvatno in ne-

sp.tjemljivo. Menimo tudi, da bi odgovorni politicni
in oblastveni faktorji morali v npajkrajSem @&asu to
vpraSanje resno obravnavii in ga éimprej regiti. Pri
tem opozarjamo tudi na dejstvo, da s takimi merili
nagrajevanja ne samo razvrednotimo delo najviije
kvalificiranih kadrov v na%i dru2bi, ampak da isto-
c¢asno tudi jemljemo kakrienkoli stimulans mladim
nadarjenim kadrom, ki s taksnimi materialnimi po-
goji-res ne.morejo videti svoje Zivljenjske poti iz
razvoja na nasih najvijih pedagoSkih in znanstveno
raziskovalnih institucijah.

DR. MILAN OSREDKAR

Kaksna e
dobra

univerza?

Predvsem se vprasam, kaj nam lahko pomaga no-
vi zakon? Ze stari zakon bi omogoéal boljsi razvoj
univerze; e se univerza, to je kompleks fakultet, in-
stitutov, knjifnic in konéno tudi Studentskih domov,
nl razvijala boljSe, je vzrok temu v naéinu izvajanja
oziroma neizvajanja zakona. Novi zakon sam situaci-
je ne bo mogel spremeniti, e ne bo podprl sil in olaj-
Bal teZenj za kvaliteten razvoj univerze. Vemo, da
nam neprimeren zakon lahko razvo] zavre, ne pa po-
spesi. . i
g Vendar mislim, da nam je poleg zakona potreb-
no Se nekaj. Kompleks, ki ga imenujemo univerza, je

velik sistem, ki ima opraviti z velikim Stevilom 1judi,

njihovimi lastnostmi in kvalifikacijami Ijudi, ki se
spreminjajo Sele v teku let. Ce hofemo torej kar-
koli dosedi, moramo radunati na daljSo dobo in po-
trebujemo nekakSen operativni plan. Ta bo potekal v
zelo tezkih pogojih zaradi predzgodovine, sedanjega
stanja in teikih materialnih razmer. Vendar nam bo
jasen koncept in operativni plan omogodil stalnost
politike. Za izvedbo pa bodo morali nosilei pokazati
veliko vztrajnost. Namen je vreden truda, saj smo si
gotovo edini, da fe dobra univerza pogoj za eksisten-
co slovenske nacije, za njeno vkljuéitev v SirSe okvi-
re, v jugoslovanskem, evropskem in svetovnem okvi-
ru. Prepritan sem, da nam brez vkljufitve v sve-
tovni okvir (fa pa je mogoé le, ée bomo imeli dobro
univerzo) ni obstoja; v najkrajSem &asu bi i sa-
mao Se zgodovinska zanimivost, rezervat, kot jih ima-
jo za Indijance. Cim &irSe bomo povezani v 0slo-
vanskem in svetovnem okviru, toliko bolj bomo kot
narodnost kompaktnejgi, sposobnejii, manj obreme-
njeni z raznimi obéutki, ki izvirajo iz nade teike pre-
teklosti in majhnosti.

Kaj razumem pod izrazom dobra univerza? Krat-
ko, dvig pouka na sodoben nivo, ki nam bo zagotovil
zadostno Stevilo v povpreéju dobrih strokovnjakov,
pa tudi zadostno Stevilo nadpovpreénili, kajti le £i so
lahko osnova tako za razvoj univerze kot za nadalj-
nji druzbeni razvoj. Za eno in drugo je poleg drug=gza
potrebno” razvijanje znanstvenega dela, Predpostav-
ljam, da je lahko dober pedagog na univerzitetnem
nivoju samo znanstvenik. Nadalje nam je za dvig po-
trebna vedja medsebojna povezava fakultet, ki naj
omogodi tudi to, da bodo dobre fakultete zgled slab-
Sim in ne obratno. Povezava fakultet je izrednega po-
mena za dvig kriterijev. Omogoéila nam bo primer-
javo fakultet in institutov, saj dokler je nekdo sam,
je vedno najboljsi. Zato moramo zavrniti tendence za
zapiranje v lastne okvire, za drobitev fakultet in pro-
ti povezovanju z okolico, ki se pojavljajo z najrazlic-
nejsimi utemeljitvami in bi pripeljale do mneracio-
nalne lzrabe obstojetih moZnostl, Pri tem ni odved
dodati, da bo izboljSanje univerze moZno le, e se bo-
do tudi materialni pogoji za univerzo izboljsali.

Ko govorimo o kompaktiranju in notranjem po-
vezovanju univerze, je samo po sebi razumljivo, da
tak proces ne sme omejevati samoupravnih pravic
fakultet in wvseh enot, ki tvorijo univerzo. Vsekakor
mislim, da ni nasprotja med samoupravljanjiem in
nctranjim povezovanjem univerze.

Sedanje finan®no stanje univerge ni zadovoljivo.
Razmerje med osebnimi in ostalimi izdatki je 80:20,
kar univerzi ne omogoca normalnega dela. Poleg tega
celotni dohodki univerze stagnirajo, feprav se drus-
bena proizvodnja veéa, Ostajati na enakih sredstvih
pomeni nazadovanje, ne pa napredek. Opremljenost
fakultete je minimalna in bo treba posebej razmis-
ljati, kako bomo to izboljSall. Dopovedatibo treba
najsirsim krogom, da so samo z vedjimi sredstvi moz-
ni dosezki, ki jih pri¢akujemo od univerze.

Vprasanje pa je, ali lahko rafunamo na bistveno
veéja sredstva. Univerza bi rabila morda 5e enkrat
toliko ali vsaj polovico ved sredstev kot jih sedaj do-
bi. V kak3nem ¢asu je to mofno dosefi? Skokov naj-
brze ne moremo pridakovati, vendar pa bi se morala
sredstva dvigati hitrejée kot se dviga nacionalni do-
hodek. Vprasanje je, ali lahko kaj naredimo za zbolj-
Eanje delovnih pogojev za univerzo, preden bodo fi-
nantna sredstva bistveno vedja. Ce bi izkoristili vse
moZnosti tudi izven univerze in bi se tesneje povezali
z drugimi organizacijami in instituti, ki jih imamo,
bi #e tudi 8 tem zboljali delovne pogoje. Taka pove-
zava bi bila koristna tudi zato, ker bi 8e bolj odprla
univerzo navzven in podprla in o vsega, kar
imamo na podrodju razisko . Mislim, da
bi bilo treba napraviti Ze ve€, V skladu s pozitivno
selekeijo in krepitvijo tistega, kar e boljSe, bi morala
univerza to, kar je dobrega, zdrugiti, da bi postala ob

. (Nadaljevanje na 8, strani)
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medsebojni primerjavi in koncentraciji Se moénejSe.
S pomoéjo najaktivnejiih skupin bi lahko univerza
formirala ali sodelovala pri organiziranju moénih
zgnanstvenih raziskovalnih grupaeij, ki bi igrale vlogo
nekakfnih nacionalnih institutov na svojih podroé-
jih in ki bi z boljsimi moZnostmi za raziskovalno
delo dale boljSe moZnosti za vzgojo kadrov, povpred-
nih, posebno pa vrhunskih. Moéne raziskovalne gru-
pacije bi bistveno zboljSale delo na podiplomskem
nivoju. Take grupacije z bolj razvitim delom, z bnlj-
gimi pogoji, bi bile fakultetam v izredno pomoé, iz-
redna opora na vseh nivojih dela fakultet, obenem pa
bi bile sposobne razviti aktivnosti, povezane z nepo-
srednimi potrebami druZbe. Mislim, da ni treba, da
if%emo po svetu primere univerz, ki take institute
imajo ali v njih sodelujejo. Tudi v Jugoslaviji ima-
nmio primere, ki dokazujejo, da je taka pot moZna in
realna.

Ce govorimo o univerzi, ne moremo mimo pro-
blema &tudentov. Ne mislim se na sploino spusdéati v
to, omenil bi le eno vpraSanje, ki je tudi odraz tre-
nutnega stanja. Mislim, da se danes na univerzi pre-
vet ukvarjamo z najslabiimi Studenti in premalo =
najboljiimi. To je treba obrniti. Priti moramo do te-
ga, da se bomo ukvarjali veliko ve¢ z dobrimi 5tu-
denti in to ne sme biti omejeno samo na ptedava-
nja, temveé se mora odraziti predvsem pri delu s Stu-
denti, pri diplomah, magisterijih in doktoratih. Eno
od meril vrednosti profesorja je to, koliko si je
ustvaril dobrih sodelavcev. Ce bi upostevali to, bi mo-
rala biti tudi merila za iranje drugadna. Seda-
nja so posledica slabega sploSnega finanénega stanja.
Ne zelim jih kritizirati, toda dvomim, da so primer-
na, ée bomo hoteli podpreti razvoj kvalitete.

Poleg vetje skrbi za dobre Studente bomo morali
viloZiti tudi veé¢ truda, da omogoéimo Studij vecjemu
Stevilu talentiranih Atudentov. V tem pogledu je pri
nas veliko premalo ali nié storjenega. Iskati moramo
predvsem dobre ljudi in ne samo iz ozkega sloven-
skega zaledja, temved iz celotnega jugoslovanskega
zaledja. To pa univerza lahko doseZe le s svojo bolj-
80 kvaliteto, Univerza lahko samo pridobi, ¢e privabi
od kod drugod kakega dobrega Studenta. Zal je stvar
zdaj ravno obranta — da iz ostalih republik prihajajo
v Ljubljano le Studentje, ki niso mogli na druge uni-
VErze.

PROF. DR. ING. ROMAN MODIC

Se danes
potrebujemo
zakon

Predvsem naj povem, da je bil osnutek novega
zakona sprejet na fakultetah z odobravanjem in po-
zdravlijen kot pomemben napredek, ki ga je treba v
osnovnih dolotilih podpreti, éeprav bomo imeli k po-
samaf:iusmm nedvomno pripombe in predloge za
dopolnitev.

Ze pred leti je postalo vefini uénega in znanstve-
nega zbora dotlej, ne bomo mogli nadaljevati z uspe-
bili vajeni dotlej, ne bomo mogh ti z uspe-
hom in da se bo treba odloéneje usmeriti v intenziv-
neje delo, v racionalnej8o organizacijsko strukturo
ter v stroZja in enotnejsa merila pri volitvah uénega
in znanstvenega kadra na fakul . Ta prizadeva-
nja je spomenica dekanov ob zadetku gospodarske in
druzbene reforme pred tremi leti podprla. PribliZno
ob istem fasu je republifka skupféina ustanovila ko-
misijo z nalogo, da prouci in oceni obstojedi sistem
visokoSolskega izobraZevanja in z njim povezanega
gnanstvenoraziskovalnega dela glede na spremembe
v nafem druZbenem razvoju in da pripravi predloge
za smotrno ureditev in za nadaljnji razvoj visokega
Bolstva v Sloveniji. Povod za ustanovitev komisije so
dali statuti visokoSolskih zavodov, ki so hili takrat
predloZeni skupsdini v potrditev in ki so predvide-
vali deloma neskladna dolotila o osnovnih vprasa-
njih, marsikje celo z ofitno tendenco k ekstenzivnosti.
Znano je, da je skupiéina zakljuéke komisije pred le-
tom sprejela kot svoje sklepe, univerza pa pozdravila
kot prispevek k lastnim prizadevanjem,. TakSen odnos
univerze do skupSé&inskih sklepov in do novega zako-
na, ki na leteh temelji, opravituje upanje, da ga ne
bomo sprejeli in izvajali le formalno, ampak da mu
bomo sledili po intencijah, ki jih nakazuje in uve-
H:lvlja. Tovarid Osredkar je povedal prej, da bi se

o napraviti e doslej marsikaj tega, kar uveljav-
ljamo danes, ne da bi spreminjali normativne okvir-
je. Mislim pa, da lahko novi zakon zagotovi e sklad-
nejsi napredek in Se hitrejSe uspehe pri nasem delu.

Rad bi ponovno poudaril znano dejstvo, da grade
ugled univerze tisti, ki na njej poutujejo in tisti, ki
na njej studirajo. Bolj&i ko bodo prvi, bolj& in uspes-
nejsi bodokjdmsi. Zato mislim, t{:?i je eno od osnovnih

, kKl mu moramo posvetiti posebno pozornost,
skrb za kvaliteten uéno-znanstveni kader. Pokazalo
se je, da dosedanja praksa, ki je zapirala fakultete
pri elekeijah in reelekcijah v svoje meje, v&asih celo
s teZnjo, da bi bile merodajne v tem oziru vedno
manje enote, v katerih bi se odlofalo o tako po-
membnem vpradanju, ni bila uspeina. Nekajmesetno
delo posebne komisije, ki smo jo ustanovili na uni-
verzi g namenom, da usklajuje merila pri izvolitvah
Je pokazalo, kako so bila le-ta razliéna. Prepricalo pa
me je tudi, da opravlja komisija svoje delo z vso

resnostjo in odgovornostjo in da zato fakultete njena
mnenja sprejemajo kot pomoé, ne pa kot upravni

.

Podobna neskladja v merilih obstajajo tudi dru-
god, na primer na podrod¢ju delitve osebnega dohodka,
ir. sploéno mnenje je, da razlike, ki iz tega izvirajo,
v veliki vedini nimajo ne osnove ne opravicila. Vse to
me potrjuje v mnenju, da je potrebno sprejeti tudi
tista dolo¢ila v novem zakonu, ki naj dajo univerzi
vedje pravice pri njenih usklajevalnih prizadevnostih.
Ce pa to mnenje z vso odloénostjo zastopam, gotovo
ne delam tega zato, ker sem rektor, ampak zato, ker
je to volja in interes fakultet, Novi zakon bo naloZil
rektorju samo ved dolZnosti, veéjo odgovornost in
ved skrbi.

Posebno vprasanje, ki bi pga 2Zelel omeniti, je
vpraSanje roka, v katerem naj ta zakon sprejmemo.
Omenil sem #Ze, da tede razprava o njegovih poglavit-
nih dolodéilih skoro tri leta, saj je skupiéinska komi-
sija sproti obveSéala visokoSolske zavode o svojih
zakljutkih in staliféih. Zato ne ragumem ugovorow,
da je ¢as za razpravo o osnutku prekratek in da je
potrebno rok ponovno podaljSati. Zavzemam se za
to, da preidemo &imprej k sklepanju. Ze tako se spra-
gujem, kakSno staliSfe naj zavzemamo do predlogov
fakultet, da bi uveljavila z novim Studijskim letom
spremenjene ufne naérte, Studijski refim in razne
organizacijske ukrepe, ki terjajo spremembo statutar-
nih doloéil, ne da bi imell uveljavljena stalidéa in do-
lo¢be, na katere se lahko opremo.

ING. IVO MARENK

Relekcija ali
tudi elekcija?

Sklepi skupiéine SR Slovenije postavljajo glede
zahtevnosti oziroma zahtevane kvalitete za naziv fa-
kultetnih uéiteljev zelo nedvoumna natela ter ugo-
tavljajo, da kakovost ega dela v obdobju
hitrega razvoja visokega Solstva ni bila delefna
ustrezne skrbi odgovornih dejavnikov. Popolnoma
jasno je, da univerza svoje pristojnosti, ki ji jo
danes vefinoma #e priznavamo, ni mogla uvelja-
viti ter ob tendencah po vse vedji samostojnosti po-
sameznih zavodov ni mogla udinkovito posegati na
podrodje kadrovskih zadev. Na Zalost je bila skrb in
odgovornost za kakovostno pedagoSko:in znanstveno
delo prepuitena vestnosti in dobri ji posamezni-
kov, V sklepih skup&éine je nakaz potreba po
ustanovitvi posebnega uni ega telesa, ki naj
bi preverjalo volitve fakultetnih uéiteljev; imelo naj
bi pravico, da postopek za izvolitev zavrne, fe niso
bila predhodno upoitevana vsa strokovna merila ozi-
roma postopek proceduralno ni bil pravilen. :

Predlog zakona predvideva, da fakultetne udite-
lje in znanstvene sodelavce voli PZS fakultete, uni-
verzitetni svet pa daje k izvolitvam zgolj sugb_:-sje.
Kljub navidezni zaostritvi pogojev je pravica univer-
ze, da kot skupnost posega v lastno kadrovsko poli-
tiko, potemtakem Se vedno zelo omejena. !

Samo na kratke bom poskuSal reproducirati ne-
katere ugotovitve prof. BartoSa, ki v svojem Clanku
Rekrutiranje univerzitetnih uéiteljev opisuje po-
stopek volitev univerzitetnih delaveev po svetu.

V ZDA fakultetni ucitelj ob nastopu dela ne skle-
ne definitivne delovne pogodbe, temvet je sprva le v
nekakinem poskusnem delovnem razmerju, in sicer
eno leto; ¢e v tem &asu pokaZe zadovoljive uspehe,
sklene delovno razmerje. Opisani sistem povzroca ve-
liko fluktuacijo univerzitetnih predavateljev, zago-
tavlja pa stalno delovno angaZiranost prizadetih ta-
ko pri pedagoikem kot tudi pri znanstvenem delu.

Drugi sistemn je tako imenovani sistem agrega-
cije, ki je v veljavi v tevilnih evropskih deZelah. Ta
sistem lofi ugotovitev sposobnosti za pedagoiko-
gnanstveno delo od sklenitve delovnega razmerja.
Sposobnost za delo ugotavlja posebna komisija, se-
stavljena iz predstavnikov razliénih visokih Sol in fa-
kultet, ki gojijo disciplino, v kateri kandidat konku-
rira za pridobitev akademskega naziva. Odveé bi bilo
ponavljati, da je predpogoj za postopek doktoratl.
Kandidat pred komisijo opravi izpit, na katerem
dokaZe svojo pedagoiko sposobnost in Biroko stro-
kovnost. S takd pridobljeno kvalifikacijo fakultetni
uditelj lahko predava na kateremkoli visokoSolgskem
zavodu v driavi. Sele na zavodu se kandidat speciali-
zira za dolofeno o#je strokovno podrodje. Na ta na-
¢in dobe visokoSolski zavodi strokovnjake, ki so peda-
gofko skoraj neoporefni, hkrati pa so dobri organi-
zatorji znanstvenega dela.

Tretji nadin izbora fakultetnih uéiteljev je sred-

, ki je zasnovan na habilitaciji, pri ¢emer
je sprejem pedago3kih in znanstvenih obvez na do-
loéenem zavodu od habilitacije strogo lofen.

Pri nas, pravi prof. Bartof, je sistem najmanj
kompliciran: ob doloenih sploSnih pogojih, ki jih
kandidat mora izpolnjevati, ustrezen fakultetni organ
opravi celoten postopek: habilitacijo in sklenitev de-
lovnega razmerja,

Osnovni spor na tem podroéju je potemtakem
vprafanje, ali gre pri postopku za dva samoupravna
akta ali le za enega.

Zakonodaja je glede kadrovske politike jasna:
le-ta je na osnovnih samoupravnih pravic zavoda ali
delovne cije. Zato so se fakultete v imenu sa-
moupravljanja ogoréeno upirale, da bi kadrovsko po-
litikn v njihovem imenu vodil kdo drug, po mojem
mnenju celo upraviéeno,

Vendar mislim, da imamo opraviti z dvema stro-
go lofenima samoupravnima aktoma: pri prvem gre

-moZnosti. Pravice

za ugotavljanje sposobnosti za opravljanje javne
funkecije (ugotavljanje znanstvene kvalifikacije), pri
drugem pa se (v nafelu z vedjim Stevilom kandida-
tov) pogaja in sklepa o nastavitvi na konkretno de-
lovno mesto g

Vsebinska povezanost obeh samoupravnih aktov
je po mojem mmenju zgolj sluéajna, ker v nafelu na
vsako delovno mesto lahko konkurira ved andida-
tov, ki bi morali praviloma kandidirati na podlagi Ze
ugotovljene kvalifikacije za opravljanje doloéenega
dela na univerzi. Do povezanosti obeh postopkov:je
pridlo v fasu drobitve in iznifevanja univerze in v
tem frenutku, ko vse fakultete ponovno energiéno
zahtevajo rekonstituiranje univerze, ni prav nié ved
potrebno, da povezanost Se ostane. Brez dvoma po-
meni dosedanji sistem mo#Znost, da bi posamezni
visokoSolski zavodi za fakultetne uditelje nastavili
tudi ljudi, ki svoje sposobnosti niso dokazali.

Verjetno se razumemo, da se ne zavzemam za dr-
Zavno komisijo, ampak zato, naj dobi izkljuéno pravi-
co odl o sposobnosti in kvalifikaciji posamez-
nih i za univerzitetno kariero univerza.
V primeru, da zakon tega ne bi uposteval, je trditev,
da na novo vzpostavlja univerzo, izvita iz trte in po-
meni le formalizem. (Pri tem se opiram na staliCe,
da je ugled univerze odvisen od ugleda—kvalitete
njenih delavecev.)

V okviru razlofene koncepcije univerza ima te
zavodov ne bodo (ne bi
bile) prav ni¢ krSene, ker se zavod lahko odloéi, da
sklene delovno razmerje (o tem govori zakon o delow
nih razmerjih kot samoupravni pravici) s katerim-
koli kandidatom, ki ima Ze sploSno priznane kvali-
fikacije.

V preteklosti, ko je bil celoten postopek prepu-
Sten fakultetam, kljub dobri volji in najbolj&i vesti
nismo imeli nikakrénega zagotovila, da univerza de-
jansko reflektira vse, kar je v narodni kulturi naj-
boljse, najved vredno.

Menim, da je skepsa ob uvajanju takSnega siste-
ma kandidiranja in volitev univerzitetnih delaveev,
odved, Brez dvoma so takina dolo@ila potrebna zgolj
zaradi minimalnega dela kandidatov, ki bi se lahko
pojavili, vendar bodo zavodi in univerza imeli za-
konsko moZnost, da postopek opravijo brez nepo-
trebnih zadreg in pretresljajev, ki smo jim bili v pre-
teklosti vendarle pria v nekaterih primerih. Pogoji,
ki jih je imela univerza za svoje delo v preteklosti, bi
vsekakor lahko rodili ve¢ anomalij; zato bi SirSe pre-
verjanje in vrednotenje posameznih univerzitetnih
delaveev samo povedalo ugled in veljavo vseh.

ALEKSANDER KUTOS
; - {
Ma I'IbOI' —

Vse od tistega trenutka, ko so se v Mariboru raz-
vili visokoSolski zavodi, so vaSe in naSe Sole v usodni
medsebojni druzbeni odvisnosti in povezanosti. Ko
sledimo temu objektivnemu stanju, smo trdno prepri-
éani, da samo neposredno delovno sodelovanje med
nasimi Solami more koristno wplivati na nadaljnji
razvoj visokega Solstva na Slovenskem. Vsaka eksklu-
zivnost ene ali druge Sole, univerze ali zdruZenja vi-
sokosolskih zavodov utegne imeti samo negativne po-
sledice za ene in druge. Ker je sodelovanje med vse-
mi visokoSolskimi zavodi ne glede na strokovno
usmerjenost ali stopnjo razvitosti objektivno nujno,
smo pri8li do zakljuéka, da je politiéno sodelovanje
komunistov vseh visokoSolskih zavodov za nas, ki so
nam jasni ti procesi, celo obvezno.

Nekatera stalis¢a komunistov mariborskih wiso-
koSolskih zavodov o organizaciji in druZbeni logi
visokega Zolstva v Sloveniji:

— Samo dva milijona Slovencev nas je. Zato smo
mnenja, da morajo nafe Sole tvoriti enotno in ne
razdruiljivo organsko celoto sistema visokoSolskega
Studija. DruZbena funkecija in drufbeni poloZaj posa-
meznih zavodov sta v svojem bistvu povsem izenade-
na. Razlike, ki sicer nastopajo, se po nafem mnenju
zrealijo le v posebni strokovni usmerjenosti in stop-
nji razvitosti posameznih Sol.

To pa obvezuje vse komuniste visokoSolskih za-
vodov, da zdruZimo svoje napore za oblikovanje enot-
ne slovenske univerze neglede na stroko, stopnjo raz-
vitost in neglede na dislokacijo posameznih Sol.

— Ce sprejemamo enotne slovenske uni-
verze, ki po
vse visokoBolske zavede, potem je tudi nujno tesno
in vzajemno sodelovanje v izmenjavi pedagodkim iz
kuSenj, v organizaciji Studija, v racionalni delitvi. de-
la, v oblikovanju mrefe visokoSolskih zavodow, v
usklajevanju uénih naértov in Studija, v doloéanju
pogojev za prestop Etudentov iz ene Sole a drugo
golo blikovanju -enotnih meril i
Studentov itd.

— V znanstvenih dosezkih ni bila nikoli v zgo-
dovini nobena druZba tako bogata in tudi slovenski
narod se danes ne more ponasati s takim preobiljem
znanstvenih del, da bi bilo smotrno to dejavnost ta-
ko ali drugade omejevati samo na dolodene strogo
izbrane institucije. Celo ved. Zgodovina nam doka-
zuje, da so Stevilna znanstvena dela bila ustvarjena
celo mimo formalno organiziranih znanstvenih usta-
nov. Zato smo mnenja, da moramo znanstveno rag-
iskovalno delo podpirati in vzpodbujati povsod tam,
kjer so dani objektivni pogoji in kjer je izrafena vo-
lja za tako dejavwnost.

(Nadaljevanje na 9. strani)
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To pa seveda 3¢ ne pomeni, da smo proti raci-
onalizaciji tudi tovrstne dejavnosti in da ne Zelimo
smotrno delitve znanstveno raziskovalnega dela na
posamezne nosilce tega procesa. :

— Veliko nam je do tega, da racionalizacijo viso-
koZolskega Studija izvedemo po vseh vidikih objek-
tivnih strokovno-pedagoikih meril. Pri tem ne izklju-
tujemo niti racionalizacije dane mreZe visokoSolskih
zavodov.

Vendar smo mnenja, da lahko storimo veliko ved
z racionalizacijo samega uéno-vzgojnega procesa.
Zato smo prepridani, da kakrinakoli sprememba
mrede visokoSolskih zavodov kakor tudi sprememba
v Tazvoju visokosolskin zavodov ne
sme biti posledica enostransko ugotovljene zahteve
in odloditve, ampak samo odraz druZbenega dogo-
vora vseh za to odgovornih dejavnikov.,

MIROSLAV NAGLIC

Poslanci,
funkcionariji,

sodniki — zaka;j
pa ne

prosvetni
delavci?

Grenke izkuinje iz Se nedavne preteklosti kaze-
jo, da tako pomembno podrodje v Kulfurnem razvo-
ju nekega naroda, kot je visoko Zolstvo, ne prenese
prepogostih reform, zlasti pa ne takih, ki ne bi bile
dovolj pretehtane in vsestransko utemeljene. Na Za
lost lahko I‘lﬂaDES ugotavljamo, da” 8o bili reformni
ukrepi, ki so tangirali visoko  Solstvo, ykljuéno
uvedbo stopenjskega in inverznega Studija na fakul-
tetah, rezultat povrSinskih, ne dovolj raziskanih in
vetkrat improviziranih stalisé.

Univerza kot najvi§ja znanstvena ustanova je
imela pri vseh teh reformah le malo besede, saj so
faktorji izven nje imeli za potrebno, da reformira-
jo predvsem univerzo. Nofem trditi, da na univerzi
ni bilo potrebno izvesti dolodenih reform, vendar Ze-
lim poudariti, da bi pri tako izredno pomembnem
podrotju, kot je visoko Solstvo, morale v vedji meri
priti do izraza argumentirane pripombe in staliSCa
1judi, ki tu delujejo in imajo bogate izkuinje.

Vse te reforme so privedle med drugim tudi do
ekstenzivnega razvoja visckega in viSjega Solstva in
seveda tudi do znatnega padca kvalitete. Sedaj, ko je
ekstenzivni razvoj dosegel svoj vrhunec in se je ce-
lotno Solstvo od osnovnega do visokega znaslo v izre-
dno kritiéni finanéni situaciji, prihaja predlog za iz-
vedbo racionalizacije, ki naj bi ga izvedli predvsem
notranji faktorji.

Menim, da lahko pri kompleksni analizi eksten-
zivnega razvoja na eni in sedanje teZnje po raciona-
lizaciji visokega Zolstva na drugi strani ugotovimo,
da je dosedanja neprincipalna, trenuinim, ne dovolj
pretehtanim odloéitvam podvriena politika na tem
izredno pomembnem podroéju doZivela precejéen
neuspeh in je zahteva po njeni temeljiti reviziji ute-
meljena.

Univerza bo morala imeti po mojem mnenju pri
kreiranju nove politike veéjo in pomembnejio viogo
kot jo je imela doslej.

Pri izvajanju racionalizacije, ki naj bi bila vse-
stransko proudena in izvedena ob upoStevanju vseh
faktorjev, moramo izhajati s stalis¢a, da kot majhen
narod ne moremoe in (ni niti potrebe}, da bi gojili vse
znanstvene discipline. Bolj kot doslej bo potrebno
uvpo'btwat.i nage realne potrebe po doloéenih kadrih.

saka nepoglobljena, povriinska primerjava razvoja
naSega visokega Solstva z onim v tujini, pa najsi
bo to na Zahodu ali Vzhodu, lahko vnese le zmedo in
ima za posledico nepremisljene ukrepe. To pa ne po-
meni, da bi se morali zapreti v svoje ozke meje, tem-
vel nasprotno, uporabiti moramo izkugnje drugih ob
njihovi kritiéni presoji ter ob upoStevanju nasih spe-
cifiénih potreb in realnih mo#nosti.

Predlog novega zakons o visokem Solstvu pomeni
v primerjavi s sedanjim nedvomno korak naprej, ta-
ko v pogledu pudarka na kvaliteto kot tudi glede
same vloge univerze. Menim pa, da bi morali v za-
konu dati %e veljo samostojnost univerzi glede orga-
niziranja uc¢nega procesa na fakultetah. V tretjem
odstavku 5. ¢élena osnutka je predvideno, da statute
visokosSolskih zavodov — torej tudi fakultet — potr-
juje izvrini svet, potem ko dobi mnenje republitke
izobraZevalne skupnosti Isto velja po doloéilu 3. od-
stavka 15. ¢lena glede uénih nadrtov in izpitnega
reda. Ce Ze ostanemo pri doloéilu, da tudi fakultetne
statute ter ufne nadrte in izpitni red potrjuje izvréni
svet, kot stalni organ skupiéine, ki mu je poverjena
politiéno izvrSilna funkeija, bi wverjetno bilo po-
membnejse, da jih potrjuje potem ko dobi mnenje

univerze, ne pa izkljufno republike izobraZevalne
skupnosti. Pri tem ne mislim na zmanjSevanje vloge
izobradevalne skupnosti, ki pa bi morala imeti po-
membnejso in odloédilnej%o vlogo pri zagotavljanju
potrebnih finanénih sredstev za nemoten pedagosko-
znanstveni proces; — zaradi heterogenosti svojega
sestava pa ne bi smela direktno vplivati na statute in
uéne nacrte fakultet.

Zaradi zagotovitve enotnih kriterijev pri izvolit-
vah fakultetnih uéiteljev in znanstvenih sodelaveev
bi v interesu kvalitete kazalo, da bi univerzitetni svet
poirjeval te izvolitve, ne pa samo, kot je doloteno
v T1. ¢lenu osnutka, dajal soglasje k navedenim izvo-
litvam. Tako bi bilaa vtoriteta univerze poudarjena
v vecji meri tudi na tem pomembnem podrodéju.

Zaostreni pogoji pri pridobivanju posameznih
nazivov pedagoskih delavcev, ki bodo nedvomno vpli-
vali na dvig kvalitete, bodo imeli verjetno za posle-
dico tudi doloéene kadrovske spremembe. Mislim,
pri tem na kadrovsko politiko univerze, ki bo tezila
#Za tem, da pritegne na univerzo za pedagoiko in
znanstveno raziskovalno delo usposobljene kadre.

UspesSno kadrovsko politiko pa bo univerza lah-
ko izvajala le, ¢e bo delo pedagoskih delaveev uni-
verze bistveno drugade vrednoteno kot doslej. Pri
tern mislim tudi na neustrezno nagrajevanje pedago-
Skih delaveev., Ob sedanjih prejemkih, ki so izpod
minimuma in praktiéno ne prenesejo veé nobene pri-
merjave niti s prejemki v gospodarskih organizaci-
jah niti z onimi iz vedine upravnih sluzb, je iluzorno
pri¢akovati kakrSenkoli uspeh na tem obdéutljivem
podrodju.

Zavladevanje resitve tega problema z najrazno-
vrstnejsimi izgovori in utemeljitvami, ki je postalo Ze
pravilo, se ne bo moglo vleéi v nedogled. Ce je re-
publiska skupsfina lahko z dlokom kompleksno
reSila vprasanje povradil oz. osebnih dohodkov po-
slancev in funkcionarjev, ki jih voli skup&¢ina vse do
sodnikov okroZnih sodiS¢ — ob upostevanju povpreé-
nega mesecnega osebnega dohodka v republiki — bi
verjetno ne bilo odveé, da bi se v bliZnji bodoénosti
pristopilo resneje tudi k reSevanju vpraZanja oseb-
nih dohodkov univerzitetnih delavcev.

Zavedamo se, da republidka izobraZevalna skup-
nost ob sedanjih sredstvih tega problema na bo mo-
gla resiti, zato bo potrebno, da se pri njegovem rese.
vanju angaZiranta tako izvrini svet, kot tudi republi-
5ka skupsdéina.

DR VLADIMIR BENKO

Pravice
visoke
$ole "

Pobudo =za dana3njo razpravo sem razumel v
temn smislu, da naj bi razpravljali predvsem o vpra-
Sanjih nacelnega znadaja in nanje navezovali obrav-
navanje konkretnih toék v predloZenem osnutku za-
kona o visokem Solstvu. Zato postavljam kot prvo
rok, v katerem naj bi bil zakon sprejet. StaliSéa neka-
terih predgovornikov, ki menijo, da je postopek hi-
ter in forsiran, razumem tako, da je treba Stevilna
vpraSanja, ki jih implicira takSen zakon, tehino in
resno obravnavati, kar zahteva veé ¢asa kot ga, kaie,
imamo na voljo. Zlasti eno je gotovo: zakon postav-
vlja welike zahteve po kvaliteti — za to smo vsi —
toda ¢e tako velike zahteve sooéimo z materialno si-
tuacijo, materialnimi pogoji, v katerih so univerza,
visoke in visje Sole, pa uéitelji z nagrajevanjem, ka-
kréno je, do tezav v materialnem poslovanju, okrnje-
nih moznostih podiplomskega sStudija itd., potem je
olitno, da stvari terjajo premislek, odnosno pravega
razmerja med zahtevami in pogoji ni.

Druga stvar nadelnega znacaja je odnos med uni-
verzo po eni in visokimi in viSjimi Solami na drugi
strani (tako kot ga vidimo v zakonu). Premalo po-
znam nastajanje visokih %ol drugod po svetu. Koli-
kor vem za nekaj primerov, gre za odnose enako-
pravnosti med njimi in univerzami ne glede na to, da
so pogostolrat takSne visoke Sole nastajale zunaj fa-
kultet odn. univerz, ker so zacele delovati na novih
podroéjih in v novih disciplinah, ¢estokrat tudi ob
nasprotovanju tradicionalnih disciplin pa struktur,

Dalje: zakon postavija v odnosu do visokih 5ol
dejansko iste kriterije glede na programe, delo, kvali-
fikacije uéiteljev itd. kot za fakultete odnosno uni-
verzo. To je brz povsem v redu, ée bi fakultete in
visoke Zole tretiral enako glede na pravice odnosno

lozaj:

gajf:lodilo 13. ¢lena postavlja odnos med univerzo
in fakultetami odn. visokimi Solami glede na podi-
plomski Atudij v tem smislu, da univerzitetni svet
ugotavlja, ée obstajata ustrezen kader in potrebna ma-
terialna sredstva za izvedbo tega Studija. Kako naj
univerza meritorno odloéa o tistih zavodih, ki niso
njeni élani, odnosno nimajo predstavnikov v univerzi-
tetnem svetu?

Nadalje 5. ¢len, kjer je govor o potrjevanju sta-
tutov, Statut univerze potrjuje skup3éina, statute
visokoSolskih zavodov pa izvrini svet skupscéine SR
Slovenije, potem ko dobi mnenje RISK SR Slovenije.
Clen 39. v dveh alinejah govori o izvolitvah uditeljev
in znanstvenih delavcev posebej za fakultete in po-
sebej za visoke Sole. V besedilu je torej oéitno, da
imamo dve vrsti visokoSolskih zavodov in s tem tudi
dve vrsti visokoSolskih uéiteljev oziroma znanstvenih
sodelaveev. Medtem ko so pogoji za izvolitev za vse
enaki, je njihova vrednost po zakonu razliéna,

Mislim, da je potrebno opozoriti S na eno vpras
Sanje glede na odnos univerza — viscke in vi§je Sole,
Po osnutku zakona najbrZ pravilno razumem univer-
Zo kot obligatorno zdruZenje fakultet, meditem ko
¢leni 4, 5., 6., 36, zlasti pa 75. govorijo o zdruZenjih
visokoSolskih zavodov, ki jih je mo¢ razumeti kot
zdruZenja fakultativnega znadaja. Ce to dr#i in de je
to¢no tudi to, da so pri nas visokoZolski zavodi z do-
kaj razliénimi profili in heterogenimi programi, po-
tem je zame vpraSanje, kako naj kompetence in pra-
vice, ki jih osnutek zakona v élenih 67.—74. daje uni-
verzi, univerzitetnemu svetu in rektorju, primernc
uporabljamo za organizacijo in delo zdruzenja viso-
kosolskih zavodov ter za razmerja zdruZenja do viso-
kosolskih zavodov, ki so v vkljudeni, kot to pravi
75. &len. Ali konkretneje: 0 bi moglo neko zdru-
Zenje visokoSolskih zavodov tako kot univerzitetni
svet za fakultete potrjevati izvolitev posameznih uéi-
teljev na visokih 3olah?

RUDI RIZMAN

Demokrati-
zacija
univerze

Revolucioniranje odnosa Student — profesor je
na ljubljanski univerzi eno izmed tistih neuresnic¢enih
dejstev, ki moc¢no zakrivajo realne absurde, pomanjk-
1jivosti in nekompleksnost slovenske univerze, Ta kri-
titna ugotovitev je toliko bolj aktualna ob ugotovitvi,
da danes vse univerze v Evropi pretresajo valovi, ki
imeajo ali pa %e bodo imeli modan vpliv na prestruk-
turacijo in rekonecepcijo univerz in s tem tudi na druz-
bo v celoti. Na éelu tega gibanja so Studentje. Taka
zunanja podoba razmer na univerzah bo morala tudi
pri nas v dolo¢enem trenutku mnogo modneje vplivati
na naso situacijo v smeri opredeljevanja smisla in
realnosti bivanja. Studentske populacije na univerzi,
Do take spremembe ne more priti, dokler se kritiéni
odnosi na univerzi ne spoznajo kot kritiéni v Student-
skih glavah. Kot taka se torej ljubljanska univerza ne
razlikuje od ostalih v Evropi, razlikuje se le po dej
stvu me-impulza, ne-gibanja in ne-osveifanja situacije.

V nekem preteklem trenutkn je sicer vzkipelo,
vendar na preveé¢ ozki aktivis paltformi boja
enotne univerze masproti enolni druzbi. To Se zdale@
ni omogodalo delovne diferenciacije, ker je na univer-
zi dejanje vzkipevanja v resnici zakrivalo tudi resne
probleme strokovnega znaéaja. Del osvesfene Student-
ske strukture se je zafenjal zavedati obfutnih po-
manjkljivosti na univerzi — toda njegova pozornost je
bila bolj ali manj umetno premaknjena na tisto zunaj
univerze. Tudi danes se lahko pogosto srecujemo s
tem, da se sleherni studentov napor pri razkrivanju
nekaterih bednih univerzitetnih dejstev (npr. nestro-
kovnosti dolofenega dela pedagoskih delaveev: dej-
stva, da snekdo« v enem letu sploh ne predava; da
»nekdow po 10 ali veé let prebira predavanje iz skript,
ki jih niti sam ni napisal: da v nasteto strokovno bi-
bliografijo uvriéa prispevke iz Pisem bralcev in naj-
razliénejsi fevdalni ostanki: tudi bree po izpitu a
priholofko maltretiranje med izpitom, itd.) poskuSa
zavrniti z dokazi, fe% da takih problemov ni ali da
jih ne sme biti — ne sme se jih torej misliti, ali pa iz-
govor, da je vsemu temu vzrok neustrezni odnos druz-
be do univerze. Nikakor ne Zelim odpraviti Stevilnih
primerov, ki tak odnos druZbe do univerze pofrjuje-
jo. Poudarjam, da mi gre predvsem za pomanjkljivosti
v naSem univerzitetnem prostoru z ozirom na to, da
imamo tudi na univerzi tabu vprasanja, ki jih ni do-
bro ali mogofe odpirati. Demokratizacija na univerzi
je za Studenta prav toliko, ¢e ne celo bolj pomembno
in aktualno yprasanje, kot demokratizacija v celofni
druzbi.

Eden od vidikov demokratizacije, ki ima politic-
no, Se posebej pa strokowvno teZo, je na primer vpra-
ganje uvajonja Studentov v raziskovalno delo in s tem
tudi formiranje mladih znanstvenih delavcev. To vpra-
Banje se mi zdi politicno v toliko, kolikor Se obsta-
ja, izpuSéam tiste primere, ko gre tudi za materialne
in finanéne teZave; niso tako redki posamezniki, ki me-
nijo, da je 3tudent 5e nezrel in nezainteresiran za ra-
ziskovalno dejavnost.

Dandanainja pedagosSka aktivnost na univerzi je
v marsitem zaobéla svoje temeljno poslanstvo. Ozna-
fuje jo predvsem:

1. tradicionalni pristop, ki ima pred seboj le utili-
taristifne nemane. Ne pozna raz:.sgn‘ valnega elemen-
ta, ker vzgaja dogmaiski tip misljenja. Cilj je v pri-
dobitvi znanja, ne pa tudi v razmisljanju in kriticnem
preseganju znanja.

2. Student se razvija predvsemv strokovnjaka.
Smisel za ustvarjalno znanje je zamenjala ozka speci-
alistitna dovrienost.

KaZe, da smo se kratkomalo sprijaznili s tako
situacijo, kjer je pouk loden od raziskovanja, tako kot
smo se sprijaznili s prehodom od univerze v multi-
pverzo, to je v produkeijo poklicnih kadrov, profilov,
ki ustrezajo dolofenim panogam. Zato tudi bolj pogo-
steje na univerzi in zunaj nje zastavljamo problem
profila kadra kot pa kvaliteto sisiematiénega, huma-
nisticnega in ustvarjalno raziskovalnega nanja, ki bi
ga univerza po svojem etimologkem in konceptualnem
izvoru morala predvsem spodbujati.

(Nadaljevanje na 10. strani)



{Nadaljevanje = 9. strani)

Pr-m vprasanje, ki se tu vija, je kvali-
pro‘.fasu dfaa' ki bi moral biti v taki meri
ne bi dolofeno znanstveno pod-
rodje prﬂ:mvnl kot celoto dokonéno osvojenih
pojmov in nereSenih temved bi mo-
ral st.udante st;;omati z nep;;:tan}:m m.fmdo-
vanjem znansive podro skozi njegove
razvojne maﬁinoamfa‘l‘o pomeni, da je smisel
univerze nelo¢ljivo povezan z uvajanjem v raz-
iskovanje kot predpostavko prahtiﬁnega Znan-
stvenega pouka.

Usmerjenost v zafetno raziskovalno delo
ima zelo moéno viogo v odstranjevanju kon-
formizma, pri poudarjanju vloge intelektualne
misli in originalnosti, ki jo vsebuje wsako
znastveno odkritje. Vsako uvajanje v razisko-
valnost ima svoj skromni zacetek v uvajanju
v raziskovalne metode, ki naj pokaZejo na na-
t¢in razrefevanja problemov in njihove origi-
nalno izpeljavo. Ce znanstvena dejstva prika-

zujemo tako, da jih le klasificiramo v etapnem
zaporedju, s tem Se ne oblikujemo znanstve-
nega duha. Student mora biti intelektualno pri-
soten v raziskovanju, ne pa, da se omejuje le
na belezenje rezultatov raziskovanj. Student,
ki bi imel na univerzi moZnost razvijanja raz-
iskovalne sposobnosti, mora biti' na koncu Btu-
dija sposoben, da definira nov problem in da
najde teoretitno in .praktiéno sredstvo akcije
za njegovo razresitev,

To neobhodno zahteva od univerzitetnega
profesorja, da je dober raziskovalee in preda-
vatelj. Ena izmed bistveno pomembnih delov-
nih obvez, ki bi morala imeti tako institucio-
nalno kot materialno podporo, bi morala biti
predvsemn uvajanje studentov v raziskovalno
delo.

Malokje na samih fakultetah je jasneje de-
finirano to, kaj so temeljne vede oz, predmeti
in tisti, ki so aplikativnega znaéaja. Posluh za
raziskovalni pristop je tedaj omejen tudi za-
radi teh funkcionalnih in programskih nejas-
nosti, pogosto pa tudi pomanjkanja ustreznega
strokovnega kadra. Doloéene nejasnosti o tem,
kaj je temeljno in kaj aplikativno, nimajo svo-
jih korenin le v druZbenem in politiénem pro-
storu, temved so korenine nerazumevanja tudi
na sami univerzi.

Kljub temu, da stalno poudarjamo element
rnanstveno-raziskovalnega duha, ki naj ga uni-
verzitetni delavec pomaga razvijati v Studentu,
ne mislim, da gre za poudarek v smislu splo&ne
znadilnosti pedagoSkega procesa. TakSen pred-
sodek se lahko pojavi na na8i univerzi glede na
to, da ne poznamo diferenciranega 5tudija kot
npr. v Franciji. Diferenciran sistem, ki ga je
izdelal Francoski inStitut za nacionalno izobra-
Zevanje, velja za fakulteto za niatematiéno
prirodoslovne vede, kasneje ga zaradi po-
memhbnosti sprejeli t.udi na Iakulteu za knjizev-
in:stm - tﬂdw? Idega tega sistema.

taka: prvi ciklus traja dve leii in vsebuje ge-
neralne Studije. Drngﬂntklus je specializiran in
se zaklju¢i po letu za tiste Studente, ki Ze-
lijo postati predavatelji na srednjih Zolah, ali
pa se zakljudi po dveh letih za tiste, ki nadalju-
{}o:magiatrah:m—-tnpa Ze odpirapot tre-

jemu ciklusu.

Mislim, da je danes odve¢ opozarjati na to,

takih diferenciranih pristopov na na%ih fa-
tetah ne no. Prav tako ne poznamo
cije Studentov. Pot Studenta do
manstmiha je gfﬂem privatna zadeva posa-
meznika, éeprav bi jo moral konstituirati poleg
individualnega predvsem druZbeni interes,

o il sem o tem vpraanju predvsem
zaradi ﬁ‘:, kKer nam molk 12.000 studentov, ki
vlada na ljubljanski univerzi o teh vprasanjih

olj usodnih in burnih pretresih evrop-

v najb
lkih univerz, ni v nobeno éast.

MITJA KAMUSIC

Prakti¢ni
koncepti

V sploéni razpravi o visokem Solstvu bi rad
opozoril na dva osnovna problema, namreé na
krizo humanistifnega koncepts univerze in na
krizo odnosov med gospodarstvom, znanostjo
in visokim éﬁ;tvom.

sploing zobragovan) ko . Bl
t ¢im
tega naj bi bilo tudi mvmh cgg.&\miveml.

ki je sicer usmerjeno v dolofeno znanost, éim
bolj splodno in naj bi ustvarilo samo temelje,
da se absolventi univerze usmerijo v razisko-
valno delo ali 8 pomodjo dopolnilne (funkcio-
nalne) izobrazbe v en praktiéni poklie.
Ta delno opraviden koncept neupraviceno po-
splodujemo na vse Studente, ki so kondali sred”
njo Solo in ki se Zelijo naprej izobradevati. Za
intelektuaino elito, to je za nadpovprefne, ki
jih je v wsaki populaciji malo, je — wsaj na
dolocenih podroéjih — takSen koncept izobra-
zbe najprimernej§i. Clove$ko naravo in njene
sposobnosti pa idealiziramo, ¢e mislimo, da je
v sploéno izobrazbo in v znanost, ne pa
13

nejsi za velino absolventov sr
za populacijo absolventov srednjih gol velja
zakon naravne distribucije raeli¢tnih lastnosti
(tudi intelektualiih sposobnosti), ki ga ﬁnﬂ-
zarja Gaussova krivulja. Univerza, ki je ki
hote biti najvisja izobraZevalng m.sﬁmdja,
mora biti sposobna, da izobrafuje tehniéno in
drugo elito, in zato mora svoj izobra-
Zevanja, nivo in metode Studija in une pro-
grame prilagoditi tej eliti. Ce se univerza zaine
prilaga.jah povpreénim in podpovpreénim, po-
tem ni nikogar, ki bi izobradeval in formiral
to elito. 5§ forsiranjem masovnega vpisa na
univerzo in hkratnim zmiZevanjem nivoja sred-
njih %ol nujno povzrodimo, da se univerza pri-
lagaja povpreénosti. Razprave o osnutku za-
kona o visokem S3olstvu kaZejo prizadevanja,
da bi univerzitetni Studij Se bolj rasdirili —
na Skodo viSjih Sol oziroma sploh na Ekodo
neuniverzitetnega izobraZevanja. Nekateri celo
zahtevajo, da bi univerza obsegala celotno wvi-
sokoSolsko izobraZevanje in da bi

enotni koncept in nivo visokoSolskega izobra-
Zevanja. Avtorji teh zahtev sodijo, da bodo
8 tem dvignili izobrazbeni nivo Studentov.
V resnici pa lahko priéakujemo nasprotni re-
zultat. Nadpovpreénim ne bo ustrezal koncept
in nivo takSnega Studija, povpreénim pa ne bo
ustrezal ufni program, ker jih ne bo v do-
wvoljni meri usposobil za takojSnje delo. Tej
svoji delitvi med nadpovpreénimi in povpreé-
nimi 5Studenti naj dodam, da pogosito ne gre
zgol] za kvantitativne razlike v inteligenénem
kvocientu, ampak tudi za razlicne — kvalita-
tivno nadarjenosti npr. za praktiéne, opera-
tivne sposobnosti v zelo visoki stopnji, ki nji-
hove noilce usmerjajo v bolj specializiran in
manj abstrakten Studij in temu Studiju ustre-
zne poklice in delovna mesta.

Nenaravne teinje po izenadevanju nadpov-
precénega z povprefnim in podpovpreénim ter
programska uravnilovka med razlitnimi spo-
sobnostmi in nadarjenostmi so tembolj &kod-
1jiva, ker je struktura nasSih visokofolskih ka-
drov Ze itak nasprotna normalni distribuciji
¢loveskih sposobnosti. V Sloveniji in Ji 1a-
viji je fakultetno izobrazenih oseb dvakrat veé
kot ma§ z dovrieno visjo !zobraz'bo
srednjih kadrov imamo premalo.
rjavo naj navedem, da je v Zahndni
dvakrat vel specializiranih inZenirjev o
profila (seveda to niso poloviénl inZenirji s
polovico absolviranega fakultetnega programa
kot nasi prvostopenjski inZenirji) kot pa di-
plomiranih infenirjev na fakulteti. Nekatere
dezele ta problem drugafe reSujejo. V ZDA in
Sovjetski zvezi npr.razlikujejo med visokimi
Solami, ki so za elito in ki imajo zelo ?1501!19
zahteve do sluSateljev, in drugimi Solami,
so manj zahtevne, Getudi trajajo enako dolgo

imajo po nazivu isti r Prepriéan sem,
da se tudi pri nas moramo boriti proti izena-
fevanju konceptov, nivoja in spmgramov Stu-
dija za razliéne spoﬁnbcmst: in za
razlicne potrebe.

Drugi temeljni problem je kriza odnosov
med gospodarstvom (in drugimi dejavnostmi
kot npr. zdravstvom, pravosodjem itd.) in med
znanostjo in visokim Solstvom. V bolj rasvitih
deZelah je jasno, da koristi tako gospodarstvu
kot visokoSolskim institucijam, da se ¢im bolj
tesno povezujejo — zlasti, da skupaj
vajo potrebe po dolocenih profilih, da skupaj
ugotavijamo primernost obstojetih uénih pro-

j pogledu lepe

Velike korporacije financirajo visokoSolske in-
stitucije in so njihovi soustanovitelji. Velika
podjetia so poligon za znanstvene raziskave,
tehnolodko in organizacijsko napredna podje-

tjia so preizkusni kamen za visokoSolske ulne
programe, Univerze stalno vabijo znanstvenike
in gnspodarst‘vanike da predavajo o svojih do’
sezkih In  izkus niverzitetni profesorji
obiskujejo pod,}et_la. skupaj z njimi reSujejo
njihove probleme in v pr problemih
in reSitvah podjetij iSCejo snov za ped.agosko
in znanstveno raziskovalno delo. Pri nas pa
nasprotno ugotavljamo, da sta univerza in go-
spodarstvo zaprta sistema z maloftevilnimi
medsebojnimi  (pogosto le pn'iwmim in ko
mercialnimi) komunikacijami. Predlagatelji
osnutka zakona o visokem Solstvu celo izrecno
govorijo o Skodljivem precenjevanju livov
delovnih organizacij na visoko Solstvo. Cetudi
sta doslej gospodarstvo in visoko Solstvo so-
delovala in vplivala eden na drugega

pogosto

na neustrezen nadin, na nupraju:n%hn ni-

vojumsposradovan,jam neustreznth 1judi, mp-
iska

stva. Omenil bi Se, da takino staliffe zastopa
velika vedina vodilnih gospodarstvenikov, in-
#enirjev, ekonomistov in drugih stmk.ovnjakov
kot nam kafe anketa, izvedena na blejskem
simpoziju o strokovnih in vodilnih delavcih
v gospodarsivu Teinje gospodarstva, da bi
imelo doloden vpliv na visoko 8olstvo, niso na-

5 :pr!atopﬂ&

“delo v

institucij. Cim tesneje se bodo univerza in
druge visoke in visje 5ole povezovale z delow-
nimi organizacijami, tem preje bodo resile
svoje programske, pedagofke in tudi finanéne
probleme.

ING. MIRO CRNIVEC

Zakon In
racionali-
zacl|a

Ko govorimo o osnutku prediozenega Za-
kona, moramo ugotoviti, da je to Ze drugl
osnutek zakona in da je bil prvi osnutek Si-
roko obravnavan na vseh drufbenih in samo-
upravnih forumih vseh fakultet, univerze, 5tu-
dentske organizacije, drustva umverz:tet.:nh
profesorjev in znanstvenih sodelaveev in da so
bile na teh razpravah dane zelo ob3irne
pripombe. Ugotoviti moramo, da so te pripom-
be v novem osnutku upostevane in da je novi
osnutek vendarle bistveno spremenjen v pri-
merjavi s prejénjimi. Prvi osnutek se je tako-
rekoé bal imena univerza. V novem osnuku
je univerza le dobila svoje mesto. Prav
Je bilo upoitevano vaino doloéilo, da je za
vpis na univerzo potrebna srednjeSolska pred-
izobrazba.

Zamjesedajzemdnjjﬁas da postane
osnutek éimprej zakon, da bi lahko
drugemu delu naSe ., da ta
zakonska dolofila izvedemo in da s
temm zakonom pripravimo potrebne organi
zacijske ukrepe in z njimi uskladimo sta-
tute fakultet. Pri tem pa je predloZeni osnutek
ge vedno moZno dopolniti s sklepi, ki jih je
predital tov. Pivec in po katerih se predvideva
nekakSen univerzitetni senat, ki ni dolofen z
zakonom, zato mislim da so moZne tudi druge
spremembe, na primer to, kar je navedel prof,
Valentin&ié glede vloge izobraZevalne skupnosti
v samoupravljanju na univerzi.

Opozoril bi e na predlog o peda-
gosko-znanstvenih in fakultetnih svetih. Na
vseh fakultetah neprestano ugotavlijamo, da je

pedagoSko-znanstvenih svetih in delo
v :I!a.kultetlhh svetih dvojno, paralelno delo, da
razpravljamo na obeh svetih o enem in isiem
problemu na osnovi enih tn istih razmnmoZe-
vanih referatov in da je ta dvotirnost nepo-
trebna. Otemjamzprwljalotudidruﬂtwm
verzitetnih profesorjev in se je postavilo na
stali@e, da bi bilo le razmisliti, ée je ta dvo-
tirnost smiselna.

Seveda nastane pri tem vpraSanje, kje naj
bi potem bili zastopani na organizaciji visoko-
Solskega Studija zainteresirani organi. Pravilno
bi bilo, da bi bili ti zastopani predvsem v unj-
verzitetnem svetu, na katerega naj bi se zato

preneslo ved pravie in udnih naértov. Mislim,
da. bi bilo v takem sluéaju, ko je zadriana po-
trditev univerzitetnega statuta v republiski skulp-
&¢ini, doloéilo, da morajo biti statuti fakultete
usklaja:ﬁ s statutom univerze, zadostna garan-
cija za zaSéito splodno-izobrazevalnih in drugih
interesov druZbe na podroéju izobraZevanja.

Na drugi strani pa bl bilo potrebno, da
pred sprejetjem zakonma in pred potrditvijo
novih fakultetnih statutov ne bi bilo umestno
izvajati kakrSnth koli po kratkem postopku
sprejetih in nezadostno utemeljenih, najvefkrat
ozenih organizacijskih ukre-

aemizdi dapravpradvidﬂmtakauxm
naj bi bﬂi sprejeti Se pred sprejetjem
rganizaciji v visokem Solstvu

":;iaﬁm a6 JONEER Smokteril
pa 4 samao-
upravne pravice z prizadetih de-

reorganizacijo
to je, da se organizacija ne Izvrsi
sprememb statu-

rez predhodnih
ta.nﬂhﬁo!oébhnavtakok:a.tkihmkih,kot
je za nekatere ukrepe predvideno.
Kadar je pri racionalizaciji potrebno pre-
nodiﬂmatrnwtiolmjadoloeemhproﬂlwa-

plomantov, to prav gotovo ni moZno obravna-
vati samo na nivoju Sole oziroma fakultete,
paé pa je k temu potrebmo pritegniti zaintere-
sirane republifke organe in operativo, da bo
tako moZno upostevati zahteve, ki jih postavlja
gospodarstvo in drufba pred diplomante, o ka-
terih se razpravlja. Ce se v obrazloZitvi na eni
strani zavzemamo za razbremenitev Studijskih
programov, to na drugi strani ni v skladu =
zdruZevanjem razliénih Studijskih panog in Stu-
dijskih profilov. Zvezne feze o razvoju in do-
polnjevanju sistema izobrazevanja in vzgoje,
pri sestavljanju so sodelovali tudi na%i re-
publiSki predstavniki, pravilno ugotavljajo, da
razvo] sodobne tehnologije in znanosti po-
vzroéa velike spremembe v druZbeni delitvi
dela. Znanstveno tehnitna revolucija zahteva
zdruZeno delo velikega BStevila strokownjakowv
oZjega profila s solidnim fundamentalnim zna-
njem. Strokovnjak, ki se je seznanil s Stevilni-
mi tehnoloSkimi postopki, je 2z njimi neza-
dostno seznanjen, zato usireza tak strokovnjak
le pogojem podasnega razvoja tehnike in go-
spodarstva, kar pa, mislim, pri nas ne zago-
varjamo,

Reteno velja pravzaprav za vse predloge
akcijskega programa, ki naj bi se izvriili Ze
pred vpisomv novo Solsko leto, do katerega je
ge komaj dober mesec, in brez predhodnega
sprejetja zakona in statutov, ki predvidevajo
zdruZitev posameznih ﬁtudusk:h smeri ali pa-
nog. Prav tako pa se nanaia to konkretno na
ofjo problematiko fakultete za arhitekturo,
gradbeniStvo in geodezijo, in sicer v tem, da
naj bi se ukinil geodetski oddelek in vkljudil v
oddelek za gradbeniitvo. Zadudil sem se, da je
ta nadrt racionalizacije visokega Solstva nave-
den v dokumentaciji univerzitetne konference,
ker se mi zdi, da tako drobno problemsl:iko
ne bi hilo tr&ba obravnavati na tako Sirokem
forumu. To navajam samo zaradi tega, da se

ne bi potem v okviru partijske organizacije
n]i kakorkeli mislilo, da je bil predlog sprejet

na programu partijske konference, ker ni nihée
ugovarjal. S tem, ko ugovarjam predlogu, pa
ne trdim, da niso mozZnl ukrepi za raciona-
lizacijo Btudija na fakulteti za arhitekturo,
gradbenistvo in geodezijo in to na vseh treh
oddelkih; za vee skupaj pa bodo ti racionali-
zatorski ukrepi smiselni umo takrat, ko bodo
za to na razpolago potrebni Etuﬂljski prostori
in ustvarjeni fudi drugi pogoji za neovirano
phegf%asko in znanstveno raziskovalno delo fa-

ete.

DOC. DR. MILOS KOBAL

Zdravilo

za deficite

Vedékrat govorimo o specififnosti medicin-
ske fakultete. Zdi se mi, da v tem pogledu radi
pretiravamo. Pri nas ne more biti specificno-
sti, kar zadeva splo3na palsla izobrafevanja
in znanstvenega dela. Vendsr moram pred tem
ghorom poudarit! izjemmnost dela
medicinske falultete, namred tistega dela, ki
g et i R
danji- o [+] =8
svoje delo. Gostujejo v

klini¢nih

drugih

odvisno od razumevanja in upoStevanja teh
ustanov, imamo pa wvse odienke sodelovanja:
od tistih, kjer so Iakulh&:ldela.wik]iniﬁmm
ustanovam v nadlego, pa do tistih, kjer so si
ustvarili pristne odnose

in

Preprifani so, kljub nasprotnim ugovo:
je medicinska fakulteta sposobna uprsvljah kli-
niéni center. Po mojem je medicinska fakulteta
vsaj toliko sposobna, da Bhko posluje z wveli-
kimi deficiti, kot je to sedaj, ko je v veljavi
dvotirnost. Ker pa gredo stvari na bolje tam,
‘prepri¢an, da bo enot-

pretresljivih
varjamo takZno staliSée, mam odgovs.rndn ne-
kateri vodilni ljudje in vodilni pra takole:
Medicinska fakulteta vendar ni zdravstvena
ustanova, zato ne more voditi zdravstva. Saj ste

vendar pmmnﬂjm
daje takSnih v nasi drus-
bi zelo veliko, toda v tem pogledu

je#kod]jimhkondruﬂhknttuﬂumﬂi—
«insko fakulteto.

Ce poskuSamo misliti brez disociacij, si je
nemogode predstavljati, da bi kliniéni zdravnik
sedel v kabinetu in ex cathedra oznanjal neko
medicinsko modrost. Prepriéan sem, da se
nobeden od navzolih ne bi zaupal rokam tak-
Snega zdravnika. Ko pa govorimo v zvezl 2
zakonom o visokem Solstvu, moramo poudariti,
da si res ne moremo predstavljati, kako naj
v praksi uveljavimo nadela tega zakona, Ge ne
bo priglo do zdruZitve klinik z medicinsko fa-
kulteto, Vzemimo samo doktorat znanosti, Ta
na medicini res ne vzbuja prijetnih predstav,
je res nekakiZno strasilo. Morda je to tudi za-
radi tega, ker traja medicinski Studij sam po
sebi tako zelo dolgo. Saj postane zdravnik spe-
cialist Bele po desetih letih Studija, medtem
ko kolegi na drugih fakultetah dosegajo pravi-
co do doktorata zmanosti po Stiriletnem Stu-
diju in dveletnem magisteriju. Pa vendar stra-
&ilo doktorata znanosti ni tako hudo, da se ne
bi éustveno le pripravljali na njegovo uresni-
citev. Vendar smo spet pri dvotirnosti. Ce osta-
ne po starem, se sprasSujem, katera kliniéna
ustanova bo pripravijena podpreti kandidata
za doktorat znanosti bodisi z daljsim dopu-
stom bodisi s sredstvi za raziskovalno delo,
Se manj pa seveda s svojimi Ze itak pi¢limi
dohodki.

Mnenja sem, da je opisana disociacija zgolj
umetna, Morda jo utrjuje struktura nasSe skup-
E¢ine, ki dejavnost medicinske fakultete obrav-
nava v dveh razliénih zborih. Toda nobene po-
trebe ni, da se ne bi takina dejavnost obrav-
navala le v enem organiziranem telesu, v na-
Sem primeru — medicinski fakulteti Bodo pa
predstavniki medicinske fakultete nastopali

pred obema skupSéinskimsa zboroma. Za ures-

nititev enotirnosti wvidim preprost postopek.
Zakon naj v svojem 8. élenu predvidi, da imajo
fakultete poleg Ze naStetih pedagoSkih nalog
tudi druge druZbene ndloge, ki jih druzba z za-

.koni in predpisi fakultetam podeli, ¢e so za to

ustrezno usposobljene.

Z zakonom o kliniénem centru pa bi se me-
dicinski fakulteti podelila naloga, da predstav-
lja tudi najviSjo zdravstveno ustanovo v re-
publiki. 8 tem bi bili fakultetni delavei na me-
dicini pozitivno vkljuéeni take v graditev drug-
be kot tudi v pozitivme procese v naSem viso-
kem Solstvu.

MARJAN HORVAT

Studentska
diskusija

Najvaznejsemu faktorju vzgojno-izobraZeval-
nega procesa na univerzi, to je ¢loveku, je po-
svedeno premalo pozornosti, kljub temu, da
ima oziroma bo imel zelo vaZno vlogo v raz
voju drube in da vlaganje v proces izobraZe-
vanja Studentov verjetno predstavlija najbolj
koristno investicijo. Mislim, da mora biti to
ﬁ.’m predpostavka za (hskusuo o visokem

tvu in hkrati eden od razlogov, da se po-
vsod Biri (Zal vse preved¢ deklarirana) ideja o
n ti univerzitetnega izobrajevanja vse ved-
jemu Btevilu ljudi.

To bi naj pomenilo, da se v okviru prebi-
valstva slovenske zemlje nudi moZnost pristo-
Pa na univerzo vsem osebam, ki imajo potreb-
ne intelektualne sposobnosti ne glede na nji-
hovo socialno poreklo ali materialno stanje.
Zal pa iz leta v leto ugotavijamo odstopanja
od tega deklariranega nadela. Vse manj je de-
lavske in kmecke mladine na univerzi in
8 fem vse manj mladih ljudi iz oddaljenejdih
ev. Temu ni vzrok intelektualna nesposob-
nmt m.ladjm iz provinece: Temu je vzrok nezmo#-
nost prezivljanja sprovincialnega« Studenta v
Ljubljani ob ne dovol] urejeni Stipendijski in
kreditni poHtik:i Btudentov., Dokazov, da je v za-
hodnih, predvsem pa v vzhodnih deZelah to
boljse urajana,. je ved kot preveé. Samo na
francoskih univerzah je 56,7 % delavske in kmedé-
ke miadine, ki gotovo ni samo iz univerzitetnih
sredi%é in okolice.

Menim, da je za reSitev tega problema po-
trebna najprej reSitev materialnega poloZaja
Studentov in ustvaritev taksSne Stipendijske in
kreditne politike, ki bo omogofala res intelek-
tualnemu jedru slovenskega naroda brezhiben

na univerzi. Sele, ko bo imel Student
urejene osnovne Zivljenjske pogoje, bo druZba
lahko upraviéeno od njega zahtevala tudi ved
napora in trdega dela, IzboljSati bomo morali
na eni strani Studentov osebni standard, na
drugi strani pa tudi njegov sploZni standard.
Bilo bi prav, ko bi se zadeli za to problema-
tiko bolj enotno, intenzivno in prizadevno za-

nirnati tako organi druZbeno-politiénih skup-
nosti, kot 5Studenti in njihove organizacije.

To je bil le eden od wvzrokov za nesoraz-
merje med delavsko-kmedko miladino in mia-
dino iz »provincex na eni strani in miladino,
ki izhaja iz dobro situiranih druZin, in Studen-
ti iz Ljubljane in njene okolice na drugi strani.

Drugi prav tako vafen vzrok je preduniver-
zitetm Studij na srednjih Solah revnejsih po-
krajin, Preduniverzitetni Studij bi moral biti
baza, na katerem bi poéivala univerza, in baza,
iz katere prihajajo mlade Zive sile na univerzo.
Vedina pomanjkljivosti, ki jih danes oéitamo
srednji Soli, izvira iz tega, da le-ta ni Zivljenj-
ska in da se dijak vse preveé seznanja samo z
dejstvi, ne da bi ga uéno vzgojni proces Ze na-
vajal k temu, da bi sam prihajal do teh dej-
stev. Uenje dejstev je po raznih Solah tudi
razliéno glede na kvaliteto in kvantiteto. Eden
izmed vzrokov neenakosti znanja dijakov je v
razlitnem materialnem poloZaju srednjih (in
osnovnih) 8ol v Sloveniji kakor tudi v neena-
ki kvalifikacijski strukturi pedagoSkega kadra.
To zadnje je prav gotovo posledica material-
nega stanja Sol. Srednje Sole (kakor tudi os-
novne) so vse preve® stvar bogatih in revnih
obéin, vse premalo pa NACIONALNA STVAR.

Zato je zelo vaino, kakSen bo nadin spreje-
manja na univerzo glede pa tako razliéno kva-
liteto in kvantiteto znanja, ki ga dajo dijakom
srednje Scle. S sprejemnimi izpiti, s katerimi
bi se naj odvefnega balasta reSili izpred fakul-
tetnih vrat, se bo mladim ljudem, ki prihajajo
iz revnih ob€in in ki za revnost obéine niso
ni¢ krivi, godila krivica. SrednjeSolski uspeh
in znanje ne moreta biti edina kriterija za
vstop na univerzo. Dokaz za to nam pove tudi
podatek iz ene izmed zagrebSkih fakultet, ki
ga dobimo s korelativnim rafunanjem. Ce se
vpraSamo, na kakfen nafin se uspeh srednje
Bole odrazi na fakultetni Studij, dobimo koefi-
cient 028. Gotovo tudi pri nas ni situacija
boljsa. Tako nizek koeficient nas gotovo za-
skrbljuje in je po mojem negacija sprejemnega
izpita kot kriterija za vpis.

Edini sprejemljiv na¢in v nasih razmerah
je, da na fakultete sprejmemo wvse zainteresi-
rane, kjer so za to objektivne mozZnosti, ter da
se v prvem letniku s sistemom kolokvijey in
izpitov refimo balasta. V drugi letnik bo tako
prislo tisto zdravo intelektualno jedro, s kate-
rim bo predavatelj v izobraZevalnem procesu
lahko delal z znanstvenc poglobljeno metodo.
Gotovo bo odved poftem tudi tako modéna se-
lekecija v vidjih letnikih.

BOZIDAR DEBENJAK

Pismo
predsedniku
vlade

V celoti se pridruzujem tistemu, kar je po-
vedal tov. Osredkar v zafetku razprave. Govo-
ril bom o odnosu med fakulteto in druZbo, in
to ob nekem konkretnem Uvodoma
bi Zelel opozoriti na to, da je bil v na8i raz-
pravi poudarjen velik napredek, ki je z novim
zakonom menda napravijen. Kaksen je ta ve-
liki napredek, od kod se meri napredek? Ce se

redaknmiodteaislm 1961, potem jaz
m:isl.lm dnrﬂhﬁaoddruﬁhenihfommovmma
ramloga,dablbﬂmm,kiaobﬂevmpmvi
leta 1961, kakorkoH ponosen, kajti tisti osnutek
(iz leta 1951) je oznafeval eno od nﬂdglohlji,h
dilem v nadinu obravnavanja visokofolske m
terije Bphh. Omenjerd osnutek je bil, de govth
rimo o krivulji odnosa »druZbe« do univerze,
ena od dolin krivulje. Ce se je iz tega dna doli-
ne novi osnutek dvignil na tisti nivo, na kate-
rem se lahko o njem razpravlja, to zelo po-
zdravljam, ne da bi si upal uporabljati besede
snapredeka za ta rasvoj. Novi osnutek je pre-
prosto normalen nadin obravnavanja te temati-
ke, pod katerega sploh ni mogofe veé iti. 5§ se-
ggdi:n Oﬁm.ltkﬂiﬂ imamo Sele k[i'n;&j ja}l.:hta.ko

lim), opravka s predlogom, e sp vre-
den, da se univerza z njim ukvarja. Nekdanji
osnutek je govoril, da tri fakultete skupaj lah-
ko ustanovijo univerzo, da vsaka obéina lahko
ustanavlja te zavode itd. Tisti osnutek niti nd
zasluZil, da se univerza z njim ukvarja. Zaradi
tega ne bi besede mnapredek« emfatiéno upo-
rabljal.

Za ilustracijo temu, kar je za celotno uni-
verzo povedal tov. Daradkar naj preberem ne-
ki dokument, ki je nastal na filozofski fakul-
tetdinkijehilpos]anmmdsupredsadniku
izvrSnega sveta. V njem je obravnavana na-

tanéno ta situacija iz zornega kota ene fakul-
tete, Pismo se glasi takole:

Tovarisu Stanetu Kavéiéu!

Delavei filozofske fakultete si Ze vrsto let
prizadevamo — 2al brez uspeha — da bi v
sporazumu z odgovornimi republiSkimi organi
zagotovili sredstva za vsaj pribliZno normalno
delo fakultete, na kateri so v okviru Sestnajstih
oddelkov zdruZene temeljne humanistit¢ne druz-
bene znanosti, za katere v slovenskem prostoru
povedini ni posebnih znanstvenih institutov in
se znanstveno gojijo samo na filozofski fakul-
teti v Ljubljani. Nekatere izmed njih, to so
zlasti znanosti s posebmum slovenskim akcen-
tom, pa se na univerzitetni znanstveni ravni
razvijajo samo pri nas in imajo prav tu svoje
naravno srediSée v svetovnem merilu,

Neuspeh omenjenih prizadevanj je tak, da
mora po pravici skrbeti ne le za nas, ki smo
neposredno materialno 1n moralno prizadeti,
marved tudi najviije vodstvo slovenske druzbe.

Danasnji poloZaj filozofske fakultete in te-
Zave v delu njenih strok so v najvedéji meri
dediitina danes deklarativho premaganega in
obsojanega birokratsko-tehnokratskega obdob-
ja, ko so bile humanisti¢ne druzbene vede kot
praktiéno ne dovolj hitro koristne postavljene
na zadnje mesto v druZbenih akcijah. S tem so
bile slovenske humanistiéne znanosti celo v
jugoslovanskem merilu potisnjene na provin-
cialno raven. Samo glede pedagoSkega dela
univerze so to nekoliko popravila pred leti
sprejeta merila financiranja fakultetnega dela.
Seveda tudi ta merila niso bila uveljavljena
v zazmslgeimm obsegu, ker je realizacija v vi-
Zini 70 % po merilih izraéunamh stroskov hkra-
ti merila izmali¢ila. Ceprav je republifka izo-
braZevalna skupnost glede tega obljubila si-
stemske spremembe, je zdaj napovedana do-
delitev sredstev za leto 1968 ista, kot je bila
pri dosedanjem skladu za 3olstvo.

Na nekatere skrajno resne posledice tega
stanja smo Vas dolZni, tovarid predsednik, po-
sebej opozoriti.

Osnovni problem fakultete je vprasanje
gnanstvenega naraséaja, zaradi katerega je res-
na nevarnost, da bodo posamezne stroke v
pravem pomenu besede odmrle. Ugotovitev ve-
lja e posebej za temeljne nacionalne vede (na
primer za vse zgodovinske). Ker je to delno v
zvezl s strukturo in usmeritvijo danaSnje sred-
nje 3ole, mora fakulteta v svojem vzgojnem
procesu tej pomanjkljivosti odpomoéi s poseb-
no skrbjo za perspektivne kadre. Za nastavitev
potencialnega znanstvenega in pedagoSkega na-
rascaja pa sredstva, ki so vezana samo na te-
koéi pedagodki proces, ne zado&tajo. Najbolj
pereta so ta vprasanja pri strokah, kjer insti-
tutsko delo ni organizirano, obstads samo na
papirju ali pa se mora omejevati preteino na
prakticistitno aplikativno delo. 2 gospodarsko
reformo pa so vsi ti problemi postali sploh

jmlkljw1 je, da ljanj

Ni utje, S& VSA TAZpPTav a 0 na-
delnih wvpraSanjih dela fakultete ustavijo ob
wvsestransko nezadostni materialni podlagi. Fa-
kultetni ugitelji so zavezani opravljati znan-
stveno in pedagoSko delo, pri éemer je prvo
pogoj za uspeino opravljanje drugega. V me-
rilih za osebne dohodke pa znanstveno delo
sploh ni upoitevano. Oselmi dohodki v razponu
od 1120 N dinarjev za asistenta zadetnika do
2265 N dinarjev za rednega profesorja (ob 70
odstotni realizaciji dohodka fakultete) so tako
osnova ne samo za preZivljanje in standard
prizadetih, s éimer je zvezana tudi zahteva po
ureditvi delovnega prostora, temved¢ je v wveli-
kem odstotkun za financiranje raziskovalnega
dela, za redno nabavljanje strokovnih knjig in
drugega, kar je za delo nujno potrebno; za
Studijska potovanja, ki jih ni mogode pro-
gramirati in za katera normalno ni na voljo
dodatnih sredstev; za stike s tujimi kolegi in
vse drugo, ¢esar na tem mestu mti ni potreb-
no dalje nastevati.

Ce so fakultetni delavei kljub temu dosegli
znanstvene rezultate, priznane v svetu, je to
delo nastalo brez dokumentacijskega kadra in
na radun lastnih finanénih sredstev, dodatnih
naporov in zdravja znanstvenih delavcev, zato
pa v znatno daljgem éasu, kot bi bil potreben
ob sodobni organizaciji znanstvenega dela in
seveda z manjdim konénim udinkom. Otopeli v
dolgoletnih brezuspednih poskusih za izboljSa-
nje tega stanja in ob pritisku materialne utes-
njenosti si fakultetni delavei niti ne upamo
zamisliti, kaj Sele programirati minimalno po-
trebno tehniéno opremo.

Vsaj deloma bi lahko tako stanje omilila
namenska sredstva za stroSke raziskovalnega
dela. Sredstva, ki jih ima fakulteta v ta namen
na voljo, ne zadoS¢ajo niti za organizirano raz-
iskovalno delo v fakultetnih organizacijskih
enotah, stroski za osebno znanstveno delo pa
v tej obliki sploh niso upostevani.

Tudi funkcionalni izdatki fakultete so od-
merieni po kljivih kriterijih pedagoske-
ga dela. Toda fakulteta mora iz tega fonda
predvsem skrbeti za strokovne knjiZnice. Knjiz-
nice posameznih oddelkov so zvedine edine na
temeljne probleme strok orientirane knjiZnice
v Sloveniji. Njihov knji#ni fond ni pomanjkljiv
samo za starejSo dobo, marved Se celo ni do-
rasel ekspanziji znanstvene publicistike po dru-
gi svetovni vojni. Ker filozofska fokulteta nima
nobenih namembnih kreditov za publiciranje
znanstvenih del svojih delaveev, ne more izpo-
polnjevati knjiznic niti z zamenjavo. Zaradi te-
ga so nastale v knjiZnicah nekatere wvrzeli, ki
jih ni mogoée ved zapolniti; zaradi njih v ne-
katerih smereh znanstveno delo pri nas sploh
i mogode.

(Nadaljevanje na 16. strani)



(Nadaljevanje s 15, strani)

Za normalen pedagoski proces je potrebna tudi
dolofena tehniéna baza. Fakulteta zdruZuje tudi stro-
ke, ki so eksperimentalno usmerjene, nekatere druge
stroke pa, ki se danes razvijajo tudi v eksperimental-
no smer (npr. jezikoslovje), nimajo pri nas niti naj-
manj$e moZnosti, da bi se v raziskovalnem in peda-
goikem delu kolickaj resneje posvetile eksperimentu.

Te negativne lastnosti se seveda katastrofalno od-
razajo pri strokah, ki bi kot nacionalne znanosti v
oZjem pomenu besede morale odloéilno sooblikovati
fiziéno podobo slovenskega prostora in duhovni obraz
slovenskega naroda.

O globokem nerazumevanju tega stanja pricajo
poskusi ustvarjanja umetnih dilem. Ta se v zadnjem
¢asu med drugim kaZe v predlogih za »racionalizacijo
delas na filozofski fakulteti. Fakulieta je Ze v poseb-
nem pismu opozorila, da predlogi priéajo o globokem
nerazumevanju in nepoznavanju dela na fakulteti in
njenih nalog. Kot model za prva leta Studija namrec
postavljajo pedagodko ijo in v njenem inte-
resu skuSajo okrniti prirodno funkecioniranje fakul-
tete, (Ker nas ta akecija prepricuje o nerazumevanju
dela na fakulteti, smo upraviéeno rezervirani ob dej-
stvu, da predseduje sistemizacijski komisiji za visoke
Sole prav predstavnik pedagoske akademije.) Poleg
materialnega podcenjevanja je ta akeija samo eden
izmed izrazov nerazumevanja in podcenjevanja filozof-
ske fakultete in omalovaZevanje njene vioge in njenih
nalog.

Zavedamo se, da je perspektivno izboljSanje tega
stanja odvisno od premisljenih sistemskih reditev. Za-
to smo pripravljeni, da se pri razdiS¢evanju ustreznih
izhodis¢ za take reSitve 5e posebej angaZiramo zlasti
ob dveh pereéih vpraSanjih. 1. Temeljni akt, ki naj za-
gotovi izboljSanje opisanega stanja, je taka sistemi-
zacija delovnih mest, ki bo poleg pedagoskih nalog
upostevala tudi znanstveno delo in vazgojo znanstve-
naga naraSéaja, 2, Prav tako spada v perspektivno re-
Sevanje dopolnjevanje meril glede na namembne stro-
Ske, ki jih zahteva organizacija znanstvenega dela na
fakulteti,

Brez odlaSanja pa terjamo takojinje stoodstoino
realiziranje meril, ker v sedanjih razmerah fakulteta
ne more ved delafi.

Zato vas prosimo, tovaris predsednik, da se sesta-
netg z nami in da skupaj pretresemo nakazano pro-
blematiko, PoloZaj [ilozofske fakultete je narhret v
okviru univerze toliko specifien, da ga je po naSem
mnenju treba osvetliti posebej.

Za vaSe razumevanje se vam naprej zahvaljujemo
in vas tovarifko pozdravlijamo.

To je pismo, ki ga je filozofska [akulteta naslovila
na predsednika izvrSnega sveta; sledil je sestanek s
trenii predstavniki izvrinega sveta. Post festum izve.
mo (privatno), da vsaj nekateri pred sestankom pisma
niti prebrali niso, niso za njegovo vsebino sploh ve-
deli, kar je bilo docela razvidno iz njihovih diskusij.
Njihove besede so namrec sledile poroc¢ilom, ki so jih
podali: predsednik Studijske komisije, prodekan fa-
kultete, predsednik upravnega odbora, podpredsednik
odbora za raziskovalno delo, Odgovori, ki smo jih do-
bili, so skratka bili splosni, sogovorniki pa niso zavzeli
odnosa do tega, kar smo predlagali v tem pismu.

Naj povem Se to, da so bila dolodena proceduralna
nesoglasja, sestanek je moral predhodno zapustiti pod-
predsednik izvrSnega sveta, eden od predstavnikov pa
je uporabil priloZnost, da si je na samem sestanku
ogledal novo &tevilko »Obéanaw, toda to je manj po-
membno. Odgovor nagih sogovornikov je bilo, da se bo
morda v letu 1969 dalo neka] urediti, da pa bodo slo-
venski pogoji zmeraj utesnjeni. Nasteto je bilo tudi,
kaj vse bi morla fakulteta Se dodatno delati. Opozo-
rilo, da fakulteta v letu 1968 ne more delati, ni nale-
telo na noben poseben odmev, tako da smo se razo-
¢arani razili po prvem sestanku s predstavniki iz-
vrinega sveta (v 20 letih). Ostali smo brez odgovora
na vprasanje, kako to, da sedaj, ko smo prejeli maj-
sko dvanajstino dohodka fakultete za 1968, da to po-
meni v odnosu do normativov, ki si jih je ta drufba
zadala po oceni svojih moZnosti v letu 1965, ko je za-
Cela financirati univerzo na osnovi teh meril (z 70-0d-
stotno realizacijo), da smo prejeli z majsko '/, v letu
1968 skupno 100-odstotni dohodek do 21, junija 1967.
S tem dohodkom, ki smo ga prejeli in ki ustreza po-
trebnemu dohodku do 31. junija 1967, bo filozofska
fakulieta delovala do 31. maja 1968. Ta podatek ne
potrebuje nobenega komentarja in kafe na to, kako
vsa ta naSa razglabljanja o tem, kaj naj bi univerza
delala in kako naj bi zakon uredil problematiko, osta-
nejo lahko moéno akademska v slabem pomenu be-
sede in mocno teoretizirajoca, prav tako v slabem
pomenu besede.

TINE ZORIC

Vprasanje
mariborske
znanosti

V problematiki visokoZolskega izobraZevanja smo
imeli ze nedteto dialogov. Jaz bi opozoril na dejstvo,
da smo imeli dve vrsti dialogov. Eni so bili obi¢ajno
bolj atraktivni in so se odvijali kot polemika v &aso-
pisju ali strokovnih glasilih, na drugi strani pa smo
poznali tudi tihe, toda neprimerno bolj stvarne dia-
loge med fakultetami in ustreznimi visjimi Solami, od
katerih so nekateri pridli do izraza v materialih, ki
20 tu kot materiali za konferenco. Zato imam za

potrebno, da osvojimo komunisti univerze in ostalih
visokoSolskih zavodov skupno stalisée in toriite na-
4ih razprav in dogovarjanj prenesemo predvsem na
strokovna podroéja, Razprave in tudi sklepi, ki so do-
slej iz takih razprav izhajali, so bili vedno popolnoma
jasni, pokazali so nam vedno, o fem se sirinjamo in
s ¢im se ne strinjamo, Drugadéna razprava pa je do-
stikrat vodila predvsem v to, da smo skuSali eden
drugega preduhoviéiti, véasih je taka razprava skoraj
zasla v pavlihoviéino, kar odnosom med univerzo in
ostalimi vi$jimi Solami ne more biti v korist. Zato me-
nim, da je treba razpravo usmeriti v neposredni dia-
log med fakulteto in ustreznimi visjimi Solami. Tu se
uéni kadri dobro poznamo, o kvaliteti diplomantov po-
sameznih 5ol se ni potrebno prepridevati, ker imamo
te kadre pred seboj. Razprava, ki pa poteka prevec dia-
gonalno na povsem tuja podroéja, ne more imeti za-
#eljenega efekta. .

Poleg tega bi Zelel razpravljati e o odnosu mari-
borskih komunistov do osnutka zakona o visokem
Solstvu, ki visjim Solam raziskovalno delo le blago-
hotno dovoljuje, tega pa od njih ne zahteva. Mi po-
zdravljamo osnutek zakona v vseh tistih staliséih, v
katerih se zavzema za kvalitete slovenske univerze,
;:am e B o mmaﬁkmgo oy drugi i

prav isti osnutek na. ne 50-
kosSolski ustanovi to pravico jemati. Doslej Se nismo
uspeli drugod po svetu ugotoviti vsaj eno javno pri-
znano mnenje, ki bi trdilo, da je moZno pedagosko
visokoSolsko izobraZevanje voditi brez ustreznega raz-
iskovalnega dela. Zato je logi¢no, da se komunisti na
mariborskih vigjih Solah ob podpori gospodarstva in
druzbeno politiénih organizacij s takim staliféem
osnutka zakona ne moremo strinjati in da bomo uved-
li vse ukrepe, ki so nam na razpolago, da bo tu
priflo do ustreznih sprememb. Zadnji razgovori ka-
#ejo, da so nekatere spremembe Ze na vidiku. zato
sem Zelel temu avditoriju prikazati le to osnovno ne-
logiénost v osnutku zakona in istofasno opozoriti na
nas ¢vrst namen, da se proti njeni uveljavitvi odloc-
no borimo.

MARKO POLIC
Misterij
izpita

Izpit, pravimo, naj bi bil samo enakovredna faza v
kontinuiranem procesu izobraZevanja. Danes pa je iz-
pit ne samao glavna, temveé tudi zakljuéna (kar je Se
slabSe) faza tega procesa, Izpit je odraz vzgojno-izo-
braZzevalnega procesa, ki poteka na naiih visokih Zo-
lah in ravno v njem prihaja do izraza najveé pomanj-
kljivosti in slabosti tega procesa. PoskuSajmo to po-
jasniti.

Ze sam dana3nji sistem in proces (ée je to sploh
proces, torej nekaj dinamiénega) Studija usmerja ¢lo-
veka po tofno dolofenih poteh. Ne pusti mu mi-
sliti z lastno glavo, ubija v njem ustvarjalnost, ubija
njega samega. Tako tudi izpit, vreden zakljufek tega
procesa. V vedini izpitov se zahteva gola reprodukcija
prej naudenega, ée hofe§ dati kaj veé, je Ze (pogosto)
slabo.

Druga stran medalje je seveda objektivnost izpi-
toy, Dokler je rezultat v veliki meri odvisen od te-
ga, kdo se pri izpitu sreéa, ne pa samo od neke kako-
‘vosti in koliéine znanja, je situacija tefko sprejem-
1jiva.

Mnogi pogosto poudarjajo predvsem objektiv-
nost. Gola objektivnost lahko pomeni, enako kot pre-
velika subjektivnost, unidenje ustvarjalnosti. Popol-
noma objektivno se lahko ocenjuje le tam, kjer je
samo en pravilen odgovor. To pa zopet omejuje mis-
ljenje kandidata.

Gre za nadin podajanja in sprejemanja znanja in
v zvezi s tem tudi za to, kaj in kako se zahteva od
kandidata. Problem je torej, kako preverjati znanje,
da bo ta preizkuSnja objektivna, obenem pa bo lah-
ko prisla do izraza ustvarjalnost izprafevanca. Se ne-
kaj — ¢e naj bo uéenje kontinuiran proces, in vemo,
da se vefina Studentov danes uéi le tik pred izpiti,
tudi iz tega nekaj sledi. To je seveda del celotnega
procesa razvoja nase univerze, vzgojno izobraZeval-
nega dela na njej.

Dejali smo #e, da gre poleg izobraZevalnega tudi
za vzgojni proces. Ce je odnos profesor Student pre-
veé enostranski, ¢e je to sploh samo odnos na izpitu
izpraSevalec — izprasevanec, e je tu prevelika odvis-
nost drugega od prvega (objektivnost ocenjevanja,
bojazen pred posledicami), potem mi ne vzgajamo
bodotih samoupravljalecev (in kje je samoupravlja-
nje Studentov na univerzi), temve¢ konformiste, 1ju-
di, ki brezrezervno vsemu ploskajo, ali pa tudi lju-
di, ki jim je vseeno.

Vse do sedaj povedano je treba gledati v celoti,
to je eno. Gre za ¢loveka. Bododi intelektualec pa je
danes tovarniika roba, standardni vzorec nafe neum-
nosti in konformnosti.

Mi danes govorimo o osnutku zakona o visokem
Splstvu, o Studiju, o tem, kaj nam daje in kaj ne. Za-
kon je okvir in statuti bodo samo okvirji, v katerih
in za katere se bo treba boriti (ne mislim s tem sta-
tut ali zakon kot tak, vaZno je to, kar je zdaj, vsebi-
na in smisel nekega dela), Ce bodo okvirji preozki (in
nekje ta osnutek ravno take postavlja), jih bo treba
razbiti, postaviti nove. Ravno za to gre. Revolucionar-
nost je razbiti to, kar je v starem slabega, ni pa to
vsesploSno ruienje, éesar se nekateri bojijo. Treba je
graditi na évrstih temeljih, vendar graditi.

O reelekciji. Zdi se mi, da je osnutek tu preblag.
StroZje zahteve naj povefajo odgovornost uciteljev
(seveda pa je treba le-tem, z materialnimi in drugimi
sredstvi omogoditi, da bodo tem zahtevam lahko za-
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dostili). Vaina je borba za znanja, ne za stoléke. Go-
vora je bilo tudi o tem, ali je potrebna reelekcija za
redne profesorie. Trdim, da je. Res je redni profe-
sor pokazal svojo Sposobnost za delo na umiverzi,
vendar pa se danes dogaja, da predavajo nekateri, ki
S0 dali visek svojega dela Ze pred 30 leii in da poleg
njih Zive nekateri, ki znajo bolje in veé, pa ne morejo
predavati. Mogoce je nehumano, ¢e bi sedaj te ljudi
(ki so vsekakor ogromno prispevali k razvoju naSe
drudbe) poslali z univerze ali pa premestili na neka
sniZjae mesta, Kaj pa je potem humano proti studen-
tom, ki namesto neke znanosti, poslu3ajo zgodovino
te znanosti?

Tu ne gre predvsem za »starejlex uéitelje, temwved
predvsem za tiste, nstarejSe« ali »mlajfe«, poleg kate-
rih obstajajo Se boljsi.

Na koncu bi omenil Se besede, ki jih je nekoé, ko
je govoril o pogojih znanstivenega napredka, izrekel
znameniti sovjetski fizik Pjotr Kapica:

s»Produktivnost dela v znanosti se v glavnem dolo-

¢éa s kvaliteto priprave in izbire kadrov za znanstvene
ustanove.

Da bi se dvignila produktivnost dela, bi bilo po-
trebno izboljSati kvaliteto nasih znanstvenih kadrov,
tj. potrebno je odstraniti ljudi, ki niso dovolj kvalifi-
cirani in ki s svojim delom ne morejo opraviéiti
prednosti, ki jim jih daje poloZaj znanstvenika v na-
81 domovini.«

»To pomeni, da bi bilo potrebno ljudi, ki v zna-
nosti niso dovolj efikasni, poslati v proizvodnjo,
kjer dajo vedjo korist. Seveda to ne sme prerasti v
kampanjo. Vendar mora to biti tendenca razvoja na-
Sih znanstvenih ustanov.u

SILVO SIVIC

Zakon
zapira
univerzo

Skupnost visjih in visokih 3ol v Ljubljani je raz-
pravljala o osnutku zakona. Dal bi samo dve, tri pri-
pombe od wvseh teh, ki smo jih poslali naprej. Z2di se
nam, da ta osnutek zakona malo preved zapira univer-
zo v svoj krog. Takih dolotb je vet. Ena izmed njih je
npr. vprafanje habilitacije. O habilitaciji ta osnutek
sploh ne govori. To se pravi, da lahko dobi habilita-
cijo za akademski naslov samo nekdo, ki neposred-
no kandidira na pedago3ko delovno mesio na fakul-
teti, Zakon ne lodi habilitacije za akademski naslov
od izvolitve na delovno mesto. Mi pa vemo, da je ne-
kaj ljudi z doktoratom na in3titutih in morda tudi na
kak#ni visji 3oli, ki lahko s svojim delom dokaZejo,
da so sposobni npr. za naziv docenta, ne da bi zato
morali reflektirati, da pridejo ravno na univerzo.
Menimo, da je pravilno, da akademske naslove s ha-
bilitacijo daje samo univerza oziroma pristojna fa-
kulteta, gotovo ne visje 3ole, ampak moZnost je tre-
ba dati, da se nekdo na univerzi prijavi za habilita-
cijo, ée to Zeli. To je v zakonu popolnoma izpuSfeno.

Drugo vprasanje je zdruzevanje. Tudi tu mislimo,
da se univerza s fakultetami preve zapira vase. Na-
sprotna reakeija temu je mariborski predlog, naj
univerza zdruZi vse visokoSolske zavode z vidjimi So-
lami vred. To sta sedaj dva antipoda. Treba bi hilo
o tem razmisliti. Ce bi zakon ostal na sedanjem stali-
8fu, potem je univerza neke vrste prisilno zdruze-
nje fakultet, ker vse fakultete morajo biti zdruZene
v tem zdruZenju. Na drugi strani res dopusfa zdruze-
vanje drugih visokoSolskih zavodov v zdruZenja, to
je fakultativno. Od Cesa in od koga pa je to odvisno?
Kakrinokoli zdruZenje se ustanovi z zakonom. Kaj pa,
ée zakonodajalec node sprejeti zakona o nekem zdru-
Zenju? Primer:; Prejénji zakon je dovoljeval zdruze-
nja in skupnosti. Skupnosti sedanji zakon ne omenja.
Visje in visoke Sole v Ljubljani so zaprosile, da se
ustanovi zdruZenje vijih in visokih 3ol, tako kot je
mariborsko zdruzenje, vendar do tega zakona ni pri-
glo. Zato smo se zdruZili v skupnost. Izgleda, da se-
daj to ni vet mogoce. Skratka, po tej dikeiji bo ob-
stojala univerza in tako zdruZenje, ki bo z zakonom
ustanovljeno, druge Sole pa se praktiéno sploh ne bo-
do mogle zdruZiti. Ni koordinacijskega foruma, ki bi
te visje Sole zdruZeval in reseval njihovo problema-
tiko.

Tretje vprasanje: zdi se mi, da ima republifka
izobraZevalna skupnost le nekaj preveé kompetenc v
samih izobrazevalnih pedagoSkih vprasanjih. Ima
vefje kompetence kot pa sama univerza. Nam se to
ne zdi umestno.

Cetrto vprasanje: mislim, da bi bilo treba oZi-
viti tudi #e svoj éas ustanovljeno skupnost vseh
visokoSolskih zavodov Slovenije, kjer bi se dolofeni
problemi usklajevali, Ta skupnost je praktiéno za-
mrla.

Glede racionalizacije: menimo, da pomeni re-
forma racionalizacijo in ekonomizacijo in misli-
mo, da naj bo vsak visoko3olski zavod tam, kjer so
najboljdi pogoji in moZnosti zanj. Dalje mislimo,
da bi bilo v nasprotju z racionalizacijo vsak predlog,
ki bi Zel za tem, da se ukine dobro vpeljan zavod za-
to, da bi se drugje ustanovil in uvajal zavod ena-
ke vrste.
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MAGUERITE DURAS

CELE DNEVE
V KROSNJAH
DREVES

Uprizoritev gledalifke igre Marguerite Duras »Ce-
le dneve v krosénjah drevess (DES JOURNEES EN-
le dneve v krosnjah dreves¢ (DES JOURNEES EN-
TIERES DANS LES ARBRES) v Drami SNG slabd
ragkriva svojo dvojno naravo. Dvojmd nivo fabule bi
lahko osnadil na veé nadinov: dejanja sploSnega v
konkretnem, skozi konkreinost zajet problem nekega
Casa in neke zavesti, itd. Dejanje konkretnega je bolj
emocionalnega znadaja, v smishi apelacije na gledalca
— torej odrske komunikacije — dejanje sploSnega pa
je intelektualnega znacaja. Seveda je jasno, da je in-
telelctualni dofivljaj omogofemn gledalcu preko kon-
kretne fabule, in se zdi da je selundaren (ne sekun-
darnega pomenal), vendar gre boljza neke vrste ne-
odvisnost, dejanje sploSnega pa je na nek nadin pa-
ralelno emocionalnemu efektu, Povezava morda nd
prisotna na obiéajen naéin, ampak se kaZe v (skoraj)
zunanjem okviru fabule. Konkretno dogajanje je
omejeno na prostor (sinova soba, klop v parku, noc-
ni lokal), v splodnost pa posega igra bolj v éasu svo-
jega dogajanja (to je ¢as pred smrtjo matere). Kraj
je torej »banalno vsakdanjix, éas pa je simboliGen,
predvsem tudi zato, ker ga mati (o je tista oseba,
ki ga ustvarja) tudi neprestano poudarja. Za dogaja-
nje je znad&ilna statiénost, odrska akeija je nerazgiba-
na, ritem ni dovolj moéan, da bi vkljuéil gledaléevo
sodelovanje. Ni komunikacije, tiste séarobnex pove.
zanosti med odrskim dejanjem in gledalcem, ki sedi
v dvorani, gledalec se ne (ali pa zelo slabo) povezu-
je in viivija v iluzorno stanje pred seboj, ostaja za-
prt sam v sebi. Statiénost ga bolj usmeri na besedo,
ki pa je netekofa, razirgana in se zdi, da je vaZnej-
%a za same osebe, ki jo ustvarjajo, kot pa za gle-
dalca, kateremu 50 namenjene. Tekst neprestano od-
kriva, da osebe vedo ved, kot izrefejo, slutimo tudi,
da niso izrekle misli do konca, skratka, osebe so ne-
komunikativne in Zivé samosvoje, od nifesar odvi-
sno in nifemur zavezano. Tako gledalcu onemo-
godajo tisto irealno povezavo — pa naj bo to
viivijanje vanje ali pa dialog z njimi — ki je nujno
potrebna. Zdi se, da je to posebna vrednota, vendar
pa se mora ta vrednota kazati v nekem tretjem me-
diju: to je imtelekt. Stati¢nost in nekomunikacijska
odrska beseda imata emoncialno Sibek vpliv, to pa
naj bi namerno dopuSéalo intelektualno nadvliado
nad igro in s tem omogofalo spremljanje in vredno-
tenje v mediju intelekta. Dvojna narava dela bi se
morala kazati torej v Sibkosti konkretnega in s tem
bi narasla mo¢ sploénega. To pa je nemogode, e je
konkretna odrska izraznost Sibkost literarnega dela
in nezanimivost odrske akecije, 8 tak&no znadilnostjo
se ne more ovrednotiti moé sploSnega. Intelektualni
doZivljaj pa je tudi do neke mere samostojen, saj
zadeva bolj éas odganja, to pa je #e okvir fabule in
ne gre zato za popolno odvisnost od nje. Mo¢ sploé-
negal ¢as pred smrtjo) doZivljam s staliséa CGasa
dogajanja, ne pa preko samostojnosti in nezavezano-
st odrske osebe, ker je ta izrafena z nekomunikativ-
nostjo. Vrednota igre je v sploSnem, v intelektual-
nem doZivljanju. Znadilnosti, ki bi prikazovale moé
sploinega, so v delu Marguerite Duras neizrazite, v
izvedbi Drame SNG pa niso poudarjeme. Nad kon-
kretno se zaradi nekomunikativnosti dejanja dvigu-
jem, ne dvigujemmn pa se s tem v sploino, ker je
sploéno prisotno v okviru fabule, v éasu dogajanja.
Vidim samo BSibkost odrske iluzije, akcije, ritma,
besede, ne pa Sibkosti konkretnega, ki bi me vodila
in mi kazala sploSno. Dvojna narava, ki je vrednota
igre uCele dneve v kroSnjah drevese, se zaradi ne-
prepri¢ljivosti samega teksta, pa tudi zaradi slabosti
v izvedbi, kaZe nejasno in s tem pustaja njena umet-

niskost vprasljiva.
Aleksander Zorn

POGOVOR MED
MLADIM IN STARIM
KOMUNISTOM

Miadi komunist vprasa starega komunista: »To-
varis, povej mi, zakaj in s kakSnim namenom ste
leta 1920 zavedni delaved ustanovili Komunistiéno
stranko Jugoslavije?«

Stani komunist odgovarja: »Za to smo imeli ved
razlogov. Poleg takratne burZoazije je bil v tedanji
burfoazni viadi minister Anton Kristan, na papirju
socialist, zares pa Je igkoriStal delowno ljudstvo,
kakor ga je le mogel in znal. Ko smo videli, da je
tudi ta izkoric¢al delavee, smo ustanovili Komuni-
stidno stranko Jugoslavije. Nasi cilji so bii na-
slednji:

1. Vsak komunist, e je to v resnici, se mora bo-
riti za to, da se neha izkoriSCanje ¢loveka po &lo-
velou.

2. Borili se bomo za to, da bi smel vsak drZav-
ljan svobodno govoriti in pisati o vsem, kar je ko-
risino delovnemu élovelou: kritizirati bo smel vlada-
JoCega (ministra) in sleherni zakon, ki ne bi bil v
prid delovnemu &loveku.

3d. Kot zavedni delavel smo hoteli biti zdrufeni
z delavei vsega sveta, Zato smo se takoj vkljudili v
ITI. internacionalo, tedanjo zvezo vsega delavskega
sveta, ki je imela sedef v Moskvi, kjer je e danes
in so vanjo vkljudeni S8e dames vsi komunisti razen
Jjugoslovanskih.

Rekli smo: Kadar bomo dovolj moéni, tedaj bo-
mo vzell v svoje roke drfavno oblast in v tej prole-
tarski driavi bo moralo biti pravo proletarsko brat-
stvo, enakopravnost in svoboda za vse drZavljane.

12. 17. 1966

Jozel Cuden

Pripis urednika: Priéujodi zapis starega komuni-
sta JoZefa Cudna objavljamo zaradi revolucionarne-
ga duha in ne zaradi informacije o preteklosti ko-
munistiénega gibanja pri nas. Formaine spodrsljaje
torej prezrimo.

SO S R < SR S e n = e T e

JOZEF CUDEN

OKUPIRANA LJUBLJANA

Kako si Zalosina, lepa Ljubljana,
vsa si od okupatorjev obdana,
osvobodil te bo slovenski partizan,
hraber vojak, po svetu daleé znan.

Nocoj te bo moral sovrainik zapustit’,
ker jutri ne more veé v Ljubljani bit",

bo zapustil vse lepote tvoje,
kjer je izvrieval hudobije svoje.

In tebe, lepi, stari, sivi grad ljubljanski,
od koder so streljali po Zalostni Kranjski
zdruzeni fasisti — Nemel in Italijani,

ki so bili Ze vsi od zmage pijani.

Toda priSel je prelepi deveti maj,
konec vase grde zmage je zdaj.
Oroije partizanom izrocite

ter na fadizem pozabite.

Svoboden proletarec bo zelo vesel,

bo v svobedni Ljubljani veselo zapel:
vsega gorja in nesrec¢ sem se znéhil,

partizan je okupatorja iztrehil

TONE STOJKO — BEZNO SRECANJE

i



DNEVI ZMAG

Divii obfutek svobode, prenapeti krik ob
zmagi, goste ulice sre¢nih ljudi, véliki hrup raz
vezanosti... tega nismo obéutili nagnjeni skoz
okna hi%, prasni v pohodu ali tipaje z nestrpni-
mi rokami. Dan zmage smo zadutili posredo-
van,v knjigah in v pripovedi onih, ki so ga
dodiveli. Dneva zmage ne poznamo, kot Kristu-
sovo rojstvo se nam zdi, kot nekaj, kar je ne-
dotakljivo in bremenede zapisano v usodni
listi.

Otroci vsakdanjé graditve, oéividei nevamir-
ljivega kopitljanja iz zmag v zmage smo. Za
nas so vsi dnevi dnevi zmag. Danes in jutri
sta dneva zmage, zato ju praznujemo z vsemi
¢astmi, z rumenim pivom in z blaZzenim mirom
sonénega pitja. Dan zmage je pravljica za lah-
ko noé¢. Nase zmage so padel in tavanja v temi.
Nafe zmage s0 porazi, zrenja v temacne, praz-
ne, ozke ulice, brez zastav, brez sonca, brez po-
nost. Dan zmage je predstava, pasijon s parti-
zanskimi uniformami. Pe&¢ica jih je &la prej-
&njo nedeljo po Titovi cesti. Godba je bila boje-
¢a, korak Sepav in utrujen. Vsako leto jih gre
manj z zastavami. Dopust od pisalne mize in
krampa je dan zmage, zakmaSni dan, vélika
obletnica, ki ni niti god niti rojstni dan, ampak
nekaj posebnega — dan zmage. Vsako leto se
nam zdi dan zmage bolj Saljiv, vsako leto brid-
kej&i.

V zadnjem é&éasu sem dozivel nekaj zmag.

ZMAGA st. 1

sStudentje se v danasnjem &asu kaZejo kot
nosilei druZbenega napredka ...« Ta stavek sli-
&im vsak dan, Vedkrat. »Poglej Pariz, Rim, Ma-
drid, Berlin, Prago, Varsavo...t Ce napiSem:
nSlovenski Studentje so pasivni, njihova revolu-
cionarnost se zacne in konéa pri dobrem fizi¢-
nem pocutju...s, dobim po glavi. Takoj se
cglasijo: wsdemonstracije, ki so organizirane,
niso nobene demonstracije, 5tudentje kaZejo
svojo revolucionarnost na pasiven nadéin, z re-
signacijo...« Slovenski Sstudentje so pamet-
nejsi od svojih kolegov v socialistiénih in kapi-
talistitnih defelah. Mi smo ¢ez. Mi smo preko

POLDE VIDMAR
PARISKE DEMONSTRACIJE

te situacije. Mi Ze vemo, kaj je revolucija, to
je organizirana re¢, to se spomni pet, Sest lju-
di, potem vlefejo za nos 5e druge, potem pa je
prelivanje krvi... za nikogar ve¢ ne bomo pre-
livali krvi. Pa ¢deprav bi bila samo kaplja. Za-
kon o visokem Solstvu je ntako, tako«, meljemo
ga Ze leta, tipendij ni, Studentje Se vedno ni-
majo vstopa v parlament, na fakulteti A enkrat
na leto vidijo svojega profesorja, na fakulteti
B profesor X ne pusti nobenega novega ¢loveka
na oddelek, na fakulteti C predava profesor,
ki je pred Stiridesetimi leti izdal svoje temelj-
no (edino) delo, ki je snov za izpit, na fakulteti
D... Zakaj ne ukinemo Z5J? Zakaj ne ustano-
vimo organizacije zainteresiranih Studentov?

Do tedaj kaZe &akati na spontano revolucijo.
Ce s0 Studentje nosilei druibenega napredka
in ¢e pri nas Studentje to niso oziroma so na-
mesto njih dijaki, ki imajo v &asu revolucije
prosto, ali potem pri nas ni druibenega napred-
ka? Pred kratkim sem sodeloval pri anketi,
-kjer je bilo eno od vprasanj: »Kateri so vzro-
ki generacijskega konflikta?« Ali sploh je gene-
racijski konflikt. Ce refemo, da je generacijski
konflikt, potem povemo tudi to, da je eden od
bojujoéih se naprednejsi in boljsi Kdo je na-

prednejsi? Stari ali mladi? Ali so res mladi a -

priori naprednejsi? Mladi birokrati, mladi teh-
niki druzbenega gibanja.,. Postavljanje mila-
dosti kot Kkriterija za naprednost in revolucio-
narnost je prozoren bluff! Na ta nadin si neka-
teri mladi skujejo politiéni kapital, nato pa v
nekaj dneh ostarijo. Al so voditelji sloven-
skega Studentskepga gibanja skorumpirani? Ali
jih uspe v trenutku, ko bi postali nevarni, nev-
tralizirati? Ali se institucionaliziramo, e pre-
den bi se nam posreéilo razbiti kakino insti-
tucijo? Nas druzbeni razvoj je hiter, za revo-
lucije in popravljanje je zmanjkalo ¢asa, vsi
so se vsega 2e¢ naulili, zdaj je treba samo Ze
M]flai.tt;v Revolucionarnost je na:fgiiena v zado-
vol parcialnega interesa. T e pra 0
podobnih pojavih v partiji: »Boj s tistimi, l‘lﬂ
s0 e vedno imeli ZK za totaln arbitra in na
ta nacin zadrzali v svojih rokah vse personalne
in materialne moZnosti za ohranjanje struktur,
ki so bile ¢esto le v interesu njih samih, je bil
tezak, vendar je dobil potrdilo za svojo zgo-
dovinsko pravico na 8. kongresu in kasneje na
IV. plenumu CK ZKJ...u« Preostane samo e
vprasanje: kdaj bo napocil IV. plenum za Z58J?

ZMAGA st. 2

Polemika o odgovornosti v NR. Ali je toéna
ugotovitev, da je delavec predvsem zainteresi-
ran na svojem dohodku, oz. Se ostrejsa trditev,
da ga kaj drugega sploh ne briga? Kdo danes
akumulira privatno premoZenje? Ali je to de-
lavec? Ali lahko delavec pri 600 ND akumulira?
Akumulira lahko trgovina. Akumulirajo urad-
niki, posredniki, mojstri davkov in penalov. Ce
delavec ne vidi perspektive svojega podjetja,
tega ni kriv sam, sled so mu zamesali vsevedni
managerji. Kdo je lahko tako slep, da rece:
zdajle si razdelimo vso blagajno, za jutriSnji
dan me ne briga? V jedro zadeva vprasanje,
ki ga postavlja Roman Albreht: »Ali je zanes-
ljivo resni¢éna trditev, da je srazvoj tehnologije
in organske vkljuditve na&ih proizvajalnih sil
v sodobno znanstveno in tehniéno revolueijo«
prepuien samoupravljanju?« Ali je bilo delav-
cu sploh ¢asovno in efektivno mogoée odlodati
o akumulaciji podjetja? Ali mu je bhilo pre-
pusceno razmisljati o razSirjem1 reprodulkciji?
Kdo je delavca naudil, naj ¢éimprej pospravi de-
nar, da kaj drugega tako ali tako ne more biti
merilo. Mogoée tisti manager, ki je kot po-
srednik med drZzavnim (zvezno urejenim) ka-
pitalom in produkcijo, povzro¢il milijonske za-
loge? Kaj ima delavec pri tem, ée se ZIS spom-
ni in odredi, da lahko podjetja svoje zaloge
kreditirajo iz skladov? Kje je delavéeva samo-
upravna odloéitev v poloZaju, ko je treba iz
skladov, ki so sicer namenjeni modernizaciji ali
razsiritvi delovne organizacije, vzeti denar in
z njim kupiti lastna skladiféa, polna nekurant-
nega blaga? Redéi, da je samoupravljanje Ze
prestalo svojo preizkudnjo in da se ni skazalo,
e kaj prozorna in mimogredna politiéna diskva-

ja. Samoupravljanje marsikje sploh Se
ni zalfelo delovati. Oziroma se spopada z razsu-
lom, ki ga je zapustil prejénji naéin gospodar-
jenja. CudeZfev pa seveda tudi samoupravljanje
ni zmoZno. Padanje proizvodnje je  mogode
zgaustaviti samo 2z doslednim samoupravlja-

njem, bodisi na nivoju delovne organizacije
bodisi na nivoju republike. Dokler se to ne bo
zegodilo, bomo blodili po temni in ozki ulici
prividne zmage.

ZMAGA st. 3

Slovenci slavimo svoj slovenski TV dnevnik.
To je zmaga slovenskega duha Slovenski duh
se je konfno ofresel Spon beograjskega TV
dnevnika in ponosno zakKoratil v slovenski TV
dnevnik. Namesto komentarjev beograjskepga
(etatisti¢nega, monopolnega, velikosrbskega?)
duha imamo komentarje zdravega slovenskega
duha. Vsaka novica, ki jo ob delavnikih zveéer
zasliSimo z ekrana, je prefeta s slovenskim
duhom. Slovenci se lahko konéno spoéijejo od
tuje besede in tujega sweta, zdaj so pri sebi
doma, zdaj jih boZa Zametna roka slovenstva,
gladi jih prijetni glas Marije Velkavrh in Vi-
lija Vodopivea. Slovenski nacionalni problem
je reSen, nismo veé tlagen, nismo veé izkoris-
¢ani... Kaj pomeni slovenski TV dnevnik ob-
jektivno? Objektivno pomeni, da smo poslej
odrezani od velikega 5Steyila jugoslovanskih in
mednarodnih dogodkov. Pomeni, da dobivamo
v Ljubljano precejeno im postano tekoéino. S
slovenskim TV dnevnikom smo se zaprli v Slo-
venijo, postavili smo okrog sebe zid malobriz-
nosti in duhovne lenobe Pojav dnévnika po-
meni institucijo ve¢ v slovenskem naroéju, po-
meni dejanje malomeSéanskega posestnika, ki
se boji za svoj delez v skupni investiciji in ga
zahteva nazaj. Hofemo imeti svoj kos pogade,
pa naj je Se tako droban in posuSen, nas je in
hodéemo ga. Institucija veé — to ni poveéanje
bogastva, to je prividmo lajSanje reviéine. S
tem, da smo se zaprli, sploh nismo resili pro-
blema slovenske ustvarj ti in plodnosti, ki
je nag temeljni problem. Kulture s tem, da ji
zmanjSamo delovni radij, ne bomo resili. Boga-
tejsi s tem, da smo bolj svoji, ne bomo. Uboz-
nejii smo, kajti zadovoljili smo se z majhnost-
jo, zgodovinsko smo pristali na svoje izkoreni-
njenje, na svoje polasno ixginotje. Sami sebi
podajamo svoje sebiénostil Vase govorimo, od-
mevamo v svojem las grelu, kot v zaprti
krogli smo, izven katere ne uide niti Sum, vo-
dotesno smo zapeéateni v kemiéno oéiséeno ko-
moro, Kot velika druZiniea smo, ki si ob osmih
zveder pravimo pravljice o svoji srefl. NaSe
pravljiee pa so puste in vedno enake, stereo-
tipne, staticne. Slovenci v federaciji s sloven-
skim dnevnikom pomemmo manj. V svetu
manj. Ved pomenimo samo zase. Samozadostni
smo in naivni. Bistvo Ziwest, ustvarjalnosti in
nemira naroda je v njegovem prehajanju iz se-
be, v skupnosti, kjer se resniéno preskuSa ob-
stojnost, kjer se meri kvaliteta v mnoZici. Lah-
ko je hiti kralj med slepel Enooki ekran bulji
v no¢. Slovenci bomo B5ele takrat lahke pono-
sni, kadar bomo svojo wilalnost dokazali dru-
gim. Sele takrat, kadar 8 bo v zveznem TV
dnevniku pojavila tehtna beseda o Sloveniji,
bodisi v srbohrva3déini, bedisi v slovenstini, te-
daj bomo lahko ponosni. Kadar bomo s svo-
jimi deli prodrli izven slovenske nacionalne
meje, kadar bomo iz naroda dokazali svojo
narodnost in pomen, t lbo to zmaga. Dokler
zmagujermo v sebi in
in hudo problematiéna:tekma.

Se mnogo drugih zmagmi roji po glavi, Ve-
selim se, da kar naprej smagujemo. Razvijmo
zastave. Vsak dan naj plapelajo!

Dimitrij Rupel
el
PR

j, je-to klavrna.

3 VPRASANJA

Rasts o

1. Kako se v VaSem svelu srefujeta idu-
strija in njena sodobna organizacija z litera-
turo in njeno sodobno »organizacijo«?

Pred nekaj leti in vkljuéno do leta 1964
sem stal na staliséu, da je bistvo ¢loveka in
njegovega casa v delu. Mislll sem priblizZno ta-
kole: ¢e se s Clovekom in v njem sploh kaj
zgodi, potem se takrat, ko dela. Cas dela se
mi je kazal kot edini éas, kjer se élovek more
uresnifevati, kolikor se sploh more. V delu
sem iskal edino realno Sanso, kjer naj bi so-
dobni élovek iskal svoj dom, ée lahko upora-
bim ta filozofski terminus, vsi ostali éasi élo-
veka pa so se mi izkazali s precej izenaéeno
poudarjenim negativnim predznakom »potros-
nitkegat ¢asa in nikakor ne kot prosti éas s
tisto tezo, ki jo lahko npr. izsledimo pri Marxu
in ki: mu pomeni v dolgi prihodnosti ravno
obrnjeno: namred Sanso dezalienacije in inte-
gracijo Clovedtva, Da sem bil v te] smeri pre-
ce] neuspesen, da se mi dom v sodobno orga-
niziranem delu ni odkril — vsaj v dolotnem
jeziku vrednost in eksistencialij ne — prikazuje
»Stolpu«, kjer sicer eksplicitno ne gre za tipicno
industrijsko delo, ki je delo naie¢ dobe, ampak
za bol] »enostavno«, ki pa prevzema funkcijo
metafore industrijskega dela. Odkril pa sem
previadujofo dimenzijo ¢asa dela, t.j. seda-
njost, kar pomeni, da se mi je odkrila totalna
nemoznost, da bi clovekovo industrijsko obli-
kovano in organizirano delo lahko transcen-
diralo, da bi torej lahko dobilo nek smisel zu-
naj procesa dela. »Studij &asa in gibove kof
teorija in kot aspekt opazovanja dela pa tudi
kot organizacijska metoda, ¢e hodete, mi je
najbolj wvsiljevala to ostro dimenzijo. S tega
aspekis, namred iz poltopljenosti éloveka v ne-
nehne iracionalne gibe, ki pomenijo delo (in
ki so s stalidfa proizvoda ravno narobe zelo
racionalni), ne more biti nobenih %al o pri-
hodnosti, ko bo deloe bolj priviatno, bolj celo-
vito, in nobenih sanj o prihodnosti v tem smi-
slu, da bi ¢lovek danes mogel Ziveti v zamis-
ljeni prihodnosti. Ta nujna, obvezna, nevaria-
bilna parcialna in po sebi zelo nesmiselna
aktivnost cloveka je preved tu in preved je.
Sedanjost pa je zraven tega zelo dolga in se
ne konfuje jutri zveder, zato se tudi s tega
staliita ne strinjam s tistimi teoretiki organi-
zacije, sociologi in politiki, ki pravijo, da je
tlovekova nepomembnost in njegova nemod
pravzaprav Ze stvar preteklosti in da smo na
pragu novega vzpona Cloveka, ki ga omogola
prihajajoéa avtomatizacija,

Danes ne mislim vef, da je edino ¢as dela
tista Sansa, v katerem naj i¢emo svoj dom,
kot tudi nemara niti ne mislim, da ga je
sploh treba iskati. Vendar pa mislim, da je
bistveno, kaj je s ¢lovekom v delu, ker se ti-
sto potem razteza tudi na ostale éase. Neka-
tere bistvene znadilnosti sodobnega dela in so-
dobne industrijske organizacije se mi kaZejo
kot zelo verjetne znafilnosti Zivljenja in druzbe,
¢lovekova vioga v delu je v marsiéem taksna,
kakrino ima potem v strukturi drufbe in v
svetu,

.Se/&' gm

2. Kako se sodobna literatura spoprijema
s svetom, z druZbeno-politicnimi dogajanji —

ali obstaja med temi
prepad?

in knjizevnostjo rez,

Sodobna literaturs je tako heterogena da
je en odgovor popolnoma nemogod. S tem, ko
pravim, da je ved¢ razliénih sodobnih literatur,
seveda ne mislim refi, da se mi zdijo wvse
enako vredne in da imam do vseh enak odnos,
mislim samo to, da je sodobna literatura vsaka,
ki govori o naSem in o nasem svetu, metoda,
ki jo uporablja, in pa stalis¢e jo lofuje od

druge. Torej je vsaka literatura, ki je sodobna, *

tudi spopada s sodobnim svetom in dogajanji,
pa tudi z druzbeno-politiénimi dogajanji. Vi-
deti pa je, da se tako imenovana avantgardna
literatura, to je tista, ki po eni strani radi-
kalno spreminja literaturo kot literaturo in
njeo vlogo- po drugi strani pa vidi radikalne
spremembe v éloveku in druzbi glede na prejs-
nja obdobja, precej manj ukvarja z druZzbeno-
politienimi dogajanji, kar najbrZ pomeni, da

" ta niso tako bistvena za podobo éloveka (vsaj

v direktnem smislu), kot to predpostavlja npr.
socialno orientirana ali pa eksistencialistiéna
knjizevnost. Mislim pa, da vse te razlid¢ice niso
muhe knjizevnosti, paé pa je to. zakonitost
¢asa oziroma zgodovine, ki to zahteva. V ne-
kem splosnem ljudskem ali narodnem gibanju
za osvoboditev in emancipacijo sl je pat tezko
predstavljati »sodobno« literaturo, ki ne hi na
ta ali on! nagin tudl tematizirala tega gibanja
in bi se namesto tega municiozno ukvarjala
& tem, kako si élovek obuva obuvalo in zave-
zuje vezalke, ki so rjave barve ali pa kako si
ureja obraz, da bo takSen inlep, in kak3ne po-
made in litila za vse to rabi. Bili so'trenutki,
ko je bilo to popolnoma nevaino, neodgovorno
in indolentno, in je trenunutek, ko je to sko-
raj cel svet, ko je to skoraj wvse, kar je. In
v tem primeru: ali ni navsezadnje tudi to spo-
prijemanje z druZbeno-politiénim dogajanjem?

Znotraj sodobne literature se mi zdi naj-
bolj oddaljena od svoje poklicnosti in svoje
vioge tista literatura, ki bi jo lahko imenovali

intelektualisticna. § tem mislim tako pisanje
(nciveckrat tudi aktualistifno in angsfirano
oricettiranc, ki se ukvarja v prvi visti s pro-
blemi intelektualca dli pa tematizira in obrav-
nava Zivljenske proeese na nadin intelektuales.
Ta avtoeroticna literatura ima eo ipso za svojo
predpostavko ideologijo, da je intelektualee

cet zelo razdirjena in je,v proz karakteri-
stitno’ zastopata npr.Saul Bellow in Max
Frisch, pri nas pa v drami posebno Primoz
Kozak, vodi sodobno literaturo v marsifem na
stranski tir, prvi¢ zato, ker gre za ne tako ne-
dolino svsebinskow zmoto in drugié zato, ker
knjiZevnost zares zalne zgubljati svojo funk-
cijo tisti hip, ko se zafne ukvarjati sama s
sabo (s tem ne mislim na larpurlartizem).
Oboje, se pravi stalise, da Je intelektualec
v srediftu sveta in ukvarjanje s samim sabo,
pa je zelo zapeljivo glede na fo, da so pisate-
lji poveéini intelektualei.

3. Ali mislite, da je v gibanjih za svobodo
in novo drufbo, kot smo jim priée v Spaniji,
Nemgdiji, na Poljskem in CeSkoslovaSkem —
element prezivelega? Kaj Vam pomeni dejstvo
upora?

Najprej in takoj: v kakrinem koli gibanju
za svobodo in novo drufbo ne vidim prav nié
prezivelega. Upor mi pomeni potrjenje éloveé-
nosti, pa naj se godi kjerkoli in kadarkoli. Na-
sploh mislim, da se zgodi v zvezi z razpravami
© funkcionalizmu in strukturalizmu pri nas ne
tako majhen nesporazum. Mislim namreé, da
funkcionalizem nikakor ne pomeni pristajanja
na danost, ng stvarnost, kakrina je, in struk-
turalizem ne pomeni kuharskega recepta ali na-
vodila za obnaSanje, po katerem ¢&lovek ne
more § svojo akcijo vplivati na dogajanje ali
pa celo, da ne sme in da mu tega ni treba.
wSmrt célovekas ni imperativ dneva. Zame je
oboje bolj ugotavljanje stanja sveta, ali pa, ¢e
hocete, kritika. Zraven tega je treba na oboje
gledati z zgodovinskimi oémi, torej z aspekia
dosedanjih teorij in dogajanj in s staliséa an-
ticipacije. Strukturalizem kot filozofija ne po-
meni pomirjenega pristajanja na svet, kakr-
Sen je, ampak mi pomeni, da je pristajanje
na danost in preseganje danosti na filozof-
skem nivoju izven vprasanja, oziroma — vsaj
v ospredju ni vet. Poglejte: vsak dan se hra-
nim, pa vendarle, ¢e ne delam iz tega filozo-
fije, to Se ne pomeni, da zanikujem hrano ali
da sem proti nji. Ne delam ideologije o hrani,
pa¢ pa neke druge ideologije. Hrana je nekaj,
kar se razume, o éemer ni treba govoriti, kot
je gibanje za svobodo oziroma upor nekaj, kar
se razume v eksistenci ¢loveStva in brez Cesar
clovestva tudi fiziéno ne bi obstajalo. Seveda je
drugo vprasSanje, koliko se s takinim giba-
njem res kaj spremeni oziroma v kolik&ni meri
verjamem, da se bo.

Gibanja, ki ste jih nasteli, se mi zdijo pred-
vsem za Evropo izrednega tako politicnega
kot sociolofkega pomena in imajo v svojem
osréju razlitna jedra. CeSkoslovaSka zbuja
predvsem vnovié vpraSanje (ki je bilo Ze ve-
likokrat postavljeno tako teoretiéno kot prak-
tiéno) »revolucijes od zgoraj oziroma drugade:
ali lahko stranka, ki je na oblasti, uspeSno
izvaja ne ravno tako drobne spremembe v
druzbi. VpraSanje ni samo v tem, ali to hode,
ampak tudi, ali to zmore (zunanjo interven-
cijo ob tem zanemarjam, ker je verjetno to
drugo vpraSanje, eprav ne [zolirano). Po drugi
strani pa Poljska zbuja nasprotno vpraSanje:
ka je v sodobnem razvitem (ali vsaj relativno
razvitem) svetu z akeijo od spodaj? Ali leta
v tipu driavne organizacije, kot ga pozna da-
nes Evropa in ki se bistveno v posameznih
deZelah ne razlikuje, sploh Se moZna? In po
drugi strani: ali je Siroko mnozitno gibanje
& potrebno akcijsko enotnostjo Se moino pri
Ze (samd) taksnem standardu, kot ga ima Polj-
ska? In ée ni, ali ni potem vendarle uspeinejsa
pot CeSkoslovaike oziroma pot spenetracijen?
— Nemski Studentski wval zbuja neko drugo,
prav ni¢ manj obée vprasanje in zdi se mi, da
del tega vala Rudi Dutschke gradi na tem. Ce
prav sodim, gre za graditev upora na intelek-
tualcu, vendar ne na takSnem, kot je bil doslej
in kot si ga Se zmerom predstavijamo, pat pa
na proletariziranem intelektualcu, ki se zme-
raj bolj priblizuje robu sveta in zmeraj bolj
postaja tisti, ki nima nifesar zgubiti za razliko
od klasiénega proletarca, ki zmeraj bolj pre-
haja v srednji sloj, torej sloj, ki se kréevito
oprijemlje drobnih dobrin in je zanje priprav-
ljen pladati neprimerno visoko ceno, samo da
Jjih obdrz.
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Prazen praznik

Kaj odplakujes
november
nespravljive letine

Colni

odredeni obale
vsakega sna

Gore in vode

v gvezdnem premirju
kakor razvezana usta

Stopala na goltu
ki goléijo

opuséenih v soncu
opuséenih v dnevu na zemiji

Razkrite so moje Zile — — —
Ne bodi

zahrbten

skelet

Nikogar ni

v zvezdah

v padanju planetov
v prahu na poti

O kaj vihrajo zastave

Eopja preiijo
v uredenih mejah sveta

No¢ je prilepljena k zemiji

ilavb?émpnbsja v danem
;akorgl:aﬂ -
v krogih zemilje

vseskozi

amagane prisege

ob Ertveniku

kakor nepotefeno znamenje
smirti

Sestradane poti

se stekajo

v breznu pred nami
kakor goli bogovi
svet: prekletstvo

od kamna do kamna
slepila

stvari prisegajo
5 svojimi éeljustmi
korak prostran

med nami pa
modra
neobstojnost zore
dviga prah

nad setev

Dan se luséi s telesa
v zvonko
prst

Vsak cas

se v brazdah
izjalovii
stoje

da ni suse ne duha

o titanih

ki s0 omejeni v tvojih Zilah
kakor prihodnast

Naskrivoma
gremo ponodéi
na Triglav

in ogenj nas Zge

moj bog

ta drajna

kakor kamen kost
kako daled je gmajna

zasopla od boj
a
Se naprej izginja
v ndé

Steptano obzorje
je na sledeh
kot v celu

se sladi svit
brez cilja

brez éasa

le laéno ogrodje
a med nami

Parte nulla

I

KEaj si Kitairon
neprehodnost neizgnanih
prenaseljenost v snu

Debla

ki osvajajo zemljo

z bremenom svetlobe
v neveri

svoje Zilave suSe

pred straZnjim ognjem

Osti so v éelu korenin
skozi razdobija

v kamnu

ki presega nasa telesa

zakaj ni poteSenja v Zrelih
pepela in Zvepla

nobenih tal nobenega neba
v brazdah

da bi pretoéili Zejo in nasitili glad
svojega lovora s plodom

na poti

k oltarjem

svojega znoja svojih otrok

med zemljo in soncem

II

Brez koneca in kraja

v tofki iste vrodice
ki je sebi

roti
v mojith osteh

kakor spiranje kapelj
kakor svetenje sonca

nenehno sejanje
nepresteta neizmerijena
prisotnost plodov
neizsejanih bitk

v luéi
prostora in stiske
Seseden svet

v zadnji uri
kakor nevera poslednjin

II1

Cas se kopifi na cilju
njegov vzrok je Se vedno
clovek

Nisem se 5e spravil s seboj
Nisem te okusil

ne v ognju ne v kamnu
konénosti :

Svet se ne spravlja s svetom
Roke so v ognju

Vseskozi
umiranje
odpira
naslednja- vrata

v

Modi pohajajo
v poZelenju Juéi

V izgonu bogov
je pristanek
nase

ob setvi

Cas prez

na dan na nod

Na noZ

si prihajas ob kruSnem zglaviju
in z laénimi dlanmd

si dolbes v zenice

Stvarnika razkraja Zeja
V plodni uri

v najbolj suSnem hipu
se duh razpre

Nikogar ni
na domenjenem kraju
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LIKI

DELTOID

! Proine daljice izvirajo iz sklepov
| srpom noéi pridejo v stolp
' pradm napadejo tilnik kamnitega morja
trdno stakneta zbrufena kopja
| tu srea8 odsev svojega gnmda
poditek je obfasno podetje zemlje
ost Stirikotnega ofesa
neutrudno kréi mladost
ﬂn&ﬂkﬂlﬂdﬂ FariSte ravmin

ROMB

| Zublji Skropijo po ravnem trebubhu
jeseni karavane nizkih oblakov
g neusahljivo strastjo
| na vsakem oglu posebej
kréijo ostrino tvojega pogleda
. sklepi pojemajo
nepopustljivost Sirdi stene

i s preostalimi Zarki masi& predrto obzidje
|
|

KVADRAT
. da ‘splon 06 premistjalel ves

| tvoja pot je najkrajia

drobei bradavie in pogleda

padajo v izsrkano svetlobo

luknje v oglatem telesu

| 80 krste ugasajocih osti
na licu so plitki #lebovi

v njih pogrkava

ubiti tuvaj visokega stolpa

KROG

Zadnje kopje izgubi smisel
smeri se potulnejo ena v drugo
daljice drobijo ravna telesa

v érne segmente krotkosti

V vsakem kotu obroca
sligi8 sikanje pil

begal znotraj okroglih sten
ko uSesa obnemorejo

se zvrnes v koticek sredisca
novo bobnenje

te zopet poZene v koncentricen galop

'TOCKA

Galop je kréenje

vse bolj strastno te vsrkava
vse ved ostajas v kotidkn

vse bolj si sredisiée

todka zgubljena sama vase
Potem pa te kdo

(iz zabave ali potrebe)
postavi na kratko &rto

v kak3nl nepomembni besedi
kot na primer: ljubiti

twoji udarci so omejeni na skréene branike

postanejo zaobljene luske trudnega obzoria

BOZO SPRAJC

MOLITEV

ne pozabite: molitev se moli

L

na svojem travniku
bom zasadil svoj gozd

¢e ga zafges
te ubijem
zveder se naseli v telesu
razjeda
spodjeda
in rusi
vezi
tkivo razpada
sam bos kriv
ko umres
vedel si
ni¢ nisi storil

iz daljav so prisli
8li mimo nas

3!
gnmknk
in smrad iz gnojisé

trumoma

v gosjem redu
in vsak zase
tam daled
tam na robu
prodajajo
abefhklmfvbrtzspedxyb62306via
tu zdaj stojim
in vprafujem
a vendarle ‘je gospa
imela modre oi

MARJAN MUROVEC

VOZLISCE

mi smo cesta izobrat plesni pod jesen
brez posladka in pravi okus neizprijen

kristal novega smer ne podlaga torej cvetje barv
in érta skozi prostor beseda ne sama sebi
ceprav bi bilo zadostno je Se ved in tisto

tu ni konca smo mi cesta in vrsta vpradanj
spozabljenje trenutkov Se v has in za

|

LIJUBEZENSKA
PESEM 1

protitok v mimem Zalomiru
devetica in devetkrat prva

v meni brez okusa in oblike
samo beseda

dvomljivost razkroj preide
jaz mimo

zarisal sem vodo

utrip proti instinkt

krvojed

Ima panorama

jasnost in kristal
zarisal sem besedo
zdaj se giblje navenoter

LIJUBEZENSKA
PESEM 11

cvetje cvetd
cvet cvet cvet cvet
rdec¢ bel zelen cveti

celovitost cvetofega cvetja
harmonija in pesem iz ljubezni
spodaj kost ob kamnu v zemlji
zelo spodaj iz zemlje beseda

érn bel &érn cveti
cvet cvet cvet cvet
cvetje cveti

POIZKUSNO

STANJE

praskam se po kosmatem trebuhu
mimoidoéih ladij za zabavo

olje sem v vodi Zivo srebro ki

skoznjo utriplje nad vodo v iztoku

za pomiritev in kretanje ¢asa s pepelom
zraslim iz groba mrivopojofega
mirujem v en dan gibanje mraks
gledam molfe in jem ker sem nesrefen
da je sploh mogoce slikati vodo v suho
viharjev ob polni svetlobi krafkega kamna
skorjo premalo pecenega kruha za lafne
slanega in Zejnega ljubezni hladne vode
ki ji pravimo kri dokler je vroéa

potem se oblefe in gre za menoj

tja tez znotraj leseno a rdeéo

in jo tudi prodajajo za deset krikov
pod udarci bi¢a svetlobe neizreCene
srede otroka ki gleda mater v obraz
kamor sem padel ker sem se pobral



VLADIMIR GAJSEK

Iz cikla pesmi

0DA ZEMLJI

HVALNICE

53

Tisto, kar jel bilo tvoje ozdravljenje, tvoj um ali tvoj
naskmétdnm:mﬂrﬂm,sewmopnhﬂ

z zamolklim mmm

s klavno in jedilno duﬂtvijn.

Bobnl udarjajo nekakine igrive hvalnice skozi nié,
tvoje napudrano telo se pribliza,

okuli in razkroji nekaj nahr&n:l‘.h Zivali;

ustnati venci Ze dolgo veé

ne odevetajo v bole€ini Zajblja;

in prasniki, ki se svedrasto sesucéejo, ko odoveta
miladosina tavientroZa,

nebo in zemlja v porodnih, meglenih kréih,

vsaka odrasla beseda ubije svoje dete v potofnem

tolmunu;
in nagrada, kaksna je nagrada nabodenih
lastoviGarjev?
Kresnice Ze vedno svetlikajo z rumenkastim zadkom
po utrujenem zraku brez e #
bozjega navdihnjenja; y

samice so gole, brez kril

Cepijo v sobanah 2 razpuSfenimi lasmi, v nenehnih
mrtvoudnih priéakovanjih,
v mocnem ali zatetniskem:

VZEONU NAZONOV,

Pod mehkokrilimi gabri lezijo =
dvosemenske koscice, tiste nartnice,

ki ne bodo vstale

2 invalidskega, érnega, polodfenega vozilka.
Ob petih kuhajo Zganje in v vsaki glavi,

v vsaki zenici tli

izmuéena kresnica.

amnmmmmm
M

pedatnikn ali
hnnmmma .
nobene lasulje.

Samoraslost je zmak velike, uZitne, Zive samote,
vsako vesolje, vsaka jagodasta galaksija,

vsaka kita na koncu veje,

vse predstavlja Zivo mejo izmozganega koprnenja.
Pa vsako navidezno roZnato celico se razcvete
mesena beseda na knm:u pesl.iésvr

v papigastih
ki so izgubili p okus in barvo v pepelnem
spanju; ato vljas in izgovarjad

otrodke, pisane stavke v ritmih in metrumih

iz meglene podzavestl,-lz niéne tesnobe, iz poliastegn
usesa.

Tvoje ofi s0 kljukasto krive,

krive so moje slepote,

gvite kakor hijenasti jastrebi.

Dwvigag se silno visoko k bogovom, da bi

napadal mrhovino, nekaj zacetnih zlogov in skokov,
nekaj mesnatih stiskov ob mizi.

Ti si brezspolno, brezbarvno

bitjece v jutranji halji,

bitje, zadeto s srebrno belim jedrom, 5 kruhom in
nabojem.

Tvoj Géas vzhaja in zahaja okrog predmestja

7 lasuljarnami, z oljnimi ofmi

in s sadrenimi rokami.

All se bo kdaj, povej, ali se bo sploh nekod

zgodilo, kar se je zgodilo v zasuZnjenih

koreninah, v teh éloveSkih metuljih,

v tisofih, mrliskih barvah, v soncih in zemljah?
Razpuifeni lasje! — pofez in po dolgem! — v histeriénem
dihanju, v nabodenih Zivalicah, ki se

muéijo s poslednjimi barvami na koZokrilih krikih,
nekje nad éelom, nad ovsenim zrnom,

kjer razkrajanje pomeni rojstvol

Umetna ¢eljust prepeva z umetnimi zobmi, sleherna
stvar izgubi sinjo, #lahtno, potemnelo RAravo,

nefno nebo zapre ustje

veliki kriki kroZijo kakor kragu]jl med zobmi,

Daritve in bobni v zasufnjenih, vefno pogubljenih
velemestih, borei z metulji in kresnicami,

vsi obsojeni na dan mrivih na dan Zivih!

6

Zunaj svobodno cveti trava, zemlja Sumi v mesefnem
vedneru nemiru, oblaki se valijo proti severu pofasi
in z vtkanimi podobami, s Bfinkavel in vodomei v
sebi, z bofjo in &loveiko kostjo,

poklekmil bi in poljubll ta prah na bilkah, ta veter, ki
obtofuje vse ob=ojene na smrt med petimi zidovi, &
kazalci namesto sre.

pozﬂmvﬂbidmmmevmmﬁcltnékmnmm
zdravil bi te klovne, ki

Pt

skakali po travnikih med kislico in trgali s svojih vek

krize, da bi videll sonéno bolest, gnusno predmestje
z viacugami, ki so se sprehajali pn ozkem krogu jet-
nifnic, kasarn, mrivasnioc; — »

zmera)] s0 med nami stalne w:a.zﬂ.alj,e, predrna, razdvojena

srca namesto kruha stalno med stalnicami, med izvotlje-
nimi Ojdipovimi zenicami . ..

Gola dekleta spijo na pokopaliséih, na mestnih ploénikih,
v bordelskih sobah, v predmestnih bolniSkih éakalnicah,

v gimnazijskih oljnih klopeh, v julijskih nebesih ob

¢asu zorenja.
okrog njihovih kamnitih glav vzletajo mosSke ustnice ka-

kor angeli, po njihovih prsih plazijo travniske roke, polne

zemlje in kruha, In vsakdo se wda vsakomur, ne da bi
vedel za zastonjkarsko ceno lastnega, hlastnega mesa.
Zivina ga zakoi.

Svetloba v prostornem nifu, nekaj divjih spevov, nasa

zrealna srea v mraku, zvezde in prameni mrlifke luéi,
nekje v cerkvenih linah ali v peklenskih nebotiénikih,
valovli ¢asnikarskih, zoglenelih, lotosovih besed, ki
ostanejo v trpkem zraku, ki otrpnejo, dokler jih veter
Znova in znova ne pofene nap:raj. v smer, v mrtvo
jutro, v mrtvoudno spanje, naprej in naprej, limone

sjutraj v Z#arid®u, v kostnem mozgu, neiztrohnjene

Zleze, topli telesni robovi, kriki, krikl, kriki zadugenih
v plinskih komorah, ugasnjena lué v zamolkli senéni

meji, novo vpitje, novo kridanje, veéno bebljanje n

blejanje v nekaj civiliziranih, strojnih, peklenskih
tisoéletjih, eno samo trpko trpljenje, ki izhaia iz mno-

Zifnega, kraguljastega, smrtonosnega mmo-npa‘samja.

zvoniki udarjajo, svetloba kroZi po Zenskih in otro-

8kih in moskih vekah, zrkla se premikajo, vidijo
divjo in razigrano spolno slo, freudovsko svetovno

uni¢enje, nekaj Zivénih sistemov skrije cerkvene zvo-
nike, pobledeli obrazi s kapniki namesto nosov, tisoé
in tiso& mesnatih sre utripa, divii kriki nad vodo in
pod zemljo, netopirji v mrivaSnicah, spet Zolarji, ki
gredo s prvim poudevanjem, s &rnilom in trikotnikom
na felu po cestah, mamice in odfetje, popotniki in
Zeleznicarji.
sodniki v é&mem in porotniki -z - obstreljenimi pogledi,
samo telesa in
gadove glave, jesenski podlesek in prestreljeni, prasni,
mrivi zidovi, tuljenje poblaznele civilizacije v urad-
nigkih modceh, vonj po bufnem olju, Po. nebu in po
majaromst, stare hiSe, kjer visijo o i stoletnih
vajo kakor ¢érne érne érne musice, ljudja ki prihaja-
jo iz belih, komajda zasutih grobnic, ki mhtuwaju
odkupnino s spomini iz _rakve, iz- ¢rnega, katranastega
mesa, sreéni so, sirene ladij ob morju, ki so iskale
mskon!na prazning v slanih ttam:ﬁh utopljencev,
prifgano nebd in galebi, beli galebi, pivkanje s starimi
piscalmi, piskanje s pradavniml, divjimi, neukroge.
nimi kolibrijl, konji, ki vlefejo svoj navajen fovor =z
oslepeliml ofémi po -slepib- ulicah v slepe sobane, Ze-
leznice, ceste, jaldﬂ in ognjeni krst, gorovia in visine
zbenmi mrliskimi skalami, pué.éa\'elnlerl Jug in
Sever, rzhod in sonce_na_zahodu, sonce in mrk, mrad-
ne prispodobe na &rnem, svetniSkem, boZjastnem ste-
& ;:Ilu vse plava venomer naprej in-naprej
vina za zakol éaka v preudarnem, H !ma.{shemrm-
misljanju ommmmm i

u!ﬂ:ﬂutv."a,iz‘nbmhega- 'ﬁﬁevh

vidim dekleta, ki me pricakujejo z mesom, 2 opols-
kimi mesecl v naroju, pripovedovale mi bodo o novih
oblekah, 3minkah, o0 novem frnem spodnjem perilu itd.,
0 glashi in o samomorilstvu, ki se je razvilo v maternicah
prejinjega leta, o podstrefju in o laénih trebuhih, zadu-
den %leadam zatudo his, ki skrivajo v sebi nedoloene, a
STpAas

usode, obravnave, umore, brivnice in podobne sledene

velblode, ob reki se' sprehajajo stari povodni konji

z ofali na gobeih, nekateri se pogovarjajo o mpapol &

nih zobeh, megla ubije poslednjo #arnico in ia
stopi silna tema.

Da, tukaj, prav na tej drobni travi, kjer najmocneje
zazivijo mrivi in tleskajo z jeziki, z drobnimi

srei v rokah,

malo za Salo in malo zares, vendar vedno v vedni smrino
sti, v raztrganem, nagadenem

trenutku spijo klovni; njihove oéi {zgubljajo poslednji
blesk, njihova pantomima se prebuja iz ravnodusnosti.

<

PribliZevanje in oddaljitev, mefevanje med rojstvom

in smrtjo,

vse, kar je minljivo v niénosti, a obupno, kadar vzklije,
devifka zemlja s syrovim morjem, morje spremenjeno
v kri

ali notranje

svetlikanje stvari, pojofa jutranja zarja

§ krvavim petelinovim jezikom,

vse, kar je trajno in v nenehnem kroZenju videzov,

vse, vse, vse na travi in na pleSastih Iutkah,

ki zmajejo z glavo in evilijo s trebuhi in z mrivimi srei,
vse skupaj je tvoja ali moja preteklost na loku
meglenih in ogljenih zvezd.

Prostor in meja med rojstvom in smrtjo,

trupla v lanenem

prtu, obraz v potu obraza, vrhnja koZica, strohneli
osrednji del stebla v mojem Zivéevju,

in na donu kamnitega, peS¢enega, oplojenega sveta

svetl vsak trenutek nova jutranjica.

Obledeli obrazi na Sahovnicah, kamnolomi kot krhanje
vetno nove boledine, zborne pesmi in samospevi,

to je kljué do vsega obstoja.

A kje so roke, kje je otipavanje, ki se mu

ponovno odrekamo zavoljo samotne, izpremenjene volje?
Kje so sekire in butare z odsekanimi glavami tega
stoletja?

Moje ofi kridijo namesto ust, Zrtve pojejo

in Zebrajo med nestetimi sonci, v Hieronimovem ognju,
% vedno novimi in prekaljenimi telesi pojejo

sence med koifenim kamenjem

Tokrat prisvita mrliska tema iz namlja

in Oznanjevalec v belem obladilu #aluje;

na cvetnem dnu se izloda med,

med prasniki in pesti¢i tefejo vetrovne reke,

18

stekajo se nekam navzdol, kjer ni ved

nobenega sonénega jutrd, nobene sonénice.

In rodljanje s kijudi prebudi v meni in v tebi novo
odraslost.

3

Ob sivem robu vode Zvifgajo Skored, te male vrane, iifejo

¢lovekov glas v svojih uSesih,

zelene in vijolidaste cerkvene vitraZe se razSirijo

v perju, v zoglenelern pogledu. Pod dobrim soncem,

pod svefami

in rjuhami strmijo popotniki v nagrobne napise,

da bi ragvozalil vrodiéne zagonetke.

V velikih jatah kaZejo &korel jesensko cvetje

na suliéastem nebu.

Nekateri znorijo za okni, navelitane pike izgrizejo nekaj

mesa in nekaj drugatnega, belega tkiva, srce pocasi Sieje

med kostmi vsako prihodnost posebej. Notranji smolnati

organi

se prilepijo na zemljo kot pozabljeno otrostvo.
Jaz &e zmerom klicem stare fenske s kodarami lasulj
na belih, golih glavah, njihove motne in neprodirne
nasmehe, ki se pogovarjajo tjavendan, vrotiéne
mrzlice v potoku potonik naplavijo tisoé moévirnih
#ivalic na pesek, jaz %e zmerom klicem tiste, ki so

* pobegnili iz ozkih celic v nove oZje celice, zakaj ho-

teli so zaspati na travi, kliem tiste, ki so se potikali
po laénih, miaénih, mozoljastih predmestjih, tiste, ki
so rofljali s telesi, da bi se vrnili skozi Sivankino
uho, skozi novo stoletje, klifem tiste, ki so stali ure
in ure ovenéani s travo in s trnjem, tiste, ki so med
krizem in med ognjem kridali, nori od svobode, tiste,
ki so moléali zaradi povojne, ranjene, grozne zavesti,
klitem in pojem med votlim loputanjem z okni, med
apnencem in nodjo, s spomini, ki mrmrajo v meni
kot speéi ljudje, priklenjeni v mraéni, fluorescendni
sen, smejim se mladt travi ali polju zelemega, nebe-
Ekega Otrostva, trgam koZo s svojega praznega trupla,
sonce ugasa v zapoznelem vederu s suhimi travnatimi
bilkami, sefgem nekaj gozdov, da bi videl, kako kro-
#ijo neprespane %#olne po rdedem morju, brazdam
nove in stare, nesliSne poti, podajam roke mrli¢em,
ki bi radi zapeli pijansko pesem, ki bi radi klicali
proti féasu, vedno proti céasu, zadaran, sreden, zasa-
njan govorim vsem bratom in sestram, ki so se
zdruZili v eni smrti, v enem suZenjstvu, v enem pro-
storskem @&asu, veter me prebode z ostrim klicem,
potem Sepeta in oblaki se nenehno meSajo kakor
vedernizdke karte, spreminjajo oblike in krakajo v po-
1ja. potem znova podivajo, priklenjeni na nebesno
genico, ¢utim svojo drhteco koZo, ki bo konfala
z novim cvetenjem, nekje v sebi posluSam vedno nove
pti¢je obraze, znake kufnega unitenja, milijoni mrli-
dev zafnejo gelesteti s suho, jesensko trave, viaZna

svefemn strahu ... mrka zrkla utripajo...
in wendar voda zamol®i vsak krik, vsako
skoréevo #vifganje. Posnemanje glasov, posnemanje
krikov obstane na sredi pepela. Eonec
izpovedi in odrekanje samemu sebi,
nekaj selivk izza oken!
Odtujeno otrostvo veje od davnih mrlitev
z jesenskim vetrom
Zaman bi bilo Zalovati; skrivnostni Evidg
nas preglasi, hvalnice kroZijo po praznini,
i&¢ejo mrtvo vodo in nekaj muke.
Takina bo poslednja jesen, nekaj
spominov na miade selivke in na izgubljeno jutro
brez sonea. Ali bodo Se Zvidgali Skorei?
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Rad imam telesa, mofna modka telesa, ki se tepejo za
vsakdanji kruh, umetniiko oblikovane, vedno ponavlja-
jote, nerazdeljive prispodobe,

rad imam #enska telesa, sladka in s tefkim wonjem po
opiju, ker nisem videl veéjega ¢udeza kot je Clovek in
njegov nasmeh;

— nikoli ne bom razumel, zakaj nimajo nekateri nikoli
Casa, da bi se pogledali v odblesku morja in slanega
S0NCA,

samo hitijo in ne vedo, da so postalli lutke, nore lutke
na vrvieah,

zgubili so se v temne, betonske kote, pmh‘llimse
krifani krifeveil!

Rad imam praznino, nekaj cdtujenega v Casu in prostoru,
nekaj osamljenega v svobodi z vsemi,

v svobodisstrojev in v suZenjski svobodi,

zaspal bom, ali me slitite, pustite me spati!

Danes ¢utimo v sebi plamene dandanainjega danes,
odloéitey in obsodbo; nifesar nimamo, zato smo0
tako neskonéno bogati na zemlji, na tej meseni zemlji.
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Veter nosi Zensko Ijubezen v naroéju, desetino cvetnic

v cvetnem kodku; in jezidaste, enospolne glave

govorijo na vseh javnih parkih enolitne

govore, pljuvajo v ¢ase svoja usta in plodnice,

njithove roke so zrasle

v cevi:

— ko je prigla, sva se poljubljala z neizmerno -slastjo,
s planiko v zenici, za vedno lafna drug drugega, za
vedéno omrivitena, topla telesa na visokih goroviih,
kjer kljuvajo sonéni jastrebl poslednji mese&ni zahod,
potem gledava s slepimi odesnimi votlinami, s platon-
skimi solzami mestno, tefko, jutranjo platino; trave
fudovito zadiijo po majskih planikah, vrabei brblja-
jo kot otroci, v enem samem hipu sva prisluhnila
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lastnemu srcu, ki sva ga zasila nekam v prsi; z za-
priimi ofmi in s priprtimi ustnicami so se odprle
lasaste Casice, objela sva se, dva kragulja v zraku,
v sivi vifini, nikdar nisva vedela za obzorje in za
lok priZganega sonca, ki odseva v mrlifkih odeh, go-
vorila sva v svetniskem siju najine miadosti, oblezala
sva na zeleni postelji iz bilk na zemlji, obleZala sva
nekje pred neskonénimi, svetlimi, jeklenimi tirl brez
vrnitve, pred sinjimi salvami, kjer padajo nedoléni
in krivei,..

nekaj planik je omahnilo v prepad tvojega

krpastega lisaja, tvojega koprnenja, tvoje niénosti,

nekaj rjastih

govornikov je prepevalo skozi rajsko jutro.

Od njthovih jezikov odpadejo luske,

iz tvojih ofi se razcvete

krizani plesec. Se vedno

brsti megleno sonce in

pajek zleze fez tvoje smeine, bele, omrivicene ocL

11

Pod senéno svetlobo posedam z nasimi ljudmi in v oknih

gregra poletje ,
in nekaj bregovih saj, nekaj tiskarskega Crnila pritece
iz Skrjanfevih oéi, v vseh sreénih, poboZnih, ecivili-
giranih maskah, v vseh drhtec¢ih, 8krlatnih, strazarskih
zobeh se svetlika oroZje, objeti smo na soncu, Zdimo,
mrmramo blafene psalme, objeti ¢ez ramena, in hva-
limo s kosdeno pesmijo morje in padeec, krmarje in
strah, nase #Frive se spremenijo v senco, nasa upanja
v niéno svetlobo, dan njihovega padea je tudi nol
mojega padea, mogoéno morje ne izbrife slepih, spo-
minskih, zidnih spominov, polnost izginja v pusavi,
pustava se spreminja v svobodno popolnost, plen in
kanja, pajéevine v prsnem ogrodju, besede, ki pridejo
iz jaza, nekoliko unitene, nekoliko prebivajofe v me-
su, dolglas dale¢ v travnikih, dale¢ izven nase smrino-
sti, dale® izven predmestij, izven golih skal, izven
skrjancev, izven kopnega, morja in sonca ...

jaz sem srefen z brezupnostjo v tém in onem prostoru,

v tfej iz#etosti, nifesar ne mislim, dremam in mezikam

z mrliskimi vekami, sanjarim, ampak nenadoma, nena-

doma, prav nenadoma in potiho, kakor da bi sentna dusa

gtopila znova v telo, kakor da bi osondje izgubilo po-

slednjo zvezdo stalnico,

nenadoma zadutim vzgib med prsmi, to je srce, to je

moéno  utripanje
to je mamilo, ki kaznuje, to je frojna krivda
prevelikega Cakanja,

sonfénica na nebu disi, pljan sem od njenega ravnega,

toplega, mastnega
vonja, spodaj sedijo ljudje in narodi med vojnami
s srbefico jutriSnjega izgubljenega danes, isdejo igle
in padéc Oznanjevalcev,

pozabil sem, kako me klitejo Ijudje, tisoé pfenicnih imen

imam, tisod
padcev nosim na glavi, ob uri, ko bolj in bolj vonja
kadilo, oljka razplete nekaj sence, vinsks {rta iztisne
pekaj mileka, in jaz i8¢em svoje brezupno, svobodno,
sadonosno sree, tisof padeev nosim na, rokah,

vsi me pogznajo, ki jih kaznujem, pozdravijo me, ko po-

sedam kakor Zrtev i RV GRS
ob mesenemn zidu. Mestni wrtiljaki vrtijo %e vedno
vodene valove, vriskajo z ofmi otrok, = lepaki, z brez
dutnostjo -malomeséanskega, slovenskega, cirkusant
skega smehs ...

mah bi Iahko prerasel na%a gola telesa in ne bi vsiali,

trave bi
zrasle iz nagih zobatih, drobnih, umrlih sre, med
zobmi bi odpirale svoje ustnice soneu...,

in ostal bi v vaSem greinem paden kakor bi vi ostali
v meni.
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Skozi blede lu&i BrezboZnih, na poti za vednim smehom,
sta bila r
dan in not kot dve mrzli zvezdi brez ljudi, z mrtvimi,
zlatimi, smaragdnimi kronami, ki so Se vonjale po
suhem, srénem, jesenskem listju ali po uvell vodi
tiso¢erih ribnikov,
videl sem gisti, ostri, lilijasti cvet, ki se je prepozno ali
ponodci
disete razcvetel v Cudoviti, meseni luéi, rajski vrt
je bil obscjen na unifenje zaradi hladnih pticev —
#elezno perje, njihova krila so negibno krilila po
zraku —,
vy kamniti glavi se je zbudilo ostro otrostvo z velikimi
koprivami:
— spodaj %e vedno leZijo unidena, morska, mravljinéna
mesta, ki so
jih izgnali bogovi s krhkih poti, razum in opravie-
vanje pred pravitnostjo sijeta v njihovih golih ofeh —
vse, prav vse v puifavnifkem vetru, vse je zapelo v sle-
herni stvari, vsaka nofna pesem je otrpnila v jutranji
zarji, v tej porodniei ran.
Sedel sem pod nebesno streho iz vetra in gledal listje,
ki je padalo
k mojim nogam in sem gledal zorenje in mastno
morje in pijane travnike, in sem slutil svoj temni,
mrki, senéni konec
v rhornih pesmih v terni;
tisti vefer-ali tisto ubito jutro je pelo 2 mojimi moénimi
usti
Zakaj vsaka stvar in vsako odvrizeno truplo, vsak hip,
vse, pray vse se bo wvrnilo po lilijastermn evelu!
Veter Se govori z mojimi otrogkimi usti in z# mojimi sanj-
seimi prividi.
Bkozi blede lu®i Brezboinih sijejo zvezdne krome ali trpki
fas
v obsojenem tisofletju.
In nekaj #veplenih ptifev preleti
praino nebo €ex moje zenice. Vse veke razpadejo z o,
Bginejo sadovi iz Zeleza, vsa hroma Iljudstva kradejo.
Mravije, ki so kot jutranje zvezde, imajo pravico do
obsodbe.
Vonjal sem lilije v nekem vrtu, kjer je prepevalo peSfeno
mar je
2 otrofkimi usti. Ponoéi so prigle na zemijo blazne
sence,
blazne sence.

BORILS VOLK — MORSKI KLUSAC

RAZPIS

plavalnih tecajev za Studenie ljubljanske
univerze

Komisija za telesno kulturo, izvenarmadno
in tehni¢no vzgojo pri US v sodelovanju s ko-
misijami na fakultetah in ZSOTK razpisuje
plavalne tetaje, ki bodo na morju v Rovinju.

1. Tecaji se bodo vrstili po naslednjem raz-
poredu:

1. tetaj od 5. 7. do 14. 7. 1968, kapaciteta 40 te-
céajnikov; 2. tedaj od 15. 7. do 24. 7. 1968, kapa-
citeta 40 tedajnikov; 3. tecaj od 4. 8. do 13. 8.
1968, kapaciteta 40 tedajnikov.

2. Tetaji so namenjeni Studentom, ki ne

znajo plavati ali zelo slabo plavajo.
Za vse v teCaje prijavljene Studente bo obvez-
no preverjanje nanja plavanja. Ta bo 7. ju-
nija ob 7.30 v bazenu Viscke So0le za telesno
kulturo na Kodeljevem, razen za Studente I.
letnika medicinske fakultete, fakultete za stroj-
niftvo in FNT.

Prireditelj si pridrzuje pravico naknadno
odstraniti s tefaja vse, za katere sodi, da
ne izpoinjujejo navedenih pogojev, prav tako
pa tudi vse kriilce discipline.

3. V tefaje se lahko prijavijo vsi redni 5tu-
denti fakultet.

4, Vsak Btudent se lahko prijavi samo v en
tedaj.

5. V tefajih bo pouk plavanja po progra-
mu: dopoldne 3 ure, popoldne pa 2 uri pod
vodstvom plavalnih strokovnjakov,

6. Vsak udeleZenec tefaja bo moral prispe-
vati za stroZke z voinjo in oskrbo v taboru.
Najvedji del strofkov bo prispevala komisija
za telesno kulturo, izvenarmadno in tehniéno
vZgojo pri US univerze v Ljubljani, ki bo raz-
pravijala tudi o viSini deleéa za wvsakega Stu-
denta posebej. Pri tem bo upoStevala socidlno
stanje Studentov.

7. Prijavnico prinesite referentu 2za tfelesno
kulturo pri tajniStva univerze. (Prijavnice do-
bite pri vratarju univerze, Trg revolucije 11).
Rok za prijavo je 3. junij 1968.

Studentje bodo morali vplatati svoj prispevek
do 10. junija 1968.

Ce se prijavljeni iz opravicenega razloga ne
bo udeleZil teéaja, mu bomo vplacéani znesek
vrnili, odtegnill pa mu bomo 1000 Sdn za
stroSke pri organizaciji teCaja.
Pismeno prijavo za povrnitev prispevka mora
Etudent oddati najkasneje do 20. septembra
1968 v vloziStu tajniStva univerze v Ljubljani,
Trg revolucije 11-II.

fi. Sezname na tedaje sprejetih Studentov
in druge informacije bo komisija objavila
kasneje.

9. Po objavi razporeda sprejetih tedajnikov
v dolodene termine ne bo mogel nihée menjati
termina brez soglasja prireditelja.

Vsaka zamenjava z drugim Studentom ni do-
voljena,

10. Vsa pojasnila lahko interesenti dobijo
pri referentu za telesno kulturo pri tajniStvu
univerze v Ljubljani, Trg reévolucije 11-1II, so-
ba Stev. 18.




Julija Kristeva

ZA SEMIOLOGIJO

PARAGRAMOV

Nekaj izhodiscnih
principov

I. 1. Literarna Ze poskula preiti po-
manjkljivosti, ki se zdi, da so lastne strukturalizmu:
wstatiénost (R.Blrthas wIntroduction & Il'analyse

structurale du recite v (.‘ommsuimﬁms, 8, 1966: nje-
gov dinamiéni model strukture) in »nehistoriénostu
(A.J. Greimas, yEléments pour une théorie de L'inter-
pretation du récit mythique«, ibid.: njegova teza inte-
gracije Eh'odm; kulture v mit), tako, si postavlja
nalogo, ji bo dala upravidenost: najti formalizem,
Hb'll:;o izomorfen literarni i, ki misli samo
sebe. Tega

izhajajod iz indoevropskega subjeki-predikativnega
stavka in se torej bolje prilagodita opisu poetiénega
funkcioniranja jezika. (»Ta funkeija, ki dela razvidno
otipljivo stran znaka, prav s tem poglablja temeljno
dihotomijo znakov in objektove R.:Jakobson Essais
de linguistigue generale, de Minuit. str. 218). 2. Ge-
nerativna lingvistika (gramatika in semantika), koli-
kor gre jezik kot dinamifni sistem relacij. Ne spre-
jemamo pa njene filozofske temelje, znanstveni im-
perializem, ki dovoljuje generativni gramatiki predla-
gati pravila konstrukeije novih lingvistiénih variant
in, razirjeno, novih poetiénih variant.

I. 2. Aplikacija teh metod v semiologiji poetiéne-
ga jezika predvsem predpostavlija neko revizijo gene-
ralne koncepcije literarnegs telksta. Sprejemamo prin-
cipe, ki jih je izrekel Ferdinand de Saussure v svojih
sAnagrammes« (J, Starobinski jih je deloma objavil v
Mercure de France februar 1964), ti pa so:

) poetitni jezik wdaje drug nafin bivanja, nare-
jen, tako rekoé pridan izvirniku besedeu;

b) obstaja medsebojna korespodenca elementov,
preko para in rime;

¢) binarne poetiéne zakonitosti gredo prav do
kriitve slovniénih zakonitosti;

d) elementi besedeteme (glej neko &rko) »segajo
¢ez vso razseinost teksta ali pa so nakopideni na
majhnem prostoru, v besedi ali dveh.«

Ta »paragramati®nax koncepcija (besedo »para-
grame — w»paragrammes uporablja Saussure) poetid-
nega jezika implicira tri poglavitne teze:

A. Poetiéni jezik je edina neskonénost koda (du
code).

B. Literarni tekst je dvojno: pisanje — branje.
C. Literarni tekst je mreZa zvez.
1. 3. Tega ne velja brati kot hipostaziranje poezije.

Obratno, pozneje nam bodo te teze sluZile za to, da
situiramo poetiéni govor v mnoZico oznadujoéih
gest proizvajajode kolektivnosti, poudarjajoé, da:

1. Radikalna sploéna analogija preZema vse le ge-
ste, DruZbena zgodovina, videna kot prostor, ne kot

Preprost izraz bo algebrajski ali ga ne bo ... Pride
se do teoremouv, ki jik je treba dokazati. 1911 I. Ferdi-
nand de Saussure

teleologija, se na vseh ravneh (tudi na ravni poezije, id

kot vse druge povnanja generalno funkcijo celote)

E;di z:l:.ma strukﬁurlra mmmm (nmm—dmﬁ-
on — revolucija, ﬂdlmm—ﬂm

dovina e nalni nﬁzkl?uﬁ:joﬁ:l kzag&
80 OPOZICION se v te-

ﬂhpowknjndmowmmmcﬁammmm,kijm

je vedno treba obnavljati).

2.Tri posebnosti , ki smo 1z-
mm%ﬁ

se, ki se, videna ko W
nivoju a.rtikulaclje ta prav tako kot na n!vo:u
eksplicitnega sporoéila. ;

3. Ker je paragramatizem najlaZje opisljiv na
ravni poetiénega govora, ga mora semiologija zajeti
gauiat;'ej wf preden ga razsiri na vso reflektirano pro-

vnost.

Poeticni jezik
kot neskon¢énost

II. 1. Opis Iunkcjf;.atiﬁranja poekt‘i’énagn jezika (tu
ta izraz pomeni tako k nproze« kot jezik npoezijeu)
je danes morda najvznemirljivejii sestavni del lingvi-
stike v njenem namenu razloziti mehanizem jezika.

Interes tega opisa je v dveh dejstvih, ki jih je mor-
da Ihtmba steti med n:jamm’:ﬂnejée posebnosti danas-
njih »humanistiénih vedu:

1. Odvisen od obéutljivejSega formalizma (v ma-
tematifnem pomenu besede) je poetitni jezik edina
praksa lingvisticne totalitete kot komlementarne
strupture.

2. Ugotavljanje mej znanstvenega pristopa, ki
spremlja znanost ves éas njene zgodovine, se tu prvié
dogaja v zvezl z nezmoZnostjo znanstvene logike, da
bi formalizirala funkcije poetiénega govorane da bi
jo denaturirala, Pride do razhoda, do nezdrugljivosti
med znanstveno logiko, ki jo je druZba izdelala, da bi
se razloZila (da bi opravi¢ila tako svoj mir kot svoje
razdore) in subverzivno, veé ali manj od druzbene
koristnosti izkljuleno logiko marginalnega govora.
O¢itno je, da poetitni jezik, ki kot komplementarni
sistem sledi logiki, razlicni od logike znanstvene poti,
zahteva, da bi ga lahko opisali, torej pripomocke, ki
upoitevajo znadilnost poeti®ne logike.

Govor, ki mu pravimo vsakdanji, 8e bolj pa nje-
gova racionalizacija v lingvistini znanosti, zakriva
to logiko komplementarnosti, ne da bi jo sicer unidil,
ampak jo reducira na logiéne kategorije, ki so drus-
beno (hierarhizirana druZzba) in prostorsko (Evropa)
omejene, (Tu ne nalenjamo drufbenih in lingvistié-
nih vzrokov tega zabrisovanja.)

I1. 2. Odtod izvirajodi predsodki vplivajo na Stu-
dije o specifiénosti poeti¢nega sporoéila. Stilistika, ki
je po besedah Vinogradova (V. Vinogradov, K postro-
eniju teorii poetiGeskovo jazika, Poetika 1917) vzklila
kot plevel med lingvistiko in literarno zgodovino, kaZe

tendenco obravnmavati stropes in sstilex kot deviacije
obitajnega jezika.

Vsi ra:nfskomlci prizmavajo specifiénost poeti¢éne-
ga jezika kot neke wposebnostix obi¢ajnega koda (Bal-
ly, A. Marty, L.Spitzer, Nefile), Definicije, ki jih daje-
jo, pa ali stopajo iz literarnega in lingvisticnega ob-
modja, sprejemajoé premise filozofskega in metafizié-
nega sistema, nezmozne reSiti probleme, ki jih postayv-
ljajo same lingvistitne strukture (Vossler, Spitzer z
ene, Croce ali Humboldt z druge strani) ali pa dez-
merno razdirjajo podrotje lingvistiénih raziskav, tran-
sformirajoé probleme poetiénega jezika v probleme
raziskave vseh lingvistiénih pojavov (Vossler). Ruski
formalisti, ki so izvrSili najzanimiveiSe raziskave o
pﬂ-etmnem kodu, so ga imeli za »nasiljen nad pravili
pogovornega ]ezﬂr.a (V. Zirmunski, Vvedenije v metri-
ku, Teorija stiha, Len., 1925; B. Tomasevski, Ritm pro-
zi, O stihe, Len. 1929 itd.). Mnogo nedavnih raziskav,
ki so kljub temu zanimive, izhajajo iz takSnega poj-
movanja. Predstava poetiénega jezika kot deviacije
obidajnega jezika (wnovoste, wsizklopitevesprekorade-
nje avtomatizma«) je nadomestila naturalistiéno poj-
movanje literature kot odseva (izraza) resniénosti in
ta predstava je na tem, da se spremeni, strdi v Za-

blono, ki preprefuje Studij morfologije, ki je lastna
poetidnemu.

II. 3. Lingvistiéna znanost, ki uposteva poetiini
jezik in podatke stohastiéne analize, je prifla do ideje
konvertibilnosti lingvistiénega koda in izpodbija apli-
kacijo pojmov deviacije in iregularnosti na poetifni
jezik, (R. Jakobson, Structure of langage in its mathe-
maticae aspects, Pmcxaedin s of Symposia in Applied
mathematics, vol. XIIL., 1931 str. 245—252). Toda kon-
cepcija hngvisttéuega sistema kot neke hierarhije
(ali je treba poudarjati drufbene in lingvisti¢ne vzro-
ke tega pojmovanja) preprecuje, da bi v poeti¢nem je-
ziku (npr. v metaforiéni kreaciji) videli kaj drugega
kot spod — kod totalnega kodas.

Empiriéni rezultati omenjenih raziskav lahko naj-
dejo svojo pravo vrednost le v nehierarhiéni koncep-
ciji lingvistiénega koda. Ne gre za preprost preobrat
perspektive, ki bi po vosslerjevsko trdil, da je pogo-
vorni jezik zgolj poseben primer razseinejSega for-
malizma, ki ga predstavlja poetifni jezik.

Za nas petiéni jezik ni
kod,ki bl obsegal druge,
ampak nek razred A,ki ima
isto mog kot funkcijn

(X)00e X5 ) neskonéno-
sii 1iﬁgvis%icnegl koda

(glej teorem eksistence)

wsi drugi »njezikic (»uporabnia jezik, smeta-jezildi« itd.)
s0 kvocienti A-ja v omejenejiih razseinostih (ome-
jeni s pravilli konstrukcije subjekt-predikat, npr., ki
je v temelju formalne logike) in zakrivajo¢ vsled te
omejitve morfologije te funkecije.

II. 4. Poetiéni jezik (ki ga bomo odslej oznadevali
z zadetnicami pj) vsebuje kod linearne logike. Se ved,
v njem lahko najdemo vse kombinatoriéne figure, k:
]1h je algebra formalizirala v sistem umetnih znakov
in ki niso eksteriorizirane na ravni manifestacije obi-
dajnega jezika. V funkcioniranju nadinov spojitve po-
etiénega jezika opaZamo med drugim dinamiéni pro-
cese po katerem znaki prevzemajo in spreminjajo po-
menjenje. Le v pj se praktitno realizira stotalitetan
(1jubsi nam je izraz »neskonéno«) koda, s katerim é&lo-
vek razpolaga. Tako gledano se literarna praksa raz-
kriva kot raziskava in odkritje moZnosti jezika; kot
dejavnost, ki osvobaja &loveka doloenih lingvistié-
nih (socialnih, psihiénih) mre2; kot dinamizem,
glomi inertnost jezikovnih navad in nudi lingvistu en-
kratno priloZnost raziskati nastajanje pomenjenj zna-
kov.

Pj je nerazdvojljiva diadoza sakona (zakona obicaj-
nega govora) in njegove destrukcije (specifiéne po-
etitnega teksta) in ta nerazdeljiva koeksistenca » 4 «
in »—=z je komplementarnost poetic-
neta jezika, komplementarnost, ki se pojavi na vseh
ravneh nemonologiéne (paragramatiéne) telkstualne ar-
tikulacije.

Sledi, da pj ne more biti pod-kod. Neskonéen ure-
jen kod je, komplementarni sistem kodov, od katerih
se more izdvojiti (z operativno abstrakecijo in v obliki
demonstracije nekega teorema) uporaben jezik, znan-
stven metajezik in vsi umetni sistemi znakov — ki so
vsi le po tega neskon¢nega, ki eksteriorizi-
rajo pravila svojega reda na omejenem prostoru (njih
mod je manjSa v odnosu do pj, ki jim je aurjektlran ]

IL. 5. Tako razumevanje pj-a implicira, da pojem
zakona jezika nadomestimo s pojmom lingvistiéni
red, tako da jezik ni mifljen kot mehanizem, ki ga
upravljajo dolodeni principi (ki so jih dolofene ome-
njene uporabe koda porinile v ospredje), ampak kot
organizem, katerega komplementarni deli so medse-
bojno odvisni in se v sosledju nadviSujejo v razlitnih
pogojih uporabe, ne da bi se pri tem osvobodili po-
sebnosti, ki sledijo iz njihove pripadnosti fotalnemu
kodu. Taka dialektiéna predstava jezika sttori, da po-
mislimo na fizioloSki sistem in profesorju Josephu
Needhamu smo prav posebej hvaleZni, cia nam je
predloZil izraz shierarhiéno fluktuirajofe za sistem
jezika. (Profesor J. Needham si sposoja ta termin ih
komparativne fiziologije oziroma naziv nendokrinal-
ni orkester« za sesalce. Spomnimo se tudi, da je trans-
formativna metoda Ze dinamizirala specifitno raziska-
vo strukturalne gramatike — ideje N. Chomskega se
vpisujejo v SirSe pojmovanje pj-a, ki smo ga pravkar
skicirali.}

I1. 6. Knfiga, ki je situirana v neskonénosti poetié-
nega jezika, je nasprotno koména:ni odprta, zapria

je, konstituirana enkrat za vselej, postala je prineip,
eno, zakon, toda kot taka je bralna zgolj v neki moZni

(Nadaljevanje na 21. strani)



21

(Nadaljevanje z 20. strani)

odprtosti proti neskonénosti, Ta bralnost zaprtega od-
pirajodega se proti neskonénemu je popolnoma doseg-
ljiva le tistemu, ki piSe, se pravi s staliS¢a reflektira-
jote produkti , ki je pisava (Prodorno analizo
knjige kot pisanja-branja je v zvezi z Lautréamontom
izvrgil Marcelin Pleynet, nLes Chants de Maldoror et
de Lautréamont« Tel Quel 26. »Sam zase poje in ne
za svoje bliZnje« pravi Lautrémont.) (Citati iz Lautréa-
monta so iz teksta, ki ga je uredil Maurice Saillet v
zbranih delih. Oeuvres complétes, E d. Livre de poche
1966. Tu str. 224).

Pisatelju se poetiéni jezik torej predstavlija kot
potencialna neskoénost (besedo uporabljam v smislu,
ki ga ima kot baziéni izraz v Hilbertovem pojmova-
nju): neskonéna mnoZica (poetiénega jezika) je ob-
ravnavana kot mnofZica uresniéljivih moznosti; vsaka
teh mo#nosti je oddvojeno uresniéljiva, vse skupaj pa
niso uresniéljive. X

Semiologija s svoje strani lahko vpelje pojmova-
nje poetitnega jezika kot realne meskoncénosti, ki jo
je nemogode reprezentirati, kar ji dovoljuje uporabo
postopkov teorije mnoZie, kljub dvomom uporabnih
v dolo¢enih mejah. Aksiomatizacija artikulacij poetié-
nega jezika, ki jo vodi Hilbertov finitizem, uide te-
Zavam teorije mnoZic, hkrati pa integrira v pristop
tekstu pojem neskonénega, brez katerega, kakor se je
izkazalo, ne moremo zadovoljivo obravnavati proble-
mov preciznega spoznavanja.

Cilj w»poetiénex raziskave je torej naenkrat pre-
stavljen: naloga semiologije bo 3 brati kontno v
odnosu do neke neskonénosti izstavljajoé neko po-
menjenje, ki sledi iz naéinov spojitve v urejenem si-
stemu poetiénega jezika. Opisati oznatuje funkeioni-
ranje poetitnega jezika pomeni opisati mehanizem
spojitve v neki potenciaini neskonénosti.

Tekst kot
pisanje - branje

IIL. 1. Literarni tekst se uvrifa v celoto tekstov:
je pisanje-replika (funkcija ali negacija) nekega dru-
gega (nekih drugih) teksta (tekstov). S svojim naéinom
pisanja: tako da bere predhodni ali so¢asni literarni
korpus, avtor Zivi v zgodovini in drufba se piSe v
tekstu, Paragramatiéna gnanost se torej mora ozirati
na neko ambivalenco; poetitni jezik je dialog dveh
govorov. Tuj tekst vstopa v mreZo pisanja: to ga pa
vsrka po specifiénih zakonih, ki jih je treba odlkriti.
m i muteuta run;ucionimjo £
prostora, ki ga bere. Pisa partipi
v neki alienirani dmm nekega paragramatic-
nega pisanja, izhajajot iz lastne alieniranosti.

Glagol sbratic ima Se neka drug pomen, ki ga ve-
lja uveljaviti v razumevanju literarne prakse — zbi-
rati, trgati itd. (V franco3&ini »lirex pomeni lahko tu-
di wramassers — brati, nabrati, scueillire — trgati,
nabirati, sépiers — oprezati, prislugkovati, preZati na
kaj, »reconnaitre les tracess — razbrati sledove, »pren-
drea — vzeti, »volert — ukrasti) »Bratix pomeni to-
Tej agresivno participacijo, aktivno polaséanje druge-
ga. »Pisanjex bo torej sbranjew, ki je postalo produk-
cija, dejavnost: pisanje — branje, paragramatiéno pi-
sanje bo stremljenje za agresivnostjo in totaino parti-
cipacijo. (#Plagiat je potrebenst — Lautréamont.)

Ze Mallarmé je vedel, da je pisati »npolastiti se na
temelju dvoma-kapljice érnila sorodne vzviSeni nodi
— neka naloga preustvariti vse, z reminiscencami v
potrdilo, da smo res tam, kjer je treba bifi ...« »Pisatic
je zanj »seStetje svetu, da prilagodi svoje ob&evanje
bogatim postulatom, ki so, kot njegov zakon, Sifrirani
na papirju bledem od tolik&ne drznosti.. .«

Reminiscenca, sestetje cifer, nda bi se potrdilo,
da smo res tam kjer je treba bitix. Poeti¢ni tekst se
pojavi kot tekstov: vsaka sekvenca se tvori
v odnosu do n drupge, izhajajoce iz nekega dru-
gega korpusa, tako da so vse sekvence dvojno orien-
firane: k dejanju reminiscence (evokacije nekega dru-
gega pisanja) in k dejanju sedtelja (transformiranje
tega pisanja). Knjiga vodi k drugim knjigam in pre-
ko nadinoy seftetja (matemati®no izraZeno aplikacije)
daje tistim knjigam nov naéin bivanja, izdelujoé tako
svoje lastno pomenjenje, Vsi principi, ki jih tu
in v nadaljevanju razvijamo v zvezi s pisanjem kot
slekturologijo«, kot ndvojnime« in »druZbeno praksou
S0 provié in kot teorija — pisanje izrazeni v »Dante et
la traversée de la écritures Philippa Sollersa (Tel
Quel 23) in sLittérature et totalitéx (Tel Quel 26).
Tako na primer Lautréamontovi Maldororjevi spevi in
%e bolj njegove Poegzije, ki nudijo oéitno polivalent-
nost, ki g{e v moderni literaturi enkratna. To so tek-
sti-dialogi, se pravi: 1. tako pojitvi sintagem
kot po znadaju semifnih in fonet ov se obra-
¢ajo na nek drug tekst; 2. njihova Iugﬂ:rgi logika si-
sema, podvrZenega zakonu (bog, burZoazna morala in
vse vrste cenzure), ampak logika topoloskega, lomlje-
nega prostora, ki poteka po opozicionalnih diadah, ka-
terih je 1 implicitna, feprav kriena. Berejo psiho-
* lpgki in romantiéni kod, parodirajo ga in reducirajo,
V knjigi je nenehno prisotna neka druga knjiga in
izhajajoé iz nje, preko nje in njej navkljub se kon-
struirajo Maldororfevi spevi in Poezije.

Eer je sobesednik tekst, je tudi snov tekst: iz te-
ga sledi osebno-neosebna poezija iz katere so pregnani
hkrati s snovjo-osebo, &lovek, opis strasti brez moral-
nega sklepa (372), fenomen (405), akcidentalno 405).
¥Treznost maksime bo prvale (408). Poezija se bo
konstruirala kot neuniéljiva aksiomatiéna mreZa
sneuniéljiva nit neosebne poezijea 405), ki pa unicuje
(steorem je po naravi porogljive, 413).

KONSEKVENCE

ITI. 2. Poetitna sekvenca je vsaj dvojna. Toda to
ni ne horizontalna ne vertikalna podvojitev: ne im-
plicira niti idejo paragrama kot sporodila snovi pisa-
nja nekemu prejemniku (kar bi bila horizontalna di-
menzija, niti idejo paragrama kot oznacenega-oznadu-
jocega (kar bi bila vertikalna dimenzija). Dvojno pi-
sanja-branja je neka spacializacija sekvence: dvem di-
menzijam pisanja (snov-sprejemnik, snov izjavljajo-
Cega snov izjave) se pridruZi Se tretja, dimenzija wtu-
jezaw teksta. 3

III. 3. Ce je torej dvojno sekvenca minima para-
gramov, se njihova logika poirdi kot razlina od
ngnanstvene logike«, monologike ki se razvija v pro-
storu 0—1 in poteka v identifikaciji, deskripeiji, pri-
povedovanju, izkljuéitvi protislovij, ugotavljanju re-
snice. Tako torej razumemo, s0 v dialogizmu
paragramov krieni zakoni gramatike, sintakse in se-
mantike (ki so zakoni logike 0—1, torej aristoteljan-
ske, znanstvene ali teolo8ke), pri tem da so hkrati
implicitni. Ko ta prekrsitev absorbira 1 (prepoveda-
no) oznani ambivalenco poetiénega paragrama: ta je
sozitje monologiénega (znanstvenega, histori¢ne-
opisnega) govora in nekega govora, ki ru% to mo-
nologitnost. Brez prepovedanega ni prekriitve; brez
1 ne bi bilo paragrama, ki temelji na 2.

Prepovedano (1) konstituira smisel, toda v samem
trenutku konstituiranja je prekrSen v neki opozicio-
nalni diadi ali pa na sploSnejsi naéin v razsiritvi pa-
ragramatiéne mreZe. Tako v poetiénem paragramu be-
remo dejstvo, da je razlodek cenzura— svoboda, za-
vestno — nezavestno, narava — kultura, zgodovinski.
Govoriti bo treba o njihovi nerazdvojljivi kohabiti-
taciji in logiki te kohabitaciije, katere ofitna realiza-
ciije je poetiéni jezik.

II1. 4. Paragramatiéna sekvenca je skupnost vsaj
dveh elementov. Naéini spojitve teh dveh sekvenc (se-
itetje, o katerem govori Mallarmé) in pravila, ki via-
dajo v tej paragramatiéni mreZi, nam lahko dd teo-
rija mnoZic pa operacije in teoremi, ki iz nje izvirajo
ali so ji sorodni,

IIL. 5. Problematika enote minima kot skupnosti
(mnoZice) nadomesti problematiko enote minima kot
znaka (oznadeno-oznacujode). Skupnost poetiénega je-
zika tvorijo sekvence v relaciji; postavljanje v pro-
stor in postavljanje v relacijo sekvenc je, to jo raz-
likuje od znaka, ki je linearno rezanje oznateno-ozna-
fujole. Tako postavljen temeljni princip usmerja se-
miologijo v iskanje neke formalizacije relacij v tekstu
in med teksti,

Tabularni model
paragrama

Pot, ki je res pot, je drugo kot
konstanina pot.
Izraz, ki je zares izraz, je drugo, kot

konstanten izraz.
TaoTeKing (300 predn. §.)

IV. Literarni tekst se v tej perspektivi kafe kot
sistem multiplih svez, ki bl ga mogl opisati kot struk-
turo paragramatiénih mreZ. Paragramatiéna mreZa
pravimo tabularnemu (nelinearnemu) modelu jadela-
ve literarne podobe, drugafe povedano dinamifnemu
in spacialnemu grafizmu, oznacujodemu pluridetermi-
nacijo smisla (ki je razliéna od semanti¢nih in grama-
titnih norm obi¢ajnega jezika) v poetifnem jezikn.
Izraz mreZa nadomeiéa enoznadnost (linearnost) ta-
ko, da jo zaobseZe in sugerira, da je veaka mmnoZica

(sekvenca) izpolnitev in zafetek nekega plurivalent-
nega odnosa. V tej mrezi se elementi tirajo kot
konice nekega grafa (v Konigovi teoriji), kar nam bo

pomagalo formalizirati simboliéno funkcioniranje je-
zika kot dinamiénega znamenja, kot gibljivega »gra-
ma« (tore] kot paragrama), ki prej tvori kot pa i=-
ra2a nek smisel, Tako vsaka konica (fonetiéna, se-
mantiéna, sintagmiéna) vodi vsaj Se k neki drugi ko-
nici, iz desar sledi, da je problem semiologije najti
formalizem za ta dialogi¢ni odnos.

Tak tabularni model bo precej kompleksen. Za
olajSsanje predstavljanja bomo morali izolirati dolo-
tene parcialne grame in v vsakem razlociti podgrame.
To idejo stratifikacije kompleksnosti teksta nahaja-
mo #e pri Mallarméju; sPokopani smisel se upre in
se v srcu razlista ...« ;

ZabeleZimo spofetka, da tipi zvez: I. v pod-
gramih: 2. med 3. med parcialnimi grami ne
predstavljajo nobene razlike pa naravi in nobene hie-
rarhije. Vsi so neka ekspanzija funkcije, ki organizira
tekst in pojavijanje funkcije na razlicnih nivojih
{fonetidnem, ventnem, semidnem, ideoloS8kem); to
ne pomeni, da kateri teh nivojev prevladuje ali je prvi
(kronoloZko ali vrednostno). Diferenciacija funkcije
je operativna diahronizacija neke sinhronije: ekspan-
zije besede-teme, o kateri govori Saussure. Za vsako
pisanje je ta funkcija specifiéna. Za vsako poetitno
pisanje pa le ima nespremenljivo lastnost: dialoika
je in njen minimalni interval se razteza od 0 do 2.
Ze Mallarmé je mislil knjigo kot pisanje, organizirano
po diadiéni topoloski oiji, izdvojlilvna vseh rav-
neh transformaeije in strukture teksta: »Knjiga, to-
talna ekspanzija érke, mora iz nje neposredno posre-
dovati neko gibljivost in vzpostaviti prostorsko, po
kore neko igro, ne ve se, ki bi potrdila fik-
cijo ...u »Besede se same po sebi dignejo v mno-
gih bruSenih ploskvah, ki so kar najbolj redke in dra-
gocene duhu, ki je srediiée trepetajofe napetosti in
ki jih vidi, neodvisno od obi¢ajnega poteka, projekti-

rane po stenah votline, dokler traja njihova gibljivost
ali prineip in so to, kar se ne pravi 0 govoru: vse pri-
pravljene pred ugasnitvijo reciprotnosti nekega dalj-
nega ognja ali po ovinkih predstavljene kot slucajne.x
Ta fenomen je mogoc¢e formalizirati v teoremu ek-
sistence.

IV.2. Tako torej, e vzamemo za primer af
ali celo stavek iz Lautréamon (ali katerega koli
teksta), lahko beremo na njih nivojih globalno
funkecijo knjige, Drugate povedano, &e je splo&na funk-
cija teksta kot neskonénosti eta phi (x, ...x)) se
mnozZica predstavi v obliki veé¢jih podmnoZie z isto
modjo, ki so ekvivalentne phi

{2y eA = {byba B
<baba> eB =+ CtCa¥ el
(abc> ef-=-<CiC2¥» eC

“x, X:) pomeni " urejena mnoZica
€ pomeni " element od "
=. pomeni " ekvipotentno "

MoZno je najti za neskon-
no ¢ ( X, ses X,.) tak raz-
red E,da bo za kakrine
koll mnoZice X, .ee Xy

<x.|u| ﬂn)ﬂE'E'*(&n.xn)

Ta razred, ki ni edini moéZni, pa je v svoji temelj-
ni naravi identi®en vsem drugim moZnim razredom, je
nek stavek (mesto iz) Lautréamonta,

Formulirajmo forej tako sloviti metateorem ek-
sistemece, ki ima specifiéno, torej od naSe matematic-
no razliéno vrednost za poetiéni jezik.

V poetiénem jeziku ta teorem oznafuje razliku-
jofe se sekvence kot ekvivalentne funkeiji, ki jih vse
zaobsega., Dve konsekvenci sledita: 1. funkeija do-
lo¢a nekavzalno povezanost poetiénega jezika; 2. po-
udarja domet tiste literature, ki izdeluje svoje spo-
rodilo v majhnih sekvencah; pomenjenje phi je vse-
bovano v naéinu spojitve besed, stavkov. Prenos cen-
tra poetitnega sporofila na sekvence pomeni zavest
o funkciomiranju jezika in izdelovanje pomenjenja
koda.

Hoben.f e L
uresnicen,de ni najden
razred E in vse njego-
ve mnozice A,B,C,tako,
da<xX,” €E =

§ (K ve-Rm)

Vei poeti&ni kodi,ki
se omejujejo na postu-
lirsnje neke funkcije
¢ (Xye0e X )yne da bi
uresnicili teorem eks-
istence,ne da bl se
konstruirali iz sekve=-
ne,ki so ekvivalentne

s 80 zgreSeni poeti-

ni kodi,

Kar nam pred razloZi dejstvo, da je ne-
uspeh »eksistencialistiénes literature oéiten na rav-
ni njenega metafiziénega pisanja, ki izpri¢uje popol-

funkei poetifnega jezika

np nerazumevanje
pri avtorjih te Sole,) Lautréamont je bil med prvimi,
ki so zavestno uporabljali tateorem.

Teorem eksistence v poetiénem jeziku nas vrada
k aksiomu izbire, dolofujoé, da obstaja enoznoéna ko-
respondenca, predstavljena po nekem razredu, ki aso-
ciira vsaki ne prazni mnozici teorije (sistema) enega
svojih elementov.

(A1 Un (AL~ Em (X)) DYEX < YXOEAT3

Drugade povedano — simultano lahko izberes nek
element v vsaki ne prazni mnoZici, s katero se ukvar-
jas, Tako izraZen je teorem moZno aplicirati v nafem
universumu E. RazloZi tudi, kako vsaka sekvenca pre-
nasa sporoéilo knjige.

1V. 3. Tabularni model se torej predstavlja v dveh
delnih gramih:

A. Tekst kot pisanje: skripturalni grami.

B. Tekst kot branje: lekturalni .

Ponovno vzirajamo pri dejstvu, da ti razliéni ni-
voji nikakor niso staliéno enakovredni, paé pa so
med seboj v korelaciji, ki jih reciproéno spreminja.
{Ze nek ruski formalist postavlja to vprasanje: Tinja-
nov, Problema stihotvorno jazika. 1924, str. 10: »Obli-
ko literarnega dela si moramo predstavljati kot di-
namiéno ... Vsi faktorji besede nimajo iste vrednosti,
dinamitna oblika ni konstituirana po njihovi meSanici
ali zvezi, ampak po njihovi medsebojni odvisnosti ali
%e prej po dajanju vrednosti eni grupi faktorjev na
Skodo drugih. Faktor, ki mu je dana vrednost, de-
formira podrejene.«)

Skripturalne grame lahko razvriéamo v tri pod-
grame:

I. fonetiéne; 2. semi¢ne; 3. sintagmitne.

(Se bo nadaljevalo)



VIIl. KONFERENCA ZSJ V SKOPJU

V dneh 10. in 11. maja 1968 je od vabljenih 148
delegatov sodelovalo na VIII. konferenci ZSJ 139 dele-
gatov, Konfereneca je bila v zgradbi republiske skup-
g¢ine SR Makedonije. Na plenarni seji, s katero se
je konferenca zacela v petek dopoldne, je bila sprejet
naslednji dnevni red:

1. izvolitev delovnega predsedstva in organov
konference;

2. poroéilo o delu CO Z8J med VII. in VIII. kon-
ferenco;

3. porodilo nadzorne komisije;
4, referat o bodoéih nalogah ZSJ,;
5. razprava o poroéilih in referatu;

6. sprejem statuta Z8J in resolcij VII. konfe-
rence;

7. konstituiranje organov ZSJ na osnovi novega
statuta;

8. razno.

V soboto pozno popoldne se je s triurno zamudo
{nekatere komisije so zaradi smlalenja prazne
slame« zaviekle delo za kak3no poldrugo uro) zacela
druga plenarna seja. Tu so nadaljevali s 6. totko dnev-
nega reda.

Med obema plenarnima sejama, t. j. v petek po-
poldne in soboto dopoldne, so delegati glede na inte-
resno podrofje lahke sodelovali na eni izmed nasled-
njih komisij:

— komisija za materialni poloZaj
vanje;

— komisija za organizacijsko-politiéni razvoj in
statut;

— komisija za Intenzifikacijo in
ljanje;

— mednarodna komisija.

Da bi prikazali tisto, kar ne bo razvidno iz spre-
jetih resolucij, ki bodo kasneje objavijene v celoti,
posredujemo bistvo vsebine:

1. Iz referata predsednika Z3J Bude Lazovica:

Cas, ki je tekel od VII. konference, pravi
avtor, je znacilen po pomembnih druibeno-politiénih
premikih v nasi skupnosti, Borba za demokracijo ter
uresniditev gospodarske in druZbene reforme je bist-
veno obeleZje te dobe. Nadalje poudarja, da lahko Stu-
dentje najuspesnejse odigramo svojo vlogo z odloéno
borbo za demokratizacijo druzbenih razmerij z inte-
griranjem v vse faze politiénega Zivijenja in v samo-
upravo odlodanja.

Zanimive so tudi Lazovideve besede o0 zaosta-
janju razvoja samoupravnih organov v visokem 3ol
stvu, e posebno pa o polozaju in sodelovanju Studen-
tov v njih.

a) neustrezen druZbeno-ekonomski poloZaj fa-
kultet, ki je determiniran s finansiranjem preko pro-
racunov, ter tudi nezadovoljiva materialna podlaga
samoupravljanja.

b) s sprejetjem ustave je samoupravljanje v sferi
izobraZevanja regulirano zgolj brez potrebnega pou-
darjanja specifitnosti te dejavnosti. Zaradi ozkih
razlag ustavnih doloéb so Studenti v formalno prav-
nem odnosu s kategorijo zainteresiranih. S tem o
bistveno omejene njihove samoupravne mo#Znosti.

¢) temu je potrebno dodati 3e stalisfe tistega dela
predavateljev, ki gledajo na Studenta kot na ucenca
v klopi, ki ne verjamejo v samoupravljanje kot si-
stem in =zaradi tega poizkuSajo =zadrzati sedanje
hierarhiéne odnose,

Bistveni pogoj, ki dolota pravice in karakter 5tu-
dentskega sodelovanja v samoupravljanju, je delo, to
je Studij kot izredno pomembna druZbena dejavnost,
nato mesto Studenta kot subjekta v procesu pouka in
njegova zainteresiranost za rezultate dela, Studentje
sodelujejo v samoupravljanju ne samo zato, da bi se
vzgajali, temveé predvsem, da bi aktivno in odgovorno
vplivali na pogoje in rezultate dela in druZbene na-
pore, kar pa ima tudi vzgojni moment.

Sodelovanje med ZMJ in Z8J mora v prihodnje
sloneti na tisti aktivnosti, ki so po svoji vsebini enake
za vso miladino, ter na vprasanjih, kjer obstajajo
identi¢ni pogledi — poloZaj miladih v samouprav-
ljanju, izobraZevanje, druzbene aktivnosti itd. Tako
mora biti borba za uéinkovitejsi in kakovostnejsi
Studij v srediSéu pozornosti vseh druZbenih sil v vi-
sokem Solstva kot tudi v Z8J. Z rezultati Studiranja,
tako glede trajanja kot povpreénih ocen, ne moremo
biti zadovoljni.

Zato je ena prvih nalog dati odgovor, zaka]
imamo tako neucinkovit Studij.

& socialno strukturo prav tako ne moremo biti
zadovoljni, saj so sorazmerno najmanj zastopani tisti
Studentje, ki izhajajo iz kategorije, ki daje najvel
sredstev za izobraZevanje. Zato podatki o socialni
strukturi studentov in materialni mo#Znosti kot po-
goju za izohraZevanje zasluZijo najresnejo druZbeno-
politiéno pozornost. Neobhodno je, da se pri refeva-
nju tega problema angaZirajo vsi odgovorni dejav-
niki z namenom najti resitev, ki bo ustrezala prin-
cipom naZ%e socialisti*ne drufbe tako, da izobra-
Zevanje do najvisjega nivoja ne bi postalo privilegij

in =zaposlo-

SAmouprav-

modénih, temveé tistih, ki dosegajo najboljée rezultate.

Predsednik Lazovié¢ je v releratu poudaril Ze
znano dejstvo, da je problem zaposlovanja kvalifiei-
ranega kadra, ki ima svoje korenine v obdobju ek-
stenzivnega razvoja gospodarstva, s prehodom na
racionalnejsi sistem gospodarjenja dobil potencirano
obliko. Razlog za takéno stanje pa je tudi v tem, ker
ne iSéemo reSitev. S tem se tudi ne sme misliti, da je
problem zaposlovanja treba resiti z enostavnim odpu-
stanjem nekvalificiranih delaveev. V vsakem primeru
se mora druZba do nekvalificiranega kadra obna3ati
humano in z vso pozornostjo ter mu omogoéiti po-
goje za obstoj.

V ukrepe dolgoroénega karakterja reSevanja pro-
blema nezaposlencsti spada predvsem izdelava pro-
jekecije razvoja gospodarstva Se posebno posameznih
gospodarskih dejavnosti, ki jih tudi ekonomska poli-
tika favoriziradeprav je povsem jasno, da konéna
in dolgoroéna refitev problema le#i v hitrejsi gospo
darski rasti. V drugem delu svojega eferata se je
predsednik ZSJ lotil vpraSanja idejno politiénih gi
banj med Studenti. Pri tem je posebno pomemben
moment in dejstvo, da so mladi ljudje in posebno
Btudentje z vsem svojim bistvom in stremljenji obr-
njeni v bodoénost in so zato bistveno zainteresirani
za perspektivo druZbenega razvoja. Niso pa osamljena
pojmovanja Studentskega avantgardizma kot izraza
o posebni revolucionarni vlogi Studenta-intelektualca
7z ozirom na jegovo 3irfe in. boljSe poznavanje
druzbe in zakonitosti njenega razvoja. Toda Student-
ski avandgardizern ne smemo niti ne moremo identi-
ficirati z nefim, kar je izraz same zavesti. V doloceni
meri se skozi avandgardizem izraZa teinja, da bi pro-
gresivni razvoj druZbe hitreje napredoval, kar je
v osnovi pozitivno. ZS8J ne more biti v danasnjih po-
gojih na viSini svoje druZbene naloge, ¢e ne bo zelo
odloéna v borbi proti tistim silam, ki zadriujejo nas
proces demokratiénega in samoupravnega razvoja
proti vsem vrstam nosilcev- birokratskih tendenc in
prakse ter proti kompromisom v principialnih in bist-
venih vprasanjih, proti navidezni enotnosti itd.

V referatu je nadalje redeno: Ceprav vedina Stu-
dentov sprejema marksizem kot svoj gggd na svet,
kar je predvsem rezultat naSe lastne bo za socia-
lizem, pa se vseeno ne more redi, da je ta opredeljen
izraz resnicnega pojmovanja zgodovinskih zakoni-
tosti razvoja druZbe in marksistiéne teorije o ciljih
in naéinu socialistitne druZbene preobrazbe. Ta opre-
deljenost prav tako ni izraz globljega marksisticnega
pristopa in tolmadenja rezultatov s pogoji nadega
specifitnega razvoja, temveé je predvsem rezultat za-
vestnega sprejemanja dolgoroénih ciljev, katere smo
gle? nasim razvojem poudarjali kot osnovne in

1stvene,

Z5 mora v vedji meri prerasti iz sindikalne sile,
iz Studentskega gibanja, ki se najve¢ ukvarja z mate-
rialnimi vprasanji Studentov in s vprasanji, ki so pove-
zana z univerzo, s politicno silo Studentov, ki bo od-
prta proti druZbenim problemom. Nas osnovni poli-
titni kurz mora biti usmerjen v Sirfe in aktivnejSe
vkljudevanje studentov v samoupravljanje na univer-
#zi in v druzbi.

Ob konecu pa je avtor referata dejal, da so dose-
danji rezultati v organizacijskem razvoju in resitve,
ki jih prinaSa novi statut, samo osnova za izgradnjo
kvalitetno nove druZbeno-polititne organizacije kot
politiénega instrumenta za Siroko in odgovorno sode-
lovanje Studentov v druzbeno-politifnem Zivljenju.
Zaradi tega je treba to konferenco obravnavati kot
novo fazo v razvoju organizacije, a ne kot trenutelk,
ko so vsa iskanja in dileme reSene.

|z refgrata clana
1JS iz Skopja
Denko Malenski

Zelel bi se na kratko zadrzati ob bistvenih pro-
blemih naSe organizacije. Sodim, da bo nasa konferen-
ca uspesna le toliko, kolikor bo ugotovila resniden po-
lozaj ZS in predloZila nadin, po katerem naj se taks-
na situacija premaga; kolikor bo.ugotovila, da obsta-
ja Z5J kot organizacija Studentov, kot organizacija,
v kateri Studentje vidijo sveje koristi, kot organiza-
cija, preko katere se Studentje izrazajo o svojih dolo-
éenih vpraSanjih in preko katere se Studentje borijo
proti raznim napakam, ki se pojavljajo v nasi druzbi.

Odkrito je treba reéi, da Z5J kot masovna orga-
nizacija Studentov ne obstaja, ampak da so samo
vodstva, ki se identificirajo s celotno organizacijo.
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Vsi mi, ki smo v vodstvu Z8J, smo nekak3ni generali
brez vojske — taksni generali pa nikoli niso potrebni.

Ce izhajamo iz te ugotovitve in imamo pred ofémi
dosedanje slabosti pri delu, moramo pristati na reor-
ganizacijo. Kot prvo in osnovno: z reorganizacijo mo-
ra ZSJ postati nekakina atraktivna organizacija 3tu-
tlieuislc_lv, organizacija, v kateri bodo ti aktivno sode-
ovall.

Iz dosedanjega dela lahko vidimo, kako posebno
dober in uéinkovit je naéin, po katerem se itudentje
prenehajo zanimati za organizacijo; treba je le or-
ganizirati kolikor mogode vef sestankoy, plenumov,
konferenc in podobnega, kjer se kdo ve kolikokrat
Ze diskutira o enih in istih problemih. Dejstvo je,
da se Studentje prenasitijo in se onfno defini-
tivno umaknejo ter pustijo samo »najpogumnejdex,
naj 5e dalje prirejajo sestanke. Jasno je, da v tem &a-
su, ko je tempo Zivijenja pospeden, miladi ljudje niso
pripravijeni hoditi po sestankih. Mislim, da bo v pri-
hodnje morala ZS5J zastopati elasticnej%o politiko,
kajti »forurhskis nafin delovanja postaja odveden.
Potrebno je, da se Z8J prilagodi novim pogojem, ki
zahtevajo, naj bo tisto, kar Studente zanima. To neka-
terim Studentskim voditeljern morda ne zveni naj-
lepSe. Ti se driijo teze, da je ZSJ samo politi¢na or-

ja, ki si ne more dovoliti kih dejav-
nosti, kot so Sport, kultura, klubi in podobno. Takino
gledanje na stvar je popolnoma zgrefeno, ker danas-
nja situacija jasno kaZe, da nam ne pomaga niti to,
da nosimo ime splo$na politiéna orgamizacija, ki vrhu
vsega na nikogar ne dela posebnega vtisa. To na svoj
nadin samo potrjuje tezo, da brez élanstva ne more-
mo nitesar storiti. Zato mislim, da mora vzeti Z5J 2a
spoj interes vse, kar je v interesu Studeniov. In to
od Sporta preko kulturno-umetniSkih drustev, 5tu-
dentskih listov, pa vse do najrazliénejiih klubov.
Vprasali se bomo; kje pa je politidno delovanje Stu-
dentov kot ena osnovnih komponent obstoja orga-
nizacije? Soglafam z miSljenjem, da bo taksno poli-
tiéno delovanje napornej%e od forumskega, zato pa
je resniéno mogofe pri¢akovati uspehe. Vsekakor to
ni nekaj, kar je mogoée uresnifiti fez noé — najprej
Je potrebno oblikovati dolgoroénejfo »taktiko in stra-
tegijox delovanja. Na vsak nafin je treba misliti na
to, da se ljudje zdrusujejo v organizacije zato, da bi
preko njik uresniéili svoje skupne teénje, interese!

Torej, ¢e imamo organizacijo, ki itudentom ne
more nuditi nifesar zanimivega, preko katere se Stu-
dentje ne morejo boriti za svoje pravice in ne morejo
imeti dolofenega vpliva v druzbi, potem takina orga-
nizacija ni nikomur potrebna — niti Studentom niti
druzbi.

Skratka, iz dosedanjega dela ZSJ lahko vidimo,
da je potrebno spremeniti naéin reSevanja problemov
organizacije, Niti enkrat v treh letih mojega Studija
Z8J ni sprozila enega problema, ki bi ga morala
rediti enkratno, ne da bi skoraj istoéasno sprozila tu-
di drugi, tretji in detrti problem. Konfno nismo Stu-
dentje vedeli, kaj se je redilo, saj vodstvo ni hilo spo-
sobno &tudente mobilizirati. Ce nek problem ni bil
resen, se je zavlaeval ali pa je bil nepravilno reen,
to je na svoj natin privedlo do tega, da so se takéni
prlnblemi postavljali na dnevni red sestankov iz leta
v leto.

Zelel bi povedati nekoliko besed v zvezi s tistimi
Studenti, ki jih ne zanima delo Z&J in ki jih tudi ime-
nujemo apolitiéne. Menim, da tu ni govora o nikakrs-
ni apolitinosti. To so mladi ljudje, inteligentni mla-
di ljudje, katerih politiéna zavest je visoka. Vendar
pa, ko %;}j}.‘fajn, kako se dela v naiih mladinskih in
Students organizacijah, ko zaznavajo najrazliénej-
Se pojave karierizma in vse to, kar ta vieée za sabo,
takrat se ti mladi ljudje umikajo, ker noéejo imeti
ni¢ skupnega s taksnimi ljudmi in takénimi organi-
zacijami.

S tem jih ne Zelim popolnoma opraviditi za tak-
Sen odnos, kajti mislim, da je za mladega ¢loveka
mnogo teje vkljuditi se v organizacijo, za katero
misli, da ni v njej vse v redu, ter se boriti za spre-
memhbo stvari kakor pa umakniti se stran in kritizi-
rati. To je kritika ob strani, ostaja brez rezultatov,
ker ni izraZena na pravem mestu, ker se pretvarja v
navadno obrekovanje.

Mnenja sem, da je 8koda, da ti ljudje niso vklju-
deni v organizaciji. Potrebno jih je pritegniti, kajti
to so mladi ljudje, ki najpogosteje ne trpijo neko ve-
licino, ki ne nosijo v sebi kopij starega nacina delo-
vanja, vendar pa imajo nekaj skupnega, kar ni
karakteristiéno za mnoge mlade, ki delajo v organi-
zaciji.

Sele ko bomo uredili stvari v Z5J sami, se bomo
lahko borili in nastopili pred druibo s problemi, ki
zanimajo vse Studente.

Najpogosteje smo mi vsi pripravijeni na disku-
sije, v katerih izraZamo potrebo, da naj bo Z8J sila,
katere glas se bo slilal in upoSteval v dru#bi, vendar
mislim, da bodo — brez élanstva, ki naj podpira vsa
ta hotenja, brez élanstva, ki naj ga zanima rezultat
boja — tak8ne diskusije ostale samo prazne disku-
sije.

Pogosto obstajajo zablode v nadinu, s katerim se
moramo boriti. Razumeti moramo eno — da nam
nihée ne bo nicesar podaril in da se moramo zavze-
mati za to, naj se nasi problemi postavljajo na dnev-
ni red in redujejo.

Mislim, da je vloga Studentskega gibanja v gra-
ditvi socializma velika.

Socialistifna druZba v izgradnji je druZba na-
sprotij, druZba, v kateri tefe boj za socializem, boj
za samoupravijanje, boj med progresivnimi in kon-
servativnimi silami, ki obstajajo in delujejo. Kot lah-
ko ugotovimo, ima vse znacaj boja, zdi se, da mi tega
&e vedno nismo dovolj doumeli. Nismo doumeli, da
naSa druiba potrebuje za hiter vzpon v socializem
takéne Studente, ki bodo ostro in brez kompromis-
no reagirali na razne napake, ki se pojavijajov druZ-
bi in so nasprotne socializmu. Ti naj bi preko svoje
organizacije pritiskali in se borili za odprave teh
napak.

(Se bo nadaljevalo)
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NOC
BOG

Zadnji¢ se mi je sanjalo, da sem bog. Ne tisti
z veliko zaletnico, ak tak z malo. Tak bog,
| kakrdnih je veliko, a vsemu bog. Nisem sedel
| na prestolu nekje med oblaki pod bud.nim odesom

Zevsa, ampak nekje z globokimi
usnjenimi fotelji, mtm Kominterne in admi-
nistrativnega s Moram reéi, da je res fan-
tasticen obcutek biti bog in obenem vedeti, da je
¢e sploh je. Véasih se ti

ge, ¢e si lahko

Mmjamﬂmvmmmmﬁm
odprtem oknu in globoko vdihaval vase boZanski

, samo v sebi popolno. Ta boZji mir
je oma pretrgal zv ki me je divie pre-
budil iz transcendendne e.

nas bogov vV pravem pomenu
besede sploh ni, Vsl moramo biti ob vsakem tre-
nutku na voljo ljudstvu, sem pomislil.

To grenko spoznanje se mi je verjetno vtisnilo
v obraz, kajti ¢loveku, ki se je tiho prikradel skozi
vrata, se je na obrasu prikazal strah. To me je silno
razjezilo. Kako pride smrtnik do tega, da s svojim
bedastim obrazom rusi notranji mir boZanstval
Nié¢ nisem rekel. Zavalil sem se v naslonjaé, ki
pod mojo tefo bolestno zacvilil. Moz pri vratih
je v tem trenutku vrgel na tla, poljubil preprogo
se nekajkrat priklonil po starem vzhodnjasSkem
obitaju. Nato se je po vseh Stirih zacel plaziti
meni. Nekaj korakov od mene je obstal na ko
in me zalel gledati. Da, preprosto gledati, ne da bi
karkoli rekel.

Nisem imel ¢asa reagirati, kajti v tistem tre
mutku je poevonilo Ze drugié. Skozi vrata sta se
primajala dva nova zemljana.

— Kaj hofete! sem nejevoljen zavpil.

Toda tudi onadva sta padla na kolena, poljubila
preprogo, se nekajkrat prikionila in nato obstala
poleg prvega obiskovalca.

V tem je zazvonilo tretjié. V sobo so planile 5tiri
postave in se pridruZile trem. Nato je pozvo-
nilo @etrti€. Vsaj deset. se je pojavilo v sobi,

je
Be
in

Naio je samo Se pozv  in v sobo so se zgrinjale
nove nove . Kmalu sem bil tako
mtememdamninmmgﬂﬂﬂprm&hﬂﬁ.?u

burka me je do !aega trenutka skoraj nekoliko zaba-
vale. Ob spoznanju, da se kljub temu, da sem bog,
earadi vsega tega Glovelkega govna niti premakmiti
ne morem, pa sem zbesnel.

— Jaz sem bog! sem zavpil. Kako si upate motiti
mojo boZjo eksistenco!

V odgovor sem dobil le nejasno mrmranje, ki pa
je postajalo vse moénejSe in modénejie. Zazdelo se
mi je, da imam pred seboj bobnef hudournik, ki
me vsak trenuatek lahko potegne vase in me raztre-
8¢i na ostrih skalah ObSla me je groza.

Toda moj strah ni bil upraviéen. Ni¢ takegca se
ni zgodilo. Nasprotno, iz nekega kota se je oglasila
melodija in kmalu je vsa soba prepevala. Lepo je
v nasi domovini bitl mlad. Ob taki3nih prilikah 3Se
bogovom pridejo solze v ofi. Se dolgo potem, ko so
prenehali s petjem, sem si ves ginjen brisal ofi Pa
je res lepo v nasi mili domovini biti bog!

Iz takega in podobnega premisljevanja me je
prebudila naslednja pesem, stara puntarska »nle
vkup, le vkupldt Kako blagozvofno, Nenadoma pa
gem s strahom opazil, da pevei od nekod vledejo na
dan nofe, Svelte, ostre, nerjavede noZe in divje, ma-

e bil le dober ste#aj roke, toda udi kot bi bili ohro-
meli. Dela pesmi, kjerarbeﬁevmo e Ze tefi kria,
nisem veé uspel doZiveti.

Prebudil sem se ves poten in na smrt prestraSen.
Nizem weé mogel zaspati. Bolj ko sem o sanjah pre-
misljal, bolj so se mi zdele bedaste. Samoupravlja-
nje, ljudje pa z noZi na boga.

POGREBNI GOVOR

Stali smo sklonjenih glav in molée posluSali go-
wornika. Ni omenil, kaj je tovarid bil pred vojno. Iz
‘mndaﬁpa smo, da je bil med vojno vedno v prvih

Takoj po vojni se je aktivno vkljudil v izgradnjo
bodofnosti. Najprej se je bavil s d¢rmo meta-
hzijo kajti neizmerno je med vojno ljubil &mo

tev svojega mitraljeza.
. Ko mu v ministrstvu ni ved diSalo, je odSel v
mmed Ljudi, ki jih je vedno tako ljubil. Po
letih vodenja se je puﬁstje maslo v tefavah,
ni bilo delo zanj, on je vedno ljubil gozdove,
ﬁ!mka preko katerih je Zalostno zavijala bur-
Iﬂe mﬂﬂewm njegove nepopustljivosti. Toda,

tem podroéju ni dolgo adrial

Hﬂhﬂhxmnpodmmmimelrmogouspeha
Bad se je pritofeval, da mm meéejo polena pod noge,
Hato je odkril turizem in gostinstvo Tn nato e mmno-
| g0 drugh panog. Vsaki je dal svoj pecat, svoj iskreni

prispevek Sredi neumomnega iskanja ga je zadela
smirt

In tu seds) sONMo neml in s brisemo Ssolze.
Koliko je pri1 nas Se takSnih nemurnih duhov, ki ta-
vajo in tavajo in ne najdejo podrodija, kjer bi lahko
polno uveljavili sveje skrite talente!

0, da bi tudi oni kmalu nasli mesto, kjer bi se
umirili!

. Milan Smolej

O KORITU IN
OB NJEM

Pravokotna, podolgovata posoda, iz katere hra
nijo svinje (pa. dudi druge Zivali), se imenuje korito.
Radi bi se podrobneje seznanili s samim bistvom
kgrita, zato si ga bomo ogledali predvsem v zvezi
s svinjami, ki od vseh Zivalskih vrst temu namenu
najidealneje ustrezajo.

Zasebni kmetovalee svinjsko korito pridno polni,
ker ve, da bo od svinj po zakolu imel tem veé, éim
debelejSe bodo. V SirSem druzbenem okviru pa se
vse to dogaja malce drugade; tu namreé nimamo
zasebnih kmetovalcev, pa tudi svinje v veliki vedini
Wwnro, naravne smrti. Bistvo drufbenega razvoja
nam:eéjeinmﬂmbiﬁtrmﬁn,dajednmbemko-
rito vedno zvrhano polno, ker bi sicer lahko prislo
do prevelikih druzbenih

Torej jahmivdnﬁbmemokﬂmvaredjuse
vedno km'ito okoli katerega se preriva mnoZica
svinj. Tu odlofa pravica moénejega, vendar le to-
liko fasa, dokler gre za borbo za v elitni
vrsti. Kopasvinjnmkntpusumﬁlmteeute,
pra.wj borbe ni veé, e seveda oditejemo borbo
mnenj.

Ze na prvi pogled opazimo. da so nekatere svinje
pri koritu neprimerno holj debele od ostalih kolegic
elitne vrste. Te so pad verjetno bile dalje &asa pri
koritu in so si tudi iz njega znale izbral tim.jmﬁmjﬁa
deltke hrane. Nasprotno pa vidimo prav v neposre-
dni bliZini teh svinj prav revme p.rlmerke iste Z-
vhl.ske\rrst.a Seveda: kljub temu, da so pri samem
koritu, si niti pomisliti ne upajo, da bi mogoénim
sosedom izpred mn. pobirale kakine boljSe kose.
gl'ﬂlunﬂm srebajo iz korita tisto, kar ostane za

Taka je slika v prvi vmtl, tik ob knﬂtu. M]a.
skanje, krul in predvsem nep:
srebanje — kot bi se vsi ball, da bo blngos!ovljeni
studenec usahnil. Precej pa je slika v
qzadju,kjeraesﬂahra.]a.mhojmpmmtose
zacenja gnefa majhnih, suhih, nepomembnih svinjic,
ki le cakajo na priliko, da bi se na kakSen nadin
prerinile v prvo vrsto. Molée rijejo 2 gobei po iz
trebkih, ki radodarno padajo iz zadnjega predels
prve, elitne vrste,

Viasih se zgodi fudeZ in katero od debelih svinj
nenadoma zadene sréna kap. Se preden se njeno
truplo dodobra ohladi, se preko njega med grize-
njem in kruljenjem prerijeta dve najsposobnejsi

T

vsaj po nazivu P vni ¢lanici eli vrste,
KEmalu pa se tudi novopedeni svinj
debahﬁhpﬂhorﬂunmkm&mm ki je

1]:1 d.n?:a h; dan ;'eiée ja. Popolnoma
er a ena se md.ad ata dvel
v e.%iam‘:k vmt}lahk - ;ﬁ!‘r& je ukrepatil!
rep 0 imenujemo notranjo organizacijo
dezintegracijo, demokra liberalizacijo itd.
Ccilj je itak vedno isti: nnanjsaﬂ gneéo pri koritu
in pri prvi vrsti Se

saj je konéni efekt wedno isti: koritu s
dovolj prostora. Y o
Greéni km:!i
v ozadju, m svtnjimmi
rtjn organ ati kontrarevolucijo,

pn'isluskuje miaskanju
na priloZnost, da se preko trupel prerine do k
Kajti raja ni neumna, raja predobro ve, da bo

se bo po njej ob njem,

doslej odloéali le komolei in
zavest raje je tudi vzrok, da se suhih svinj Zal ne
da politiéno mobilizirati.

STUDENTJE
STUDENTOM
S POPUSTOM

; Nedolgo tega je Studentski servis odprl nov
insk.

V tem kiosku prodajajo hot dog. Hot dog je
hrenovka, ki stane véasih Stirideset, véasih petde-
set dinarjev; vriete jo v olje za pet dinarjev, pre-
mazete z gordico za prav tollko in nato vtaknete
v sveZo struéko ¢rnega kruha za dvajset dinarjev.

V Smrekarjevemn hramu, ki je last Grand hotela
Union, stane tako pripravijen hot dog stg petdeset
dinarjev.

V kiosku, ki je last Studentskega servisa, stane
sto Sestdeset dinarjev.

Doma vas stane osemdeset dinarjev.

Hot-dog je hrenovka, ki lahko stane razliéno
veliko denarja.

POTEMNELI
FUTURIZMI

Bodofnost, pa deprav svetla, ima fo slabost, da
vedno ostane bodofnost,
XXX
Nekaterim od tistih, ki smo jih izvolili, da bi
nas vodili v boljso prihodnost, gre v sedanjosti tako
dobro, da se jim nikamor ne mudi.
XXX
Ne razumem, zakaj kaZipote na cesti v svetlo
wihoﬁmatvadmobmﬁnjo

Véasihpodvomjnﬂvh: da je bodoiénost res
svetla, ko pa jo je tako teZko najti.
XXX
Izgubil je vero v svetlo prihodnst. In to prav
takrat, ko so si jo eni Ze ustvarili

XXX
Ni vse svetla bodoénost, kar se svetil
XX
Lepo, da nas peljejo v lepée Zivlijenje. Le da bi
nekateri radi pri tej voZnji kar se da najved zashuZili.
XX
Nekaterl na poti v svetlo prihodnost ne upoSte-
vajo nobenih pravil. Prehitevajo kolono.
. XXX
Mislim, da bi tudi honorarje za obljube o svetli
bodoénosti morali izplafevati v bodofnosti. -
0,

SODOBNI PEGAZ

j,.‘.jol:?lcv:



leonard
Bernstein
je odklonil

Komponist in dirigent Leo-
nard Bernstein, ki je gosto-
val na Dunaji, je urednicl
berlinskega Bildzeitung odklo-
nil interviu. Imjavil je, da
Spingerjevemu ¢éasopisu ne
more datl intervjuja.

Protestna in
solidarnostna
pisma
beograjskih
Studentov

Prejénj. feden je umlk
verzitetni odbor Zvese Studen-
tov beograjske univerze po-
slal protesini pismi rektorju
Sorbonne in poslancern Bun-
destaga v Bonn, Solidarnost-
ne brzojavke in sporodila pa
sa bila naslovijena na Orga-
nizacijo zveze Studentov svo-
bodne univerze v Berlinu, Ie-
venparlamentarno  opozicijo
v Zvezrni republiki Nemd&iji,
Zvezo Studentov na Sorbonni
in Narodno Unijo Studetov
Francije, Dvoje izmed pisem
s0 podpisali Studentje in pro-
fesorji, ki so se udelezili de-
monstracij pred nemskim po-
slanistvom.

-

Mirne
d (T

emonstracije
pred

.
veleposlani-
b
stvom
e B8

IR Neméije

V soboto 11, maja ob 00,01
je univerzitetni odbor Zveze
Studentov v Beogradu na ind-
ciativo Studentov sociologije
organiziral mirne demonsira-
cije pred zgradbo poslanistva
Zvezne republike Nemdije.
Preko Stinisto Studentov se je
udelefilo sededih demonstra-
cij, ki so trajale do 6.15 mju-

traj. Med Studenti je bilo tu-
di nekaj profesorjev.

Seja univerzi-
fetnega sveta

V petek, dne 17. maja 1968,
je bila sejn univerzitetnega
sveta Najprej je podal po-
rotilo rektor ljubljanske uni-
verze dr. Roman Modie. Svo-
Jem porodilu je opisal stike,
ki jih Je v preteklem leta
imela ljubljanska univerza =
drugimi univerzami., Zavzel
se je za tako univerzmo ki
naj bl postala slovensko na-
cionalno Zarifée. Ob koncu
svojega porodila je izrekel
fudi primmanje Akademskemu
pevskemu sbhoru.

Sledila je razprava o pred.
logu statutarne komisije =a
spremembo  osnutka zakona
o wisokem Solstvu. Possbno
Zivahna rasprava je bila o
vprafanju, ali naj se sprej-
me limita 30 ur pouka te-
densko. Univerzitetni svet se
42 zadind, da naj izjemo od
tegg  maksimuma  doloéa
statut, kjer bo to zahtevala
NArGvVE pouka,

Univerzitni svel je tudi
zadol?il rektorja, naj pripra-
vi wse potrebno za vedjo po-
vezavo fakultet in vidjih Zol,

Kot tretja todka je bila na
sporedu raszprava ob poro-
éilu o malterialnem stanju
Studentov.

Studentski list

SUMARIJADA
1968

Student je na pozdarskem oddelkn
biotehniske fakultete v Ljubljani so
bili letoSnji organizatorji jublleinih
Sporinih iger Sindenov  gozdarstva
in lesarstva iz vse Jugoslavije, Kljub
skromnim finanénim sredstvom je
uspelo podrtvovalnemu pripravijal-
nemu adboru pod vodstvom Iva Bo-
#i¢a. predsednika FO, fzvesti to tra-
dicionalno prireditev v splodno za-
dovoljstvo vseh nastopajodih. Poleg
ljubljanskih Studentov se je &port-
nih tekmovanj, ki so bila v Naselju
in v Sporinem parku inZ Stanka
Bloudksa, udelezilo tudi 58 studentow
iz Zagreba, 42 iz Beograda, 30 iz Sa-
rajeva in 7 iz Skopja. V dvodnevnem
sporedu 50 se nastopajodi pomerili
v 9 disciplinah, od katerih sta bili
dve prvié ne sporedu Sumarijade.
8lo je namred za dve tipidno gozdar-
ski disciplini: ciljanje s sekiro in
pa_prelagovanje z roéno Zago.

V kosarki so imeli majveé uspeha
Beograjéani, ki so v finalni bekmi
premagali Zagreb kar = 105 : 40. Vr-
stni red: Beograd, Zagreb, Ljublja-
na. Sarajevo. V rokometu so prvo
mesto zasedli Zagrebtani, sledijo pa
Sarajevo, Beograd in Ljubljana. V
odbojki so spet zmagali Beograjéani,
sledijo Sarajevo, Ljubljana in Za-
greb. V malem nogometu s0 nasto-
pii tudi Makedonci, vendar so za-
sedli zadnje mesto. Zelo zanimiva so
bila srefsnja v namiznem tenisu,
saj se do zadnjega ni vedelo, kdo
bo zmagovalec. 8 precejinjo mero
srede je Zagreblanom uspelo z zmma-
go nad Ljubjanéani osvojiti prvo me-
sto. V streljanju (med gozdarjl je
tudi mnogo loveev) so zmagali Beo-
grajéani, le za las pa 50 za zmago-
valei zapstali ljubljanski studentje,
ki jim slede Sarajevéani, Zagrebfani
in konéno Skopljanci. V Zahovskih
dvobojih so prvo mesto zasedii ljub-
ljansk] Zahisti, z& njimi pa so se
uvyrstile ekipe Sarajeva, Beograda,
Zagreba in Skopja.,

V ciljanju s sekiro je bil vrsini
red takle: Beograd, Zagreb, Skopje,
Ljubljana in Sarajevo. Zelo dobro
B St acioimi 1 preélsee

: e ¥
%u‘ = dvoroéno #ago. kjer so pred
Beogradom, Zagrel in ostalirmd
premoénn osvojill prvo mesto.

S prijateljskim vederom v menzi
Studentskega naselja 'S8 je kontalo
tretje Sportnd sredanje Studenov-
gozdarjev Jugoslavije. Veliko zaslugo
za uspeinost te manifestacije pa
ima nedvomno fudi odbor ZSTOK
na universd, ki je nesebifno poma-
gal pri sami tehnidéni plati organiza-
¢ije Sporinth tekmovanj, gza kar se
mu vsi udelefenci tretje Sumarijade
najtopleje zahwvaljujermo.

Milan Smolej

POPEVKA KOT
ARTIKEL

Popevka se lahko prodaja in ku-
puje. Ce jo hofemo prodajati in
kupovati, fo moramo ovrednobiti.
Ce jo hodemo ovrednotiti, jo mora-
mo stehtati- ali izmeriti, Ce jo ho-
demo sehtati ali fzmeritd, jo moramo
opredmetiti. Opredmetena popevka
je gramofonska ploéa. Gramofon-
sko plo&fo lahko stehtamo ali izme-
rimo, jo lahko ovrednotimo in ji ta-
ko dolodimo ceno. Popevka se pro-
daja in kupuje.

Tribuno urejajo:

Tréar (tehniéni urednik) Peter
Vodopivee, Andrej Zizmond,
TRIBUNA — izdaja UO ZSJ —
Urednistvo in uprava Trg res



