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skih klubov adpadlo, ker je slovensko ucitelj-
stvo iz natelnih razlogov odloéno nastopilo
proti temu,

V letu 1933./34. je opozicija zahtevala
sklicanje izredne glavne skupstine, da se nor-
malizirajo razmere v udruZenju. lz tega raz-
loga je prislo do izpremembe v vodstvu glav-
ne uprave v aprilu 1934, leta. Predsednik
Damnjan Radi¢ je odstopil in so provizorne
vodstvo udruZenja prevzeli predsedniki sek-
¢ii za dunavsko banovino Dorde Mirkov, za
Beograd Drag, Ostoi¢ in za dravsko banovina
Ivan Dimnik, V zastopstvu slovenskega uéi-
teljstva je nastopila izprememba in so pred-
stavljali slovensko uéiteljstvo v glavni upra-
vi tov. Ivan Dimnik, Metod Kumelj, Dusan
Sestan in Anton Hren. Na skupséini v Beo-
gradu, ki se je wvrdila 18., 19 in 20, avgusta
1934, sem bil izvoljen za predsednika glavne-
ga odborg JULUL

V sveZiem spominu je Se glavna skupdéina
v Sarajevu 1935, leta, ki je sprejela Deklara-
cijo o smeri stanovske politike JUU, osnovna
nadela za personalne prosvetno politiko, nova
pravila JUU, skupsdinski poslovnik i. dr, ter
je napravila potrebne sklepe za sanacijo sta-
novskih razmer v savski banovini. Nijej je
sledila glavna skupséina v Novem Sadu, na
kateri je hila ponovno jzvoljena uprava Ciste
stanovske smeri, Od slovenske delegacije so
bili zastopani v glavnem odboru Metod Ku-
melj, Fran Voglar in Ciril Hodevar v letih
1934./35, in 1933./36. V tem letu so se sanirale
tudi razmere med hrvatskim uéitelistvom na
izredni sekeijski skupséini, To leto je pri-
tel tudi odpor proti strogo stanovski smeri
uéiteljske organizacije, ki se je izraZal v usta-
novitvi centralnega in sreskih uéiteliskih klu-
bov Jugoslovenske Radikalne Zajednice in
Novega uciteljskega pokreta, da stavi udru-
Zenje v sluzbo vsakokratnega rezima.

Leta 1937, je bila slavna skup&éing JUU
v Skoplju. Od Slovencev so pridli v glavno
upravo Metod Kumelj, Drago Supandic, Joze
Zupanéi¢ in Fran Ro3, ki so do danes ostali

élani glavne uprave JUU. Leteo 1937,/38. je
poteklo v smeri poglobljenja stikov in sta-
novskega sodelovanja s hrvatskim uéitelj-
stvom. Redna glavna skupiéine v Zagrebu
20, 21. in 22, avgusta 1938. je bila po priza-
devanju cpozicije od upravne oblasti razpu-
séena in Se je morala vrsiti 2. novembra 1938,
izredna skupiéina ==

Niti prostor, 8¢ manj mi pa dovoljuje
ozko odmerjeni &as, da bi se mogel poglobiti
v analizo vsega sodelovanja slovenskega uéi-
teljstva z ostalim uéiteljsivem v drZavi in s
centralo nafe organizacije. Dotaknil sem se
samo kronolosko vaZznejsih epoh in dogod-
kov.

Naj konfam z besedami podpredsednika
JUU tov. Stjepana Kranjéeviéa, Hrvata, ki je
ofrtal potrebe sodelovanja vsega uéiteljstva
v drzavi in odnosov v organizaciji na za-
grebski skupséini lani sledeée:

»V tem bratskem in sporazumnem delu
smo s¢ nasli tudi mi, ulitelji narodnih sol, go-
tovo prvi od vsch ostalih narodnih slojev, in
smatram, da je ta dober znak in glasnik bolj-
Sega in uspeSnejsega prizadevania tudi na
politiénem polju.

Moram rec¢i, odkar sodeluieme z Vami,
tovaridi iz ostalih Krajev, posebno s tovarisi
Srbi iz Srbije, da bratov Slovencev in Srbov
iz drugih krajev ne omenjam, a to ie od izvo-
litve sedanje uprave nade organizacije, nikdar
in v nobenem primeru nismo cbéutili kako
nerazumevanje ali odpor proti upravicenim
potrebam in zahtevam hrvatskega uéiteljstva.

Zaradi takega razumevanja nadih potreb,
a te potrebe so skupne nam vsem, sodeluje-
mo mi, hrvatski uéitelji v stanovski organiza-
ciji z volje in navdusenjem in bomo sodelo-
vali tako dolgo, dokler bodo odnoaiji do nas
taki kakor so danes, Verujemo, da bi bil hr-
vatski narod pripravlijen za popolno sodelo-
vanje v drZzavi v onem trenutku, ko bi v
vodenju njenih poslov zavladal tak bratski
sporazum, kakor vlada danes v nadih stanov-
skih wvrstah.«

Metod Kumelj:

Bezni pogled v najbliznjo
naso preteklost

Pregledno podati nad polozaj in delo v
zadnjih letih je teika naloga za tako ozko
omejen prostor, kot je odmerjen temu Elan-
ku in zlasti tezka, ker je doba, o kateri naj
pisem, za tofno predocitev polozaja in dela
organizacije ¢asovno le 3¢ vse preblizu,

Metod Kumelj,
predsednik JUU sekeije Ljubljana

Cas zadnjih dveh let, odkar stojim na
telu slovenske ucéiteljske organizacije, ni zase
nikako tipiéno in zakljuéeno razdobje, mar-
ve¢ zgolj perioda v razvoju razmer in dela
preisnjih let. To najbolje pojasnjuje Ze samo
dejstvo, da sedanjega svojega poloZaja nisem
dosegel morda po kaki borbi v organizaciji,
marved sem po odstopu svojega predhodnika
predsednika tov., Dimnika nanj nckako sna-

redovale, V tem Gasu tudi niso nastopile ta-
e in tolike polititne izpremembe, da bi za-
radi njih nastopile ob¢utne izpremembe za
uciteljstvo in organizacijo. — Ob nastopu no-
ve funkcije mi vpraZanja, ki so tezila uditelj-
stvo in organizacijo, niso bila nova. Vsa ta
vprasanja sem do podrobnosti poznal iz svo-
jega dela pri vodstyu organizacije, Kjer sem
deloval od 1. 1931. dalje kot tajnik. Od tega
leta dalje sem osebno sodeloval prav na vseh
vpradanjih, ki jih je obravnavala organizaci-
ja. In za to delo prevzemamo jaz in vsi funk-
cionarji organizacije odgovornost ne samo
pred uéiteljstvom in ne samo pred najdirSo
javnostjo, marved pred najstroZjim sodnikom
— pred svojo vestjo. To ugotovitev podajam
le glede na svojedasne napade v delu sloven-
skega tiska, ki je delu organizacije v prejs-
njih letih osporaval moralne osnove,

Pa Ze¢ ena ugotovitev je potrebna. Funk-
cionarji osrednje organizacije in uéiteljskih
drustey pa tudi ogromna vcﬂ:'ina ucitelistva
tudi v najtezjih casih pri svojem napornem,
odgovornem in &esto ogroZajofem deiu za
obrambo ¢asti, ponosa, clovecanskega dosto-
janstva in svojih pravic niso klonili. Odloéno
in neustradeno je vztrajalo ucitelistvo v bor-
bi, vsakdo je postavil celega moZa. Doba

zadnjih let, kakor je bila tezka, je bila ko-

ristna in potrebna. To je bila za nas doba se-
lekcije. Dodobra smo se med seboj spoznali
in danes toéno vemo, na koga lahko gradimo
in se v borbi zanasamo. Prijetno je spozna-
nje, da nas je mnogo, mnogo borcev. 1z tezke
Eteizkuﬁmjc je izilo wéitelistvo izravnanih

rbtenic. Ta doba dokazuje, da je uéitelj ze

L

davno prenchal biti hlapec, da je postal go-
spod. Ne gospod po obleki in kretanju, mar-
ved gospod po svojem znaéaju. Ce bi danes
nas veliki pokojnik Ivan Cankar pisal svoje
»Hlapce«, bi cbjektov zanje gotovo ne iskal
veé v uditeljskih vrstah, veé in hvaleZnejsih
bi nagel drugod.

Res pa je tudi, da nam ta doba ni prihra-
nila Stevilnih razodaranj. Mnogo je uéiteljey,
ki so se v prejsnjih letih, ko so potrebovali
Zascite organizacije in se zatekali pod njeno
okrilje in v njeno varstvo, s polne prepride-
valnostjo zavzemali za stanovsko linijo, soli-
darnost in tovariStvo z vsemi atributi in kon-
sckvencami, ki pa so v ¢asu naSe preizkusnje
poebegnili iz nasih vrst. Nacelo odklanjanja
osebne koristi na 3kodo upravidenejiega so-
tovarisa in celote, ki ga zastopa in izvaja or-
ganizacija in za Katerega so se, svoj éas ogro-
Zani, borili sami, in vsa druga etiéna nadela, na
katerih sloni delo organizacije, so bila o prvi
priliki  pozabljena. Zavrgli so jih za ceno
oljSega mesta in ugodnejSega polozaja. Iz
strahu pred odgovornostjo napram sotovari-
sem in konsekvencam v organizaciji so sami
pobednili iz nagih vrst. 'V preisnjih asih de-
lezni vse zaSéite organizacije in celo denarne
podpore, prigovarjajo sedaj tudi takratnemu
nasemu delu, sedanjemu pa poizkusajo podti-
kati strankarsko politicno tendenco. Razume-
mo tudi to. ker vemo, da je ob nastopu krize
vesti treba iskati leka za uteditev. Za te in
take ¢lane nam ni Zal, Z njihovim odhodom
smo se moralno okrepili, z dotokom novih,
zdravih in mladih modi pa smo Steviléno celo
porasli,

Posebno skrb smo posveali vsa leta or-
ganizaciji sami in njeni izgraditvi, Trudili
smo se in uspeli, da ni bilo v njej nobenih
trenj. Tako smo jo ohranili vso dobo sposob-
no za borbo. Naéelo demokracije je hilo izve-
deno v polnem obsegu. V vrstah élanov je
vladalo zato polno zadovoljstve in zaupanje
do vodstva. To je krepilo vse nase delo. Le
v tem in takem razpoloZenju je organizacija
lahko odbila poizkuse razdvojiti vrste uéitelj-
stva In z ustanovitvijo politiéne ugiteljske
tormacije razkrojiti naSo stanovsko organi-
zacijo. Prvi¢ se je izvrdil tak poizkus v letu
1933. Beograjski ucitelji, ki so jim bili osebni
in strankarski interesi blizji kot interesi stanu
in organizacije, so sklicali v avgustu t. |. v
Ljubljani ustanovni obé&ni zbor ugiteljskih
klubov JNS. Zavednost ogromne veline udi-
teljstva je to namero prepreila. V Ljubljani
so ti klubi propadli za vso drzavo. Znaéilno
pri tem je, da so poleg oficialne uéiteljske
organizacije najodloéneje nastopali proti usta-
novitvi teh klubov bas tisti nasi uéitelji. ki so
bili sicer najizrazitejsi pripadniki JNS. Drugi
poizkus . 1937, je bil za nas opasneijdi, ker je
stranka JRZ Ze imela svoj centralni uciteljski
klub v Beogradu in klube v poedinih banovin-
skih mestih. V oktobru 1937, je peséica slo-
venskih uéiteljev priredila v Ljubljani usta-
novni obéni zbor kluba, sprejela pravila in iz-
volila tudi zagasen odbor, obstojeé po veéini
iz neflanov in neprijateljev JUU. Med naSimi
élani pa je klub naletel zgolj na odpor. Tudi
politiéni pristadi JRZ — nadi ¢lani — so klube
odklanjali. Do marca 1938. v vsei Sloveniji
ni mogel zbrati nad 70 &élanov. Ker bi bil tak
klub brez pomena, ga stranka ni odobrila. Sta-
novska organizacija in njeno delo sta tudi to
pot popolnoma zmagali.

rosvetna personalna politika v zadnjih
letih je nujno narekovala organizaciji, da je

omejila vse svoje drugo delo in osredototila
svojo skrb na za$éito uditeljskih osebnih in
solskih interesov, Ta dva interesa sta med se-
boj take tesno povezana, da jih ne moremo
lotiti. Dejstvo je, da je izgraditev naSega slo-
venskega Solstva do danasnje visoke stopnje
plod sistematiénega in organiziranega dela
slovenskega uéiteljstva, deistvo pa je tudi,
da je ucitelistvo uspesno delale na Solskih
vprafanjih samo takrat, kadar je imelc za to
delo potreben mir in je vladalo zadovoljstvo
v njegovih vrstah. Le mir in oblutek sigur-
nosti ustvarjata zadovoljstve, Kar je pryi in
osnovni pogoj za uspedno delo uéitelja, Ogro-
Zanje miru in obéutka sigurnosti med uéitelj-
stvom ogroZa zato tudi naso Solo v njenem
delovaniu in razvoju, Vse nade delo v zadéito
uliteljstva je zato sluzilo neposredno intere-
som vsega uciteljevega dela za narod, v prvi
vrsti za slovensko Solo. Ce bi to doumeli tudi
nasi politiki, bi bilo uditeljstvu prihranjeno
obilo gorja, nasemu Solstvu pa skoda.

V teku zadnjih 8 let je imelo uéiteljstvo
najve miru v letu 1931, Z ustanovitvijo stran-
ke JRKD leta 1932. pricenja zopet strankarski
vpliv na prosvetno personalno politiko, kar je
uéiteljstvo spric¢o izgubljene stalnosti na me-
stu in v sluzbi vsak dan teZe obéutilo, Ta
vpliv je s Gasom naradéal, zato so tudi nara-
SCale premestitve.

Premestitve se v letih 1933. in 1934, niso
omejevale samo na Slovenijo, marved je bilo
ve¢ ugiteljev premestenih tudi izven njenih
mej. Nov udarec za nas so bili tudi primeri
odpustitve iz drz sluzbe brez disciplinske
preiskave, upokojitve uditeljev pred dopol-
njeno sluzbeno dobo brez disciplinske pre-
iskave in brez krivde in pa razreditve %olskih
upraviteljev. Zaradi odloénega odpora proti
konkretnim krivicam in borbe proti novim
metodam v prosvetni personalni politiki, ki
so ogroZale ves uliteljski stan, je prislo do
hudega trenja med prosvetne upravo in med
organizacijo, V spor je pozneje poscgla proti
organizaciji tudi sama polititna  stranka.
Kljub temu nad odpor ni bil zlomljen in ni
ostal brez uspeha. Krivice so se zafele v vedji
meri popravijati. Tudi stranka je popustila
in nase delo je naletelo na razumevanie, ki je
rodilo vedno veé uspehov, takosda je hilo
slednjic popravljenih nad % - wseh zas¢itnih
primerov. Toden prikaz v tajniskem porocilu
za banovinsko skupd&ino v juliju 1935. kaze,
da je bilo od 47 zasCitnih primerov, deloma
preneSenih iz leta 193334, delom2 na nove
dostavljenih v letu 1934,/35,, 34 ugodno rege-
nih, 6 5e v postopku, 7 neugodno resenih, V
odstotkih je zavrsil uspeh: 72 % resenih, 13 %
v postopku, 15 % neresenih. Po izvrieni po-
litiéni izpremembi v juniju 1935. smo prita-
kovali boljSe ¢ase za ufiteljstvo in organizaci-
jo. To svoje pricakovanje smo opirali na po-
steno delo organizacije v prej$njih letih, za
katere smo racunali, da bo priznano in objek-
tivno ocenjeno, Prepriéani smo bili, da se bo-
do stare krivice popravile in da se nove ne
bodo ustvarjale. #

V septembru 1. 1935, so izile nove uredbe
o osebnih in draginjskih dokladah. ki so v
vseh Ze tedaj prezadolzenih nameséencih
obupno odjeknile.

Na skupnem sestanku 28 nameséenskih
organizacij je bila sklenjena skupna in popol-
ncma enotna akcija in sprejet enoten komu-
nike in enotna navodila za ¢lanstvo, Zaradi te
akcije je prislo do policijske preiskave in
sodne toZzbe po zakonu o zaséiti drZave proti
predsedniku in tajniku nase organizacije. To-

zba pa je bila pozneje umaknjena. Akeija je
vsaj delno uspela, Z nove uredbo, izdano
mesee dni po chjavi prve, je bil poloZzaj po-
pravljen vsaj najpotrebnejdim.

Uradni pozivi za vlozitev prodnje za pre-
mestitey so bili prvié izdani v par primerih
ze |, 1932, in 1933, Decembra 1935, jih je bilo
odposlanih nad 50, V decembru 1935, in ja-
nuarju 1936. je bilo premedcéenih po sluZbeni
potrebi skoraj 300 uliteljev, ved v druge ba- .
novine. Premestitve pa so se tudi Se pozneje
nadaljevale. Temu se je organizacija upria,
Uprla pa se je tudi razredevanju Solskih upra-
viteljev, novim odpustitvam iz drZzavne sluzbe
brez disciplinske preiskave, napredovanjem
na Skodo upravidenejsih, kar se do tedaj ni-
koli ni dogajalo, postavlianje mlaisih in do-
bro situiranih uéiteljskih abiturientov pred
starejSimi in socialne potrebneidimi, Borba
st je vriila v tisku, na zborovaniih, v spome-
nicah in resolucijah, z okroZnicami, vlogami
in oschnimi intervencijami. Posledica te bor-
be so bile po eni strani napadi v delu slov.
tiska na utiteljstvo in organizacijo, na drugi
sodne toZbe in disciplinske preiskave, ki so
bile uvedene proti funkcionarjem organizaci-
je. V obrambo &asti in ugleda organizacije
smo bili prisilieni na napade in Zalitve odgo-
voriti s sodnimi toZzbami, zaradi izdanih amne-
stif pa so bila postopanja 3¢ pred izvedbo
procesov prekinjena. ObtoZeni funkcionarji
organizacije smo bili pred sodiséem opro-
§leni. Disciplinske preiskave, ki so pri poedi-
nih funkcionarjih dosegle Stevilo 7. 5, 4, e
do danes niso izvedene, lzvedena je samo di-
sciplinska preiskava proti uredniku »Ugit, to-
varifa«, ki je izpadla zanj neugodno. V dobi
borbe je bilo uredniku »Ugit. tovaridas tudi
uradno prepovedano nadalinje urejevanje li-
sta. To odloébo pa je driavni svet na toZbo
urcdnika razveljavil.

~ Ta najtezja doba za nas, najtezja za uéi-
telistvo in organizacijo tudi od njunega ob-
stoju, je danes za nami

Kljub tej borbi in kljub vsemu pozneije-
mu vztrajnemu in napornemu delu se nam ni
posretilo, da bi v zastitnih akcijah za &lan-
stvo dosegli znatnejie uspehe. Ravno tako
nam ni uspelo dosedi preusmeritev prosvetne
personalne politike, ki bi jo bilo treba izpre-
meniti v temeljih. Edini uspeh kaZejo zadnia,
v maju mesecu izvriena napredovania. ki so
izvedena res po rangni listi. Novi minister
prosvete je s temi napredovaniji in svoijo na-
mero izvajati jih tudi v bodote v duhu za-
kona, storil utiteljstvu in Solstvu veliko uslu-
go. V nasprotju z dosedaniimi ministri pro-
svete, ki so se na svojih mestih smatrali za
politike, je kot prvi zavzel vzvien polozaj
«rZavnika, ki mu je ustvarjanje pozitivnih
vrednot za driave in narod nad politiéne
strankarskimi interesi. Nasa Zeljn je, da bi
se na isfo stali§ée postavil tudi na vseh osta-
lih podroéij prosvetne personalne politike.

Prosvetna Fursmmlm: politika je bolege
vprasanje ufiteljstva in njegove organizaciie,
Vsa leta so bila personalno polititna vprada-
nja v prosveti jedro novega dela. Mi od svo-
jih zahtev popustiti ne moremo in ne smemo,
Dobro se¢ zavedamo, da branimo z zahteve
po vrnitvi zdravih osnov v prosvetno perso-
nalne politiko osnovne pravice utitelistva in
Sole. To nam daje optimizem in nas utrjuje
v veri na uspeh.

Na kratko in najtoéneje bi bilo oznaéeno
glavno nade delo vsch zadnijih osem let v be-
sedah: borba za objektiviio in poSteno reSe-
vanje uCiteljskih personalnih vpragani.

Lovro Perko:

Nekaj spominov na prvi ob¢ni zbor
Zaveze slovenskih uciteljskih drustev

Lovro Perko

Bilo je 22, in 23. aprila (velikonoéni po-
nedeljek in torek) 1880, leta. Zaradi tega pri-
hugﬂ ta kratki opis Ze nckako po 50letnem
jubileju. Kljub temu pa ne bo odveéd. ée obu-
dim nekaj svojih spominov na ta vazni do-
godek. In raznih vaZnih, veselih, pa Ze bolj
tezkih in Zalostnih dogodkov v borbi za do-
sego svojih stanovskih pravic, za napredek
Solstva in za dvig prosvete in narodne
zavesti ima ugiteljstvo dokaj za seboj. Da bi
imelo veéjo moé in silo ter veljo oporo pri
tem prizadevanju, si je priCelo snovati svoja
okrajna uéiteljska drudtva, kajti le v zdruZi-
tvi za istimi cilji stremeé&ih pridobiva vsak
stan na modi, odpornosti in vztrajnosti.

Da pa te sile Se poveéa, si je zaCelo okrog
1887./88. iz teh uéiteljskih drustev snowvati

sZavezo slovenskih uéiteljskih drusteve. Po
dolgem so bila pravila odobrena, Na gotovih
vi§jih mestih niso imeli ni¢ kaj preveé smi-
sla in 3¢ veliko manj naklonjenosti za taka
zdruZevanja.

Za 22 in 23, aprila 1889, je bil sklican
prvi redni obéni zbor »Zaveze« v Ljubljani.

Delegati vseh k Zavezi pristopivéih dru-
Stev so imeli prvi dan v mestni dvorani obéni
zbor. Tu so izvolili predsedstve in odbor ter
dolotili programske toéke za glavni obéni
zbor, ki se je vriil naslednji dan.

V predsedstvo so bili izvoljeni: Sredko
Stegnar, Anton Razinger in Iv. Praprotnik,
prva dva ufitclja v Ljubljani, a slednji na
stajerskem v Pudcavi. V odboru so hili teda-
njemu uditeljstvu dobro znani odloéni borei
za utiteljske pravice in za oble napredno Sol-
stvo, med drugimi: Armin Gradidnik, Vaojteh
Ribnikar, Kocbek in drugi.

Zborovanje delegacije, kateri je izrekel
dobrodoslice in pozdrave okrajni Solski nad-
zornik Andrej Zumer, je¢ bilo sicer Zivahno,
a brez vsakih moteni.

Zveder je bil pozdravni veder v EGitalni-
gkih restavracijskih prostorih nasproti Ka-
zini, Med sviranjem godbe in pevskimi tog-
kami je bilo izrecenih tudi nekaj pozdravnih
napitnic na zbrano uditeljstvo. Kot govornik
je nastopil z nad vse temperamentnim govo-
rom tedaj 5S¢ aktivni uditelj, zdaj #ze tudi po-
koini Andrej Gabri¢ek z Goriskega,

In nastalo je tiho $usljanje med navzodi-
mi: ta bo imel jutri na glavnem obénem zbo-
ru odlo¢en govor proti Lichtensteinovemu
predlogu za kontesionalne solo, izneSenem v
dunajskem parlamentu. Ta predlog je zbudil
med tedanjimi svobodomiselnimi poslanci in
publiko veliko ogoréenje in odpor. Odkla-
njalo ga je tudi tedanje, svojega uditeljske-
ga poklica se zavedajoce uditeljstvo. No, in



