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JOSIP WILFAN:
POLITIKA IN ETNIKA.

Naslovi nam navadno rabijo, da oznatimo pred-
nost s kolikor mogofe malo besed kolikor mogote bolj
jedrovito. Kak&enkrat obrnemo naslov tudi tako, da bi
bil holj vabljiv in vzbujal radovednost. Gorenji naslov
pa pol v zmoto zavaja, pol uganko zastavlja, a je ven-
dar po mojem mmnenju pravi. Poskusim to pojasniti,
in ¢e uspem, bomo tudi Ze pri Kraju. Tako da so bo
moglo redi, da je spis radi naslova, namestu da bi bil
naslov radi spisa.

Varljiva pelovica naslova, tista, ki zavaja v zmo-
to, jo prva, namre beseda politika. Rabim jo v €isto
drugem pomenu, Kakor se navadno rabi, Uganka jo
pa druga polovica, beseda etnika, ki o nji ne vem, ali
se je Ze rabila, in vsekako dommnevam, da se v mojem
pomenu Se ni.

Resedo politika rabim tu v tistem pomenu, v ka-
terem jo je rabil Rudolf Kjellén v svojem osnutku za
sistem politike, ki je iz8el 1. 1920. v nem3kem jeziku
pod naslovom «Grundriss zu einem System der Poli-
tike. Kjellén je bil &vedski politik ter vseuéiliSki pro-
fesor v Upsali, kjer je umrl 1. 1922, Med vojno se je
potegoval za Nemce in za to, da bi Svedska vstopila
v vojno proti Rusiji. Mnogo njegovih spisov je preve-
denih na nem&éino ali morda naravnost v tem jeziku
sestavljenih, Imel sem v rokah njegovo znano knjigo
o velesilah sedanje dobe (Die Grossmichte der Gegen-
wart), natanéneje pa poznam samo gori omenjeno
njegovo razpravo. Nimam podlage za primerjanje,
koliko je res izvirnega v tej ne preobseZni, a tehtni
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knjigi, ne za presojanje, koliko je od tega obveijalo.
Tu porabljam samo Kjellénovo razlaganje politike
kot vede o drzavi, kak8na je, in to, kar piSe o pred-
metu politike, ki ga na strani 8 oznatuje tako-le:
«Predmet politike je drZava kot dejstvo mednarod-
nega prava, kot ¢lan v sistemu drZav, ki so one de-
lujole osebe zgodovine, katere imenujemo Anglija.
Neméija i. t. d. Prikazujejo se nam kot objektivne,
Zive resnitnosti Za te nadindividualne resni€nosti
gre, ki jih empiriéno zaznavamo. Subjektivno zazna-
vamo tako bitje kot domovino. Moja «politi¢na mono-
grafija o Svedski — nadaljuje Kjellén — je poskus,
tak&no domovino z vsem, kar obsega, a dalje kot to
ni¢esar znanstveno prikazati in podpisati. S tega sta-
lid¢a je politika veda o domovinah, namreé o oni, ki
je nafa, in o onih, ki so domovine drugih.» Kjellén
pravi na drugem mestu, da rabi besedo politika v
castitljivem klasi¢nem pomenu vkupnosti vsega zna-
nja o drzavi brez ozira na oZjo nemsko (in, dodajmo,
tudi naso) rabo. Politiko v opisanem pomenu deli po-
tem Kjellén v &isto izkustveno ali empiri¢no politiko,
ki vso snov razbira ali analizira in potem pregledno
zbira ali sintetizira, in — z druge strani — prag-
matitno politiko, ki &rpa iz tofnega poznavanja
snovi pravila za praktitne svrhe in bi torej
bila nauk za politiko v nafem navadnem po-
menu, Empiri¢na politika, zmerom v pomenu vede
o drZavi, kakrina je, se deli po Kjellénu v stati¢no
in dinamiéno. Prva popisuje drzavo v mirnem stanju,
druga jo proufuje v njenem gibanju. Statitno politi-
ko konéno deli Kjellén v pet kategorij, v Katerih se
drZava, tak3na kakr¥na je pred nagimi ofmi v mir-
nem stanju, popisuje v svojih petih bistvenih sesta-
vinah ali bolje s peterih glavnih strani vedno istega
predmeta. Prvi¢ vidi Kjellén v drzavi regiment ali,
kar bi se prav lahko tudi reklo reZim, ali, kakor bi
jaz, e morda ne po pravilni etimologiji, vsaj po je-
zikovnem ob&utku rekel, tisto, kar kos povrija naSe-
ga planeta s svojo silo v oblasti dri#; drugi¢ vidi
Kjellén v drzavi pravkar omenjeni kos povrsja nasSe-
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ga planeta; tretji¢ vidi Kjellén v drZavi ljudsivo; Ce-
trti¢ druzbo in peti¢ gospodarstvo. V Stirih zadnjih
pogledih se politika, vedno v Kjellénovem pomenu
besede, sreava z drugimi vedami: z zemljepisjem ali
geografijo, oziroma z narodopisjem ali etnografijo, z
vedo o druZbi ali sociologijo in z vedo o marodnem go-
spodarstvu ali nacionalno ekonomijo, ki se povrh,
da bo malo ved zmednjave, imenuje tudi politi¢na
ekonomija. Meje med navedenimi kategorijami poli-
tike in temi vedami se ne morejo zmerom ostro zacr-
tati. Kjellén poudarja in ponavlja kot vrhovno sodilo
to, da je za vsako onih kategorij izhodis€e in sredisle
vedno drZava, kKaKkrsno jo nam na%e izkustvo zaros
prikazuje. Razmejitev na primer med geografijo in
drugo kategorijo politike, v kateri se proutuje drZa-
va kot kos povrija naSega planeta in ki jo Kjellén
imenuje geopolitiko, bi se po njem opirala na to, da
predmet geopolitike ni deZela (ali, kakor se sedaj tudi
pravi, zemlja) kot tak3na, nego deZela kot politi¢no
organizirana, s polititno silo prekvafena, politi¢nim
nalogom sluzeta deZela.

Dovolj za sedaj o Kjellénovi politiki Kot vedi o
drzavah, kakrine so. Kaj naj pa bo etnika? Prav za
to, da bi to laZje pojasnil in da bi hkrati pomen te
vede bolje predodil, sem ji dodal v naslovu in v pred-
stojefem izvajanju, kot nasprotek ali pendant, Kjel-
lénovo politiko. Politika prihaja od grike besede
polis, ki pomeni mesto, oziroma po starogrikem poj-
movanju tudi drZavo. Etnika pa prihaja od grike
besede ethnos, ki pomeni narod. Kakor je politika ve-
da o drZavi, kak&na je, tako je torej etnika veda o
narodu, kakrSen je, in moram poleg Kjellénove raz-
lage njegovega pojma drzave postaviti tudi svojo de-
finicijo naroda. Morda ni posebno izvirna, vsekako
Se ni povsem izdelana, Prvikrat sem jo, rekel bi, za-
snoval v %e ne zakljuteni vrsti svojih ¢lankoy v «Edi-
nosti» (v Stev. od 6. in & marca 1927.). Drugikrat sem
podal to definicijo, deloma skrajSano, deloma Ze pre-
menjeno, a davno Se ne izdelano, v svojem poroéilu o
dosedanjem in bodofem razvoju kongresov evropskih
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narodnosti (nacionalitet), ki sem ga sestavil za me-
sefni vestnik (buletin) tajniStva teh kongresov. Bule-
tin se izdaja v treh jezikih, nemskem, francoskem in
angleskem in zato je moje poroc¢ilo bilo spisano v
nem&&ini. Na podlagi mojega nemskega izvirnika sta
ga objavila tudi ljubljanski «Narodni dnevnik» in
zagrebdki «Obzor» v svojih ponekod nekoliko medo-
statnih prevodih. Nekaj odlomkov sem fe vy Zenevi
sam v naglici prevedel in prikrojil za «Edinost» (v
Stev. od 25., 27, in 29, septembra 1927.). Preden ti dve
definiciji tu posnamem, ponavljam najprej iz omo-
njenega porotila sledefo iz teoreti¢nih, a zlasti tudi
prakti¢nih razlogov potrebno opazko.

«Da ne bo nobenega nesporazuma, pripominjam,
da ni mogofe z noheno definicijo pojma «narods v
oznatenem smislu prejudicirati vpraSanje, kako je
mogote dolotati nacionalno pripadnost posameznika.
Ceprav vemo, kaj je razumeti pod besedo morje, reka
ali kontinent, nam s tem ni prav ni¢ pomagano za
odlotitey vpra3Zanja, katera Kaplja v Gibraltarski
o%ini ali pri izlivu Vitave v Labo spada v Atlantski
ocean ali Sredozemsko morje, oziroma Kkatera naj se
rafuna k prvi ali drugi reki, in tudi ni geografa na
svetu, ki bi mogel na licu mesta tofno oznaéiti mejo
med Evropo in Azijo.»

Moja prva definicija pojma narod je glasila:

«Po nafem polititnem in kulturnem razvoju se
je pri nas Slovencih ustanovil pomen besede narod
tako, da obsega brez Sasovne omejitve, torej iz rodu
v rod, in brez prostorne omejitve, torej zlasti brez
ozira na kakrinekoli prirodne ali umetne pregraje,
ljudi zdruZene v enc (brez ozira na &utenje in mi-
Sljenje vsakega posameznega izmed njih) ps zavestni
skupnesti usode in kulture, skupnosti, ki Zivi in se
izraza tudi v enakosti ali sorodnosti feg in navad,
v enakem ali sorodnem nafinu &utenja in misljenja,
najveckrat tudi v enakem ali sorodnem jeziku.
Zgodovinski razvoj je v bivsi avstrijsko - ogrski
monarhiji dovedel do tega, da se je prav jezik
smatral za poglavitni znak narodne samobitno-
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sti, vendar sta zidovski primer na eni in srbsko-
hrvatski primer na drugi strani uéinkovala tako, da
se je pojem naroda vsaj podzavestno, e smem tako
reti, sam bistril in korigiral. Zidje so en narod,
kljub temu, da govorijo razne jezike, Srbi in Hrvati
so bili vsaj do sedaj dva naroda, dasi govorijo isti
jezik. Narod je v tem nafem pomenu kljub temu,
da si sam ne more zatrtati ostrih meja in nima trdne
organizacije, nekaj, kar je zares, kar je, kakor se
pravi, realnost; ni sicer organizem in v tem ozkem
zmislu tudi nobeno Zivo bitje, a je vendar Ziva real-
nost; je Zivljenska oblika; ni vsota individuvov, nego
nadindividualna enota.»

V omenjenem svojem porofilu sem spet pravil
tako-le:

«Namestu narod bi raj8i uporabljal izraz «nacija»,
ko ne bi imela ta Leseda tolike stranskih pomenov.
Slovenski izraz «narod» se mnogo bolj pribliZuje
poimu, kakor ga razumem jaz, z ene strani ker, na
drugi strani dasiravne se etimolofko krije z izrazom
anacija».»

«Narodi v pregnantnem zmislu so v Evropi
previadujota prirodna oblika ¢éloveSkega mmnoitvene-
ga (= masnega) skupnostnega (= kolektivnega) Ziv-
ljenja. Razlikujejo se po svojih posebnih imenih, ki
so njihova naredna imena; nadalje po jasno spoznat-
nih znaéilnostih, ki tvorijo njihovo posebno narod-
nost v pomenu nemskega Volkstum; Konéno po zave-
sti svoje posebnosti in skupnosti, katera izvira prav
iz narodnosti («Volkstuma»). Kar se omenjenih zna-
tilnosti tice, gre za znadilnosti, ki nastanejo iz Elove-
Skega zivljenja, kKer in kolikor ga dolotujeta tista dva
pojava, Ki ju imenujem skupnost in mnodtvo (v po-
menu masa), znadilnosti, ki so prav radi tega tudi
one same enakolitni mnoStveni pojavi in se fez vse
¢asovne in prostorne meje, brez ozira na individual-
no in partikularno razliénost, trajno, éeprav premen-
ljiivo od rodu do roku razvijajo in ohranjujejo. K tem
znadilnostim spadaio v prvi vrsti, dasi ne nujno vsi
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hkrati, jezik, fege in navade, kultura, tradicije, véa-
sih tudi veran.

Da bi bolje predoéil, kako pojmujem narod, mi
bodi dovoljena primera, in sicer s tisto prirodno, ne
samo v Evropi prevladujoto obliko, v kateri se nam
pojavlja na na3i zemlji tekofa voda. Ta oblika so
reke. Reka ni samo ona mnoZina vode, ki jo reka v
nekem dolofenem trenutku vsebuje od svojega izvira
do svojega izliva, nego je v svojem neprenehljivem iu
nerazlotljivem toku nekaj trajnega, kar si moramo
torej predstavljati ne samo v prostoru, nego tudi v
¢asu. Analogija med narodom in reko bi se mogla 5e¢
dalje raztegniti. Posameznik v narodu — kaplja v
vodi; na vse strani v narodu se razvijajota skupnost
— Kkaplja v vodi; na vse strani v narodu se razvija-
jota skupnost — ma vse strani v vodi delu-
jofa kohezija; narodne mnoZine in vodne mase:
imena narodov in imena rek. Vsaka priinera Zepa.
Notem, da bi se to pri moji prevet pokazalo, zato se
ustavim. Rabila mi je, da predoCim Kolikor je bolj
mogode nazorno svoje pojmovanje naroda.

Sedaj pa prosim potrpeZljivega bravca, da pri-
merja mojo prvo definicijo narvoda s Kjeliénovim opi-
sovanjem drZave kot predmeta politike. Zapaz po-
dobnosti, ki se razlagajo s tem, (ia sem takrat, ko sam
prvikrat poskusal zafriati svoj pojem naroda, imel
Kjellénov spis pred ofmi. Ne gre pa za navaden
plagiat. V svojem otvoritvenem govoru na prvi kon-
ferenci organiziranih (manjfinskih) narodnih skupin
ki se je pod tem imenom vriila 1. 1925. in se sedaj
iteje za I, kongres evropskih nacionalitet, sem Ze bil
dejal: «Saj stojijo (manjSine) s posebno poostre-
nim razumevanjem nasproti obema  resniénosti-
ma, ki prihajata tu v postev, nasproti drzavi kot
pravni skupnosti in nasproti narodu kot zgolj pri-
rodni enoti» Tudi v sklepnem govoru sem poudarjal
vzporednost driav in druZbe driav (takozvanega Dru-
ftva narodov) na eni strani, narodov in kongresov
narodov (za enkrat vsaj tistih njihovih delov, ki se
nahajajo v manji&inskem poloZaju,) na drugi strani.



K temu moram samo pripomniti, da s poudarjanjem
pravnega znadaja drzav nisem nikakor hotel porekati
njihovega samoraslega, nikakor ne zgolj konstruira-
nega bistva, in da s paralelo med Druzbo nacij (drzav)
in kongresi nacionalitet (narodnosti) — ki se je od
druge strani ponavljala — nikakor nismo ne jaz ne
drugi za menoj hoteli postaviti proti Druzbi nacij kak
drugi organizem. Vkljub smefnosti take misli, ki je
ne bi moralo biti treba izrecno zavratati, moram to
tukaj poudariti, ker na primer urednik berlinske
Kulturwehr nekam resno pife o takinem namenu.

K temu, kar je v moji gorenji definiciji naroda
in v Kjellénovi definiciji drZave Ze podobno, moram
%e nekaj posebej dodati, namret izraz Zivljenska obli-
ka (Lebensform). Kjellén je napisal razpravo o driavi
kot Zivljenski obliki (Der Staat als Lebensform), ki jo
pa na Zalost samo po naslovu in iz Kjellénovih cita-
tov v prej omenjeni knjigi poznam. Tudi narod je
#zivljenska oblika. Ti dve Zivljenski obliki se ne iz-
kljudujeta, tudi tam ne, kjer se ne krijeta. V svoji
definiciji sem poudaril, da je narod Zivljenska oblika,
ki previaduje v Evropi. Na tem kontinentu ni menda
pedi zemlje, ki ne bi ji pripadnost bila dolotena z dr-
#zavnimi mejami. Prav lahko pa pomi%ljamo, mislim,
da moramo priznati posameznike in tudi manjse ali
vedje mase ljudi, ki ne pripadajo na tem kontinentu
k mobenemu narodu v mojem pregnaninem pomenu
besede. Povrh so seveda evropski narodi drugade raz-
deljeni kot so razdeljene evropske drzave. Tako Zivi
evropsko ¢&loveStvo v dvojih Zivljenskih oblikah, v
drzavah in v narodih, ne da bi se te dvoje oblike krile
niti vzajemno izkljucevale.

Kar pa moram za pri¢ujoti spis iz obeh vzpored-
nih definicij in iz citiranih svojih stavkov posebno
podértati, je. da so prav kakor drZave tako tudi na-
rodi resni¢nosti in to, kar imenuje Kjellén v zgodo-
vini delujole osebe. Ne samo driave, kakor bi odgo-
varjalo Kjellénovemu naziranju in tudi izhaja iz neke
opazke, so dramatis personae ali osebe, ki nastopajo
v drami evropske zgodovine. To moramo priznati,
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zlasti e upostevamo, kako uéinkujejo posebno v ev-
ropski zgodovini tudi duSevni vzroki, vkljub tako-
zvanemu zgodovinskemu materializmu, ki so mu zad-
nji vzroki histori¢nega zgajanja samo gospodarstveni.
Pravi psiholoSki subjekti zgodovine so le narodi, oni
so tisti, ki se med seboj ljubijo in sovraZijo: mari je
za Ctasa svetoyne vojne drugorodcem v raznih evrop-
skih drzavah mnogo pomagalo, da so bili drZavljani
drzave, h kateri so pripadali, e niso bili sinovi na-
roda, med Katerim so ziveli?

Ce so narodi posebno v Evropi resnitnost, potem
je jasno, da morajo kot taksni biti predmet znanstve-
nega opisovanja in proucevanja. In &e so povrh tako
pomembne resnitnosti, kakor mislim, da brez dalj-
njega dokazovanja iz gorenjega izhaja, potem je tudi
jasno, kako vaZna je poleg vede o drzavah, politike,
tudi etnika, to je veda o narodil, kakrini so in se
naiemu izkustvu (empiri¢no) pokazujejo, v mirnem
stanju (statitno) in v svojemn gibanju (dinamic¢no).
Kakor pragmatitna politika drZavam bi potem pra-
gmatifna etnika narodom iskala pravila njihovega
stremljenja in delovanja. Da ne postanem preobsiren,
ne bom tu razlagal, zakaj sem izbral prav ta izraz
etnika in ga branil proti raznim prigovorom, ki jih
je prav lahko najti proti njemu. Ni mi tudi prav nié¢
do imena vede. Samo do tega mi je tu, da se spozna
in pripozna potrebnost vede, ki so ji narodi kot kon-
kretni predstavniki sedaj v Evropi previadujofe pri-
rodne oblike ¢love'kega mnoStvenega skupnostnega
zivljenja izhodiste in srediife raziskovanja in pro-
ucevanja. Kjellén omenja na str. 80 svojega osnutka
knjigo, ki za njo obzaluje, da je ni mogel dobiti, in
je seveda tudi jaz nisem bral, Woltmannovo «Politi-
sche Anthropologie», ki je izSla 1. 1903. Morda & te
pravo ime za mojo etniko in je v tej knjigi, morda
niti kot prvi, tudi Ze davno prifeto ono znanstveno
proutevanje narodov, ki se mi zdi tako vaZno in po-
trebno. Ali predmet antropologije je anthropos, &lo-
vek, in tako bo paé tudi politiéni antropologiji izho-
disfe in srediffe Clovek sam, ne narod.
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Kakor se Kjellénova politika deli na pet kate-
gorij, tako bi se morala tudi etnika deliti na razne
kategorije. Tudi narod ima vsaj svojo notranjo moc,
¢e ne zunanje sile, ima svojo deZelo®), svoje ljud-
stvo, svojo druzbo, svoje gospodarstvo, Tudi te kate-
gorije etnike bi se, podobno Kkakor Kjellénove
kategorije politike, dotikale in Kkrizale z raznimi
vedami, s psihologijo narodov (Wundt), geografijo
posameznih narodnih ozemelj, etnografijo, sociolo-
gijo. Slovenci imamo Ze «etniéno» Kknjigo o svojem
narodu, ki je iz8la 1. 1923, ki jo pa sam pisatelj.
IFran Erjavec, oznacuje kot prvi poskus v nasi
skromni «publicisti®ni» literaturi. Njeno kazalo vse-
buje Ze razne izmed gorenjih kategorij.**)

Dovolj tudi o etniki. Vendar, ¢eprav smo sedaj
7 razlaganjem naslova temu spisu pri kraju, se Se
ne morem lotiti od predmeta. Predvsem naj vsaj
kratko omenim, kako se posebno v dobi nacionalne
ideje politika in etnika dotikata. Polpretekla in se-
danja ‘doba zdruZuje njune predmete, drzave in
narode, skoraj nelot¢ljivo: oboji so sedaj skoro vzpo-
redno prav v ospredju odra histori€nega zgajenja,
medtem Ko so prej samo drZave bile prvi igralei, a
narodi le v ozadju komaj statisti.

Tam kjer se srecavata politika in etnika, zadobi
tudi izraz nacija svoj pravi pomen. Statitna politika
in statiéna etnika opisujeta in raziskujeta nacijo
kot to, kar se pojavlja, kadar se drZava in narod
krijeta; dinamiéna politika in dinamiéna etnika pa
opisujeta in raziskujeta nacijo glede gibanj, ki jo
ustvarjajo, preminjajo in razkrajajo in se imenujejo
na primer zedinjevanje (zlasti glede ozemlja), vedi-

*) A. Penck govori o nem3kih narodnih tleh -- deulscher
Volksboden in ¢lanek .Deutsches Volk* (nem8ki nerod) v
Meyerjevem leksikonu, 7. izd., tudi o nemskih kulturnih tleh —
deutscher Kullurboden.

**) S seplembrom 1927. so Jakob Bleyer, Rudolf Brandsch,
Paul Schieman in Johannes Schmidl - Wodder zaceli izdajali me-
seénik ,Nation und Staal*, ki si je pnorlzg drugega slavil tudi
nalogo znanslveno proucavali pojem .n “. Zslaga ga Wilhelm
Braumiiller, Wien und Leipzig.
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njevanje (zlasti med sorodnimi plemeni), asimilacija
(zlasti glede drugorodcev) itd.

Se v nekem in za nas posebno zajemljivem po-
gledu se dotikata politika in etnika, namreé¢ glede
takozvanih manjSin, V svojem Ze omenjenem poro-
¢ilu sem govoril o evropskih narodih, ki se v svoji
celoti (kakor luZiiki Srbi) ali z veéjimi ali manjimi
deli nahajajo v manjfinskem poloZaju. To sem po-
jasnjeval tako-le:

«Oznadilo «v manjiinskem poloZaju» rabim le v
tehnitnem pemenu, ne v onem posebnem pozitivno-
pravnem pomenu, ki izhaja iz internacionalnih do-
govorov za zaStito manjsin, niti samo zato, da ozna-
¢im neenakost Stevila.

Situacija, za katero gre, je na splofno praktiéno
oznatena s tem, da spada neki narod ali del naroda
v drzavo, ki ne predstavlja za ta narod, temved za
drug narod takozvano narodno drZavo,

Na mestu «v manj’inskem poloZaju» bi se moglo
tudi re¢i «v poloZaju drugorodcev» ali pa «v poloZaju
narodnosti (nacionalitet)». Tudi nad kongres se je
nazival kongres evropskih «nacionalitet». Termino-
logija je kakor sem Ze poudaril v uvodu k svojim
tlankom, Se zelo nedolofena in nestalma.»

Jasno je, da so manjYine, nacionalitete, drugo-
rodei ali kakorkoli jih hofemo imenovati, v znanstve-
nem czirm z ene strani del drZave kot ljudstva in
predmet dotifne kategorije politike, (Kjellénove
«Demopolitike«), a z druge strani del ljudstva ali
tudi vse ljudstvo enega naroda (kakor LuZitani v
Nem¢éiji) in torej predmet dotine kategorije etnike,
ki bi se po analogiji zvala demoetnika.

Obe vkupaj, demopolitika in demoetnika o manj-
Sinah, narodnostih (nacionalitetah) ali drugorodcih,
bi tvorili glavni del vede o narodnostih ali nacionali-
tetah (Nationalititenkunde), kakor smo jo na moj
predlog nazvali, ko smo sestavljali dnevni red za
zadnji kongres, s

K zakljulku naj izrefem misel, ki me v moji,
upajmo, nepreoptimisti®ni wveri v odrefilno mot

— 4 —



resnice vedno bolj prevzema. Zdi se mi namret naj-
veljega pomena za boljSe medsebojno spoznavanje
evropskih drZav in narodov in s tem za evropski
mir, da se politika v Kjellénovem pomenu besede in
etnika, kakor sem ji tu gori poskusil zatrtati nekak
osnutek, dolofita kot dve poglavitni Studijski tvarini
in da se v vsaki drZavi vsaj na enem vseutilistu
ustanovi zavod za gojenje teh dveh ved, s posebnim
ozirom na evropske razmere, torej institut za politiko
(vedo o drZavah), etniko (vedo o narodih) in nadalje,
vsaj v tistih drzavah, kjer so nacionalitete ali alo-
genske, aloglotske, alofonske ali podobne manjsine,
za vedo o nacionalitetah.

Dodatek.

Da nekoliko ponazorim, kakino delo in koliko
dela bi imeli taki nau¢ni instituti, dodajam tu razne
odstavke iz svojega Ze velkrat omenjenega porotila
o zadnjem kongresu evropskih narodnosti.

Sestava in uspeh IIL. narodnosinega kongresa.

Izmed narodov, ki se na evropskem kontinentu
nahajajo v polozaju, kateri se po mojem predlogu
naziva manjsinski, drugorodski ali narodnostni po-
loZaj, so bili na naSem kongresu zastopani sledeéi
(po alfabetnem redu): fefki, danski, hrvatski, kata-
lanski, madjarski, nem&ki, poljski ruski, slovenski,
srbski (toda ne juZnoslovanski srbski, nego severno-
slovanski, namred luZiski), ukrajinski in Zidovski
narod. Manjkali so torej Se razni narodi in tudi
izmed prisotnih niso bili vsi z vsemi svojimi deli
zastopani. Na primer je bil ukrajinski narod zasto-
pan s svojim delom iz Rumunije, ne pa tudi s svo-
jima deloma iz Cefke-Slovafke in Poljske. Prav to
vprasanje, namre vprasanje udeleZbe raznih fe
manjkajotih narodov in raznih Se manjkajoih
delov %e zastopanih narodov, je letos fe bolj ko lani
pritigkalo na nade delo.in prav tik pred koncem
kongresa dovedlo do izstopa nemdéijanskih (te pra-

vimo Srbija in srbijanski, smemc praviti tudi Nem-
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¢ija in nemcijanski) Dancev, Poljakov in Srbov in
de abstinence veeh ostalih Slovanov razen Ukrajin-
cev iz Rumunije in mene iz ltalije. VpraSanje je
najvefjega pomena zo razumevanje dosedanjega in
za presojo daljnjega razvoja kongresov evropskih
narodnosti in zato ga moram v posebnem poglaviju
vsaj v glavnih totkah pojasniti.

Sperna vpraSanja glede sprejema novih skupin.

Slo jo za sledele, tu po geografskem redu nave-
dene skupine raznih, deloma fe ne zastopanih naro-
dov: za frifko in litevsko skupino iz Neméije,
belorusko, litevsko in ukrajinsko iz Poljske, ukra-
jinsko iz Cefke-Slovaske, Zidovske iz Avstrije in za
dve bolgarski skupini iz Jugoslavije in Grike. Raz-
logi, iz katerih je pripust zastopnikov teh skupin
bil ali vsaj mogel biti sporen, so zelo razli¢ni. Izra-
zam se tako pogojno, ker je na Kongresu samo frigko
vprasanje stopilo v ospredje. O litevski skupini iz
Nemdéije in Zidovski iz Avstrije se na primer sploh
ni razpravijalo in ju zato tukaj preidem. Friiko vpra-
Sanje tvori radi svojega pomena za potek zadnjega
kongresa posebno poglavje.

’ri Belorusih, Liteveil in Ukrajincih iz Poljske
(ne pa, ¢e se ne varam, ali vsaj ne v isti meri pri
Ukrajincih iz Ce'ke-Slovadke) je bila glavna sporna
totka izjava, katero bi bili radi javno podali ob
vstopu v naso kongresno zajednico. Po vzgledih iz
stare avstrijske parlamentarne prakse bi se moglo
govoriti o nekaki drzavnopravni reservaciji, ki bi z -
eventualno iredentistitno ostjo bila v nedopustnem
nasprotju s temeljnimy razpravnim nacelom naSega
kongresa. ,

Pri Bolgarih je bila tezava v tem; da so predla-
gali zastopnike, ki bivajo izven Jugoslavije in Gréije.
Pripust, takih zastopnikov bi Kkr&il drugo nasde. te-
meljno razpravno nadelo, da naj se namred naSega
skupnega dela udeleZujejo samo delegati iz dotiénih
drzav. Sporno vprasanje se je bilo letes pribliZalo,
kompromisni refitvi, ki bi se bila skoraj gotove od
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vseh strani sprejela, da ni bilo treba radi frifkega
vpraSanja sploh odloZiti sprejemanja novih skupin.

Kolikor se bolgarskih skupin kot tak&nih, ne
samo njihovega zastopstva tice, ni prislo v razpravo
drugo vprasanje, ali namret sploh obstoji bolgarska
skupina v Jugoslaviji. Seveda sem Ze mnogokrat
imel priliko o tem privatno govoriti, kakSenkrat tudi
skugal poglobiti svoje subjektivno prepritanje na ta
na¢in, da sem zavzemal nekako neutralno stalisce
vprito zastopnikov nasprotnih tez. Drugafe se naj-
rajéi drzim pri tem vprasSanju, kakor pri vseh vpra-
Sanjih notranjega razmerja med juZnimi Sloveni,
zlatega pravila, da se ta vprafanja morda najpoca-
sneje, a gotovo tudi najbolje resijo med prizadetimi
samimi. Saj se morajo Se sami Sele dokopati do njih’
pravega razumevanja. Ko se pa zunanjestojefi vme-
Savajo v te spore, se spominjam vedno onega starega
slovenskega stotnika, ki je odgovoril generalu, ko je
grajal, da vojaski plas¢i v skladisfu niso prav zlo-
7zeni: «Pustite to, gospod general, tega niti jaz sam
prav ne razumem», Vsekako moramo na nafem
kongresu, in kdor predseduje v prvem redu, preso-
jati sporna vprasanja z nekega skupnega, torej
viSjega vidika in v dvomljivih primerih odlo¢iti za
manjsinsko tezo proti vefinski tezi, prej ko narobe.
V ostalem se zlasti glede bolgarskih skupin, vsaj
kolikor gre za naf kongres, ne sme mesati etnograf-
sko wvpraSanje s teritorialnim vprafanjem. Za nas
kongres se lahko prizna obstoj bolgarske skupine v
Jugoslaviji, ne da bi se s tem Ze odloéilo, ali je del
Makedonije, ki pripada Jugoslaviji, srbski ali bol-
garski ali neopredeljen. Ce je na primer avtohtono
prebivalstvo caribrodskega okraja bolgarsko, potem
obstoji v Kraljevini, ki se bas imenuje kraljevina
Srbov, Hrvatov in Slovencev, tudi ena bolgarska
skupina, ki se v tej drzavi, vkijub vsemu bliZnjemu
etnografskemu sorodstvu, vendar nahaja «v drugo-
rodskem poloZaju». Skoro gotovo ne ustreiem s tem
razlaganjem niti eni niti drugi prizadeti strani, niti
sem tako neskromen, da bi iz-tega samega sklepal,
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da imam prav. Mislim tudi na bolgarsko stran, Ker
je ona prikazovala vprafanje pripusta delegatov
bolgarskih skupin skoraj vedno v luéi bolj teritorial-
nih kot etnografskih kriterijev, Zato se je v krogih
nafega kongresa govorilo ve¢ o makedonskih ko o
bolgarskih skupinah,

Frisko vprasanje.

Frizi zivijo v Holandiji in Nemdiji.

K naSemu kongresu so se pa priglasili samo
takozvani severni Frizi, ki bivajo v Slezviku, izto¢no,
oziroma severno od ustja Labe, ob obalih in na oto-
kih Severnega morja. Brez dvoma govorijo Frizi po-
seben germanski jezik, ki je blizji angle&tini kot
nem&¢ini, Dvomljivo pa je po glasovih iz njihove
lastne srede in seveda tudi iz Krogov tistih dveh
narodov, h katerima bi jih bilo treba drugade pridteti,
so li pravi narod ali le nekako pleme, nekak Stamm,
kakor se nem#&ki pravi. Kar se posebej severnih Fri-
zov tite, se etnografsko vprafanje na licu mesta
komplicira s politiénim, ker v Slezviku mejita drugo
ob drugo dansko in nemsfko polititno in Kulturno
obmotje in je vsaj za lokalno politiko vendar po-
membno, priznava li se par tiso® domadtega prebival-
stva vel ali manj k nem$ki narodnosti in kulturi
ali pa k posebni friski narodnosti in povrh, kolikor ~
jim je treba zunanje kulture, k danski kulturi. Z
druge strani rad priznavam; da je vprafanje sever-
nih Frizov za tako veliko drZavo kakor Nemdéijo in
tako velik marod kakor nemski zelo podrejenega po-
mena in da more torej vetina Nemcev presojati to
vpradanje s precejinjo objektivnostjo. Zlasti pa ve-
rujem, da je za take mozZe kakor dr. Pavla Schie-
manna, zelo uglednega voditelja nem&kih manjs$in v
okviru na&ih kongresov, vpraSanje severnih Frizov
zgolj nalelno vprafanje in da se taki moZje upirajo
pripustu te skupine k nafemu Kongresu zares samo
radi tega, ker severni Frizi po njihovem niso narod
in Ker bi prav radi tega pripust fri¥ke skupine tvoril
skrajno nevaren, naravnost poguben precedens za
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nafe daljnje delo. Dr. Schiemann razlaga to mnenje
tako ob&irno in tako dosledno na podlagi svojega
globoko premisijenega pojmovanja narodnostnega
vpraganja, da mora nasproti njegovi tezi glede se-
vernih Frizov biti izkljufen vsak sum kake polititne
tendencioznosti. Prav tako ne morem dvomiti o
dobri veri danske, poljske in srbske skupine v Nem-
¢iji. ki so nasprotno zahtevale, da se sprejme tudi
frifka skupina. Te skupine so s frifko in v zadnjem
c¢asu tudi =z litevsko skupino vred organizirane
v polititni zvezi «Verband der Minderheiten in
Deutschland». Tako je vpraSanje pripusta friske
skupine k naSemu kongresu postelo vpraSanje pre-
stiza in obstoja za to zvezo samo. K temu prihaja
nezadovoljnost omenjenih manjdin z njihovim polo-
Zajem v drzavi. Z odkritostjo, ki pri¢a za njegovo
moZatost in idealnost, je dr. Pavel Schiemann po
izstopu nemdéijanskih Poljakov, Dancev in Srbov -
omenil pritozbo manjsin v Neméiji radi zavlafevanja
refitve folskega vprafanja potom zakona in s tem
namignil na nekaj, kar je sopovzrotilo zadrZanje
onih manjsin.
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JOSIP AGNELETTO:

GOSPODARSKO STANJE PODEZELSKEGA
PREBIVALSTVA V JULIJSKI KRAJINI

Leta 1921.%) je bilo naStetih v Julijski Kra-
jini z Zadrom in TrbiZem, toda brez Reke 919.987
prebivalcev, Od teh je zivelo v 13 selis€ih =z
nad 4000 stanovalci 361.193 oseb. (Trst: 228582,
Pula: 36047, Gorica: 26334, Zader: 11900, Trzi¢: 9659
Rovinj: 9453, Koper: 8102, Izola: 5932, Piran: 5587,
Vodnjan: 5202, Gradez: 5113, Idrija: 5041, Mali Lo-
finj: 4060). V selis¢ih z manj kot £000 prebivalei in
v rastresenih hiSah, tedaj na deZeli pa je Zivelo
508.794 oseb. Od celokupnega prebivalstva je bilo v
starosti nad 10 let v vsej Julijski Krajini 753,963 osely
in po uradni statistiki bi se bilo od teh pecalo s po-
ljedelstvom v celi Krajini le 215867, tedaj niti ne
tretjina nad 10 let starih oseb. Od teh je bilo:

poljedelcev - lastnikov z druzinami , . . . 17488%
fevdnikov in uZitkarjev . . . . . . . . 203
zakupnikov - najemnikov . . . . . . . . 1011
kolonov in delavcev na polovico . . . . . 8494
s P R T AR R 208
poljskih dninarjev in hlapeev . . . . . . 27077
poljskih upraviteljev in poslovodij . . . . 224
vrtnarjev, cvetlitarjev in tobakorejcev . . . 511
ovlarjev, volarjev in pastirjev . . . . . . 2241
zivinorejcev, ¢ebelarjev in svilorejcev . . . 11
gozdarjev, ogljarjev in drvarjev. . . . . . 498
poljskih in gozdnih ¢uvajev . . . . . . . 455

215867

1) Censimenio della popolazione del Regno d'ltalia al 1°
dicembre 1921, 1ll. Venezia Giulia, Roma 1923. Prim. (udi L.
C.-jev ¢lanek: arstvo Julijske Krajine. V. v ,Edinosti*
od 14. okiobra 1926.
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Ti podatki se nam ne zdijo povsem toéni, ker je
bilo po isti uradni statistiki na drugi strani na-
Stetih v Julijski Krajini 74.857 druZin, ki so se
petale s poljedelstvom; te druZine so imele 420371
¢lanov. Ako primerjamo to Stevilo s Stevilom onih,
ki so ziveli na dezeli, t. j. v selis¢ih z manj kot 4000
prebivalei (558.794), vidimo, da se je bavilo s polje-
delstvom celih 75% podeZelskega prebivalstva ali 45%
celokupnega prebivalstva Julijske Krajine. Ogromno
vedtino tvori pri nas kmet-gospodar, ki obdeluje svojo
lastno zemljo; takih druzin je bilo 61051 s 349.519 &lani.
Kmetov zakupnikov (najemnikov) je bilo 365 in njih
druzine so Stele 2495 oseb. Poljskih delaveev-dninar-
jev, gozdarjev in pastirjev pa je bilo 10.571 in njih
druzZine so tele 48.763 oseb. Stevilo kolonov je v Ju-
lijski Krajini nizko; na&tetih je bilo 2871 druZin z
19.594 ¢lani, vefinoma (tri Zetrtine) na Goridkem (v
Brdih in v Furlaniji) in nekaj {ena getrtina) tudi v
zapadni Istri.

Julijska Krajina je tedaj preteino agrarna dezela
in kmecki stan zasluZi posebno pozornost Ze z ozirom
na svoje Stevilo, neglede na njegov visoki pomen s
socialnega in narodnogospodarskega stalita.

Na deZeli ne poznamo strogo lofene meje med
kmeckim stanom in drugimi stanovi; tudi mali tr-
govei in obrtniki se pri nas bavijo s kmetijstvom,
tako da je gospodarsko vprasanje nafega kmeta
obenem gospodarsko vprasanje tudi ostalih prido-
bitnih in posredujodih stanov, Ker so od kmelkega
stanu odvisni in delijo z njim usodo. Po gospodar-
skem stanju kmeékega stanu se radi tega lahko sodi
v sploSnem gospodarsko stanje vsega prebivalstva
na dezeli.

Julijska Krajina je bila pred vojno gospodarsko
ena najbolj zaostalih deZel bivie Avstrije; to velja
Ze prav posebno za Istro in Kras. Temu zaostanku
ni iskati vzroka le v madehi prirodi, ki je obsula
nase hribe in planjave z divjim krasom, ampak pred-
vsem v pomanjkanju vsakega smotrenega in umnega
gospodarstva, v pomanjkanju poljedelskih %ol in po-
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ljedelskega pouka ter v zanemarjenju sploine iz-
obrazbe podezelskega prebivalstva.

Avstrijska centralna uprava je bila zvalila s
svojih ramen skrb za ljudsko folstvo, skrb za polje-
delstvo in gospodarsko povzdigo prebivalstva na de-
Zelne zbore in odbore. Kjer so ti razumeli in hoteli
razumeti svojo nalogo, je bilo tudi kulturno in go-
spodarsko stanje deZele povoljno; Kkjer pa niso bile
deZelne korporacije svoji nalogi kos, tam je trpela
osnovna izobrazba in gospodarstvo, zlasti pri malem
in srednjem kmetu, ki nista bila v stanu, da bi se
bila iz lastne mo¢i, brez Sole, brez gospodarskega
pouka, brez podpor, povspela do vig&je gospodarske
stopnje, do umnega gospodarstva, Zalostno gospodar-
sko stanje Istre je temu Ziv dokaz.

Komaj dobrih 10 let pred vojno se je bila pricela
centralna dunajska vlada bolj zanimati za nase juzne
kraje, morda ravno zato, ker so bili obmejni kraji,
ali ob izbruhu svetovne vojne bilo je fe prav malo
storjenega za povzdigo kmetijstva v Julijski Krajini,
katera bi bila lahko postala vzlic svojemu Krasu zelo
plodovita deZela po svoji legi in po svojem podnebju.

Kdor je imel priliko obdudovati kmetijstvo v
Poadizju, ki se nahaja glede podnebja in kakovosti
zemlje na istem, ako ne na slabf%em kakor Julijska
Krajina, bo priznal, da je Zalostno stanje naega po-
ljedelstva pripisati ne morda zanikrnosti tukajinjega
prebivalstva, ampak slabi volji in zanikrnosti dezel-
nih in drzavnih ¢initeljev, ki niso hoteli ali niso znali
za Casa Avsirije nifesar storiti za kmeta.

Nekaj dobrega in Kkoristnega je bilo vendar tudi
pri nas storjeno. Furlanska niZina ob Soéi ni bila
Ie opremljena z vsemi modernimi napravami za na-
makanje in izkoriftanje vodne sile za razsvetljavo
in pogon, temvet je za njeno gospodarsko povzdigo
storil deZelni odbhor in zbor vse, kar se je v pred-
vojnih razmerah sploh storiti dalo. Tudi za postojn-
ski okraj in za Idrijo je skrbela deZelna uprava
Kranjske bolj, nego se je skrbelo za Kras in za druge
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predele sedanje Julijske Krajine. O tem se preprica
na prvi pogled vsakdo, ki Julijsko Krajino prepotuje.
Zunanje lice potokov, hudournikov, cestd, polja, his
in vasi mu pove, kako se je ondot gospodarilo,

Tako imamo ob izbruhu svetovne vojne v Julijski
Krajini kraje s povsem razliénim gospodarsKim sta-
njem. Na eni strani najdemo Krepak kmedki stan,
brez dolgov, z zasiguranim gospodarskim obstojem,
kar velja zlasti za nekdanjo Gorisko deZelo ter za
Notranjsko; na drugi, juZni strani, deloma na Krasu
in skoro po vsej Istri, pa je bilo ljudstvo Se zadol-
zeno in je moralo biti trd boj za svoj obstanek in za
vsakdanji kruh. Ali je bilo morda pritakovati kaj
drugega, Ko je bilo na primer v Istri kmecko Ijudstvo
glede obdelovanja svojega polja in agrarne tehnike
sploh fe na isti stopnji kakor za ¢asa napoleonskih
vojen?

Gospodarsko stanje podeZelskega ljudstva v Ju-
lijski Krajini je bilo tedaj ob izbruhu svetovne vojne
v severnem delu povoljno in stabilizirano, v juZnem
delu pa za silo znosljivo. Trdo je bilo sicer Zivijenje,
posebno v Istri, ali z dohodki kmetijstva, z denarjem
od izseljencev, z delom malih posestnikov po tvor-
nicah, z ribarstvom in prekupfevanjem si je bilo
preskrbelo podeZelsko ljudstvo stalnih dohodkov,
tako da je bila vsaka nevarnost za obstoj srednjega
in tudi malega kmetkega stana odstranjena. Dolgovi,
ki so se delali ob gotovih sezonah, so se odpladevali.
Kljub temu pa je zadolZenost Se obstojala, ali ljud-
stvo ni bilo ve¢ zadolZeno pri zasebnikih, ampak pri
svojih lastnih zadruznih posojilnicah,

Vojna pa je z devalutacijo denarja in s porast-
kom cen kmelkih produktov izbrisala zadnji dolg
pri skrbnem kmetu. Ne le da je ljudstvo poplaéalo
svoje predvojne dolgove, ampak si je tekom vojne
prihranilo tudi tezke milijone. O tem nam prica
stanje hranilnic in posojilnic po dezeli. DeZela je
bila polna denarja, , tako da so nekateri zavodi spre-
jemali hranilne vloge le Se brezobrestno. Izjemo je
delal le oni pas ob zapadni strani Julijske Krajine,
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ki je bil opustofen od vojnih operacij m iz katerega
je moralo ljudstvo v begunsivo.

I1.

Z vojno so prenehali ti posebni dohodki, ki jih
je kmed&ko ljudstvo ravno radi vojne imelo, Devalu-
tacija denarja, ki je dosegla ob premirju 50% prave
vrednosti, je naraséala od dne do dne, dokler ni prisla
uradna zamenjava Kron v lire, katera se ni Zalibog
popolnom izvedla, bilo radi prirojene konservativ-
nosti kmedkega prebivalstva, ki z nezaupanjem spre-
jema vsako novost, bilo radi natina in naglice, s ka-
tero se je zamenjava izvajala.

Poleg tega so bile pripustene k zamenjavi le
krone, ki so se nahajale v Julijski Krajini, in izklju-
¢en je bil od zamenjave ves denar tukajSnjega prebi-
valstva, ki je ostal ob premirju onstran premirne
Erte. Razumljivo je, da so med vojno zasebniki in
zavodi nalagali denar radi varnosti pred vojnimi
operacijami rajii v zavode v zaledju nego v tukajs-
nje zvode in da je bilo ob koncu vojne mnogo denarja
izven deZele. Ali uvoz tega denarja je bil strogo pre-
povedan od novembra 1918. do maja 1919.; tedaj je
bila zamenjava Ze zakljufena. Tako je ostalo po 20.
aprilu 1919. nezamenjanih kron v Julijski Krajini
okoli 20 milijonov in preko meje okoli 50 milijonov,
vkupno nad 70 milijonov kron.

To je bil poleg vojne Skode najhujsi udarec, ki je
zadel podeZelsko ljudstvo nafe krajine v zadnjih pet-
desetih letih.

Vojna ni prizadela direktno vse Krajine, ampak
le njen zapadni del, zato pa je bil prizadeti del go-
spodarsko skoro uni¢en. 130 obéin je ogromno trpelo;
dosti jih je bilo docela unidenih, kakor Doberdob,
Kostanjevica, IMiren, Steverjan, Lo¢nik, Trzi#, Gorica
in Gradifka. Po¥kodovanih ali porusenih je bilo okoli
28.000 poslopij, od teh 8000 popolnoma. V Julijski
Krajini, in sicer pri trzaski intendanci je bilo prijav-
ljenih do 30. junija 1926. leta 160.650 napovedi vojne
Skode v vkupnem znesku L 1.225678.596. Od teh na-
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povedi je bilo refenih do 30. V1. 1926. 99.060 ali 61.66%
za prijavlijenih L 530828328 ali 43.30%, Ki so se
likvidiraie z L 381128796 ali 71.80%. Likvidacija je
bila majbolj pofasna pri intendanci v Trstu in
Trentu; do¢im se je tu likvidiralo do 30. VI, 1926. le
43.30%, odnosno 41.41% napovedi, je bilo likvidiranih
v Vidmu, kjer jih je bilo najveéje Stevilo (203.837 v
vrednosti 1.495,242.031 lir) 63.71%, v Bellunu 66.41%
in v Benetkah celo 79.29%°).

Vojna 8koda ni niti danes &e vsa likvidirana, tem
manj izplatana. Ali tudi ko bo izplacana, ne bo fe za-
celjena ta velika gospodarska rana, kajti izplatila se
ne vrie v gotovini, ampak po vetini v obveznicah,
ki notirajo okoli 30% pod svojo nominalno vred-
nostjo. Iz teh podatkov si lahko predstavijamo silo
udarca, ki ga mora Julijska Krajina nositi; pri tem
bodi omenjeno, da zna%a vojna $koda v gorifki po-
krajini samo na poljedelstvu 178,901.026.50 lir.

In tako je stopila Julijska Krajina v dobo povoj-
nega gospodarstva, katero z vso pravico lahko ime-
nujemo dobo gospodarske negotovosti, dasi se je po-
javila v obliki gospodarske konjunkture ki pa je
imela le prehoden znataj.

Z novimi politiénimi mejami so bile postavijene
tudi nove meje na%i gospodarski produkciji: zaprla
sa je pot proti severu in odprla pot proti jugozapadu.
S tem je bilo gospodarsko tezite naSe krajine pre-
maknjeno ravno na nasprotno stran, s Kkatero ni
imela poprej nikakih gospodarskih vezi.

Stara trZzif¢a za vino in sadje so hila odcepljena
od nas. Ako bi bili tukaj8nji proizvodi v stanu kon-
kurirati s poljskimi pridelki agrarno mnogo bolj
naprednih starih pokrajin, poiskali bi si bili novih
trzi&¢ v starih pokrajinah Kraljevine ali na novih
inozemskih trzis¢ih, ki so se po vojni odprla itali-
fanskemu izvozu. Toda nezmoZnost za konkurenco

2) Zvezek LVL in LV. (leto VL - 1927), ki ju je izdal ,Istitulo
Federale di Credilo per il Risorgimenio delle Venezie®. Prim.
tudi po tem viru sestavljene L. C-jeve &larke v ,Edinosti* od
18, VIIL ter 9. in 11. IX. 1927,
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na Sirfem trgu je prisilila nase poljedelske proizvode,
da so se omejili na domaci trg Julijske Krajine, ka-
teri pa ni bil v stanu konsumirati vsega pridelka,
zlasti ne vina in sadja, ki sta naletela celo na doma-
¢em frgu na moéno konkurenco starih pokrajin.

Nujna posledica te konkurence je bilo padanje
cen tukajsnjih pridelkov, ne glede na okolnost, da
o v novih pokrajinah pridelovalni strofki razme-
roma vigji nego v starih, predvsem radi zastarele
agrarne tehnike. Cene so padle tako, da je nastalo
vprafanje, ali se pridelovanje vina, zelenjave in sadja
sploh Se izplaca? Vztrajnost in konservativnost, ki
sta pri kmetu globoko vkoreninjeni, nista dovolili,
- da bi bilo tukajsnje kmeéko ljudstvo seglo po drugih
bolj koristonosnih kulturah.

Res je, da je vinski pridelek v Julijski Krajini
v primeri z ostalimi pokrajinami naravnost neznaten;
povpreéni pridelek v 1. 1925., 1926. in 1927. je znasdal
pri nas 310.000 hl nasproti 40 milijonom hl v celi kra-
ljevini., Ali pri vsem tem predstavlja vinski pridelek
v nasi pokrajini, raéunajoé liter po 2 liri, letni do-
hodek od preko G0 milijonov lir.

Najti nadomestilo v tako kratki dobi za tako
vaZzno kulturo, kakor je ravno vino, ni bhilo mogotce
in je tudi ni tako hitro prifakovati. Ali se danes pri-
delovanje vina tu pri nas izplada, je vpraSanje; da
se pa v daljni bodo¢nosti ne bo izpladalo, ni veé
vpraSanje, ampak gotovo dejstvo.

Doba gospodarske konjunkture je bila pri na-
Sem poljedelstvu kratka in nastopila je povojna go-
spodarska Kkriza, ki se je pojavila po celem svetu kot
neizbezna posledica dolgoletne krvave vojne. Ali
poleg svetovme ali splofne gospodarske krize je za-
dela naSe kmetijstvo, posebno pa vinorodne kraje, 3e
krajevna kriza. To poslednjo krizo poznajo samo oni
kraji, ki so radi novih mej prigli ob svoja stara na-
ravna izvendeZelna trZista. Te Krize ne poznajo stare
pokrajine Kraljevine; nasprotno, po vojni so se njih
LrZis€a Se pomnozila. Tudi zato je sedanji gospodarski
poloZaj novih pokrajin na slabfem nego starih po-
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krajin. S tem dejstvom moramo vsi rafunati, po-
sebno pa Se oni Cinitelji, ki so poklicani, da skrbe
za. gospodarski blagor vsega prebivalstva v drzavi.

Cetrti udarec za kmetko gospodarstvo je bila
uvedba novega davinega izterjevalnega sistema, Ki
je stopil v veljavo 1. januarja 1924, leta. Je treba
priznati, da drZzava ni mogla trpeti v svojih mejah
dveh iz temelja razlitnih sistemov pobiranja davkov
in zato so se morale nove pokrajine prilagoditi raz-
meram v starih pokrajinah. Oba sistema, oni nepo-
srednega izterjevanja s strani drzave, Kakor je bil
v veljavi do 1. jan. 1924., kakor tudi oni posrednega
izterjevanja potom zakupnikov, imata svoje dobre in
svoje slabe strani. Prvi sistem je bil za naSe gospo-
darske razmere, kjer imamo opraviti vetinoma s si-
romadnim prebivalstvom, ki le redko razpolaga s
prihranki in ki ne more vnovievati svojih pridelkov
skozi vse leto enakomerno, ampak kvedjemu enkrat
ali najve¢ dvakrat na leto, kjer imamo Se (po Istri)
lepo Ztevilo analfabetov, ki niso v stanu kontrolirati
izterjevalca-zakupnika, bolj primeren kot sistem za-
kupnikov, ki zahtevajo ob zapadlosti neizprosno p'a-
¢ilo. Dokler je drZzavna finanéna uprava sama izter-
jevala davke v svoji lastni reZiji po svojih lastnih
uradnikih, je lahko postopala bolj obzirno, je akala
na zapadle davke lahko leta in leta in se je zadovo-
ljevala s plafevanjem na racfun, le da je davKkopla-
tevalec pokazal svojo dobro voljo. Pri zakupnem
nafinu izterjevanja je pa to nemogole, ker mora za-
kupnik sam tofno plafevati drZavi dogovorjeno za-
kupnino. Zato je ta sistem trd in spojen z ve&jimi
stroski za netofnega davkoplacevalca.

Z druge strani je treba priznati, da je izterje-
vanje potom zakupnikov v gospodarsko dobro sto-
jetih krajih in za gotove stanove, kakor uradnike,
trgovee in tudi celo za delavstvo, tedaj za vse one,
ki imajo stalne ali redne dohodke, praktitnejfi in
primernej8i, ker prisili davkoplalevalca, da si raz-
deli sorazmerno davéno breme na 6 letnih obrokov in
da jih tofno platuje.
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_ V novih pokrajinah je bil s 1. jan. 1924. vpeljan
tudi nov davéni sistem. Z novim davénim sistemom
so bili vpeljani novi davki. Priznati je treba, da je
drzavni davek, ki ga ljudstvo po deZeli placuje.
nizek in primeren razmeram; visoki in obcutni pa
so ob¢inski davki. Obfina je danes nekaj drugega.
nego je bila poprej; ima ve&ji delokrog, dosti ved
dela in tudi dosti ve& stroskov. Od tod visoko ob-
davievanje, ki ga kmetko ljudstvo komaj zmaguje.

Vojna fkoda, povrino izvedena zamenjava Kron,
izguba starih trzis¢ in odjemalcev, nov davéni sistem
in nov madin izterjevanja davkov so brezdvomno
tezko zadeli gospodarsko stanje kmeckega prebi-
valstva kakor tudi gospodarsko stanje vse pokrajine.

To nam najbolje predocéuje statistika o drazbah
nepremiénin v Julijski Krajini (brez Zadra in Reke)
v zadnjih Sestih letih. Statistika je sestavljena na
podlagi draZbenih oklicev, objavljenih v uradnem
listu «Osservatore Triestino». Do¢im je bilo drazb v
celi Julijski Krajini leta 1921. le 163, je narastlo to
Stevilo leta 1926. na 411. Statistika je zanimiva tudi
v pogledu gospodarskega stanja poedinih pokrajin.
Dotim je bilo n. pr. na Gorifkem v vseh 6 letih le
238 drazb, jih je bilo v Istri 929.

(Glej razpredelnico na sirani 29.)

Z druge strani pa ne smemo prezreti koristi ki
jih ima naSe gospodarstvo od nove gospodarske in
polititne konstelacije.

Tretjina Julijske Krajine — 275941 ha — je po-
rastla z gozdovi. In ravno vkljuéenje nafe pekrajine
v nov gospodarski krog, v novo gospodarsko enoto,
kakrfno tvori kraljevina Italija, je pripravilo nae
gozdove do mjih prave vrednosti in dalo pobudo za
razvoj nove lesne industrije, ki je prej nismo niti
poznali. Posebno v letih gospodarske konjunkture
1920, 1921, 1922, 1923 so predstavijali gozdovi pravi
zlati vir dohodkov ne le za gozdne posestnike in tr-
govce, ampak za vse prebivalstvo, posebno za delavce
in voznike: Tudi v lesni trgovini je nastopila v zadnjih
letih gospodarska kriza; cene so padle, ali nagi goz-
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dovi fe predstavljajo in bodo predstaviljali za pre-
bivalstvo pravi neizérpni zaklad, dokler bodo umno
upravijeni in sekani.

Draibe nepremi&nin.

‘ L4R.'Ti.Q I
sod i k —— — =
 Sodat okra) 1 1922 | 1925 | 1924 | 1925 | 1926 | "
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Drugi in odlo€ilni pojav za naSe podeZelske |
gospodarske razmere pa je dejstvo, da je drZavna
vlada z vso svojo motjo posegla v gospodarski razvoj
in sklenila povzdigniti gmotno stanje vse deZele z
izredno energijo in doslednostjo. Se nikoli ni nobena
vlada na tako slovesen nafin priznala, da je kmetki
stan temelj, na katerem sloni drZava in njena bo-
dotnost, kakor ravno sedanja vlada. Se nikoli se ni
kaka druga drZava vrgla s tako vnemo v boj za
povzdigo kmedkega stanu kakor ravno sedaj itali-
janska drZava. Organizacija agrarnega Kredita, za
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Katerega prispeva driava ogromne svote, povzdiga
poljedelskega pouka, vpeljava potujolih kmetijskih
Sol, izsufevanje modcvirij po celi drzavi, Zitna bitka,
Zitne razstave so nam zadosten dokaz za to, Res je,
da se ni agrarni kredit v novih pokrajinah tako iz-
koristil kakor v starih pokrajinah in da je pri nas
agrarni Kredit odvisen v prvi vrsti od zadruZnega
kredita, ali s ¢asom bo treba tudi temu odpomoéi in
odstraniti umetne zapreke, ki so se postavile pohodu
agrarnega kredita v novih pokrajinah na pot.

Doba gospodarske negotovosti, ugibanja in tve-
ganja je trajala pri nas od konca vojne pa do sedaj;
tas je, da preneha in da napravi mesto smotrenemu
gospodarstvu, ki bo hodilo in vodilo po natan®no
vnaprej zafrtani poti do konénega cilja: do gospo-
darskega blagostanja. Ljudstvo se mora viiveti v
nove gospodarske razmere in priceti delati tako, ka-
kor novi tas zahteva. Le & temy si bo popravilo svoje
omajano gospodarsko stanje in zasiguralo gospodar-
ski obstoj sebi in svojim potomcem.

II1.

Je-li Julijska Krajina v stanu preZivljati svoje
podezelsko prebivalstvo in mu zasigurati gospodarski
obstoj?

Ko je Stel svet okoli 1800. leta pribliZzno 600 mi-
lijonov ljudi, to je okoli tretjino danaSnjega svet-
skega prebivalstva, zdel se je preobljuden. Ravno v
onem ¢&asu je pricel mehaniéni stroj izpodrivati de-
lavsko silo iz tvornic in s strahom so gledali v bo-
do¢nost narodni gospodarji in drZavniki. Maltusova
teorija je stradila na evropskem obzorju. Tudi dan-
danes se Se tujejo glasovi, ki tarnajo o preobljude-
nosti sveta, o vedno vefjem narasfanju tlovedkega
rodu. Prazni strahovi! Ali ne poznamo onega narav-
nega zakona, ki drZi pri povprefni delavnosti &lo-
veSkega roda ravnoteZje med danimi dobrinami in
danimi potrebami? Clovestvo napreduje; ne le po
Stevilu, ampak tudi po svoji izobrazbi, tehniki in iz-
najdljivosti novih virov Zivljenskih dobrin. Gospo-
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darska zgodovina pozna sicer med Iibami boZjimi
tudi lakoto, ki pa je bila mogota le v ¢asih vojen in
epidemij. DanaZnja ¢loveska druzba s svojo medna-
rodno organizacijo ne nudi vet tal lakotam, ki bi
mogle nastopiti le Se vsled izjemnih razmer, v ozko
odmerjenem ¢asu in prostoru, kakor lakota na Ru-
skem leta 1920. Narava je pad& neizérpljiva; veé ko
od nje zahtevamo, ved nam daje!

Tega velnega neizpodbitnega zakona si mora
hiti svesto tudi podeZelsko prebivalstvo Julijske Kra-
jine, ko razmislja o svojem sedanjem gospodarskem
poloZaju. Otresti se mora malodusnosti, potrtosti in
brezupnosti, kajti iz njih se rodi le mrivilo in smrt.
Trdna jeklena volja, ki vodi, e treba tudi frez drn
in strn, pa rodi novo Zivljenje in pripravlja pot boljsi
bodotnosti. Zivljenje je boj, Zivljenje ni praznik. Kdor
hote Ziveti, se mora boriti; in ravno delo je boj, zlasti
boj proti prirodi, v katerem ji trZemo njene skrite
zaklade in jih spreminjamo v Zivijenske dobrine.
Cim hujfa je borba, &im tezje je delo, tem obilnejfe
je platilo, tem vedji je dohodek, ki nam ga zemlja
daje.

Poleg volje, z njo vsporedno, mora stopati in jo
spremljati izobrazba. Delavei brez strokovne izobraz-
be ne morejo izkoridtati pri svojem delu vseh pri-
pomofkov moderne tehnike. In tako pridemo do
nadaljnega spoznanja, da je dohodek prirode ali
zemlje odvisen od volje in izobrazbe delavskih sil.
Cim intenzivnejfe je delo in &im popolnejfa je teh-
nina izobrazba, tem velji je dohodek, ki ga zemlja
daje ¢tloveku. Volja in izobrazba! Teh &lovedtvo po-
trebuje, posebno pa nafe podeZelsko prebivalstvo v
borbi za svoj gospodarski obstoj!

Brez zadostne strokovne izobrazbe ni mogote
izkori&Cati in uporabljati gospodarskega natlela, da je
treba s kolikor mogofe malimi stroSki dosedi ko-
likor mogote velike dohodke. ZniZati strofke na mi-
nimum in povzdigniti dohodke na maksimum bo
znal samo oni, ki se posluZuje pri svojem delu vseh
tehniénih pripomoékov, ki jih veda in praksa stav-
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ljata na razpolago. Da pa je mali in srednji kmet in
obrtnik v stanu si pribaviti vse te moderne pripo-
moc¢ke, mora imeti na razpolago tudi obratni kapital.

Trdna velja do dela in poZrtvovanja, strokovna
izobrazba in obratni kapital so tri elementi, po ka-
terih more priti podezelsko prebivalstvo Julijske
Krajine do gospodarskega blagostanja.

Voljo naj si vsak sam izkuje in izkrefe: omo
voljo, ki ga bo oprostila spon sedanje ravnodusnosti,
odrevenele starckopitnosti in vsega onega, kar ga
spominja na podedovano konservativnost, ko je ¢lo-
vek delal in Zivel tako kakor njegovi dedje in prade-
dje od dne do dne. Ono voljo naj si izkuje, ki mu bo
veepila stremljenje po novih naukih, novi izobrazbi,
novem Zivljenju, in ki ga bo prilagodila novemu ¢asu
in novim razmeram.

Strokovno izebrazbo mu nudi drzava. Potujodi
poljedelski in Zivinorejski pouk, ki ga je vlada pred
par leti vpeljala, naj ne ostane brezplodna ustanova,
ki daja kvefjemu kruha uéiteljstvu, ampak naj po-
stane prava, Ziva Sola podeZelskega prebivalstva, iz
katere naj to ¢rpa vse, kar potrebuje za svojo stro-
kovno izobrazbo. Vsaka Sola le nudi nauk, ne vsiljuje
za pa nikdar. Zato mora ljudstvo izsiliti iz take Sole
kar najvet mogote, da bo obutilo njen blagodejen
sad. Motimo se, ako mislimo, da smo zadostili dolz-
nosti in potrebi po strokovni izobrazbi, ako poslu-
famo semtertja kako predavanje. Ljudstvo mora, za
to da od strokovnega poduka Kolikor najveé mogode
profitira, naravnost oblegati potujofo Solo — in videti
v tej ustanovi svojo dobrotnico in pomoénico, ne pa
straSila. Je ¢as, da priénemo Ze enkrat pojmovati
pomen teh potujofih strokovnih ucilnic! Od ljudstva
samega je odvisno, ako bodo te utilnice desegle svoj
smoter in pripomogle podezelskemu ljudstvu do tako
krvavo potrebne strokovne izobrazbe v nasi krajini.
Naravno je, da vsa dobra volja in poZrtvovalnost
ljudstva prav ni¢ ne zaleZe in izda, ako ni uéiteljstvo,
ki s0 mu poverjene potujoe uéilnice kos no,n nalogi.
Ni dovolj, da utitelj razume in pozna svoj predmet,
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ampak si mora z uljudnostjo, ljubeznijo in odkrito-
srénostjo pridobiti pri ljudstvu tudi zaupanje, ugled
in spostovanje. Potujo¢i ucitelj ne sme biti samo
uéitelj, ampak tudi svetovale¢ in prijatelj ljudstva,
ki mora zlasti gledati na to, da ostane vzviSen nad
vsako sebi¢énostjo. Le tako ucitelistvo bo doseglo
pravih uspehov s potujofimi folami. Strokovno izo-
brazbo pospesujejo in ljudstvo vzpodbujajo k na-
predku tudi strokovne razstave in izleti; za obilno
udelezbo v najve¢jem obsegu morajo skrbeti pa ne
le prireditelji, ampak tudi prebivalstvo samo.

Cbratni kapital nudijo podeZelskemu prebival-
stvu zadruge v okviru svojih razpoloZljivih sredstev
in v zadnjih letih tudi drzava v prav obilni meri
kakor morda malokatera drZzava v Evropi.

V Julijski Krajini imajo zadruge razposojenega
denarja pri poljedelcih in obrtnikih preko 80 milijo-
nov lir. Samo zadruge vélanjene pri «ZadruzZni Zvezi
v Trstu» so imele koncem 1926. leta med ljudstvom,
in to po ogromni vefini med kmeékim ljudstvom,
preko 45 milijonov posojil, Ki so bila pat le agrarna
posojila.

Agrarni kredit je ali obratni kredit (za obdelo-
vanje, za nakup semen, gnojil, strojev in Zivine,
predujmi na poljske pridelke itd.), ali investicijski
kredit (za nakup posestev in zemljis¢, za nasade, za
spremembe Kulturnih vrst, za zidanje gospodarskih
poslopij, cest, vodnjakov, vodovodov in napeljavo
elektritne ludi). Agrarna posojila se dajajo za dobo
od 6 mesecev do 5 let, na osebni kredit ali tudi- na
vknjiZbe. Obrestna mera je primeroma nizka, 5—6%.
V Julijski Krajini imajo- pravico dajati agrarna 'po-
sojila «Banca nazionale del lavoro e della coopera-
zione» iz Rima s filijalkama v Trstu in v Gorici, ter
«Istituto federale di credito per il risorgimemto delle
Venezien v Benetkah, ki ima. filijalke v Trstu, v
Gorici in v Puli; agrarni kredit za daljfo kot 5 letno
dobo daje tudi «Istituto di credito fondiario per le
Venezies v Benetkah. Ministrstvo za narodno eko-
nomijo pa lahKo pooblasti za take operacije tudi
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hranilnice, monte, kreditne zadruge, gospodarska
druftva in druge zavode.

Kakor smo Ze omenili, ni imela do sedaj Julijska
Krajina od agrarnega Kredita onih koristi, ki so jih
bile deleZne druge pokrajine. Do pred malo fasa je
dajal pri nas agrarna posojila po obrestni meri 5—6%
le Istituto federale per il risorgimento delle Venezie,
ali direktno ali potom takozvanih partecipirajocih
denarnih zavodov, Ne le, da ni bila oblika, kakor se
je ta kredit podeljeval in izterjeval, ljudstvu prikup-
ljiva in da se za ta kredit kljub nizki obrestni meri
ljudstvo ni potegovalo, temveé so se tudi profnje pre-
podasi refevale in dosti se jih je odbijalo, ¢etudi so
nudile zadostno kritje. Tudi sedaj stavlja ta zavod
glede garancije in izplatevanja take pogoje, da se
kmecko ljudstvo le tezko odlodi za najetje takega po-
sojila.

Drugi zavod «Banca nazionale del lavoro e della
cooperazione» je Sel pri podeljevanju agrarnega Kre-
dita ljudem bolj na roko, njegovi pogoji so bili laZji,
delal je hitreje brez ceremonij, ali radi vidje obrestne
mere (7—7%%) je bilo po kreditu manjfe povpragfe-
vanje.

Pri vsem prizadevanju drZavne oblasti in pri
vseh onih moénih svotah, ki jih stavlja zavodom, ki
podeljujejo agrarni kredit, na razpolago, je nasa po-
krajina od te hvalevredne ustanove doslej malo
imela. V Julijski Krajini, kjer je zadruZnisitvo tako
moé&no razvito in kjer imamo po de#eli toliko varnih,
moénih zadrug, ki nudijo po svojem ustroju neome-
jenega jamstva najvedjo garancijo, ki jo sploh more
danes kak denarni zavod nuditi, moral bi se agrarni
kredit podeljevati potem zadrug samih, katerim bi
drzava, bilo tudi proti posebni garanciji, dala na
razpolago potrebne fonde. Le na ta naéin bo agrarni-
kredit izpolnil svojo nalogo in dolZnost pri refevanju
gospodarskega problema Julijske Krajine.

IV.

Viri dohodkov podeZelskega prebivalstva Julij-
ske Krajine so v glavnem: poljedelstvo in Zivinoreja,
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obrt in trgovina, delavske mezde, ribarstvo, kamno-
sedka obrt, tujski promet in pofiljatve izseljencev.

Prvi in glavni vir dohodkov tvorita seveda po-
ljedelstvo in Zivinoreja. Povrfina Julijske Krajine
meri 922.21 ha, od Katerih je 854.002 ha plodne zem-
lje. Ker 3teje vsa krajina 919.987 prebivalcev, pride
povpreéno na 1 km?® 100 oseb, dotim jih pride v celi
drzavi na 1 km* priblizno 125. Ako upostevamo 558794
podezelskega prebivalstva, ZiveCega v selid¢ih izpod
4000 oseb, v primeri z 854002 ha plodne zemlje, od-
pade povpretno na vsako osebo 1.58 ha plodne zemlje.
AKo pa vzamemo, da Zivi od poljedelstva le 420.371
oseb, potem odpade na osebo 2.33 ha zemlje, Jasno je
iz tega, da imamo v Julijski Krajini, odStevsi vele-
posestva, opraviti po ogromni vedini z malimi kme-
tijami. Tako pride, vitev&i tudi povriino veléposestev,
na vsako kmetko druZino, ki obstoja v Julijski Kra-
jini povpreéno od 5.975, torej okroglo od 6 oseb, 1298
ha zemlje; od&tev&i veleposestva pa komaj 6—S8 ha,
v Istri celo samo 2.8 ha. Ali pri vsem tem je v Julij-
ski Krajini zemlje dovolj.

Pri dosedanjem natinu Zivljenja in obdelovanja
polja in zemlje seveda ne more prebivalstvo Ziveti
in napredovati. Dohodek zemlje, zemljiSka renta je
premajhna, da bi mogla pri sedanjem ekstenzivnem
na¢inu obdelovanja donaSati, fesar poljedelec neob-
hodno potrebuje za svoje Zivljenske in Kulturne po-
trebe. Narodnogospodarska veda je do najnovejiega
¢asa zastopala mnenje, da pri intenzivnejSem obde-
lovanju zemlje pada zemljifka renta, to je Cisti do-
hodek, ki ga zemlja daje. V smislu dosedanje gospo-
darske vede je bil zemljiski ¢isti dohodek odvisen
predvsem od povrdine obdelane zemlje: s povriino je
rastel in s povrSino je padal. Zato je dosedanja na-
rodnogospodarska politika zagovarjala ekstenzivno
obdelovanje in vetja posestva.

Moderna agrarna tehnika in uporaba umetnih
gnojil sta ovrgli stari nauk o Kkoristnosti ekstenziv-
nega obdelovanja zemlje in novejfa gospodarska veda
je dognala, da ni zemljiska renta (zemlji¥ki &isti do-
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hodek) odvisna od povrSine obdelane zemlje, ampak
od intenzivnosti obdelovanja. Ugotovilo se je n. pr.
da nosi 5 ha od ene druzine obdelovane zemlje 119
mark na hektar; ako pa ista druZina ohdeluje le
stoti del, to je 500 m* zemlje, potem nosi tako obde-
lovana zemlja 3248 mark na hektar. Dohodek Kkme-
tije od 2} do 5 ha, obdelovane od ene druZine je bil
ugotovljen s 186 markami.

V dobi 1906—1910 se je pridelalo na enem hek-
taru zasejane zemlje:

v Italiji 11.50 hl;

v Avstriji 16.60 hl;

v Nemd¢iji 25 hl in

na Danskem 34.70 il pSenice.

Leta 1926. pa je znaSal povpreéni pridelek pSenice
v Italiji okoli 200 hl na hektar, a bila so polja, na Kate-
rih se je pridelalo do 32 hl pfenice, 1z teh podatkov je
razvidno, v kaksni meri je odvisen pridelek od in-
tenzivnega obdelovanja zemlje.

Na letosnji zitni izloZbi v Rimu je bila zastopana
tudi Julijska Krajina. Vse Stiri pokrajine so razsta-
vile svoj Zitni pridelek in priznati moramo, da ni ta
pridelek zaostajal niti najmanje za pridelkom drugih
pokrajin ni po absolutni ni po relativni kolikosti.
S tem je dokazano, da se poljedelstvo Julijske Kra-
jine z vztrajnim smotrenim delom in z uporabo novih
tehni¢nih pripomo¢kov d4 povzdigniti na stopnjo,
kjer se nahaja poljedelstivo v starih pokrajinah. Treba
je le vel delati in bolje delati, nego se je pri nas do-
sedaj delalo.

Govorili smo o Kkenkurenci, s katero se imajo
boriti nekateri vaZni pridelki nafega poljedelstva,
zlasti vino. S to konkurenco treba rafunati ne le
za sedaj, ampak tudi za bodo¢e. Nafa vina ne bodo
mogla vsled svoje kakovosti nikoli uspe$no konku-
rirati z vini iz starih pokrajin. Iz tega sledi, da je
treba vinsko produkecijo, ki je pasivna, zniZati na
minimum in mesto vina gojiti take pridelke, ki kon-
Kurence ne poznajo in se lahko hitro vnovéijo, kakor
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zito in sotivje. Kljub temu se ljudstvo node otresti
tega plodonosnega dela, bilo vsled svoje vzirajnosti
pri vsem, kar je podedovalo, ali morda v prvi vrsti
pa vendar zato, Ker nima pravega nadomestila za
ta pridelek, Prva skrb drZave in potujotih kmetijskih
ol mora biti, da se ¢im prej pridelovanje vina v Ju-
lijski Krajini zniza na najmanjfo koli¢ino in najde
za vino primerno nadomestilo v Zitu, morda celo v
tobaku ali drugih kulturah. Tobaka se je pridelalo
1. 1925, v Trza%ki pokrajini 73.512 kg, v Pulski 37.390
in v Oglejski ob&ini (sedaj v Videmski pokrajini)
57.512 kg. (L’economia della Venezia Giulia nel 1926.
Trieste 1926, str. 28).

Velik del mizerije naSega kmeckega prebival-
stva je pripisati, zlasti v Istri, izvzems3i podgrajsk:
okraj, neomejeni delitvi in neusmiljenemu razkosa-
vanju kmeékilh posestev, kar je pomenilo pri dose-
danjem ekstenziviem obdelovanju sistemati¢no uni-
fevanje kmedkega stanu. Leta 1885. je bilo v Istri
97.508 posestnikov s povpreéno 3.9 ha zemlje na po-
sestvo; leta 1911, jih je bilo nastetih Ze 133.703 in
povpreden obseg posameznega posestva je padel na
2.8 ha., V koperskem okraju je prislo na 21.473 po-
sestev le 32,901 ha, tedaj komaj 1.5 ha na posestvo;
nasprotno pa je priglo v podgrajskem okraju, kjer po
starem obicaju podeduje posestvo le en sin.in kjer se
posestva ne dele, na 5575 posestev 42,133 ha zemlje,
tedaj povpreéno okoli 8 ha na posestvo. (S, Peschle:
«La distribuzione della proprieta fondiaria in Istria».
Quaderno mensile dello «Istituto Federale di Credito
per il Risorgimento delle Venezie». Venezia, Ottobre
1924).

Posledica neomejenih delitev kme&kih posestev
pri starem nadinu podedovanja je izseljevanje, ali v
mesto ali v inozemstvo.

Z zivinorejo ni v Julijski Krajini dosti boljfe
kakor s poljedelstvom. Leta 1925. je bilo v Julijski
Krajini 393.397 glav goveje Zivine, 59.551 konj, 233.975
ove in 193.121 prefitev. Po pokrajinah je bila Zivina
razdeljena tako-le:
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I‘ | goridka | tristka  pulskn reska | zadrska |

| goveda | 59533 | 19681 | 42725 | 10363 628

' konji 6500 5401 | 18139 293 | 1013 |
ovee 39000 | 3745 133659 | 6032 5541
| preici | 56000 | 11823 | 32244  8.414 640Y)

in je predstavljala tedaj vrednost od pribliZno
466,000.000 lir, Tudi na tem polju zaostaja nasa deZela
za starimi poKrajinami, Ni¢ sistemati¢nega, Se nic
smotrenega; v celi Julijski Krajini je le par pravih
zivinorejcev, ki ravnajo pravo domacim tlom pri-
kladno pasmo. V zadnjih letih je prifela drZava tudi
tej panogi posvetati posebno skrb in pozornost. Da
se lazje uklonijo razni predsodki in starokopitnost
ljudi, je treba tudi tu predvsem prepriSevalnih vzgle-
dov. Zato bo vel izdal strokovno organiziran izlet v
kraje uzorne Zivinoreje nego vsa predavanja potu-
jotih utiteljev. Pri vsem tem je bila doslej Zivinoreja
nasemu kmetu primeroma najboljsi vir dohodkov,
Zivinorejski kraji so gospodarsko najholje stali
kljub temu, da ni bila njih zivinoreja na vrhuncu.
Notranjska in severna Goriska ufita.

Splodno zbolj¥anje goveje pasme, ponovna vpe-
ljava ovijereje, povzdiga goriSkih planin in organi-
zacija kolektivnega (skupnega) vnovievanja Zivino-
rejskih proizvodov so glavne naloge, ki jih je treba
na tem polju ¢imprej rediti, ako se holejo dvigniti
dohodki, ki jih ta gospodarska panoga prebivalstvu
nosi. ¢

Danes je res padla cena Zivini prav obfutno; ali
ta nizka cena je le prehodna in nikogar ne sme
stra&iti skrb za bodo¢nost Zivinoreje. Ko bodo cene
ostalih dobrin, posebno fe industrijskih proizvodov,
padle za enak odstotek kakor cena Zivine, bo izginila
sama od sebe razlika, ki jo danes zivinorejec tako

1) ,L'Economia della Regione Giulia nel 1926* Triesie 1926,
Izdal ,Istilulo stalistico - economico annesso alla R. Universita
degli studi economici e commerciali di Trieste®. Prim. fudi po
tem viru seslavljeno rezpravo L. C.  Gospodarstvo Julijske Kra-
jine v letu 1926, v ,Edinosti* od 21., 23. in 30. IX. ter 5. X. 1926.

s



bridko obfuti. Ako bi bili Zivinorejci tako organi-
zirani Kakor so industrijei, bili bi tudi oni v stanu
prepreciti tako nagel padec cen, vsaj za gotovo dobo.
Ker pa mora priti ¢as, ko bodo padle cene tudi drugih
zivljenskih potreb&fin na odgovarjajofo vidino, ne
smemo danasSnjim nizkim cenam Zivine pripisovati
pomena, Ki jim ne gre. OmalovaZevanje Zivinoreje bi
bilo radi tega neodpustljiv greh, ki bi se na nadih
zivinorejcih krvavo masteval.

O cbrti in industriji naj le mimogreds omenimo,
da je lesna industrija, skoro edina industrija v de-
zeli, Se velinoma v primitivnem stanju, Kjer Se vedno
previaduje benetanska Zaga. V zadnjih 15 letih za-
znamujemo kljub temu viden napredek, ki obeta, da
bo v kratkem moderniziral naso lesno industrijo,

Ta industrija se je omejevala doslej najved na
Zaganje lesa in je cvetela v okrajih, ki so bogati na
gozdovih. Sele v zadnjih letih je napravljen korak na-
prej: pricelo se je ponekod tudi z izdelovanjem par-
ketov in pohistva, pri ¢emur $¢iti domado industrijo
po vsem pravilno uvozna carina. Omeniti bi bile &e
mlinarska industrija in opekarne; dolim se prva
vzdrZzuje in se bo razvijala s povzdigo poljedelstva,
je druga v stagnaciji radi konkurence, ki ji delata
kamen in beton. Kamnoseika obrt je posebnega po-
mena za na$ kraski svet; NabreZina, Repentabor,
Vodnjan so vaini kamenolomi, ki dajajo zasluika
domacemu delavstvu. V celi Julijski Krajini je bilo
v letu 1924, izritega kamenja in drugega materiala
za 1,436.250 ton v vrednosti 13,044.000 lir. Tzvzem&i
dve podjetji- v NabreZini se nahaja pri nas Ramno-
seSka obrt Se v primitivnem stanju, brez modernih
tehni¢nih strojev in priprav. Mimogrede naj omenimo
je cementno industrijo «Cementi Isonzo» ob Sof&i. ki
lahko produecira 75.000 ton cementa na leto in ki je
dajala leta 1926. zasluika 725 delavcem. Pravi pred-
pogoj za industrijski razvoj Julijske Krajine pa bo
podan fele z racijonalnim in intenzivnim izkorista-
njem vodnil sil, ko bo pogonska sila, ki jo pred-
stavljajo naSe vode, spremenjena v elekiritno ener-
gijo. V teh vodnih silah so skriti in neizkoristeni Se
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ogromni Kapitali. Drzava se zaveda tega bogastva in
skufa s svojo moderno veodno zakonodajo, preko
starih vodnih pravic, pospefevati najintenzivnej'e
izkoriitanje voda v prospeh narodnega gospodarstva.

Od raznih zgoraj omenjenih virov dohodkov naj
se dotaknemo le Se izseljevanja in tujskega prometa.
Gospodarska in socialna zgodovina nas udi, da iz-
seljevanje pada z gospodarskim povzdigom dotiéne
gospodarske enote. Izseljevanje iz Julijske Krajine
je pricelo par desetletij pred koncem XIX. stoletja
in je zavzemalo vedno vetji obseg, izvzemsi vojni
tas, Ob zanemarjenem gospodarskem stanju deZele
in pri na¢inu gospodarstva, ki ni moglo prezivljati
malega kmeta, je bilo izseljevanje nujno potrebno
zlo. Ali s povzdigo strokovne izobrazbe in s pripo-
mocki, ki jih drzava nudi poljedelskemu stanu v
vedno vetji meri, mora tudi pri nas konéno zmagati
intenzivno gospodarstvo in takrat bo deZela v stanu
prezivljati vse svoje otroke. Sicer pa bi si izseljenec
z ono silo in energijo, kakor jo je prisiljen trositi v
Ameriki ali Avstraliji, tudi doma na svoji lastni grudi
zasluZil za svoje vsakdanje Zivljenje. Seveda iti je
moral poprej preko oceana, da se je naucil delati in
Ziveti. Izseljevanje je zlo, bilo v gospodarskem bilo v
socialnem pogledu. S povzdigo gospodarskega stanja,

_zlasti poljedelstva bo to zlo prenehalo samo od sebe.

Tujski promet je v Julijski Krajini, izvzem§i
Postojno in morska kopalidta, ki so v letu 1925.
izkazala 85.470 tujcev s priblizno 160 milijoni dohod-
Kkov, skoro nepoznan in vendar so nafe gore, nasi
gorski®kraji taroviti. Cloveku. ki je videl Dolomite
in PoadiZje in obis¢e potem severno Gorisko, Tolmin,
Kobarid, Bovec, Predil, sofko dolino do Trente, do
izvira Sote in do Vrsita, se vsiljuje misel: kaj nudijo
veé Dolomiti in PoadiZje od prirodnih krasot, ki jih
uZivamo pod Krnom, Kaninom, Mangartom in Tri-
glavom? Prispodabljajmo vidno' (relativno) viSino
Dolomitov z nasimi ponosnimi gorami ob sodkih
bregovili od Krna tja do Mangarta in od Kanina do
Triglava in velitastna slika. ki nam jo nudijo te gore,
ne zaostaja.za tem, kar nudi tujcu narava Dolo-
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mitov. Da, Se bolj raznolitne in divje so nafe gore
nego li okr3eni, topi, od ¢asa in vremena oglodani
vrhovi Dolomitov. In Dolomiti nimajo svoje soske
doline z ono azurno ¢isto vodo, ki je prava redkost
prirode, nimajo Trente s SoSkim izvirom, nimajo
naravnih slapov, ki kakor svilnati prozomi pajéolani
prepregajo stene nasih gora. Ako je nastal iz pri-
rodne lepote v Dolomitih v teku petdesetih let ne-
izérpljiv zaklad, zakaj naj bi ostal v goriskih gorah
ta zaklad vefno zaklenjen kakor bajni zaklad sredi
Bogatina? Predpogoji za pravi, dobitkanosni tujski
promet so podani. Treba je pa odkriti in pokazati te
kraje in njih lepote Sirfemu svetu in poiskati po-
trebnih kapitalov za investicije, kajti poleg prirodnih
lepot hode imeti tujec, ki trosi, tudi vse udobnosti na
razpolago, Obtine sofke doline s trgovcei in gostilni-
tarji so poklicane, da store v tem pogledu prvi korak
s primerno reklamo. Do sedaj ni bilo nikjer nifesar,
izvzem3i majhne reklamne broSurice za Tolmin in
nekoliko privatne reklame med Goritani za Cepo-
vansko planoto. Ce ne vet, vsaj led hi bil prebit.

V.

Po tem razmiSljanju lahko odgovorimo 2z vso
upravitenostjo: Julijska Krajina je pri vsem svojem
sedanjem neugodnem gospodarskem poloZaju v sta-
nu preZivljati vse svoje podezelsko prebivalstvo in
mu zasigurati gospodarski obstoj, ali od volje tega
prebivalstva je vse to cdvisno.

Zavedati se moramo, da zahteva povojna doba
vetje Zrtve, kakor jih je zahteval predvojni ¢as.
Danes so drugat®ni predpogeji Zivljenja nego so bili
pred vojno, med vojno in par let po vojni, Zato je
treba prekiniti s preteklostjo in s prejSnjim naéinom
Zivljenja v gospodarskem smislu in se prilagoditi
sedanjim razmeram, ki zahtevajo od ¢&loveka veéd
pozZrtvovanja, samozatajevanja in potrpljenja.

Se vedno je premalo vartnosti pri podeZelskem
prebivalstvu Julijske Krajine. Ne le, da se mladina
ne zaveda tezkega gospodarskega poloZaja, ampak
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tudi starej8i rod skufa ziveti naprej Kakor v casih
najvisje gospodarske konjunkture. Za alkohol, za
plese in za obleke, posebno s strani Zenskega spola,
se trosijo po deZeli ogromme svote, ki ne stoje v
nikakem razmerju z gospodarsko motjo doti¢nih
druZin, Prebivalstvo starih pokrajin bi lahko na$im
ljudem po deZeli sluZilo v tem pogledu kot najboljsi
vzgled. Vsaj toliko treznosti in toliko vartnosti si
bo moralo podeZelsko prebivalstvo pri nas naloZiti,
kolikor je nahajamo v starih pokrajinah, in iz#o bo
zmagovito iz gospodarskega boja.

oo
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ALBERT SIROK :
PRI NASIH UPODABLJAJOCIH UMETNIKIH.

Slovenci smo kmetski narod. Kmet je zdrav, a
pocéasen in starokopiten. Taki smo bili mi v vsem,
posebno fe v umetnosti. Ko so se drugod razne lite-
rarne in slikarske struje Ze davno preZivele, so za-
zveneli pri nas njih zadnji umirajoi odmevi, Tako
smo capljali v vsemy vel desetletij za drugimi'narodi.

V zadnjem ¢asu pa smo s=e precej izpremenili,
napravili smo nekaj neverjetnih skbkov naprej. Kot
bi hoteli popraviti zamudo, smo prehitevali sami
sebe, Otresli smo se starokopitnosti, ni¢ nismo veé
proti¢asovni in korakamo vsaj v literaturi in slikar-
stvu dalje v koraku drugih narodov.

Nekaj zaslug za ta napredek imajo tudi nadi
primorski umetniki, fe posebno v slikarstvu. —
Primorje. Tu sta se druZila sever in jug, dvoje kul-
tur si je podajalo ¢ez nas roke, valovje dvojih uplivov
je namakalo nafo rodovitno zemljo: ni ¢udno, e je
zatelo vsepovsod bujno rastje in cvetje.

L B

Julijska Krajina ima mnogo umetnikov, a malo
razstav. Trst ni prijatelj razstav. TrZafan se razume
na opero, na petje, rad poslufa dobre koncerte, a
slike ga ne zanimajo, Razstave se ne izplafajo in so
zato redke, obiskujejo jih povedini le slikarji in njih
osebni prijatelji. Slik nih&e ne kupuje, pat pa se
vsak zgraZa, ¢e vidi na razstavi Koli¢kaj bolj mo-
derno delo.

Tako je v Trstu, tako je v Gorici. In &e je tako
pri Italijanih, pri Slovencih ni ni¢ bolje.

Prva slovenska razstava v Trstu je bila | 1907
to je pred dvajstimi leti. Takrat so razstavili v Trstu



nadi najboljsi impresionisti Jakopi¢, Grohar, Jama in
drugi. Po tej razstavi so bile vse Sibkejfe in vcasih
smo na njih bolj kazali svoje ubostvo kot svojo moé.
Med vojno so Se te razstave prenehale, po vojni pa
smo imeli le e par plahih poizkusov.

Prvo leto po vojni sta razstavila SeSek in
Stiploviek pri Sv. Jakobu bolj za ozji krog svojih
prijateljev kot javno. Istega leta je razstavil SeSek
v Slovanski &talnici v Trstu. Tudi ta razstava je bila
le bolj za povabljence. Sele Se’kova razstava pri Sv.
Jakobu |, 1920, je bila javna, To je bil prvi Seskov
korak v svet; prodal je prve slike, dobil je prvo
vzpodbudo, prvi¢ so tedaj listi zapisali njegovo ime.

Zatem dolgo zatiSje, ki ga je motil le Klodi¢
s svojo redno letno izloZzbo marin, za Kalere so
se pa skoro bolj zanimali Italijani kot Slovenci. Sele
ko se je vrnil v Trst Cernigoj, je padla zopet beseda
o razstavi, Impulziven ¢lovek kot je, ni mogel pre-
nafati mrivila in je dvignil 1. 1925. mnogo prahu s
svojo konstruktivistitno razstavo v Gorici. Mladi so
se navduSevali, stari so se zgrazali in Cernigoj je hil
vesel,

Velik korak naprej smo napravili 1. 1927, z bin-
kostno razstavo pri Sv. Iyanu v Trstu.

Tu so bili zastopani s svojimi najbolj§imi deli
stirje nasi mozje: Gorse, SeSek, Sirk in Bambic.

Ceprav je bila razstava le malo fasa odprta je
bilo precej udeleZbe in nasSi umetniki so tudi razpro-
dali nekaj slik. Lep izid je prevzel posebno mlajse
slikarje z navdufenjem, v njih je vstala nova volja
do dela.

Drugih na&h razstav ni bilo, a s tem ni reéeno,
da so na¥i slikarji po€ivali. Delali so prav pridno in
0 sodelovali pri italijanskih razstavah. Lahko re-
¢emo, da ni bilo razstave v Julijski Krajini, kjer bi
ne bili zastopani tudi na& umetniki.

Sicer pa jih je tudi res lepa Ceta, a kot drevo
jeseni je ta umetni¥ka skupina, vsak moénejfi sunek
vetra otrZe nove liste ter jih odnaSa v vse smeri.

+ Ze pred vojno so nas zapustili Birolla, Bratina,
Coti¢, Gustinéi¢, Klemenéi¢ in Repil.
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Gviden Birolla se je rodil 12, junija 1. 1887, v
Trstu. Slikarstvo je &tudiral v Ljubljani in na Du-
naju. Slikal je rad ljudske tipe; znan pa je tudi kot
pokrajinar in ilustrator. V zadnjem ¢asu se je umak-
nil iz umetniskega Zivljenja.

Valo Bratina se je rodil 6. februarja 1887, v Idriji
in je po poklicu igralec. Poleg reziranja in igranja
se je pefal tudi mnogo z iscenacijo, s Katero si je pri-
dobil v Sloveniji prav lep sloves. Tu je pokazal Bra-
tina mnogo okusa in izvirnosti,

Viktor Cotié se je rodil v Trstu 1. 1885, Veselje
do risanja ga je gnalo na akademijo na Dunaj. Po
kon¢anih Studijah je bil nekaj Casa za profesorja
risanja v Zadru, a zdaj v Mariboru. Tu je tudi
ustanovil umetniski kijub «Grohar». Cotit je impre-
sionistiéno %olan realist. Razstavil je v Trstu, v Go-
rici in Zadru, pa tudi v Ljubljani, v Mariboru, na
Dunaju in v Leolmu,

Pavel Gustingié je doma iz Voloskega, kjer se
je rodil 28, junija 1891, Po dovrieni realki v Gorici
je ftudiral dve leti pri Jakopi¢u v Ljubljani, eno leto
pri Azbetu v Monakovem, dve leti na akademiji v
Firencah in eno leto na akademiji v Parizu, Gustin-
Ci¢ je predvsem pokrajinar, slika skoro samo z olj-
natimi barvami in je impresionist. Razstavil je v
Gorici, v Opatiji, v Beogradu, v Ljubljani in na
Bledu, Zdaj Zivi v Bosni.

Milan Klemenéi&, iz Solkana pri Gorici, je Stu-
diral na akademiji v Monakovem in v Benetkah.
Svoj €as je slovel pri nas kot izvrsten portretist, Sli-
kal pa je tudi pokrajine., Dalj tasa je Zivel v Ajdov-
§Cini, kjer je imel prve predstave svojega marionet-
nega gledista. V Ljubljani je to gledis¢e izpopolnil.
Zdaj je njegovo gledi®e najboljie marionetno gle-
disfe na slovanskem jugu in ne zaostaja mnogo za
slovitim «Puppentheatrom Miinchener Kiinstlers. Po-
leg realisti¢nih lutk izdeluje tudi lepe inscenacije,

Alejzij Repid iz Vipave je Studiral na dunajski
akademiji in je bil MeStrovicev sofolec. Zdaj je pro-
fesor na obrtni Soli v Ljubljani. Njegovi Kipi so sicer
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Ze nekam profesorski, a izredno dovrieni. Znani so
posebno njegovi «Rokoborci» in «Molitevs,

Bolj kot umetnik je znan Repi¢ kot u€itelj. Pri
njem so se “olali vei na%i mlajsi kiparji, tako Doli-
nar, Kralj, Gorde, Tine Kos in drugi.

Kmalu po vojni so nas zapustili Santel, Gaspe-
rin in Stiploviek. Za njimi so odhajali potasi drug
za drugim #e Sajovic, Sfuka, Cargo in od naraSfaja
Pirnat in Kogej.

Tudi Hrvati so izgubili svoje moZe. Odsel je
Sain, oddel Inkiostri in pofasi tudi vsi trije Rendi¢i.

Safa Santel je Goritan in zelo znan pri nas
kakor tudi v Ljubljani, Po dovrSenih $tudijah na’du-
najski akademiji je bil nekaj ¢asa profesor na
utiteljiséu v Kopru. Kmalu po vojni se je preselil v
Ljubljano in poutuje risanje na obrtni Soli. Santel
je silno delaven. Ni skoro slovenske razstave, da bi
se je ne udelezil. Razen slikarstva ga zanima tudi
glasba in morda mu ravno ta razdvojenost koduje,
da nima tistih uspehov, ki bi jih drugade lahko imel

Pri nas so znane posebno njegove vedute iz Istre,
istrski tipi in istrske marodne nofe. Nafa mladina
pa ga pozna iz «Novega Roda» kot dobrega ilustra-
torja.

Rudolf Gasperin se je rodil v Kostanjevici ria Do-
lenjskem. Med nas ga je zanesla vojna in sluzboval
je kot utitelj v Devinu in v Barkovljah.

Bil je impresionist in je slikal najrajsi marine.
Po vojni je bil nekaj fasa tudi scenograf pri trZa-
Skem gledis&cu.

Fran Stiploviek je doma iz Barkovelj pri Trstu,
kjer je tudi nekaj &asa sluzboval kot utitelj. Tu je
hodil v Rendiéevo %olo, a bil je bled impresionist
brez izrazitosti. Se vedno je mihal, fe ni vedel, ali
naj se posveti slikarstvu ali ne. Nazadnje se je od-
lo¢il in je %el na akademijo na Dunsj. Tam je
ostal eno leto in nato je fel v Zagreb. Od tedaj Sele
je zatelo njegovo pravo delo. Njegova pot je Sla hitro
navzgor, od razstave do razstave je bil moénejsi.in
zrelejsi., Zdaj uziva med nasimi mlaj8imi slikarji Ze
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lep sloves. Ce bi ga hoteli uvrstiti v kako strujo, bi
ga morali danes uvrstiti Ze med ekspresioniste. Zelo
rad slika z oljnatimi barvami, vendar je v barvah
nekam premonotonski. Njegova moé je v grafiki. Tu
se kosa z nasimi najboljdimi; specialist je predvsem v
lesorezu.

Cvetko S¢uka je tudi iz Barkovelj pri Trstu. Tudi
on je Se mlad in fe malo znan. Med vojno je bil ujet-
nik v Rusiji, kjer je mnogo slikal. Po vojni je %el na
akademijo v Firence. Med nami je delal mnogo, po-
sebno po Vipavskem. Dalj ¢asa je slikal v nekem
dvorcu v Sent Vidu, delal je v nekaterih cerkvah in
okrasil tudi dvorano v Vipavi. 8¢uka ne ljubi preved
modernistov, je zmeren in kaZe mnogo smisla za
barve in dekoracijo. Pri nas je znan tudi kot insce-
nator in je delal za oder v Vipavi in v Idriji. Nekaj
tasa je bil profesor risanja na idrijski realki, zdaj pa
je v Murski Soboti v Prekmurju.

Janez Sajovic iz Stare vasi pri Postojni, je Stu-
diral na kiparskem oddelku dunajske akademije.
Po dovrSenih Studijah je bil vet let strokovni ufitelj
risanja na mesfanski Soli v Postojni. Slikal je tudi
pokrajine in portrete, a najbolj znan je kot kipar.
V kiparstvu je naturalist, njegove kompozicije pa
so secesionisti®ne. Prav dober portretist je — in le
fkoda, da difijo njegove stvari %e tupatam po aka-
demiji. V Postojni je Sajovic tudi drugaée mnego
delal. Izdeloval je nekaj fasa scenografije za po-
stojnski oder in je tudi sam dobro igral.

Ivan Gargo iz Kanala, je Studiral dve leti na
akademiji v Rimu. Razstavil je v Gorici, v Ljubljani
in v Berlinu. Dela portrete, pokrajine in risbe. Cargo
je %e zelo milad, nemiren in ekstremen tip; ekspre-
sionist je, ki sili v futurizem. Dela malo, a kadar
dela dela hitro. Ce govori& s Cargom, spoznag v njem
tloveka, ki se pozviZga na ves svet, Tudi iz nekaterih
njegovih grafik se zdi, da sili Cargov cinizem na
dan. Brez dvoma pa je Cargo zelo talentiran: lirik
je in motan kolorist. Mnogo njegovih slik je raztre-
fenih po GoriSkem, posebno v Gorici in v Kanalu, Tu
so poveéini 3e dela iz njegove impresionisti¢ne dobe,
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ko so prepevale Se njegove barve sladke in mehke
harmonije.

Cargo se je udejstvoval tudi kot inscenator, po-
magal je pri Ljudskem gledi&¢u v Gorici in je mo-
derniziral oder v Kanalu. Tudi za karikature je
pokazal dokaj smisla. — Lani se je preselil v Ljub-
ljano, kjer sodeluje pri «Tankus.

Nike Pirnmat iz Idrije je kazal Ze kot dijak na
idrijski realki velik dar za slikanje. Njegovi nezni
akvareli, ki so vsi prepojeni z liriko, so Ze takrat
mnogo obetali. In res: na zagrebSki akademiji se je
prav naglo razvijal. Ali kakor je Pirnat talentiran, je
tudi nemiren in nestalen. V Zagrebu je prestopil na
kiparski oddelek in je bil nekaj fasa tudi Mestrovi-
¢ev uéenec. Kmalu pa je izginil iz Zagreba in se je
pojavil v Parizu. Ko se je vrnil v Slovenijo, je raz-
stavil z lepim uspehom v Mariboru in v Celju,

Rudi Kogej tudi iz Idrije, je Studiral slikarstvo
na zagrebdki akademiji in je tam znan kot Zivahen
temperamenten mladeni¢ z bujno fantazijo, ki mnogo
obeta.

Peter Sain se je pojavil v Trstu prvo leto po
vojni kot mlad, inteligenten in podjeten miladenié¢ s
finim okusom. Takrat je bil Sele v prvi dobi svojega
naglega razvoja, vendar je pustil v Trstu Ze mnogo
prav lepih risbh. Posebno rad je slikal motive iz Bosne.
V zadnjem Casu je zaslovel v Jugoslaviji kot izboren
erafik.

Dragetin Inkiostri - Midenjak. Sedaj je Inkiostri
star (2 let in ima za sabo Zivijenje polno hoja in
znoja. Povsod je on Ze delal, posebno po cerkvah in
dvoranah. Delal je po Srbiji, po Hrvatski in Slove-
veniji, delal je mmogo tudi pri nas. Inkiostri je znan
predvsem kot dekorativen slikar. Na svojem poto-
vanju po slovenskem jugu se je zanimal za okraske
na_narodnih krejih, na starem pohistvu, na orozju
in sestavil je iz teh okraskov nov narodni slog, ki
ga je uporabljal potem pri svojih dekoracijah. Iz
Trsta je -odSel Inkiostri 1. 1920. v Ljubljano. Zdaj je
na obrtni %oli v Beogradu in dela tudi za dvor.



Ivan Rendié je zelo znan v Trstu. In ni ¢udno!
Bil je najbolj#i kipar na Primorskem. Koliko spo-
menikov je napravil samo v Trstu! Njegov je bil
spomenik pred juzZno postajo, njegovi so najlepsi Kipi
na trzaSkem pokopaliséu. — Vsi so ga poznali. Kdor
ga ni poznal Kot Kiparja in arhitekta, ga je poznal
kot bohema in Saljivca. Njegove 3Sale in dovtipi
kroZijo Se dandanes po Trstu, dasi je od%el Rendic
zZe pred petimi leti v svoj rojstni kraj, v Supeter v
Dalmacijo.

Trst pozna Rendi¢a tudi Kot izbornega profe-
sorja. U¢il je dolgo vrsto let na trZaski obrtni Soli
in lahko rectemo, da je ves kiparski narastaj v Trstu
iz8el iz njegove Sole,

Mnogo je delal Rendi¢ tudi v Dalmaciji in na
Hrvaskem. Hrvati ga smatrajo za najmonejSega
svojega kiparja starejSe generacije.

Velebit Rendié, sin slavnega kiparja, je preZivel
svojo mladost v Trstu, Kjer je tudi dovrsil gimnazijo.
Slikarstvo je §tudiral na akademiji v Monakovem in
na Dunaju. Leta 1910. je sprejel mesto profesorja za
risanje v Krufevcu. V Trst se je vrnil 3ele leta 1914.
in je tu ostal do 1. 1919. Sedaj je profesor v Prijepolju
v Sandzaku. Rendié je fin kolorist. in v marsitem po-
doben nafemu Buciku.

Dunav Rendié, Velebitov starejii brat, je med
Slovenci morda Se najbolj znan, Poslikal je veé cer-
kev v trzafki okolici in na Krasu pa je bil tudi nekaj
¢asa scenograf pri trZzafkem glediStu.

Kot slikar je bil neizrazit in ni dosegel bratove
viSine. Dunav je ostal v Trstu do 1. 1925. Zdaj Zivi
pri ofetu v Dalmaciji.

. Od arhitektov, ki so se proslavili pri nas, je zelo
znan Hrvat Ivan Costaperaria, posebno zaradi na-
rtov za slovensko Solo v Trstu in za me&tansko
Solo v Postojni. — Iz na&ih krajev je tudi Ive
Maréelja, ki poutuje sedaj na vigji obrtni foli v Za-
grebu in si je svojefasno z nalrti za trZzaski muzej
priboril prvo nagrado na dunajski akademiji.

V zadniem ¢asu pa je zaslovel Viktor Sul@ié iz
Sv. Kriza pri Trstu., Sul@i¢ se je rodil leta 1894, Pred
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vojno je #tudiral na obrtni foli v Trstu, po vojni pa
od 1. 1919, do 1922, v Firencah in nato Se dve leti v
Zagrebu. V avgustu 1. 1925, je Zel v Ameriko in Zivi
v Buenos Airesu. Tu se je udeleZil s svojim nacrtom
mednarodne tekme za zgradbo orjaskega nebotitnika,
Ceprav se je udeleZilo te tekme nad 30 slavnih arhi-
tektov, je dobil Sultitev nac¢rt prvo nagrado.

Vetno izseljevanje je precej oslabilo naso umet-
nigko skupino. Kdor je fel enkrat od nas, se ni vet
vrnil. Pravi ¢udez je pa bil, ¢e se je kdo od drugod
priselil k nam. K vefjemu od dale¢ ali zafasno so
nam nekateri pomagali pri delu.

Med temi sta sodelovala posebno Miha Males iz
Kamnika in BeZidar Jakac iz Novega mesta s svo-
jimi lesorezi pri «Novem Rodu»; Tone Kralj iz Strug
na Dolenjskem je ilustriral razne Bevkove knjige,
slikal pa je tudi v cerkvah na Premu, v Voléah in v
Avberju.

* 9 *

Poleg izseljevanja je red&ila vrste fe smri. Umrl
ie Dukovié, umrl je Bettizza, Bulié¢ je 3el Studirat v
Zagreb in tako je ostal od vseh Hrvatov samo :e
Pavati¢ tu.

Pri Slovencih statistika ni tako Zalostna. Bucik
in Bambit sta nas zapustila le zatasno, ostali pa so
pri nas Se Mirt, Macarol, Butkovi¢, Klodi¢, Sesfek,
Sirk, intarzist Peternelj, kipar Gorfe ter Pilon, Spaz-
zapan, Trdan in Cernigoj.

Stevan Dukovié je menda edini Srb, ki se je med
nami udejstvoval. Umrl je lansko leto kot 80-letni
startek. V Trstu je bil bolj znan zato, ker je bil Pa-
Sicev svak, kakor kot kipar.

In vendar je svoj ¢as mmogo delal, posebno v
oni dobi, ko je Zivel v Firencah.

Franjo Pavaéié, hrvaski slikar starejSe genera-
cije, je pri nas skoro nepoznan. Rodil se je leta 1866.
v Omislju. Slikarstva se je uc¢il na Dunaju, v Firen-
cah in v Rimu. Rim je Pavadi¢ vzljubil kot maloka-
tero mesto, tam je ostal dalj €asa in je tudi dosti
delal, Dve najbolj znani njegovi sliki iz te dobe sta
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«Rimski trg» in «Slepci vidijo...n. Zdaj zivi Pavadic
na Reki,

Petar Bettizza. Od hrvaskih slikarjev, ki so de-
lali med nami, je bil tudi Dalmatinec Petar Bettizza.
Bettizza se je rodil v Splitu in se je preselil v Be-
netke, kjer se je uéil pri slikarju Guglielmu Ciardiju.
Napredoval je naglo in kmalu je dosegel velike uspe-
he. Razstavil je na Dunaju, v Splitu, v Zagrebu in
na Reki. Kot dozorel moz je prisel tudi v Trst. Tudi
tu se je vrgel z vso vnemo na delo, a le prekmalu je
moral odloZiti Copi¢. Skrita kal bolezni se je zadela
naglo razvijati, bolehal je in moral je v bolniZnico.
Od tod ga je reSila Sele smrt, Umr] je leta 1923., ko-
maj 30 let star.

Bettizza je bil mehke Cuvstvene naravi, sanjac,
ki je ljubil zdravje, solnce in morje. Slikal je skoro
izkljufno marine, s katerimi je dosegel na razstavah
krasne uspehe,

Bruno Bulié se je rodil 7. decembra 1903. v Trstu
in je iz znane trgovske druZine. Na njem pa ni prav
ni¢ trgovea. Razni jeziki, ki jih kot trgovski sin
pozna, mu sluZijo, da prebira literarne velikane v
originalih. Zelo Ijubi ruske pisatelje, posebno pa Do-
stojevskega, Sicer je pa Buli¢ skoro ¢udak. V druzbi
ga ne vidif zlepa; ljubi samoto in je mehke melan-
holitne nravi. Slikati je zatel zelo mlad. Prvi uditelji
so mu bili Rendié¢i, ki so kmalu odkrili v njem sli-
karski talent, Ko so Rendiéi odsli iz Trsta, se je
vpisal Buli¢ na akademijo v Benetke, v poslednjem
¢asu pa je postal ulenec mojstra Mestrovida,

Buli¢ je fe zelo mlad, obeta mnogo. Po tehniki
je impresionist in lirik, Dela skoro izkljuéno z olj-
natimi barvami. ,

Franc Mirt je najstarejsi izmed na$ih slikarjev.
Po delih bi spadal v nasfo predimpresionisti¢no dobo;
realist je pomeSan z romantiko in nekoliko soroden
naSemu Franketu. V zadnjih delih je zatel iskati
barvo v impresionisti¢nem smislu. Mirt se je rodil
17. novembra 1867. v Kobaridu in je bil prijatelj in
soSolec naSega epika Pagliaruzzija. Po dovrieni ljud-
ski Soli je fel na gimnazijo v Gorico. Vsled druZinskih
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neprilik pa je izstopil iz petega razreda gimnazile,
Sel je v Trst in se je posvetil trgovini. Od tedaj na-
prej je uporabljal ves svoj prosti fas za slikanje.
Mirt je nadarjen samouk. Ze to, da kljub svojim 60
letom 3Se vedno slika, kaZe veliko veselja do umet-
nosti. Mirt slika izkljutno z oljnatimi barvami — in
ne slika slabo, pa naj ze dela tiho Zitje, portret ali
pokrajino.

Razstavil je Mirt samo enkrat, na drugi slovenski
razstavi v Ljubljani leta 1902. Kljub temu pa, da so
bili tam zastopani najboljdi nasi slikarji kot Jakopid¢,
Grohar, Vesel in dr., je nafel portret njegovega oleta
prijeten odmev v Kkritikah vseh takratnih nasih li-
stov.

Josip Macarol. Marsikdo v Trstu pozna Macarola,
pa ne ve, da je slikar. In vendar s kako vnemo se
ie petal neko¢ s slikarstvom! Rodil se je Macarol 4.
februarja 1. 1871, v Krizu pri Tomaju. Ze kot otrok
je Cutil posebno veselje za slikarstvo in kot Student
ni imel druge Zelje kakor priti na akademijo. Ta
Zzelja se mu je uresnitila. Sel je na deZelno slikarsko
akademijo v Gradec. kjer je ftudira! nekaj ¢asa sku-
paj z Groharjem. A le prehitro so ga druZinske raz-
mere odtrgale od umetnosti; moral je v uradnisko
sluzbo.

Macarol spada med slikarje nafe starejSe ‘ole.
Slikal je tudi z oljnatimi barvami in s pasteli, a naj-
bolj&i je v risbah.

. Peter Butkovié. Zanimiv ¢lovek je Peter Butko-
vi¢, Zupnik iz Zgonika na Krasu. Clovek poln ener-
gije, ¢lovek, ki ne more prestati brez dela, ¢lovek, ki
se peCa z vsem! Pri listanju po nasih revijah si na-
letel velkrat na ime Domen, Otilijev, GruSenka. To
vee je nas Butkovié, ki sodeluje povsod kot pisatelj,
kot prevajalec, kot urednik, kot ugankar ali kot
ilustrator. Poleg vsega tega dobi fe fasa za udenje
jezikov. — Butkovié se je rodil 22. febr. 1. 1888, Ze kot
student se je pecal z vsem mogodim, najrajdi s sli-
karstvom. V slikarstvu je samouk, a je dovrsil nekaj
prav lepih stvari, Z barvami dela malo, bolj je znan
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kot ilustrator in uspeva najbolj v dekoraciji. Se bolj
zanimiv je Butkovi® kot Kipar, pa naj dela v mavec
ali v les. Mnogo stvari je delal za razne cerkve na
Goriskem, najvec pa je razdal svojim prijateljem. S
svojimi ilustracijami pa sodeluje %e vedno pri «Ja-
selcah», «Angeljtku» in «Vrteus,

Avgust Andrej Bucik ne vztrpi dolgo na enem
mestu, neprestanoc potuje. Prepotoval je vso Evropo,
bil je v Rusiji, na Kitajskem, v Indiji. Zdaj je v Al-
ziru, Najraj¥i se ustavlja v Ljubljani, v Gradecu iu
na Dunaju. Domov v Trst prihaja bolj poredkoma.
Vendar kdo ga tu ne pozna!

Vsak je rad v njegovi druzbi. Bucik debatira
silno rad. Govori o vsem mogotem in njegovi stavki
so Cesto posejani z duhovitimi paradoksi. Pozna se
mu, da je dosti ¢ital, dosti potoval, dosti doZivel.

Bucik se je rodil 22. avgusta 1887. v Trstu. Do-
vriil je gorisko realko in se je vpisal na tehniéno
visoko Solo na Dunaju. Od tu je prestopil na slikar-
sko akademijo. Bil je nekaj fasa tudi profesor na
idrijski realki.

Razstavil je 1. 1910. in 1923. v Ljubljani. Kritike
s0 si mo&no nasprotovale. Medtem ko so nekateri pi-
sali, da je cilj njegovega stremljenja le zunanja li¢-
nost in prikupljiva oblika, so zatrjevali drugi, da je
Bucik velik umetnik, virtuoz v risanju in da mu v
tem ne najded para ne med slovenskimi in ne med
jugoslovenskimi umetniki sploh.

Brez dvoma je Bucik izredno talentiran in je
na glasu kot fin salonski slikar. Njegove barve so
mehke, sladke in tako opojne, da se véasih v tej
opojnosti Ze topijo v karakteristitne poteze portre-
tiranca.

NavduSen pa je Bucik predvsem za stare moj-
stre, to se spozna tudi po njegovih ilustracijah.

Buceik je impresionist. V zadnjem &asu se je pre-
cej izpremenil in je krenil nekoliko na levo. Zdaj
vidimo pri njem Ze hrepenenje, doseti z najman j&imi
sredstvi &im najvedji utis. Zunanji blesk barv se tu
7ze umika v Korist duSevnosti. "

SR



Bucik dela najraj&i s pastelom in oljem in je
predvsem portretist. Dosedaj jeo dovr$il nad 400 por-
tretov in lahko refem, da Slovenci nimamo portre-
tista, ki bi imel toliko naroé¢il kot on,

Dokler je Se bil med nami, se je petal tudi mnogo
z ilustriranjem, Okrasil je «Novi Rod», «Koledar» in
drugo, v Ljubljani pa se je poizkusil z uspehom tudi v
karikaturi in v inscenaciji.

Pavel Kledié vitez Sabladoski. Pavel Klodi¢ je
komaj znan med Slovenci, bolj ga poznajo Italijani,
najbolj pa tisti, ki imajo opravka z morjem.

Rojen je Klodi¢ 22, junija 1887. v Trstu; tu je
tudi obiskoval gimnazijo, vseutiliS¢e pa je dovrdil v
Gradcu, Zdaj je uradnik v Trstu.

Tih, usluzen in skromen ¢lovek je, sovraZnik &r-
nih kravat in Sirokokrajnega klobuka in komaj
oZjim prijateljem znan kot slikar. In vendar — koliko
je ze Klodi¢ naslikal! Kot mravlja je delaven. Nikjer
ga ne vidif ne na izprehodu ne v gostilni ne v ka-
varni. Ves svoj prosti ¢as uporablja za slikanje. Na
stotine slik ima, a pregleduj jih kolikor hotes, ne
najde$ med njimi ene, ki bi ne imela za vsebino
morja. Klodié je tedaj specialist za marine, a bolj
kot morje ljubi parnike, folne, jadernice.

Slovenci nimajo drugega podobnega slikarja, a
tudi pri sosednih narodih bi ga tezko nasli.

Njegova ljubezen do parnikov meji Ze na ‘udast-
vo. Saj ima Klodi¢ poleg svojih marin tudi vet
debelih zvezkov s skicami vseh parnikov, ki so prishi
od leta 1897, dalje v trzafko luko.

Prav vsled tega, ker se je Klodi¢ tako speciali-
ziral, dela izredno hitro in natanéno. Zato pa mu ne
manjka narofil. Koliko njegovih slik so pokupile
samo razne paroplovne druzbe!

Klodi¢ je samouk. On dela po veéini z oljnatimi
barvami in & pasteli in je po tehniki impresionist,
vendar tako zmeren, da so njegove stvari izdelane
z idzredno, skoro fotografsko natanénostjo.

Klodi¢ je razstavil Ze vetkrat. Parkrat se je ude-
lezil razstav, ki jih je organiziral «Circolo artistico»



v Trstu; razstavil pa je tudi Ze leta 1912. na Dunaju
in leta 1926, v Padovi. Zraven tega pa ima v Trstu
skoro vsako leto svojo osebno razstavo.

Ernest Sefek. Ko govorim o Sefku, se vedno
spomnim na pomlad, na solnce, na svoje najlepse
izlete. Pokrajina je pred mano vsa pozlafena od
solnca, mehki mah pa me vabi, da bi legel in gledal
v nebo,

Spominjam se Seska, ko je kot 14-leini fant s
¢udovito spretnostjo prerisaval slike velikih moj-
strov. Tedaj so mu vsi prerokovali lepo bodoénost.
Sel je na obrtno Solo in od tam je mislil na akade-
mijo. Ali razmere doma so ga prisilile, da je moral
v sluzbo. Od tedaj uporablja ves svoj prosti cas za
Studije. Vel let je Ze vpisan na privatni akademiji
v Trstu.

Rojen je SeSek v Trstu 19. januarja 1901, ali e
zre§ v njegov zagoreli obraz, e opazujel njegove
nemirne temne oc¢i, njegovo ¢rno glavo, ki vsa va-
lovi v gostih valih kodrov, bi prisegel, da je juZnjak.

Razstavil je veCkrat. Prvi¢ v Slovanski Citalnici
prvo leto po vojni, ¢rez dve leti je razstavil pod okri-
ljem mladinskega druftva pri Sv. Jakobu, kjer je
tudi prodal par stvari,

Leta 1921. pa se je udelezil razstave diletantov,
Ki jo je priredil Trzaski umetnigki krozek. Tu so se
ujemale vse kritike italijanskih listov, da je Sedek
eden najmoinejsih slikarjev na razstavi; jurija mu
je tudi prisodila 3. nagrado,

Leta 1921, in 1922, se je udeleZil boZi¢ne razstave
v dvorani «Circola artistica» v Trstu, leta 1924, in
1925. je razstavil v paviljonu v trzaskem ljudskem
vrtu, leta 1926, pa je poslal nekaj del na razstavo
v Opatijo.

ViSek je dosegel leta 1927., na nasi binkostni raz-
stavi pri Sv. Ivanu. Tu je prvi¢ nastopil z veéjimi
platni.

SeSek je impresionist in dela najrajsi z oljnatimi
barvami. Za motive izbira najraj& idili¢ne kotitke,
morje, Se posebno pa gore. Barve ljubi do omame.
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Sedek je poet. Vsaka njegova slika je drobna li-
rictna pesen.

Albert Sirk. Prisezem, da mi ne hof verjel, da
je slikar, fe ti ga pokaZem. Plecat, moéan in zdrav
je, prej ustvarjen za rokoborbo kot za Copi¢. V druizbi
nerad diskutira. knjige grozno sovraZi, ljubi pa Sv.
Kriz, kriske ribi¢e in morje. Beseda se mu s tezavo
trga z ust, v veseli druzbi pa se ogreje, in te pride
pogovor na krifko okolico, na morje ali na ribji lov,
mu vir besedi ne vsahne tako zlepa.

Albert Sirk je rojen v Sv. Krizu pri Trstu 26.
maja leta 1887. Po dovrseni ljudsRY Soli je zahrepenel
po akademiji. Sel je na obrtno %olo v Trst in od tam
na akademijo v Benetke, kjer se je Solal pri mojstru
Titu. Akademijo je koncal z odliko in na konéni raz-
stavi na akademiji je dobil prvo nagrado. Potem se
je malo ¢ulo ve® o njem. Nastopil je sluzbo ufitelja
risanja na italijanski gimmaziji v Trstu, kasneje pa
na slovenski zasebni Soli pri Sv. Jakobu, V tem &asu
je razstavil dve veliki pokrajinski sliki v Ljubljani,
ved stvari pa na Reki in v Opatiji. Potem je nekaj
¢asa podival, dokler se v zadnjem ¢asu ni vrgel Se
z vefjo vnemo na delo.

Sodeloval je pri «Novem Rodu», «Nafem glasu»,
delal je karikature za «Novice», povabljen je bil v
Gorico in v Kanal, kjer je izdelal ve pokrajin, orga-
niziral je razstavo pri Sv. Ivanu.

Sirka je docela odkrila fele binkoStna razstava
pri Sv. Ivanu. p

Njegove stvari so take, kot je on sam; moé-
ne, zdrave, sveze. Prvotno italijansko mehkobo je
kmalu slekel s sebe kot obleko, ki mu ne pristoja,
in z njegovih platen diha ¢lovek naSega Krasa.

Sirk goji portret in pokrajino, in fe se v pokra-
jinskih slikah 8e razvija, je v portretih Ze dovrSen.
Neverjetno je, kako zna ta primitivni ¢lovek instink-
tivino pronikniti v znafaj portretiranca in ga upo-
dobiti,

Po tehniki ga lahko pristevamo h impresioni-
stomn, vendar pa je ®el v svojih zadnjih stvareh,
posebno v portretih, za korak dalje. na pot, ki jo hodi
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pri nas Tratnik in Ze podaja tako ekspresionistom
roko. Dalje ne pojde, Ekstremiste sovrazi. Sploh ni
v njegovem znacaju, da bi razglabljal in iskal, raj&i
kot da blodi, hodi po razhojeni cesti.

Milko Bambié jo Sele 22-leten Student visoko-
olec; vedno usluZen, vedno neZen, vedno smehljajoé.
Nekaj Zenskega je v njegovern drobnem obrazu in
le mogofni naotniki nekoliko ubijajo to neZnost.
Bambi¢ govori o vsem, se razume v .vse, Ena izmed
najznacilnejsih potez pri njem je pridnost.

Sam je rekel o sebi, da ni nikak umetnik, ampak
le ilustrator. Ne verjamem da je dobesedno tako tudi
mislil. Res je, da njegovi akvareli le preradi izdajajo
v njem samouka, vendar pa govori vsaka ilustracija
tudi o njegovem talentu. Ce se Bambi& posveti samo
slikarstvu, sem prepri¢an, da doseZe e mnogo, po-
sebno Se Kot ilustrator. Tu je gibfen, hiter in idej
mu ne zmanjka zlepa, posebno %e kadar zajema iz
otrofkega sveta ali iz socialnih niZin,

Bambi¢ je delal mnogo, najve¢ kot ilustrator;
saj vedo vsi o njem, da je zanesljiv. Bil je stalen
sotrudnik «Novega Roda», «Cuka», «Novic» in «Na-
rodnega Koledarja»» in sodeluje fe vedno pri «Nafem
glasu» in «Jaselcah». Ilustriral je tudi ved knjig.
tako «Kolatke», «Prve korake»s, Molitvenik «Zadnje
dneve velikega mucenika» in z najlepSim uspehom
pa luksurijozno izdajo Cankarjevega «Hlapca Jer-
nejar» v italijanskem prevodu. Leta 1923. se je poiz-
kusal v Idriji tudi v inscenaciji, Drugafe se je Bam-
bi¢ do sedaj udelezil samo binkoftne razstave pri Sv.
Ivanu, kjer je razstavil ve¢ malih akvarelov,

Metod Peternelj. Ze ko je bil Peternelj ftudent,
so vsi govorili o njem, Ril je med dijaki najbolj&i
telovadec, najboljdi plavaé, najboljsi Sahist, najboljsi
vijolinist in najbolj&i slikar. Zraven tega se je petal
Se = hipnotizmom in z vsem mogotim. Kot utitelj se
ie nekoliko umiril in njegovo zanimanje se je strnilo
Krog slikarstva in glasbe. Leta 1917. se je zalel petati
7 i'ntamjaml in od tedaj naprej posvea temu delu
vse svoie proste ure,

B s



Intarzija ima svoj potetek v 14. stoletju in je
dosegla proti koncu tega stoletja v Italiji svoj viSek.
Tedaj je niso uporabljali vet samo za okrafevanje
na cerkvenih vratih, na skrinjah in omarah, temvec
so delali z njo Ze pokrajinske slike in celo portrete.

V 15. in 16. stoletju je intarzija propadala in se
je vzdignila zopet Sele v 17. stoletju, a uporabljali so
jo le za dekoracijo pri pohistvu., Tako poznamo tudi
mi in ravno Cerkno, ki je rojstni kraj nafega Peter-
nelja, je bilo nekako srediie nafe intarzijske obrti.
Zato ni morda tako slutajno, da se je on zalel zani-
mati za intarzijo.

Spotetka je delal Peternelj manjse stvari, pove-
¢ini okraske za Zatulje, a ko je spoznal, da se dajo
dosedi z intarzijo utisi, ki jih barve ne morejo dati,
jo zatel izdelovati svoje intarzijske slike. Zdaj iz-
deluje Peternelj v tej tehniki Ze velike pokrajinske
slike, razne drzne kompozicije, najrajsi pa portrete.

Od dale¢ se te intarzije ne lotijo mnogo od im-
presionistiénih slik, kjer so barve bolj debelo name-
tane, vendar pa diha iz teh mozaikov neka ¢isto nova
intonacija barv, polna mehkobe in topline.

Za svoje intarzije rabi Peternelj na stotine in
stotine vrst lesa, narofenega od vsepovsod, Prav tu-
dovito je gledati, kako rastejo izpod njegovih spretnih
prstov mozaitne slike, izdelane do najtanjSih odten-
kov. Clovek ne bi verjel, da se dajo doseli z drobci
lesa taki uspehi.

Rodil se je Peternelj 10. septembra 1888, Po do-
vrEeni ljudski Soli je %el na ufitelji¥te. Njegowv prvi
uéitelj risanja je bil Santel. Posebnih slikarskih %ol
Peternelj ni obiskoval. Kljub temu je postal s svojimi
intarzijami kmalu znan in je dobil tudi mnoge vabil
za najrazlitnejfe razstave, Odzval se je le redkokdaj,
ker mu je primanjkovalo ¢asa. Vendar je razstavil
7e med vojno v Gradeu, po vojni v Gorici, v Trstu, na
Reki, v Milanu in v Firencah.

Njegove stvari so vzbudile povsod veliko zani-
manje in ob teh prilikah so iz&le razne, poveéini zelo
laskave kritike. Ena najresnejSih ocen je ocena sli-
karja in kritika dr. Antona Morassija, kjer pravi o
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Peternelju, da ni le dvignil intarzijsko umetnost na
nekdanjo cvetofo vidino, ampak jo je tudi moder-
niziral.

Z razpetavanjem gre bolj potasi, Ker Zivi Peter-
nelj tako zakotno, tako dale¢ od promeinih zvez.
Kljub temu pa mu ne prihajajo narotila samo iz
Italije in Jugoslavije. Peternelja poznajo Ze daleé.
Pred leti Ze je prav dobro prodal veé svojih intarzij
v Severno Ameriko, zdaj pa je poslal novo posiljko
v JuZno Ameriko,

Kdor Peternelja pozna, veruje v njegovo moc,
Zelim le, da bi se res ves posvetil svojim intarzijam.
In to tudi misli storiti. Kot C¢ujem si Ze pripravlja
novo delavnico,

France Gorse ni Primorec. Rodil se je leta 1897.
v Zamostecu na Dolenjskem, Vendar. je dobil v Trstu
prva narocila, tu je prvi¢ razstavil, od tod je Sel prvic
glas o njem v svet, Tu je prezivel dve polni leti boja
in znoja, doZivel prve sladkosti in prve bridkosti in
tu se je tudi poroéil. Ni fuda tedaj, da je vzljubil
Trst Kot svojo novo domacijo.

Tudi drugate bi komaj Kkaj izdalo v njem Do-
lenjca. Naglas morda. Lasje pa so mu &rni kot oglje
in ofi so Zarele. Postave je majhne, poteze v obrazu
s0 nezne, skoro bolehne in nih&e bi mu ne pripisoval
energije, ¢e bi ne plamte] v njegovih ofeh Ziv ogenj.

V druZbi je GorSe Klepetav in prav lepo se mu
pozna, kako si pomaga s samoizobrazbo tam, Kjer
ga je Sola pustila na cedih,

Kot mlad fant je bil Gorfe knjigovez. Hrepenenje
po umetnosti pa ga je gnalo na obrtno &olo v Ljub-
ljano, kjer mu je dal osnovno podlage v Kkiparstvu
prof, Repi¢. Pravi moz je postal Sele pod Me3troviéevo
mojstrsko roko v Zagrebu. Zanimivo je, da je bil
Gorie prvi Slovenec, ki je izSel iz Mesdtrovic¢eve Sole.

Na akademiji je bil med najbolj¥imi uéenci, dva-
krat je bil celo nagrajen in njegovo zadnje izprite-
valo je odli¢no. :

V teh dveh letih, kar je Gorfe med nami, je
dovrEil nad 30 kipov in mnogo. risb.
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V Ljubljani je napravil relief za grobnico, v
Koritnici je izklesal kriZ, za cerkev v Bistrici je iz-
delal Madono, za cerkve v Klancu, v Vremah in v
Smarjah pa Kristusa.,

Poleg tega je izvrsil mnogo portretov in Kompo-
zicij, sodeloval pa je tudi kot ilustrator pri «NaSem
glasu» in nekaterih knjigah.

Razstav se je udeleZil Gorfe treh: dveh jesen-
skih razstav, ki jih je priredil «Circolo Artistico» v
ljudskem vrtu v Trstu, in nase binkoStne razstave
pri Sv. Ivanu. Na zadnji razstavi v ljudskem vrtu
sta zbujala njegova dva Kkipa izredno pozornost.
Sicer pa so se tudi italijanski kritiki skladali v tem,
da je GorSe eden najholj&ih kiparjev na tej razstavi.

Se veédji vpogled v GorSetovo ustvarjanje je imel
tisti, ki je obiskal nafo razstavo pri Sv, Ivanu. Tu je
videl ves njegov razvoj od plahih zatetkov, iz Katerih
diha Se Me#trovi¢, pa do Ze umirjenih ¢&isto Gorseto-
vih umetnin. — Popolnoma izéif¢en Gorfe fe ni, fe
tiplje krog sebe, Se iste, Se vedno niha med Klasiki
in ekspresionisti, ali ¢as njegove plime ne more biti
dalet, vseprevel jo Ze oznanjujejo njegova zadnja
dela.

Veno Pilon. Eden najsilnejs$ih med naSimi sli-
karji je gotovo Veno Pilon. Zdrav, modan je in ero-
titen. Moéno, toplo pélje Zivljenska sila v njem. Kot
hudournik je, ki lije & hribov navzdol, ne mene¢ se
za stare struge si kar sproti dolbe nove poti v feri.

Njemu ni, da bi gladil in da bi boZal, vseprevetl
kipi v njem Zivljenska moé¢. Pilona zanima zunanja
forma le toliko, kolikor je izraz vsebine; hote pa
s ¢im najmanjSimi sredstvi doseli ¢im najsilnej&i
izraz. Zato so njegove stvari skoro otrofko enostavne,
a utinkovite in moéne do brutalnosti. Pilon se ne-
prestano izpreminja, neprestano razvija. Kakina
razlika je od prvih njegovih stvari do zadnjih!

Poznal sem Pilona, Ko je bil Se impresionist.
Njegove stvari so bile kot raztreSeni Sopki pisanega
cvetja, ozratje je bilo komaj dahnjeno na platno; vse
mehko, vse nezno kot metuljne peroti. Potem je po-
¢asi vse to zavrgel, dokler ni prifel v drugi ekstrem,
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do svojih sedanjih del, ki so barbarskc surove a silne
po svoji modi. Pilon ima silno obsezno lestvico ¢uv-
stev in on hocée, da se vsaka tipka te obcéutljive
klaviature v njem izpoje.

Nekaj ¢udnega je pri Pilonu to, da spremlja vsa
njegova dela neka mistiéna senca, neka melanholitna
intonacija, ki zveni v nekaterih njegovih silnih stva-
teh naravnost paradoksno. Se celo njegovi moéni
in eroti¢ni Zenski akti imajo nekaj te sence na sebi.
On sam imenuje vefkrat svoje akte «trpece meso», —
To ima po materi. Sploh se borita v njem dva zna-
taja, znataj matere in znacaj ofeta: Ofe elementaren,
jovialen in pozitiven, mati pa mistiéna in otoZna,
prava pasivnost,

Pilon ni literaren, ni arhiven, — njega zanima
predvsem utrip toplega Zivljenja. Nestalen pa je in
nestrpen; ko eno stvar doseze, ga ne zanima veé in
i5te spet novih problemov.

Njegove stvari imajo naraven bioloki razvoj in
bi jih razdelili tako v tri dobe: v dobo, ko je bil Se
impresionist, dalje v dobo, ko je iskal svojega izraza
v formi, in slednji¢ v dobo, kKo iS¢e skladnosti forme
% barvo.

Kot impresionist je delal vedinoma z akvareli in
s pasteli. Pozneje se je pecal mmogo tudi z grafiko
in je dosegel prav lepe uspehe posebno s svojimi
cinkopisi, Zdaj slika skoro izkljuéno *z oljnatimi
barvami.

Zanimivo je tudi to, da se je zatel pefati v zad-
njem ¢asu tudi s kiparstvom in je izdelal v mavcu
ze nekaj prav Cednih stvari.

Na cilj Pilon Se ni prifel, %e se ni docela osamo-
svojil, Se se ga drzijo parifki vplivi, ni iz¢isCen Se,
Se tiplje tupatam v negotovost, vendar je mo¢, ki
diha iz njegovih del, glasen prerok njegovih velikih
stvari, ki pridejo,

Rodil se je Pilon v’ Ajdovi¢ini 22. septembra
1895, Po dokontani realki v Gorici je moral k voja-
kom. Od tedaj se je valjal po frontah, dokler se ni
refil v rusko ujetniftvo. Tu je pridno slikal in je
prisel tudi v stike z raznimi znamenitimi ruskimi
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slikarji. Po vojni je bil na akademiji v Pragi, potem
na akademiji v Firencah in konéno na grafiéni Soli
na Dunaju.

Do zdaj se je udelezil Pilon 25 razstav. On je
stalen gost na izlozbah v Ljubljani, dvakrat je raz-
stavil v Pragi, razstavil pa je tudi Ze v Beogradu, v
Zagrebu, v Splitu, v Sarajevem, na Dunaju, v Berlinu,
v Parizu, v Curihu in VarSavi; v Italiji ga Ze dobro
pozna Gorica, Trst in Reka, bil je prvi Slovenec, ki
je bil sprejet na mednarodni razstavi v Benetkal,
in poleg tega je izloZil tudi kolektivio svoja dela v
Rimu pri Bragagliu, kjer je doZivel krasen uspeh.
0 tem pritajo navdufene ocene Prampolinija in
Sofficija. Lep uspeh je imel Pilon tudi 1. 1924. v Go-
rici, kjer so posvetili njegovim delom v katalogu lep
¢lanek. Ni¢ manj navdufeno ga niso sprejeli trzaSki
kritiki o priliki razstave v Trstu. Tu <o bili vsi poro-
Cfevalci edini v tem, da je Pilon najsilnej3i talent
med modernisti na razstavi. Se vedji uspeh je imel
Pilon lani v Trstu, kjer so pisali kritiki, da je on
edini, ki je s svojimi mo¢nimi deli razstavo re&il.

Lojze Spazzapan, je eden izmed redkih ljudi, ki
je lahko ¢ital svoj nekrolog. V vojnem Casu se je
raznesla nenadoma vest, da je Spazzapan padel. Ta-
krat so listi pisali o njem, da je bil najbolj&i nas risar.
Ce bi izfel danes tak nekrolog, bi pel Spazzapanu ‘e
vetjo slavo, Sicer pa se Spazzapan prav malo briga
za nekrologe in slavo: zdrav je in vefno mlad. On je
pravi tip Primorca; nemiren, nestalen, erotic¢en in
#ivljenski. V njem ni ni¢ kmetsko okornega, v njem
ni ni¢ ved Slovenca z deZele, iz njegovih del Cutis
uirip Sumnega mestnega Zivljenja. Zivljenje pozna
Spazzapan Kot malokdo in tu je fin opazovalec druZ-
be, vselej duhovit in sarkastiten.

V poslednjem ¢asu se je poizkusil tudi v Kipar-
stvu. Tudi tu je barbarsko neuglaien, 2 mofan in
svez,

Spazzapana so pristevali nekaj ¢asa k futuristom.
On se je smejal, zakaj on ni ¢lovek, ki bi prisegoval
na programe, pa naj bodo taki ali taki.



In vendar koliko talenta, koliko mo¢i je v Spaz-
zapanu! Kjer se poskusfa, tam uspe. Z barvami dela
malo, tu je bolj dekorativen, a ¢udovit. Se motnej3i,
Se silnejsi je v risbi, Tu nima tekmeca med Slovenci.
Ni¢ manjgi, ni¢ silnejsi ni v karikaturi. Tu bi si 'ahko
priboril Spazzapan naravnost evropski sloves. On
seze globoko, takoreko® v praznadaj €loveka in ga
upodobi na izreden nac¢in. Pa naj mu obraz fe tako
spati, ostane podobnost naravnost ¢udovita.

Rojen je Spazzapan v Gradi&tu 18. aprila 1. 1889,
Po kKon¢anih Studijah na goriski realki je el na aka-
demijo na Dunaj.

Nekaj ¢asa je bil profesor risanja na idrijski
realki.

Spazzapan dela mmogo, posebno zadnja leta. Za-
nimivo je, da dela vse le ponodi; ¢ez dan se dela ne
dotakne,

Med nami je delal precej. Sodeloval je pri «Mla-
diki», pri «Goriskem almanahu», prenovil je koledar
«Goriske Matice», narisal je ved naslovnih strani za
nafe Kknjige («Krvavi jezdeci» i. dr.) in izdelal tudi
platnice za ta Zbornik.

Razstav se udeleZuje prav nerad, navzlic temu
pa je razstavil Ze v Gorici, v Trstu, v Padovi, v Monzi,
v Pragi in Parizu. Povsod je imel prav lep uspeh, na
mednarodni dekorativni razstavi v Parizu je dobil
celo drugo nagrado.

Herman Trdan se je rodil 20. novembra 1892. v-
Pazinu v Istri Studiral je gimnazijo in hogoslovje
in je postal duhovnik. Ali Trdan je umetnitka dufa.
Ze zmladega je rad slikal, a &imbolj je zorel, tembolj
je hrepenel po umetnosti. Trdan sovraZi polovitar-
stvo. Stal je ma razpotju: ali duhovnik ali slikar.
Odlo¢il se je za umetnost; pustil je duhovnigko
sluzbo in je %el na Hofmannovo Solo v Monakovo in
od tam na dunajsko akademijo. Zdaj se je vrnil med
nas in Zivi v Kostanjevici na Krasu, kjer ima svoj
atelje in svoie ¢ebele.

Trdan je talentiran &lovek; Ziv, sveZ, poln Zivlje-
nia. Debatirati z niim ie naravnost naslada,



Tak kot je on, take so njegove slike. Ali do nje-
covih stvari je tezko priti; nerad trpi opazovalca pri
sebi. Najrajsi bi slikal kar samo zase.

Javno je razstavil do zdaj eno samo sliko v Go-
rici. Vendar ima doma mnogo risb in slik, ljubi pa
posebno akvarel in olje.

Opredeliti Trdana v kako strujo je tezko; mo-
derno orijentiran je in je najbliZje ekspresijonistom.
Mnogo revolucijonarca je v njem, a skrajnih ekstre-
mistov ne mara. Sam i¥¢e nekak barvni simbolizem
v smislu Kandinskega.

Avgust Gernigej je Clovek, ki je napravil pri nas
mnogo krika in vika in zaradi katerega je hilo Ze
mnogo polemik in razprav. Nemiren duh je to,
Ahasver, ki nima nikjer obstanka. Prebrodil je vse
Sole, predelal vse tehnike, za vse se je hitro navdusil,
vse je zopet ravno tako hitro spet zavrgel, Bil je na-
vdulen za stare mojstre, bil je impresionist, ekspre-
sionist, kubist, futurist in konstruktivist, Njegovo
dosedanje delo bi se lahko zvalo tudi: divji beg skozi
vse slikarske struje. Prva postaja, pri kateri se je
nekoliko ustavil, je konstruktivizemn. Ce je mogofe,
pojde Se¢ naprej. On hote biti med ekstremisti najek-
stremnejii. Skoro bi rekel, da je ve¢ borca v njem
kot slikarja, veé revolucijonarja kot delavca.

In vendar ne mores re¢i, da dela malo. Mnogo
preti¢i v svojem ateljeju. Laik se ob vstopu v njegove
delavnico prime za glavo. Pri svojih slikah Cernigoj
barv skoro ne rabi vef, ved vidi¥ na njih mavca,
stekla, lesa, Zeleza, itd. itd.

Za Cernigoja je pasatistitna umetnost Ze stara,
Jdegenerirana, imponetna. Vse, kar se je dalo izraziti
% njo, so ze davno izrazili, Zdaj jo treba nove, sveZe,
barbarske umetnosti, na ¢isto drugi podlagi, umetno-
sti, ki ima v sebi novih svezih sil, umetnosti, ki je
divji krik po novih boljsih dneh.

Cernigoj se je rodil 24, avgusta leta 1898, v Trstu.
Bil je 4 leta na oddelku za dekorativno slikarstvo na
obrtni Soli v Trstu. Par let pozneje je napravil di-
plomski izpit v Bolonji. 8 tem se ni zadovoljil. Sel
je v Neméijo. Eno leto je obiskoval monakovsko
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akademijo, eno leto monakovsko umetnisko obrino
solo, eno leto pa weimarsko konstruktivisti¢no 3olo.

Pred akademsKkim Studijem je ucil dve leti risa-
nje na mescanski Soli v Postojni, po akademskih
Studijah pa na srednji tehniski Soli v Ljubljani.

Ves ta ¢as je sodeloval pri nas tudi kot ilustrator.
Hustrilai je Ribi¢itevo «Kraljestvo paltkovs, tro-
barvno Ribiticevo «Kraljico paltkov», Sirokove «Sle-
pe slaviéke», Dbil je tri leta najboljii sotrud-
nik pri «Novem Rodu», delal je pa tudi za «Nag glas».

Mnogo se je udejstvoval Cernigoj tudi v dekora-
ciji. Delal je v raznih dvorecih, na motornih ladjah
«Saturnia» in «Vulcania», delal ornamente na aba-
zZurje in celo intarzije za moderno pohistvo. V vsem
tem mu celo njegovi najhujgi sovrazniki pojejo slavo,

Nadvse rad se je pefal Cernigoj tudi z inscena-
cijo, Potetki tega njegovega dela segajo nazaj v dobo,
ko je bil e v Postojni. Vifek pa je dosegel pri Sent-
jakobfkem odru v Trstu, kjer je zmagal s svojimi
konstruktivistiénimi inscenacijami in tako moderni-
ziral okus nafega obtinstva,

Razstav s «pasatisti» se Cernigoj ni rad udeleze-
val. Zato je razstavil dvakrat v Ljubljani samostoino,
priredil je ravnotako kolektivno razstave v Gorici, v
Padovi je razstavil svoje arhitekture, v Trstu pa je
organiziral kot vodja konstruktivisti®nega krozka
konstruktivistiéni oddelek v paviljonu ljudskega
vria. Mnogo je v Cernigoju Se kalnega in kaotitnega,
a v njem je tudi premmogo odlofne volje, borbenosti
in dinamita.

L

S temi imeni pa snov fe ni izé&rpana; novo brstje
klije na naSem umetniSkem drevesu, nove mlade
mo¢i merijo prve korake v svet.

Tako Josip BuZan, ki je vpisan na akademiji v
Benetkah in Studira slikarstvo in kiparstvo; slikar
Edvard Stepanéi€, ki je Ze razstavil v Trstu in je
eden izmed najmofnejsSih mladih konstruktivistov;
in Zorko Lah, ki je dovriil srednjo tehni%ko Solo v
Ljubljani in temperamentno zastopa najmoderneifo
konstruktivistiéno smer v arhitekturi.

V. — 65 —



IVAN GRBEC:

NEKA] PODATKOV O GLASBENEM
ZIVLIENJU PO VOJNI.

Pred kratkim smo obhajali proslave stoletnice
Beethovnove smrti. Tedaj sem se spomnil, kako dalel
nam je Beethoven in vendar tako blizu.. In to pa,
kar nam je bilo res blizu, je zdaj dalef, daled, da
zamore komaj spomin najti tu pa tam kak drobec.
Dajmo splesti vsak najmanjii cvel v venec..

Kjer je od vojnih muk utrujeni spomin odpo-
vedal, sem se naslanjal na razliéne vire, ki jih v ¢lan-
ku samem omenim, in na pomoé prijateljev: Milana
Pertota, Zorka Jelintita in Davida Doktoria, ki jim
bom zato vselej hvalezen.

Ves ta razmah bi izpolnil celo knjigo ali zaenkrat
dajmo od vseh sto beZnih misli in besed zapisati eno,
da bo sluzila v oporo bodoti izpopolnitvi.

L

Pevski zbori.

Nad narod goji najrajsi petje v obliki narodne
pesmi, ki jo poje en sam, ali pa narodno in umetno
pesem, Ki jo poje modki, Zenski ali meSan zbor. Ni
¢udno, da je po tako dolgem moltanju, po tako dol-
gem pomanjkanju svetlih momentov v ¢loveskil
srcih nastala potreba, da se hitro vzbudijo po vojni
vsa pevska drustva. Deloma se je to tudi zgodilo.
Polagoma so se vracali mladeni¢i in mozje iz tujine
in z bojnih poljan, vratali so se tudi njih uditelji in
pevovodje in kmalu so se zacele vriiti veselice, kon-
certi in druge priloZznostne zabave v obliki Martino-
vih, MiklavZevih in Silvestrovih velerov. Drustva so
le nadaljevala to, kar so med vojno pretrgala. Vse
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njih dotedanje delo je bilo bolj iz rodoljubja kot iz
umetniske potrebe, Pa Se tukaj so se v kratkem po-
javile velikanske tezKoce. Oni, ki so ué¢ili, so morali
to opustiti, se odstraniti ali preseliti in tako je bilo
v kratkem veliko pomanjkanje pevovodij; tako ni
bilo n. pr. v Bregu in fe dalje niti enega pevovodje,
za vse vasi okoli Kozine do Podgorja en sam ¢lovek
pevovod;a posvetnih in cerkvenilhh zborov ter or-
zanist,

Bolje je bilo v tem oziru na Goritkem, Tisti, ki
s0 si na rusevinah zgradili nov dom, so tudi na tem
polju zgradili novo stavbo, ki bo verno spominjala
na Zilavost in vsestransko voljo do dela. Res je sicer,
da so posvetili zelo veliko paZnjo cerkveni glasbi,
pa tudi posvetno so povzdignili precej visoko le za-
radi Zelezne sistematike, s katero so se lotili dela.

Lahko bi nasteli precej dobrih zborov teliko na
Goriskem kakor na Trzaskem in v bliZnji Istri. Hva-
lili so zelo Bovski zbor, sam sem slifal prisréno lepo
peti fante od Sv Lucije pod vodstvom Zdravka Mu-
niha, ki se je upal postaviti leta 1925. na oder «Jef-
tejevo prisego» z orKestrom; ¢udil sem sé nastopu
drustev pred dvema letoma v Klancu, kjer je kakih
pet drustev, vsa pod Bonanovim vodstvom, pelo zelo
lepo obfuteno ne prav lahke pesmi. Mnogo izmed
drustev, ki o se pred vojno Stela med najboljfe, bi
se bila lahko skrila.

Ce hotem pa poudariti najboljSe izmed vseh, one,
ki so si postavili umetni‘ko stremljenje za cilj, se
seveda Stevilo precej skréi.

K tem spada zbor «Pevskega in olubonoga dru-
Stva» v Gorici, ki je prirejal skoraj redno trikrat na
leto koncerte (v jeseni, sredi zime, koncem junija).
Na vzporedu so bili zbori, samospevi in inStrumental-
ne totke, mnogo se je gojila nasa moderna: Adamié,
Lajovic, pretezno pa starejdi skladatelji. O proslavi
25-letnice (1. 1925/26) je gostoval v njegovem okrilju
«Slovenski kvartet» (pevski seveda) iz Ljubljane. Pri
koncertu o priliki proslave je sodelovala tudi Pavla
Lovietova, nekdanja gojenka te %ole. Samostojen
Koncert je imel Josip Rijavec, tudi njen nekdanji go-
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jenec. Ob zakljulku proslave se je uprizorila opera
«V vodnjaku», Pozneje so sledile e prireditev opere
«Bo&tjan in Bodtjana», glasbene produkcije utencev,
nastop mladinskega zbora in drugo.

Enako obetajot je bil zbor «Mladike» v Gorici
Znadilni za njega so bili dolgi programi, skoraj samih
modernih. Vodil je zbor Lojze BratuZ, poln mladost-
nega ognja in predrzen v zahtevah od teh ¢ilih, mladih
moti. Tako je samo na junijskem koncertu 1. 1925.
pela «Mladika» poleg mnogilh drugih totk Sest Ada-
micevih zborov, katere je bila izdala Gorifka pevska
zveza potem pa fe Kogojev: «Trenutek», Ravrikovo:
«Zenjicon in Premrlov: «Zakaj».

Na Trzaskem sta bila gotovo najboliSa zbora
barkovljanska «Adrija» in Sentjakobika eIlirija».
«Adrija» je Stela véasih do 120 pevcev, ob razpustu
iih je imela okoli 80. Nastopala je ob najrazlitnejSih
prireditvaly, tako pri Sv. Ivanu (1920.), v Devinu, leta
1921, zopet pri Sv. ivanu, v SeZani dvakrat, z lastno
prireditvijo v Komnu (1922.), pozneje v Dornbergu,
na Proseku in zopet v Komnu, in to radi tega, Ker ni
imela ved lastne dvorane. Najlepsi razmah je zado-
bila pod vodstvom Milana Pertota, ki je bil tatas
tudi pevovodja «Ilirije» in vadil iste pesmi pri obeh
drustvih, da bi lahko iz obeh zbral najboljSe mod¢i
za nastope, oz po potrebi zdruZil obe skupini v eno
ve¢jo mnoZico. Njegova zasluga je bila, da so se
pele pri «Adriji» Adamiteve: «Kje si dragi, da te ni»,
«Svatovske pesmi», «Kresovale tri devojke», «Mlad
junak»; ‘Ravnikova «Poljska pesem» ter MokKkranj-
cev drugi, osmi in deseti rukovet; od Lajovitevih
pesmi pa: «Pastirékis, «Kisa», «Bolest kovaé», «Crna
slutnja», «Napitnica»... Ne vem, ali je mogote Se kaj
ve¢ zahtevati, na vsak nacin je to delo vsega pri-
znanja vredno.

«Ilirija» je Ztela okoli 40 do 50 moéi. O priliki
20-letnice drustva (v letu 1926.) je bil zbor najstevil-
nejsi; Imela je vet koncertov pri Sv. Jakobu, v Vrh-
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polju, v Kemnu in drugod. Pod zadnjim pevovodjem
je dala tri koncerte. Se prej je udil zbor Srefko Ku-
mar, Ki je hotel Z njim povzdigniti tedaj maloSte-
vilni zbor trzaske «Glasbene matice», a je naletel pri
«1liriji» na nepricakovan odpor.

Pevski zbor «Glasbene matice» v Trstu se je ve-
¢inoma zbral le ob gotovih prilikah iz razlitnih dobrih
peveev in pevk in pripravijal za koncert, skoraj ved-
no pod vodstvom ravnatelja Viktorja Sonca. Pri zboru
sta nastopila vefkrat kot solista pevea Kalin in
Zega, gojenca Sonteve pevske Sole. Zbor in solisti so
bili precej dobri. Cudim se le, da nam je preljubez-
nivi Sv. Florjan, o katerem pravijo Tomajeci, da z
lesenim vedrom in leseno vodo lesen ogenj gasi, po-
daril dva tako razlifna glasbenika: Karmelo Koso-
velovo, energicno in naravnost mosko-kvepko in tem-
peramentno, ter Viktorja Sonca. En samkrat sem ga
videl, da se je ogrel; to je bilo pri narodni pesmi:
«0d Antke in lojterc..», ki jo je on harmoniziral in
izdal med petnajstimi zbori v publikaciji trz, «Glas-
bene maticer,

Vztrajen in agilen je bil tudi moski zbor «Kola»,
ki sicer ni dajal lastnih Koncertov, temveé je na-
stopal ob izletih in prireditvah drugih druftev, budeé
tako zanimanje za nafo pesen.

Tudi «Hajdrih» na Proseku je bil zopet pricel z
vnetostjo kakor nekdaj, ali prilike so ga prisilile, da
je nastopal le na izletih, 1z zafetka ga je vodil Karel
Cibic, po njegovemn odhodu pa eden izmed &lanov, ki
jo obiskoval tecaj za pevovodje v Trstu. Drustvo je
Stelo 60 ¢lanov, priredilo ve¢ ko dvajset izletov, ve-
finoma v Vipavsko dolino. Pelo pa je v zadnjem
¢asu okoli deset Adamievih in %e kakih petnajst
zborov drugih skladateljev,

Pevski zber Uéiteljske zveze.

Trzazko Utiteljsko drustvo je od nekdaj imeio
navado imeti svoj zbor. Vsako leto si je izbralo svo-
jega .pevovodjo. Pokojni dolgoletni predsednik Stipe
Ferluga je zboru poklanjal verze in himme. Med pe-
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vovodii je bil tudi sam Emil Adamié, toda Zal le na
papirju.

Zacetni zbor Zveze je osnoval Srefko Kumar
takoj o prevratu.., ali «sin moj, za Te je bila Mace-
donija premajhna..». Enkrat mu je bil vzgled Zbor
moravskih uéiteljev, drugi¢ zopet Drazdanski zbori
in vsi ti vzori niso dali miru, dokler se ni osneval
pod okriljem Utiteljske zveze tisti Zbor, ki je Zel
kakor plamen skozi vso nafo dezelo in Se iz nje..
Zbor je bil Kumarjev otrok. Ribi¢i¢, Pahor in jaz
smo pomagali pri rojstvu, Hrestak in JoZe Pahor
*sta bila botra, papa Germek pa je skrbel zanj...

Kdo bi nastel vse kraje, kjer se je razlegala nje-
gova pesem od solnéne Gorice do prelepega Vipav-
skega trga in tja proti Sv. Luciji, po Krasu in Istri
in Trstu.. v najlep8ih dvoranah, ki smo jih tedaj
zamogli, in v revnih stajah, kjer se nam je solza spu-
stila, ko je nad tedaj nedosezni Zenski zbor pel Ada-
mitevo: «Kje si, da te ni..7»

Zbor je spel skoraj vse Lajovieve zbore, skoraj
vse Adamileve in nestevilno drugih, spel je skoraj
vse Lajovieve in vse Kogojeve samospeve, nekaj
SKrjancevih, nekaj mojih. Nastopali so pri zborovih
priveditvah Klaviristi, vijolinisti, solisti in solistke.
recitatorji in improvizatorji...

V «Jadranskem Almanahu za leto 1923.» je pisal
Srefko Kumar, kako si je zamislil nadaljnje naloge
zbora; o razvoju in uspehih pa so podrobna porotila
v «Utiteljskem listus,

Do najbolj8ih nastopov so mu pripomogli vet-
dnevni tetaji, ki so se vrdili zadnja leta o potitnicah
(pri Sv. Luciji, v Trstu, zadnja dva v Gorici), Najbolj
dovrieni nastop je bil gotovo v Bolonji (v licejski
dvorani) dne 22. septembra 1923. Zbor je stel tedaj
31 mod&kih in 33 ZensKkih modi, poprej jih je Stel zbor
120, ali kmalu je provizorni odbor skr¢il ftevilo na
res samo prvovrstne pevke in pevce (kakor je pisala
tedanja okroZnica) in pri tem 3tevilu je prili¢no tudi
ostalo do konca. Tudi tega zbora danes ni vet. Spomin
nanJ pa je %e Ziv, Kajti kar je vsajeno z l;ubezmjo

Vv sree, ne umrje,
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Pevske zveze.

Idejo o zvezi pevskih drudtev sta nosila gorko
v sreu Srecko Kumar in Marij Kogoj. Vsak od svoje
strani sta jo propagirala, ji postavljala cilje in iskala
poti, da bi jo uresnifila, ker sta spoznala Krvavo, da
je potrebna enotnost duha in enotnost dela, Bili smo
na pevski tekmi v Rihemberku, ko je Marij Kogoj
izproZil javno misel o tem; tisti, ki so poslusali, pa
niso bili na idejo fe pripravijeni in tako je beseda
pala v vodo, Mnogo pozneje je bilo dano drugim, da
s0 pevsKe zveze zares osnovali in =i postavili pribliZzno
iste cilje.

V Julijski Krajini so obstojale tri zveze pevskih
drustev: v Trstu ena pod okriljem «Prosvete»; v Go-
rici pa dve, ena pod odkriljem «Zveze prosvetnih
drustevs, druga pa kot pevski oddelek zveze kato-
1i8kih kulturnih drustev («Prosvetne zvezes).

Naloga, ki so si jo postavile zveze, ni bila prav
lahka, Imele so skrbeti za zalaganje zborov z notami
in za razmnoZevanje glask in pesmi. Velik del pesmi
s0 se ufila druStva istofasno, da bi lahko nastopila
% njimi ob koncu leta pri pevski tekmi,

Imele so poskrbeti tudi drustvom uditelje, kajti
mnogo drustev je ostalo brez pevovodje; te je hilo
ireba v vsakoletnih tefajih izobrazevati za pravo
razumevanje in podajanje modernih pesmi.

Iz najbolj&ih pevcev vseh vélanjenih drustev se
je ime] sestaviti zbor, ki naj bi zanesel vzorno po-
dano pesem po vsej deZeli.

Pri trzagki Zvezi je bilo vélanjenih nekaj nad
petdeset drustev s Trzaskega, s Krasa, z Notranjskega
in iz Istre, Ki so gojila petje, Nekatera <o imela tudi
tambura ki zbor,

Goriska Zveza prosvetnih drustev je imela véla-
njenih skoro ravno toliko drustev, ki so gojila petje
ali glasbo.

Tretja zveza t. j. Pevski oddelek Prosvetne zveze
v Gorici je imel vilanjenih gotovo tudi priblizno po-
dobno Stevilo pevskih drustev. Agilnost te organiza-
cije pa se je kazala v tem, kako da je znala s
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sistemati¢nim poukom dvigati vse vélanjene pode-
Zelske zbore,

Ze od 1. 1923, je zadobilo glasilo Prosvetne zveze
«Na& Colni¢é» svojo stalno rubrike «Petje», 1z tega
leta so priprosti ¢lanki: Cemu petje? — Oder. —
Pevska vaja. — Nasiop pevskih zborov v Rihembergu.
Takoj naslednje leto posega mnogo globlje in postav-
lja temelj bodotemu delu, le poglejmo ¢lanke: Pevci
in pevovodje (Doktorit) - Naért za gasbeni odsek
Prosvetne zveze (Lojze Bratuiz) — Prikljutitev vseh
pevskih in glasbenih drustev k «Pevski zvezi», —
Zelo tofno govori ¢lanek: Pevska zveza in zbori. Na-
dalje so ¢lanki o tefaju za pevovodje, o zborovanju
pevovodij in resolucijah pevskega sestanka. Ves
letnik se tedaj bavi.z organizacijo.

Pevske tekme.

Zdi se mi, da je pri nas prvi prigel na to misel
glasbenik Anton Sever iz Rihemberga. Kot zelo dober
pevovodja je svoj domaéi zbor izvrstno izpilil in po-
vabil leta 1924. zbore od blizu in dalef, naj so
pridejo merit z Rihemberikim, Povabil je tudi glas-
benike, da bi analizirali sposobnosti vsakega nasto-
pajotega zbora in javno izrekli kvalifikacijo. Nasto-
pilo je mnogo drustev, ali vsako je nastopilo z Arugo
pesmijo. Tako je pa zelo tezko bilo izred¢i tofno soilby
o vsakem zboru v primeru z drugimi. Odlotevaia sta
Marij Kogoj in Srefko Kumar kot najbolj kompetent-
na, zraven sem bil tudi jaz. Najbolj8i vtis so napravila
tri drustva: Rihemberfko, Barkovljanska «Adrija» in
Tomajski zbor pod vodstvom g. Kosovela, ofeta. Prva
dva sta pela Mokranjéeve Rukovete, zadnji pa La-
jovieve «Pastirtken. Teoreti¢na totnost, izraz Custva,
lepota in neprisiljenost glasov, intonacija in kar je
Se drugega potrebno, se je pri teh doseglo do take
mere, da je lahko vzor vsem drugim drustvom. In
to je bil tudi glavni namen te in prihodnjil: tekem,
da bi se drustva izpopolnjevala,

Po prvi pevski tekmi, ki je bila bolj poskus, so
misel prevzele takoj pevske zveze in dolofile vnia-
goma smernice, Takoj v letu 1925. so zafeli temeljito
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razpravljati o vzrokih, ki so nas privedli tako dalet,
da smo zaostali v petju za najmanj dvejset ‘of. Tako
je pisal Anton Sever v V. Stev, «Nafega colnia»
(1. 1925.) pod naslovom: Nekaj bilance o nasem po-
vojnem delu. Ista revija je razpravljala v januarski
itevilki o pevskih tekmah, o njih pomenu in nameau
ter je postavljala za vzor slitne prireditve na Nem-
skem in Francoskem. Istofasno je napovedale za
mesec maj tekmo med goriskim pevskim zborem
«Mladika» s tremi drugimi zbori. V avgustu istaga
letnika so mislili o «okroznih pevskih prireditvahv
in tudi dolotili, kake pesmi naj se izherejo za take
nastope.

{Pevske tekme pa morame strogo loéiti od prire-
ditev, Kkjer so poleg domacega druftva sodelovala
tudi povabljena sosedna druitva).

V zadnjih letih se je tu pa tam izvriila % kaka
tekma, tako n. pr. v Bazovici, ali ko je ideja dobivala
polagoma svojo tofno obliko, je bila %e vsaka na-
daljna udejstvitev nemogoca,

Glasbene Sole.

V Julijski Krajini je bilo vsega skupaj fest glas-
henih Sol, od katerih o pa nekatere le zelo malo ¢asa
poslovale. Najdalje je vztrajala TrZaSka glasbena
matieca, ki je bila ustanovljena par let pred zaletkom
vojne, ki pa je kmalu po vojni ostala brez stalnih
prostorov. Pri Glasbeni matici je pouteval pec odhodu
prof. Topi¢a njen prejinji ravnatelj Viktor Sonc kla-
vir in solopetje. Kot utitelj klavirja se je izkazal za
zelo temeljitega, saj je vzgojil zelo marljivo klavirist-
ko Lampetovo, kot utitelj petja pa je bil vsekakor
preved &olski. Poleg ravnatelja sta poufevala za
tolgn debo skladatelj prof. Vasilij Mirk in dr. Evgen
Bune¢. Prvega poglavitno opravilo je kompozicija,
zaraditega je tam tudi pouteval predmete, ki spadajo
v to glasbeno stroko. Gosli je pouleval prof. Avgust
Ivanéi¢, edini izmed uditeljev, ki se je razun ravna-
telja bavil izkljuéno le z glasbo. Od njegovih uéencev
sta posebno znana vijolinista: Vrabec, ki je napravil
izpit na Bolonjskem korservatoriju, in Mali®. Poleg
fole je goiila matica par let orkester in pozneje zbor
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pod vodstvom mati¢nega ravnatelja. Zbor je nastopil
parkrat v dvorani «Tina di Lorenzo», tu pa tam tudi
o drugih prilikah, tako ob javnih produkcijah in
izletih. Prof, Ivanti¢ je pa poleg Sole gojil majhen
orkester iz samih loénih inftrumentov, ki je nastopal
ob produkecijah tako, da je bil program bolj pisan.

Neodvisno od TrZzaske glasbene matice je delo-
val v Gorici pod vodstvom Emila Komela — Custveno
izobraZcnega skladatelja in uditelja — «Pevsko in
~Feshono drusives, ki je imelo svojo folo v Trgovskem
domu. Gojilo je tudi pevski zbor in od ¢asa do Casa
orkester, (vijolin je u€il g. Lipizer). Emil Komel je
bil prvi na Goriskih tleh, ki je zatel odpirati pot slo-
venski moderni Ze mnogo pred vojno. V zadnjem ¢asu
so mu mlade in ¢ile moéi zastopile pot in Korakale
samozavestno pred njim,

Kot podruZnico Trzaske glasbene matice je odpr!
v Idriji vijolinist Karol Pahor svojo Solo. Ognjovit
temperament, navdufen do ekstaze za veako novo
idejo, je moral kmalu zapustiti svoje mesto, folo pa
zapreti. V vednem stiku s Srefkom Kumarjem in Kot
prvi vijolinist od mene ustanovljenega Kkvarteta na
lok je kmalu po kKontanih Studijah pri E. Vramu in
po Kontanem izpitu v Bolonji obesil torbico svojili
ciljev nekoliko vife kot drugi popreéni muziki. Za!l,
da je moral od nas.

Takisto je pod okriijem Trzaske gl. matice od-
prl v Cerknem glasbeno Solo uditelj Metod Peternelj,
silno ¢ustven ¢lovek, vijolinist in slikar obenem, ki
je zaslovel med izobraZenimi krogi bolj zaradi svojih
intarzij kot zaradi svojih glasbenih uspehov, ki pa
bodo doma imeli gotovo velik pomen.

Na Opéinah je wuditelj Mirko Logar ustanovil
istotako podruZnico, kjer je zbral kot vnet vijolinist
lep orkester iz ulencev in prijateljev. Nekaj je bilo
tudi pihal. Pripravil jih je za koncert, ali ostati je
moralo pri pripravah.

Takoj ob prevratu se je iz Nemdije, oz. Ceske
vrnil v nase kraje Sretko Kumar. Ustanovil se je v
Skednju pri Trstu, kjer je takoj odprl svojo glasbeno
folo, V kratkem ¢asu je bilo pri njem sredisfe vsega
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pravega muzikalnega zZivijenja. Ker so poloZile roie-
nice Srecku Kumarju v zibel najglobljo sréno izo-
brazbo od vseh glasbenikov, rojenih v Julijski Krajini,
ni ¢udno, da je njegova prikazen bila pri nas to, kar
ie komet na noénem nebu. Prijatelji, uéitelji, mia-
dina, kulturni delavei so s=e zbirali na njegovem
domu ob glasbeno-literarnih veferih; otroske, «ra-
mati¢ne predstave Cankarjevi veferi so se vrsili
vsako toliko pod silo njegovega neimmornega organi-
zacijskega duha. Zastavil je vedno svoje imetje in
svoj obstanek za to, ¢esar se jo lotil, nikoli v strahu.
da izpodleti ali pa, da bi bile Zrtve prevelike. () svo-
jem delu in ciljih piSe sam v Jadranskem almanahu
iz leta 1923. Ustanovil je s Stanom Kosovelom Pri-
pravijalni odbor drustva kulturnih delaveev, ustano-
vil Zvezin pevski zbor, bil dolgo ¢asa dufa Drama-
tifnega krozka v Skednju. Ugenci, ki o &li iz njegove
roke, niso veé izbrisali njegovega pelata s sebe, kajti
tako silen je bil njegov vpliv. Ta petat je neizhrisen
na programih njegovih mnogo&tevilnih koncertov
(okoli trideset koncertov v malo ve¢ ko dveh letih),
ki jih je priredil deloma sam, deloma s sodelovanjem
pevk (Avrelije Sancinove, Justine Kraljeve, Anice
Cokove) ali vijolinistov (Karla Pahorja, Mirka Lo-
garja, Karla Sancina in drugih). Ravno tako so bili
programi njegovih produkeij, ki =o se vriile po dva-
krat na leto (o Bozitu in ob koncu 3olskega leta)
enotni in na popolni umetnifki visini, navadno =z
razlago skladeb in skladateljev, k ¢emur smo morali
prispevati vsi prijatelji. Krona njegovega dela je bil
«Zbor ufiteljske zveze». Po par letih samostojne Sole
£o jo Sretko Kumar Konénoe pogodil s Trzadko glas-
beno matico in prekrstil svojo Solo v PodruZnico
Trzaske gl. matice, Ko jo prevzel vodstvo Pevskega
zbora Ljubljanske glasbene matice, je seveda opustil
Solo, ni pa zapustil pevekega zhora Utiteljske zveze,
dokler je le-ta smel Se delovati. Z njim je izginila od
nas najmarkantnejfa prikazen na glashbenem polju.
Vzgojil je mnogo ufencev, od katerih je najvefkrat
Javno nastopila Gita PBortolotti. Iz njegove :iole je
iz8la in je pri Pembaureju nadaljevala svoje Studije
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priznana Kklaviristka Karmela Kosovelova, Talenti-
rana Violeta Godinova se jo pred Casom izvila 1z
njegove Zelezne discipline, da sledi drugim svojim
viasih resnim, véasih muhastim ciljem. Mnogo obeta
tudi DuSan Martelja, ki je vso svojo krepko narav
vpregel umetnosti, kajti posvetil se je obenem kla-
virju, vijolon€elu in teoretskim studijam.

Tedaji za pevovedje in organiste.

Zborovanje pevovodij v Gorici dne 25. sept. 1924.
je sklenilo, da osnuje v naslednjih poéitnicah tecaj
za pevovodje in organiste. Vr8il se je od 27. julija
do 8. avgusta 1925. v prostorih Alojzijeviita, Vodstvo
tetaja je bilo poverjeno skladatelju in pedagogu
Emilu Adamiu. On je uéil glasb. teorijo po Battkeju.
Njegova ¢Cudovita Zivahnost in njegovo globoko
znanje sta v zvezi s prekrasno metodo podavanja pri-
ljubila ta predmet vsem, da so komaj Cakali, kdaj
pride njegova ura. To je bilo analiziranje, komponi-
ranje, diktat, harmoniziranje, variranje, petje, telo-
vadba in ne znam kaj vse ob enem — zadovoljnih in
sreénih obrazov pa vse polno. Harmonijo in kontra-
punkt je ué&il Rihard Orel, teorijo petja in izobrazho
glasu pa Frida S¢ekova. Dirigiranje je ué&il Srecko
Kumar, meni je bilo dolofeno za predmet sglasbeno
oblikoslovje», sem pa rajsi podal nekoliko razpravic
o glasbeni misli, o fraziranju, o Tartinijevemn pismu
o umetnosti in o Parsifalu,

Anton Sever, ki ljubi bolj zgodovino, je podal:
Zgodovinski razvoj slov. glasb. umetnosti. O koralu
je govoril duhovnik David Doktori¢ in o liturgiki g.
Tercelj.

Pouk je trajal Stirinajst dni po osem ur na dan.
kjer se je od vsake stvari nudilo najvaznejSe v zelo
kondenzirani obliki. UdeleZilo se ga je 21 rednih go-
jencev, ki so vsi odSli z Zeljo, da se tecaj o priliki
nadaljuje, Do danes se tefaj sicer ni vet odprl, ali
napravili so se Ze koraki za Se veljo pridobitev na
tem polju, Kateri je bil ta te¢aj le priprava in temelj,
namred za orglarsko folo, ki se bliZa uresnitenju.
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Podoben tec¢aj, le cisto lllll[lil(‘.(\ izveden, se jo
odprl v Trstu Ze v £ 1. 1924.-1925. in potem vsako
leto zopet. «Glasbena matica» ]e dala na razpolago
utne mocti, «Prosveta» je pa prevzela upravno stran.
Pouk se je vrdil od 15. oktobra do 15. marca. Vodil
jo teéaj ravn. Viktor Sonc, ki je tudi napravil naért
za posamezne predmete: teorijo, petje, klavir, takti-
ranje, poleg tega Se drustveno poslovanje — ti pred-
meti so bili v nafrtu za prvi in drugi letnik; za na-
daljnja dva pa: klavir, orgle, harmonija, petje, pouce-
vanje in dirigiranje pevskega zbora, gregorijansko
petje, latins¢ina, liturgike in glasbena zgodovina.
Glavni predmeti so se poucevali od nedeljah, Klavir
pa dvakrat med tednom za manjfe skupine. Prvi
letnik izkazuje 35 vpisanih gojencev, Kkojih Stevilo
se je do konca leta skrtilo na 27. U8ili so: Sonc, Ven-
turini, Mali¢, Vrabec in Lampetova., Ze po prvem
letniku je zamoglo pet gojencey utiti zbor v doma-
tem Kraju.

V naslednjem letu sta se odpria v tetaju dva od-
delka. Prvi je imel 12, drugi pa 28 (oz. ob koncu 20)
gojencev, Trajal je od 6. decembra 1925. do R maja
1926., klavirski pouk pa do 15. julija.

V Solskem letu 1926-1927 je imel tefaj Ze tri
po programu predvidevane oddelke. Zakljudil se je
teoretski pouk meseca maja, prakti¢ni pouk pa dva
meseca pozneje.

Prof. Vasilij Mirk je #e 1. 1925. izdelal zelo ob-
siren in natanéen naért za orglarsko Solo, ki pa je
zal iz gmotnih razlogov moral ostati na papirju.

InStrumentalna glasba.

Pri nas je bila glasba vselej bolj ljudska umet-
nost. Naravno je tedaj, da se je prava inStrumentaina
glasba gojila mnogo manj kot petje in to radi tega,
ker zahteva in3trumentalna glasha mnogo vetje pri-
prave, ucenja, poglobitve in denarnih Zrtev. Da se je
po stari rodoljubni Segi tu pa tam zbral kak tambu-
ragki zbor in da se je Stevilo vagkih glasbenih band
silno pomnoZzilo takoj po vojni — takrat ko smo
znali samo s plesom Boga hvaliti — ni treba niti da
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omenjam, ali ¢ustva ki so jih take skupine razvijale,
so zadeniala pri petah in Kon¢ala pri litrih..

Vendar pa se je tudi na tem polju pri nas za-
tela kazati pomlad v najlepfem cvetu.., Sretko Ku-
mar je imel klavirski Koncert v vsaki ve&ji vasi.
Njegove vzorne produkcije, nastopi gojencev trzaske
«(GGlasbene matice» in goriSkega «Pevskega in glasbe-
nega drudtva», orkester trzafke «Glasbene maticen,
ki je zal trajal le malo fasa, in orkester «Pevskega in
glasbenega drudtva» v Gorici in razni taki poskusi
drugod. predvsem pa v Idriji, so pokazali dovolj jasno
voljo do dela tudi na tem polju.

Zaznamovati imamo silno veliko Stevilo instru-
mentalistov, velje kot se je kedaj poprej pojavilo.
Kde jih bo na‘tel vse. Zatnem s klaviristi: Kumar,
Kosovelova, Portolottijeva, Séekova, Lampetova itd.
Vijolinisti: Pahor, Logar, Ivanci¢, Pavleti¢, Vrabec,
Mali¢ in Se mnogo, mnogo drugih mlajih in zelo na-
darjenih, Kkakor Dufan in Vladko Sancin, Karel
Vekjet in drugi,

Mala ¢eta, ki si je nadela nalogo, da bo oddaljena
od prosvetnega vrvenja posegla v najtiSje globine,
je bil od mene zbrani kvartet. Takoj po vojni se je
sestavil tako: I. vijolin je igral Karel Pahor, II. Pav-
leti¢, vijolo Logar in vijolonéelo dr. Kranjc. Lotili
smo se Haydnovih kvartetov in igrali dvakrat javno
njegov G-mol kvartet. Ko smo se pa lotili Beethov-
novega zadnjega (op. 135.), ga nismo mogli veé pu-
stiti, napajali smo svojo dufo ob njem, dokler nas
ni usoda prehodno razdruzila.

Pozneie sem zatel zopet & kvartetom. Haydn,
Beethoven op. 135 in transcendentalne vizije op. 132.
so bile na programu. Kmalu smo ostali brez vijo-
lonéela in smo nadomestili ta part s klavirjem. Véa-
sih smo ostali Se brez vijole in tako igrali Bachove
koncerte (C-mol in D-mol) za dva vijolina in klavir
ali pa skladbe za vijolin in Klavir in pri tem smo 3o
danes... Pri nas jo z vsako re¢io kakor s sestrami sv.
Blaza.
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Skladbe ir muzikalne izdaje.

Vecina tukajSnjih nas&ih skladateljev ima svoja
dela v rokopisu in redko se zgodi, da se ta tudi na-
tisnejo, kajti vecinoma jih mora zaloZiti skiadatelj
sam.

Cerkvena skladatelja Bevk Gabrijel in Laharnar
Ivan imata skladbe v Cerkvenem glasbeniku. Pokoj-
ni KokeSar Ivan, najzmoznejsi delavec pri preporodu
cerkvene glasbe kakor po pravici poudarja «Mladi-
ka» iz leta 192i., je sicer izdal zbirko troglasnih
«Marijinih pesmi», ima pa vse polno blaga v roko-
pisih, posebno na Goriskem nabrane narodne pesmi.
Neka’ pesmi iz njegove zapuscine je predelal E. Ada-
mi¢ za mesan zbor in so se povsod z veseljem pele:
«Kaj pa delajo pticki?» in druge.

Devid Doktorié ima skladbe v Cerkvenem glas-
heniku ter je v tem casu izdal dve zbirki cerkvenih
pesmi in Se dve skladbi na ¢ast Svetogorski Kra-
lyici.

Vasilij Mirk je izdal kmalu po vejni lepo zbirko
klavirskih skladb, ki je do zdaj edina te vrste in po-
sebnega upoStevanja vredna, Ker zadenja izpolnjevati
vrzeli imStrumentalne glasbe. Sam ima %e veliko
&tevilo rokopisov, nekaj je izdajal v zborih «Ljubljan-
skega Zvona» (gl. Sirokov ¢lanek o sklad. Mirku v
«Nafem glasu» od lanskega leta!) in se je letos lotil
opere. Naj omenim le njegovo osmeroglasno mago na
storoslovenski tekst, ki jo je proizvedel v tej dobi
dvakrat z izbranim meSanim zborom,

Vinko Vodopivee, eden najpopularnejsih sklada-
teljev (gl. v «Peveu» &t. 9.-10. leta 1921. kratek ziv-
ljenjepis!) je izdal primeroma fe najveé po vojni:
«Staroslovensko maso», «Zbirko litanij», «Deset skladh
za moski in meSan zbor», «Osem moskih zborovs,
«Pet mefanih zborov», «16 evharistiénih pesmi»,
«Pevsko kora¢nico», «Zbirko orlovske himne in Slo-
venske straZe», «5 tantum ergo»; gotovo ima Se drugih
del v rokopisu.

Emil Komel ‘ma mnogo v rokopisu, po voini ima,
se mi zdi, eno samo pesem natisnieno v zbirki «Prvi



plameni», katero je uredil Sre¢ke Kumar in izdala
«U¢iteljska zveza». Sre€ko Kumar pa je zbral Se po-
sebno pesmarico za otroke po do tedaj nepoznanih
nadelih. Prekrasne pesmi zahtevajo &isto drugatnega
okusa pri otrocih in velike poglobitve pri onem, Ki
hote uditi. Zalozila je tudi to zbirko «U¢it, zveza».
Pevski oddelek «Prosvetne zveze» v Gorici je izdal
1. 1925. zbirko Sestih pesmi za mefani zhor, vse od
Emila Adamica, lepe in ne pretezke.

Rihardu Orlu je zaloZila «Ljublj. matica» «Zbirko
narodnih pesmi iz Bene&ije», v rokopisu pa ima Se
sonate in drugo.

«(xlasbena maticar» v Trstu je izdala «Petnajst
zborov» in s tem je &evilo najvaznejsih izdaj kolikor
toliko izérpano.

Jaz sam imam precejinje Stevilo samospevov in
nekaj klavirskih sonat, seveda tudi v rokopisu.

O zbirkah in na&h ljudeh, ki so onstran meje,
pa ne bom govoril, ker bi to prekoratilo delokrog
tega ¢lanka.

SKLEDP,

Tako Zivahno muzikalno Zivlienje je zahtevalo.
da se lotimo dela tudi na polju teorije. Jaz sam sem
med vojno prevedel tri izmed najnujneje potrebnih
Riemannovih u¢nih knjig, in sicer: harmonijo, kon-
trapunkt in prvi del kompozicije. Knjige seveda niso
bile tiskane, ¢Ceravno so potrebne kakor vsakdanji
kruh. Za bodoénost bi rad napisal «Primerjalno har-
monijo», izvirno delo po vzorcu Riemannove «Pri-
merjalne Klavirske fole», Kakor tudi «Zbirko este-
liénih spisovs», Ce bom nafel odmeva in opore pri
tistih, ki vodijo usodo naSega glasbenega Zivljenja,
Knjiga ni tedaj iz8la nobena. pa¢ pa tu pa tam poro-
cila (gl. jubilejno izdajo «Edinosti»!) ter krajsi ali
daljsi ¢lanki. Gotovo najved strokovnih élankov je
prinesel «Naj Colnié» v letih 1925, in 1926. izpod pe-
resa Antona Severa in Vinka Vodopivea.
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Menda v poéitnicah 1. 1924, sva potovala s Ku-
marjem po Istri in prisla v Velike Mune., Prekrasen
stas, lepi mladeni¢i, Se lepfa dekleta, ki pa imajo
Cisto moski glas. Pojejo navadno troglasno, najni%ji
bugari. Cudne so pesmi, Bog ve, kdo jih je prinesel
z Vzhoda v Krvi do tu. Zacetni akord je iz male in
velike sekunde, spev se giblje v fetrttonskih razda-
ljah. Napisati sva hotela melodijo, pa nisva mogla
in nisva znala. O uboga nasa udenost! Ves svet okoli
Mun se giblje, napreduje in nazaduje; Ci¢i pa po
svoje «kantajon...
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HRVATSKE PUBLIKACIIE.

Poteci hrvatske KnjiZevnosti i Stampe u Kraje-
vima, koji su iza svjetskog rata pripali kraljevini
Italiji pojavljaju se u najstarijoj dobi hrvatske knji-
Zevnosti uopée, Ne uzimajuci u obzir pisane knjizevne
spomenike administrativnog i crkvenog karaktera, i
u Stampanim knjigama iza izuma Stampe istarski su
Hrvati dostojno zastupani u povijesti hrvatske knji-
Zevnosti.

Prva stampana knjiga, koja. je do3la u Istru bio
je «Missale Romanum glagoliticum», tiskan u Mle-
cima godine 1483. glagolicom. Iza ovoga su se tiskala
razna izdanja glagolskih crkvenih knjiga, koje su
se upotrebljavale u ovim Krajevima, a Stampane u
Mlecima, u Senju, na Rijeci, a kasnije u Rimu.
Glavnu ulogu u na%oj knjiZevnosti za doba reforma-
cije igrali su reformatori: Stjepan Konzul Istranin
iz Buzeta, istarski svecenik Anton Dalmatin i Juraj
Cvetic iz Pazina, kKoji su u hrvatsKoj tiskari u Urachu
u Njematkoj od godine 1561-1564 izdali 12 knjiga
glagolicom, a nekoje od tih i latinicom. Te su knjige
crkvenog sadrZaja Sirili protestanti po slavenskem
jugu, a u Istru slali su ih u Pazin i Labin. Tiskano
je bilo 25.600 izvoda. Propaséu protestantske akcije
medju juZnim Slavenima slabo je dolazila u Istru
knjiga u nafem jeziku, jer ni sami sveéenici nisu
imali potrebitih slavenskih knjiga za obavljanja
vjerskih obreda. Tiskano je u Rimu i Mlecima raz-
nih misala, brevijara i rituala 3to glagolicom %to
latinicom. U XVIIIL stoljeéu tiskano je viSe Kknjiga
i rasprava vjerskog, neritualnog karaktera u Mle-
cima, koje su napisali i sastavili razni istarski
svecenici, osobito sa istarskih otoka.
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Do vece vaznoti dize se opet KnjiZevnost u XIX.
stoljeéu. Veé godine 1803. tiskan je u Belu rjecnik
«Ricsoslovnik Illiricskoga, Italijanskoga | Nimac-
skoga Jezika» od Josipa Voltiéa iz Tinjana kod
Pazina. Pismenost nije bila nikako razvijena, pa je
tek ilirski preporod zagrijao istarske narodne sve-
cenike i pismenc svjetovnjake da prionu uz knjigu
u narodnom jeziku. Od godine 1850. nastaje nove
doba za knjige i za ¢itaoce u ovim krajevima. Godine
1854. tadasnji Zupnik stolne crkve Sv. Justa u Trstu, a
poslije biskup Juraj Dobrila tiskao je u Trstu prvo
izdanje svog molitvenika: «Ofe, budi volja tvoja».
Molitvenik je bio u Istri tako obljubljen, da je do
danas dozivio 11 izdanja, a tiskao se je u Trstu, Betu
i Opatiji. Dobrila je kao biskup slao svedenicima za
puk hrvatske pastirske listove, Fran Josip Volarié
tiskao je godine 1850. u Trstu «Citanku za odrasle»,
dvije godine kasnije isto u Trstu «Ilirsku slovnicu»,
za poletne ufione» pa «Mali katekizam», «Veli Kka-
tekizam» i druge Kr¥éansko-uzgojne knjige. U Trstu
je god. 1863. &tampan «Talijansko-ilirski Reénik» od
Ivana Juradiéa iz Dubalnice, a god. 1865. njegov
«Talijansko-ilirski pucki biljeZnik», a na Rijeci 1878.
«Hrvatski odvjetnik»., Ivan Fiamin iz Opatije je na-
pisao i preveo viSe djela. Dobra njegova knjiga je
«Radnja ¢ovjeku duZnost i blagodat».

Nastupila je doba budjenja narodne svijesti i
time potrebe oruZja za izvrienje te misije, izdavanje
brofura i novina u tom smislu. U godinama 1869. i
1870, izaSao je u Trstu koledar «Istran», a god. 1870.
osnovao je Matko BaZtijan list za pouku i politiku
istarskih Hrvata «NaSu Slogu». List prve dvije go-
dine izlazi svakh 15 dana, a inafe je bio tjednik,
te je izlazio dugo godina u Trstu, a poslije u Puli.
«Nag%a Sloga» je prestala izlaziti radi pomanjkanja
personala u tiskari i radi evakuacije Pule polovicom
1915. Za dugi niz godina bila je «NaSa Sloga» jedina
dufevna hrana rijetkom broju svojih &italaca. U njoj
su suradjivali i objelodanili svoje prve proizvode i
svi istarski knjiZevnici, koji su kasnije do¥li do glasa
i auktoriteta na knjiZevnom polju. — Godine 1873.
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Dragutin Paréi¢ objelodanio je u talijanskom jeziku
<lovnicu slavenskoga, ilirskoga jezika K a vanredno je
zaduZio hrvatsku knjizevnost svojim dosada u nasen
jeziku najboljim rjeénicina: «Ilirsko-talijanskom ri-
jeénikom» tiskanim 1858. na Rijeci i «Talijansko- slo-
vinskim» (hrvatskim) iz god. 1867. Drugo i trece
izdanje tih rjeénika izaSlo je u Zadru 1874, i 1901,

Istarski knjiZevnici nisu suradjivali samo u
«NaSoj Slozi», veé¢ su dobro zastupani i u knjizevnim
listovima izvan Istre, tako u «Viencu», «Pobratimu»,
«Hrvatskoj Vili», «Balkanu». Koncem XIX. i pocet-
kom XX. vijeka imamo veé lijepi broj knjizevnika
iz Istre, Koji uzivaju svako priznanje kao pisci i pjes-
nici. U prvom redu odlikovao se kao pisac romana
i novela Eugen Kumié¢i¢ (Jenio Sisolski) iz Bersela.
Njegova djela je izdala «Matica Hrvatska» i «Biblio-
teka Hrvatska» u Zagrebu. U svemu su ta knjiZzevna
izdanja od 1879. pa de 1906. izdala 21 knjigu njegovih -
romana, novela i drama, od kojih su nekoje tiskane
do tri puta, a mnoge su prevedene na tudje jezike.
Predmete svojim djelima je uzimao iz Zivota istar-
skih Hrvata, primorskih Hrvata a i gradjana unu-
tradnjosti. Jak je istarski pripovijeda¢ Anton Tentor
iz Cresa, koji je godine 1904. tiskao u Puli u ti-
skari Jos. Krmpotica «Ljubav na prijevaru», kao i
knjigu «Iz zapadnih strana», a godine 1905, na Rijeci
«Beg Mirkos.

Danasnji na% ponos jesu: pripovijedaé Viktor
Car-Emin i pjesnik Rikard Katalini¢ Jeretov. Car-
Emin napisao je i izdao: «Pusto ognjister 1900.;
«Zimsko sunce» 1903.; «Usahlo vrelo» 1904.; «Kontesa
Nina», «Neznatni ljudi», «U mraku» — ove tri su
izasle 1906. i 1907.; «Iza plime» 1913.; «Pod sumnjom»
1913.; «Nove borbe» 1926, Djela su sva tiskana u Za-
grebu, samo zadnje u Beogradu. Rikard Katalini¢
Jeretov ima silesiju pjesama i manjih sastavaka po
syim knjiZevnim listovima. U posebnim knjigama je
izdao: «Prve pjesmer 1891,; «Mrtvoj sestri» 1894.;
«Mrtvoj} majci» 1895.; «Primorkinje» 1897.; «Zadnje
pjesme» 1895-1901. «S moje lire» 1884-1905. «Inje»
C1887-1903.; «Sa  Jadrana» 1908.; «Nafim morem i
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nafim Krajem» 1911,; god. 1923, sa Lujom Doriéi¢em
je izdao «Prife za djecur. Sada suradjuje u raznim
listovima, a u Trstu u «Vezu» i «Nafem Glasu»,

Kav pjesnika moramo napomenuti pazinskog
pro&ta Antuna Kalca (Nadan Zorin), koji je suradji-
vao u «Nafoj Slozi» sa pjesmama i pripovijestima,
a 1889, preveo Schillerovo «Zvono». Godine 1912,
uredio jo «Spomen-knjigu stogodidnjice rodjenja
hiskupa dra. Jurija Dobrile», koja je tiskana u Pa-
zinu, Nadalje je Anton Linardi¢ (Crvenko Bijelopla-
vi¢) iz MartindCice na Cresu tiskao u Krmpoticevej
tiskari u Puli pjesme «Prve laste» 1911. Uz ove ima
jo3 mnogo knjiZica, koje su pojedinci pisali za poli-
titke, administrativine i gospodarske upute i oba-
vijesti,

Najljepse narodne umotvorevine, narodne pjesme
sakupljene su u posebnoj knjizi, koju je «Naga Sloga»
izdala u Trstu god. 1880. pod naslovom «Hrvatske
pjesme, &to se pjevaju u Istri i kvarnerskih otocih»,

Hrvatsko uditeljstvo je izdavalo prije rata svoj
mjeseéni fasopis «Narodnu Prosvjetus, koja je izlazi-
la u Puli, a uredjivali su je Josip Baéi¢, Gaso Licul i
Vinko Sepié, Jedan dio utiteljstva se poslije odijelio
i izdavao Casopis za Katolitko uditeljstvo «Hrvatsku
fkolur, koja je izlazila prije rata i za vrijeme rata
u Pazinu. U tim su ¢asopisima suradjivali beletristic-
Kim i znanstvenim ¢lancima razni uéitelji i profe-
=ori u Istri. Veé¢ za vrijeme rata su prestala oba taso-
pisa. Proti uspjefnom razvitku i djelovanju «Nafe
Sloge» izdavao je u Liburniji oko g. 1895, «Pravu
Nasu Slogu» dr. Krsti¢ iz Arbanasa, koja je bila pisa-
na proti hrvatskom duhu i narodnoj svijesti. Za su-
zbijanje te novine izdavali su Hrvati u Opatiji «Na-
rodni list». Prije rata je u Puli u tiskari Laginja i
dr. izlazio «Omnibus» kao dnevnik u tri jezika (hrv., .
tal. i njem.). Pisao je u hrvatskom duhu, a izlazio
neredovito. Ve¢ prije nego smo u Puli imali dvije
nase tiskare izdavao je tamo bivdi kapelan ratne
mornarice Antun Jakié¢ «Il1 diritto croatos, pa «Il
Pensiero slavown, zatim «La pensé slave». Poslije je
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predao u Trst i nastavio sa svo)im listom «Slavenska
misao». Osim toga su prije rata u Trstu izlazili listovi
«Balkan» i «Tric¢anski Lloyd».

Za vrijeme rata, a iza kako je -prestao izlaziti
tjednik «Nafa Sloga» je Krmpoti¢ sredinom 1915.
poteo izdavati dnevnik «Hrvatski List». Odmah iza
rata, radi poznatih prilika, morale su prestati dje-
Jovati obe tiskare u Puli i time su prestale i nase
publikacije. — Na Rijeci je izlazio «Rijetki Novi
List» od 1808, (izlazi i danas kao «Susalki Novi
List»), koji je pred ratom i za vrijeme rata bio vrlo
ra&iren po Liburniji, a i po drugim krajevima Istre.

U Krku je godine 1899. poteo izlaziti gospodarski
i polititki list «Pulki prijatelj», koji se je godine
1911, preselio u Pazin u tiskaru Tiskovnog Drustva
u Pazinu gdje je ostao do 1920.

Sva ta izdanja dobro su vrfila svoju zadacu, ali
ni izdaleka knjige i publikacije, koje su se tiskale u
Istri nisu mogle udovoljiti potrebama naroda. Viktor
Car Emin, Rikard Katalini¢ Jeretov i Josip Kralji¢
uzorno su uredjivali i raSirili dje€ji list «Mladi
Hrvat» (prije «Mladi Istranin») od 1910. dalje. Djeca
su se nautila na &itanje pa su i iza dovriene skole
trazila knjige. I eto pomalo su polele prodirati u
Istru knjige hrvatskog knjiZevnog drustva Sv. Jero-
lima iz Zagreba. Premda prije rata nije bilo skoro
ni sela, u koje ne bi dolazile knjige Sv. Jerolima,
ipak je godine 1914, bilo u Istri samo oko 500
¢lanova tog izdavalkog druStva. I knjige Matice
Hrvatske dolazile su u lijepom broju u Istru, ponaj-
vife u gradove te uditeljima i svecenicima,

Svjetski rat radikalno je promjenio prilike. Nasi
su ljudi za vrijeme rata morali iéi po bijelom svijetu
kao vojnici ili kao bjegunci. Uz sva stradanja osje-
tili su i potrebu za dufevni Zivot. A poslije rata je
u ovim krajevima bilo tesko doéi do naSe knjige.
Domadcih naklada nije bilo, a od drugdje se je vrlo
malo naruéivalo. Tim je nastala i veéa CfezZnja za
knjigom. U koliko su izdavati i pozvani odgovorni
dio inteligéncije u Istri udovoljili toj narodnoj Fe#nji
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nek se razabere iz slijedeceg prikaza razvitka i sta-
nja Stampe u ovim Kkrajevima,

Tiskovno drustvo u Pazinu obnovilo je izdavanje
tjednika «Putkog Prijatelja», dok godine 1920, ti-
skara nije bila unistena, pa se list morao preseliti u
Trst u tiskaru «Edinosti», List je bio vrlo lijepo redi-
govan i u narodu dobro primljen, jer je on tada bio
jedina Stampana stvar u hrvatskom jeziku. No pisa-
nje lista nije dugo ostalo po ¢udi izdavatima
(Tiskovnom drudtvu u Pazinu), pa su sredinom go-
dine 1922. oduzeli uredniitvo i vodstvo lista prijas-
njim upravnicima t. j. istarskim odbornicima pol.
drustva «Edinost», a sami su nastavili s listom po
predratnom kalupu. Urednik «Putkog Prijatelja» je
bio najprije Anton Belanié, zatim Anton Ekar, pa
Sreé¢ko Jop.

Kad je politicko drustvo ostalo bez svog gla-
sila, u augustu 1922. pokrenuta je bila «Stara Nasa
Sloga», koja je izlazila do konca te godine. Opet su
se sloZzili «Putki Prijatelj» i «Stara NaSa Sloga», pa
je u januaru 1923. mjesto njih izadla «Istarska Rijed»
u tiskari «Edinost». Te je iste godine izdavalo Ti-
skovno drudtvo list «Istra», koji je imao biti kao
drustveni i gospodarski list, «Istarska Rije¢» je na-
stavila sa izlazenjem sve do danas, dotim su se &la-
novi Tiskovnog drustva od nje odijelili i potetkom
god. 1924. obnovili izdavanje tjednika «Pufki Pri-
jatelj», koji i danas izlazi kao glasilo kr&éansko-
socijalne struje.

Godine 1922. u januaru poceo je izlaziti svakih
14 dana «Mladi Istranin», namijenjen 3kolskoj djeci
i mladeZi uopce, a izlazio je u Trstu kao prilog
«Putkog Prijatelja», pa «Stare NaSe Sloge» i poslije
«Istarske Rijefi». Prestao je izlaziti koncem decem-
bra 1926. Kao gospodarski prilog «Istarske Rijedi»
izlazi svakih 14 dana «Narodni Gospodar». Podeo je
izlaziti pofetkom januara 1925. «Razumni Gospodar»
je gospodarski mjeseini prilog «Pufkog Prijatelja»,
koji izlazi od 1925. Zapravo je izlazio jo§ u godinama
1913. i 1914. Tada je bio bas na dostojnoj viSini i od
neprocjenjene koristi za nafe poljodjelce u Istri, jer



ga je uredjivao, odnosno najviSe u njem pisao direk-
tor poljodjelske skole u Pazinu gosp. Fran Trampuz.
Od marta 1926. izlazi u Trstu Zenski Casopis «Vezr
sa beletristiCkim i pouénim Stivom, a u vezi sa seos-
kim Zenskim potrebama. U svakom broju je prilog
crteZza za Zenske ruéne radove. Jedan dio lista nami-
jenjen je i za djecu, odnosno za majke kao uzgojite-
ljice svoje djece.

Izdanim Knjigama se ne mozemo pohvaliti, Ma-
leno je podrucje, da bi knjiga mogla cirkulirati u ve-
¢em broju, a otelfane su i prilike za raspatavnje.
osim Opatije nema u Istri ni jednog jedinog sela ili
grada,gdje bi mogao kupiti novinu ili knjigu u nasem
jeziku, Moze samo da pojedinac naru€i od izdavaca
Prva knjiZzica, zapravo brofura tiskana je u tiskari
«BEdinost» 1921, prigodom 50godignjice Franine i Juri-
ne i to u narje¢ju, Predsjednistvo ministarskog vijeca,
(Sredisnji ured za nove pokrajine) Stampalo je u Tr-
stu u Lloydovoj tiskari god. 1921, «Jedinstveni tekst
politickog izbornog zakona za nove pokrajine kra-
ljevine», Za godinu 1922, izaSao je u tiskari «Edi-
nost», a izdanjem Tiskovnog druftva u Pazinu koledar
ulstranine, Od godine 1923. izlazi svake godine
Narodni koledar za Istru «Franina i Jurina», izda-
njem ili Istarske KnjiZevne Zadruge ili Tiskare
«Edinost», a uredjen je vrlo probranim i zanimivim
materijalom, pa nije ni ¢udo, $to se silno rasirio po
citavoj Istri. I za godinu 1923. i 1924. je Tiskovno
drustvo izdalo maleni koledar «Istranin». Godine
1923. izdalo je Plelarsko drustvo u Pazinu, a tiskalo
u tiskari «Edinost» u Trstu knjizicu o péelarstvu
od dra. Sime Matejlica. «Istarska Rijeé» izdala je
godine 1927. «Zakon o javnoj sigurnosti i o za$titi
drZave» te popularni prikaz «Tuberkuloza ili suSica»
od Adamoviéa. U Stampi je «Kad se uZge mlada krv
i druge istarske pripovijesti» od Ernesta Radetiéa.

Poput Sv. Jerolima u Zagrebu osnovalo se u
Trstu drustve Sv, Mohora za Istru, koje je sa godi-
nom 1925. polelo izdavati knjige za svoje ¢lanove.
Iz potetka se pocéelo malenim brojem izdanih knjiga,
dotim se sada tiska dosta lijep broj izvoda, a prema



broju ¢lanova, koji su navedeni u drustvenom godis-
njem koledaru «Danici». Ove su knjige vise prak-
titne nego originalne. Za godinu 1925, je drustvo
izdalo: «Danicu», Kkoledar za god. 1925., «Istarsku
Pjesmaricu», «Uzor selo» i «Tri pripovijesti». Za go-
dinu 1926, je izdalo: koledar «Danicu», «Pravnu ¢i-
tanku» 1. dio od dra BrajSe, «Bozji vitez» od dra
Kr&njavija i «Sabrane pripovijesti» I. dio. Za godinu
1927. je izdalo: koledar «Danicu», «Pravnu éitanku»
IL. dio od dra Brajfe, «BoZji sirotan» od dra Krinja-
vija,«Kolagice» za djecu i «Sabrane pripovijesti» (srp-
ske, hrvatske umjetnitke i narodne pripovijetke). Za
godinu 1928, izdat ée drustvo «Danicu», «BoZju obja-
vur — bibliju i katekizam, «Veterinarsku ¢&itanku»
od dra Ravnika i jedan roman,

Za crkvene potrebe skrbilo je najprije Tiskovno
drustvo u Pazinu, a sada drustvo Sv. Mohora. Tako
je Tiskovno druftvo u Pazinu god. 1920. tiskalo u
Pazinu molitvenik «K mladosti vje¥noj» za djevojke
i «K mladosti vjetnoj» za mladice, a u Trstu je izdalo
molitve za djecu «Ofe nad». Isto je drustvo tiskalo
u Trstu godine 1924, X. izdanje Dobrilinog molitveni-
ka «O¢e, budi volja tvoja», a 1927. izdalo je drustvo
Sv. Mohora XI. izdanje.

Osim tih novina i knjiga dolaze medju istarske
Hrvate i slovenske knjige «Goriske Matice» te slo-
venske publikacije, u Kojima su objavljeni i nekoji
hrvatski ¢lanci. Tako hrvatske flanke donafa «Na$
(ilas», «Gospodarski Vestnik», «Gospodarski Listy,
«Pravni Vestnik», «Zenski Svet» i «Zbornik svecenika
Sv. Pavla», :
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FERDO KLEINMAYR :
NASA SOLSKA KNJIZEVNOST.

Reva je, da recem takoj in po pravici, in vendar
podaja ve€, negoli bi kdo pri¢akoval v prvem hipu.
Krog petdeset knjig, ki so iz8le v kratkem razdobju
gtirih, petih let, (1920—1925), kaZ%e seznam, &e se ni-
sem kaj ustel. Res, da so te knjige kaj razlitne vred-
nosti, vendar so jih na8i otroci vse prebavili, z vedji-
mi in manj&imi tezkotami, tako da je ostalo za njimi
menda malo sledu; cape in cunje in uéenost.

Slovanska %olska knjiZevnost v Italiji se omejuje
v povojni dobi le na potrebe ljudske in mestanske
Sole; za srednje in strokovne Zole je enostavno ni.*)
Kolikor je pa imamo, kaZe danes neko zgodovinsko
zakljufeno celoto, zato je vredno govoriti o nji; saj
tvori ona bistven del zgodovine nafega ljudskega
‘olstva.

Polom, ki ga je povzrodila svetovna vojna, je
postavil nafe slovanske Solnike, osobito pa ljud-
skoSolske utitelje pred teZavno, vendar silo mi-
kavno nalogo, da sestavijo novi Soli novih knjig. Za-
vedno uéiteljstvo se je lotilo te naloge z vso resnostjo.
% Vso privzgojeno in podedovano temeljitostjo ter z
globokim umeévanjem svoje odgovornosti napram
Soli in folstvu. In refilo jo je fastno; njegovo vztrajno
delo je podalo preko raznih ovir mmnogo lepih sadov
in obljubljalo je Ze lepSih. Nafelo teh skromnih kul-
turnih delavcev je bilo: Vprvo ne prenaglimo se, pri-
krojimo najprej staro sofasnim zahtevam, a poleg
tega pritnimo takoj ustvarjati povsem novo, ki bo res
trajne vrednosti! Kar smo dobili smotrenega in izvir-

*) Pa¢ pa se sestavlja v zadnjem .Casu slovenska Citanka
zgmpgml‘.e':an]e sloveni¢ine kol lujega jezika na italijanskih sred-
nj oQlan.
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nega od tega dela, ni prevel ali je precej; tri sloven-
ska berila so in dve hrvaski, plod «U¢iteljskega od-
seka za sestavo slov. Solskih knjig.» I1z3la so vsa v
zalozbi «La Editoriale Libraria» v Trstu. Tem knji-
gam lahko pripisujemo vi§jo pedagosko didaktitno
vrednost, pa tudi literarno, saj so jim jo pripisali Ze
drugi ocenjevatelji, tudi uradni. To delo, ki je bilo
tedaj jedva v razmahu, je prenehalo z ukinitvijo slov.
jezika kot unega jezika na ljudski Soli. Ali dostojno
je, da se ga spominjamo nekoliko.

Uradna okroZnica Generalnega civilnega komisa-
rijata za Julijsko Bene&ijo, Solski oddelek, od 9.
maja 1920. Stev. 311/3904 je pozvala uditeljstvo k se-
stavi podrobnega uénega natrta ter uénih Kknjig.
OkroZnica je bila tiskana v obeh jezikih in je Se
danes res vredna, da jo €lovek precita. Junija mese-
ca istega leta je prejela bivsa «Zveza slov. uéit. dru-
stev» v Trstu odlok od civilnega komisarijata v Trstu
glede bodotega odseka za sestavo slovenskih in hr-
vaskih Solskih knjig. Izbrala je Solska oblast iz raz-
nih okrajev 15 slovenskih in 16 hrvaskih Solnikov.
0Od teh se je pozneje odzvalo le pet slov. Solnikov in
dva hrvagka, pristopili pa so zato nekateri drugi. Ze
18. junija istega leta je imel odsek svojo sejo in si je
voble porazdelil delo. Ker sta med tem ¢asom dva
slovenska uéitelja (A, G. in I, D.) Ze predelala Widro-
vo Prvo berilo, Gabrfekovo Drugo berilo in Josin-
Ganglovo Tretje in Cetrto berilo, se je pokazala naj-
prej nujna potreba Petega berila. Sklene se, da se to
najprej spiSe. «Utiteljski List» od 16. novembra
1920. prina3a Ze podroben in tofen nadrt za sestavo
Petega berila, ki ga je sestavil pisec tega, kakor je
tudi sestavil na¢rte za poznejSa niZjerazredna berila.
Jezikovno uredniitvo je prevzel pesnik Janko Samec.

To je bil zatetek. Nato je %lo naprej s polno paro.
Odsek je predlagal naufnemu ministrstvu v Rimu
rokopis za rokopisom, slovenska in hrvasSka berila,
slovnice, ratunice. Odgovori so bili povoljni in tudi
ne. Preurejalo se je in prenarejalo. Skleptno je do-
segel odsek potrditev za tri izvirna slovenska berila
in dve izvirni hrva&ki. V tem je prifla nova, Gentili-



jeva Solska reforma od 1. 1923, Vse odobritve uénih
knjig so bile razveljavijene, predloziti jih je bilo tre-
ba vnovié. In odsek je predloZzil izvirne in predelane
knjige. Uradni odgovor je bil tale:

Prvo berilo, po K. Widru predelano: «Hvalevred-
na in previdna je izbira ter razmestitev besed in re-
kel, ki pospeSujejo branje in pisanje; dobre so one
strani, ki so posvefene prvemu branju.......... Se po-
trjuje.»

Drugo berilo, F. Kleinmayr in H, Medi¢: «V jas-
nem, priprostem in silo pravilnem jeziku govorita
pisatelja duhu in srcu mladine........ Po privliaénem
nadinu, nikakor ne pedantnem, s katerim so sestav-
ljena posamezna berilca v Knjigi, se to berilo mnogo
priblizuje duhu, ki preveja nove natrte......... Se po-
trjuje»,

Tretje berilo, Krapseva, Lo¢niSkar, MikuZ, Daneu
i. t. d.: «Izbor pripovesti in pesmi je vobée dober.»
Zavrata pa se del realnih ved. Ni potrjeno.

Cetrto berilo, predelano po Josinu in Ganglu, se
zavrata, ker je «ofividno preprosto in povrino prila-
godenje novim polititnim razmeram nekega besedila
ki se je rabilo Ze v avstrijskih folah.»

Peto berilo, Danev, Keni¢, Kleinmayr, KrapSeva
i. . d., je emala enciklopedija.... Podajanje je jasno
in prozorno, ali festo presuhoparno posebno v zgodo-
vini in zemljepisu»», ki vobfe ne odgovarjata seda-
njim razmeram. Zato se knjiga ne odobri.

Citanka (hrv.) za prvi razred, Fran Baf. Ocena jo
vobte zelo hvali, zasleduje pa v nji nekaj mehanizma.
Brez tega bi bila knjiga posebno v drugem delu, ki
pokazuje neobitne vrline, najboljfa. Se odobri.

Citanka (hrv.) za drugi razred, Avgust Rajéié.
Dasi dokazuje spisatelj mnogo folske prakse i. t. d.,
vendar se zgublja preve® v podrobnosti. Se odbije.

Roma locuta! Nato je odsek povzel z novim
delom. In res je Ze pripravil nekaj drugih natisov,
povsem v smislu novega uénega reda. Tako je bil
potrjen od ministrstva drugi natis slovenskega Dru-
gega in Tretjega berila. Znani odlok iz leta 1923. o
uénem jeziku pa je prekinil tudi nadaljnje delovanje
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knjizevnega odseka. Skozi roke ¢lana tega odseka
je el tudi prevod Benolli-Fiaminovih Raunic, ker
0 nafe ljud, fole potrebovale tako knjigo in je od
odseka predioZzeni rokopis izvirnih radunic, sestav-
ljenih po Ant. Kutinu, leZal precej ¢fasa po mizah
recenzorjev. Sicer so Kutinove rafunice, prvi in
drugi del vsaj, konéno tudi prejele ministrsko po-
trdilo, ali tedaj je bilo za tisk Ze prekasno. Tudi
korekturo verskih Knjig je opravil &lan tega odseka
in marsikatero drugo manjSe delo. Spal odsek tedaj
gotovo ni.

Poleg delovanja tega odseka in preko njega pa
so rasle Cesto kaj bujno pisane gobe po dezju, eno-
dnevnice, ki jih lahko veinoma oznaéimo kakor
otroke Spekulacije zaloZniSkih podjetij. Pisali so
slovenske in hrvaske Solske knjige ljudje, ki niso
poznali in niti danes ne poznajo teh jezikov. Ali
knjige so se tiskale, so izSle in so se razprodale, ker
na tem polju je bila sufa velika. Nekatere so dobile
tudi zafasna potrdilo od ministrstva v Rimu, defini-
tivnega pa od teh zmasil, vsaj onih v slovenskem
jeziku, ni prejelo nobeno. Odve¢ bi bilo, da bi navedel
vse tozadevne uradne ocene, dasi so v gotovem oziru
precej zanimive, naj sledi sledeca tipitna:

1z ocene C¢Citanke za III. razr. «Na dezeli» —
Mario Pasqualis: «Tiskovne napake delajo nemogoto
vsako to¢no sodbo o jezikovni pravilnosti tega berila.
Vobée pa je vtis, Ki ga knjiga podaja, najbolji. Ko se
definitivno izéisti jezik, bo moZno bholje spoznati
prikupljivo priprostost, ki oznaduje knjigon» — Se
potrjuje za eno leto®).

Sledi naj po tem kratkem uvodu ¢im bolj moZno
tofen seznam, kaj nam ponuja slovenska in hrvaska
knjiZevnost na folskem polju v Julijski Krajini, Ni
mnogo, ali marsikatero kleno zrno je vmes:

¢ A. Slovenske:

1.) Berila za slovenske ljudske Zole v Italiji; -priredil utitelj-

ski odsek za sestavo slov. Solskih knjig:

*) Glede navedenih in drugih ocen glej: ,Relazione sui
tesli scol. in uso nelle nuove provincie®, izdaja minisirsiva za
javni pouk, Roma 1924, —
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Drugo berilo in slovnica za drugi razred ljudskih 3ol. Sesta-
vila: Ferdo Kleinmayr in Hinko Medi&; jezikovno uredil Janko
Samec. (Slovniski del sestavil Engelbert Gangl.) Zalozniitvo:
La Editoriale Libraria, Trst 1923. — Drugi nekoliko spremenjeni
natis brez slovnice, 1. 1925,

Tretje berilo za tretji razred ljudskih 3ol. Sestavili: Sido-
nija Krapdeva, Fran Loénifkar, Matej MikuZ, Ivan Daneu,
Andrej Kenié, Ferdo Kleinmayr. Jezikovno uredil Janko Samec.
Trst 1923, — Drugi nekoliko spremenjeni natis in brez snovi
iz realij preuredila Ferdo Kleinmayr in Ivan Daneu, 1. 1925.
Zaloinistvo kakor zgoraj,

Peto berilo za peti in festi razred ljudskih %ol. Sestavili in
uredili: Ivan Daneu, Andrej Keni&é, Ferdo Kleinmayr, Sidonija
Krapieva, Fran Loénidkar, Matej MikuZ, Janko Samec.

Zalozniitvo kakor zgoraj, Trst 1922, Tisk za vse te tri
knjige: Officine grafiche de la Editoriale Libraria.

2) Ponatisi, oziroma sodobno preurejene uéne knjige:

Drugo berilo po Gaberikn preuredila slovenska uéitelja.
ZaloZnidtvo: Trevisini, Milano, 1. 1920.

Tretje berilo za tretji razred obé&ih ljudskih 3o0l. Po M. Jo-
sinu in E. Ganglu preuredila slovenska uéitelja. ZaloZn.: Trevi-
sini, Milano, 1. 1920,

Cetrto berilo za &etrti razred obé&ih ljudskih sol. Po M.
Josinu in E, Ganglu preuredila clovenska ué&itelja. ZaloZn.:
Trevisini, Milano, 1. 1920,

Prvo berilo za prvi razred obé&ih ljudskih 3ol. Po K. Widerju
preuredila slovenska uéitelja. Zalozn.: Trevisini, Milano, 1920.

Zaéetnica za slovenske ljudske 3ole. (Ponatis starejiega
Abecednika, menda Moénikovega, z malo spremembami in
dodatki,) ZaloZniitvo: Licinio Cappelli v Trstu, Tisk: Edinost
v Trstu. Brez letnice.

Katoligki katekizem ali kritanski nauk. (Ponatis «Velikega
}l(_atekizma z dodatkom.) Zaloznistvo: La Editoriale Libraria,

rst.

Panholzerjeve: Male zgodbe sv. Pisma.

Panholzerjeve: Velike zgodbe sv. Pisma.

Oba ponatisa v zaloiniftvu: La Editoriale Libraria Trst.

Vse te knjige verske vsebine je potrdil trZaski skofijski
ordinarijat.

Fizika in kemija za me3Zanske fole v treh stopnjah. (Spisal
Senekovié.) (Enostaven ponatis iste publikacije v J aviji
s spremenjeno naslovno stranjo.) Edit. Libr.,, Trst 1921,

Prirodopis za meiéanske Sole v treh stopnjah. (Spisal Ma-
ch«% Kakor zgor:j.) :

tisnjeno je zaloZnistvo: Editoriale Libraria v Trstu, I. 1921.

3.) Prevodi:

* Raéunica za ljudske #ole. Spisala: F. Benolli in L Fiamin,
prevedel Ferdo Kleinmayr, I. del. Zaloin.: La Editoriale Libra-
ria, Trst 1922, Tisk: Tipografia Sociale, Trieste,



Radunica za ljudske #ole, drugi del; ista trelji del; ista
Cetrti del; ista peti del. Avtorja in prevajatelj isti, zaloZnistvo
in tiskarna ista, Letnica ista.

4) V rokopisu od uénega ministrstva v Rimu odobrena $ol.
knjiga, ki pa ni prila veé do tiska: Anton Kutin: Raéunica za
prvi in ista za gi razred. — Ce sem prav obveilen, sta tc
dve radunici iz8li menda v Jugoslaviji.

5.) Knjige raznih sestavljalcev:

Drugo berile za obée ljudske 3ole, Sestavil Dr. prof. A. De
Micheli. ZaloZnistvo: Licinio Cappelli, Trst. Brez letnice. Tisk:
Silvio Spazzal v Trstu.

Drugi natis, tisk: Edinost v Trstu.

Tretje berilo za &tiri in veérazredne obée ljudske 3ole.
Avtor in zaloZnik ista. Tisk: Silvio Spazzal v Trstu, Brez letnice.

Ceirto berilo za §tiri in veérazredne obée ljudske Sole. Avtor
in zaloZnik ista. Tisk kakor zgoraj. Brez letnice.

Peto berilo za obde ’}iudske Sole. Avlor in zaloZnik ista.
Tisk: L. Herrmanstorfer, Trst. Brez letnice.

Sesto berilo za VI, VIL in VIIL. razred obée ljudske 3ole.
Avtor in zaloznik ista. Tisk: Edinost v Trstu. Brez letnice.

Na deZeli, &itanka za Il. razred slovenskih ljudskih %ol v
Italiji. Sestavil: Mario Pasqualis, zalozil Mondadori v Milanu.
Brez letnice.

Na deZeli, ¢itanka za lll. razred slovenskih ljudskih ol v
Italiji. Avtor in zaloZnik ista. Leta 1923,

6.) Pomoine in posebne knjige:

Zgodovina Italije. Spisal V. Bandelj. Zaloznitvo: Istituto
editoriale scientifico v Trstu, 1920,

Nuovo metodo pratico per l'insegnamento della lingua ita-
liana nelle scuole d'altra lingua. Spisal: Mario Pasqualis, zaloZil
Mondadori, Milano, 1923,

{Ima tu in tam slovenski prevod pod érto.)

B. Hrvagke:

1.) Berila za hrvaske ljudske Zole v Italiji, priredil ugitelj-
ski odsek za sestavo slov. Solskih knjig:

Citanka za L razred, 1. 3kolsko ifte hrvatskih puékih
jkola. Spisal: Fran Baf. Zaloiniitvo: Editoriale Libraria v
Trstu, 1. 1922,

Citanka, slovnica, pismene vjezbe i pofetna stvarna obuka
za IL razred, Il skolsko godiste hrvatskih puékih 3kola. Spisal:
Avgust Rajéié. Zaloiniitvo in letnica kakor zgoraj.

2) Knjige raznih sestavljalcev:

Na rodnoj grudi, poéetnica ili prva &itanka za opée pucke
SBI::Ie.I Sestav:jl: prof. Arturo Cronia, zaloZil: Trevisini, bﬁlano.
z letnice.
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Na rodnoj grudi, druga &itanka za opée puéke 3kole. Avior
in zaloznik ista. Brez letnice.

Na rodnoj grudi, treéa &itanka i t. d. Avtor in zaloznik ista,
In prav tako tudi:

Na rodnoj grudi IV. &itanka.

Prva &itanka za hrvatske tkole u [taliji. Sestavil Mario
Pasqualis. Zalozil Mondadori v Milanu. Brez letnice.

Na polju, druga &itanka za opée ljudske 3kole u Italifi.
Avtor in zaloZnik ista. Brez letnice.

Na polju, &itanka za treéi razred. Sestavila Mario Pasqualis
in H. Urbanaz. Zaloinistvo isto. Brez letnice.

Radunica za opée putke hrvatske skole L, IL, IIL dio.
Sestavil vse tri dele Antonio Comar, zaloZil Mondadori v
Milanu, 1. 1923,
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NABOZNE PUBLIKACIJE.

Tudi Stevilo naboZnih publikacij, ki so izSle v
povojnih letih v Julijski Krajini, je precej veliko.
Iz8le so po velni v zelo visoki nakladi; v tem oziru
prednadijo molitveniki in Kkatekizmi, Veliko veé&ino
teh izda) je oskrbela Katolika knjigarna (odnosno
KatoliZko tiskovno drustve) v Gorici,

Publikacije zgoraj omerjcnega zaloZniSiva so:

1.) Na Sveto goro. Zgodovina Sy, ﬁre z majniskimi pre-
misljevanii. 1924, 270 strani. Spisal Dr. M. Brumat.

2)) Dve uri kriCanskega nauka, 30 strani debela knjizica,
ki obsega poglavitne resnice in molitve, pripravne za recita-
cijo v 2 zborih v 3oli in v cerkvi. 1926,

3.) Molitve za Markovo. 20 strani obsegajoca brosura z
molitvami, ki se opravijajo v pro¥njih dnevih. 1926,

4.) Mali streinik. Navodilo za cerkvene streinike. 1926.

5.) Mali katekizem. Tri izdaje: 1923, 1926, 1927,

6.) CeiCenje svetega Resnjega Telesa. 1926. Brosura.

7.) Pota Marijina. Spisal dr. M. Brumat. Knjiga za kritan-
ska dekleta. 1926.

8.) Marija v senci nadih dni. 31 majniskih govorov. Spisal
Stanko Stani&. 1927.

9.) Oge nad Molitvenik. 126 strani. 1927.

926“” Angeltek. Najmanijii slovenski molitvenik. 192 strani.
1

11.) Zdrava Marija. Molitvenik. 190 strani, 1925.

12.) Kam gred? Molitvenik., 200 strani, 1927.

3 l&#ﬁodi se Tvoja volja. Molitvenik. 430 strani. I iz-
aja, 1927.

, 14) Za Jezusom. Molitvenik, 256 strani. 1926.

15.) Re#i dufo. Molitvenik z velikimi &rkami. 396 strani.

1926.

16.) Moje molitvice. Zbirka najpotrebnejiih molitvic. Zbral
Virgilij Scek. 1927.

17.) Ljudsko petje v cerkvi. Sestavil Alojzij Filipi¢, 1927.

18.) Cedenje najsvetejega Zakramenta, (Druga ura Ces-
denja.) 1927,
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19,) Ceidtenje Srca Jezusovega. (Tretja ura &eidenja.) 1927.
20,) Ce3enje Matere BoZje. (Deveta ura Eedéenja.) 1927.
21.) Obrednik Marijinih druzb, 1927.

22,) To kristjanske u&ilo po razoanskeh ta s tega kate-
kizma, kuaZenega od tega svetega O&& papeza Pija X., predano
od jera Jozefa Kramaro, kapelana v Osojanih.

Vse knjige in brosure, ki jih je izdala in zalozila Kato-
liska knjigarna (odnosno Katolitko tiskovno drustvo) v Gorici,
so bile natisnjene v Katoliski tiskarni v Gorici.

_Par naboznih knjig je izdala tudi Narodna tiskarna v Go-
rici in sicer:

23) Srce v Bogu. Molitvenik za mladino. Priredil masnik
kapucinskega reda. Tiskala in zaloZila Narodna tiskarna v
Gorici, 1919, 130 gtrani.

24) Mali katekizem ali kriCanski nauk. V Gorici 1919,
Tiskala in zalozila Narodna tiskarna. 68 strani.

«Goriska Maticas je izdala:

25) Bogu, kar je boZjega. Priredil F. S. Finigar. Druga
pomnoZena izdaja s posebnim ozirom na Slovence v Italiji. 1923.
Izdala Goriska Matica. Tiskala Narodna tiskarna v Gorici.
304 strani.

«La Editoriale Librarias v Trstu je zalozila:

26.) Katoligki katekizem ali kriCanski nauk.

21.) Panholzerjeve: Male zgodbe sv. Pisma.

28,) Panholzerjeve: Velike zgodbe sv. Pisma.

(Natan¢nejse podatke o teh treh knjigah prinasa &lanek
«Nasa Zolska knijizevnosts izpod peresa F. Kleinmayra v pri-
éujodem zborniku.)

O hrvatskih naboinih publikacijah poroda A. L v &lanku
«Hrvatske publikacijes.

Teh 28 publikacij pri¢a, da je bilo zaloZniStvo
v tej smeri, posebno v primeri s Stevilom publikacij
ostale vrste, zelo agilno. Preprifan sem, da je ta ali
ona teh publikacij doZivela po vel izdaj, Cesar pa
danes nisem mogel tofno ugotoviti. Ta ali ona na-
boZna brofura ali knjiga je morebiti iz8la v samo-
zaloZzbi prav na tiho in je bila naglo razprodana, da
je danes mi ved na knjiZnem trgu, zato tu manjka.
V interesu stvari same bi bilo dobro, e me kdo
opozori na take morebitne pogreske, da jih prihod-
nji¢ popravim, tako, da bo vsaj vrsta zbornikov «Luéi»
kolikortoliko biblijografsko zanesljiva.

oo
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KNJIZNE 1ZDAJE V LETU 1927.

Pricujofe vrstice so dodatek k &lanku «Sloven-
ske knjiZevne izdaje v Italiji», ki ga je prinesel prvi
«Zbornik»; treba ga bo leto za letom izpopolnjevati,
da bomo imeli na tem mestu stalno celotno sliko
knjiZevnega dela pred o&mi, V tem &lanéitu je na-
vedenih tudi par knjig, ki sem jih v prvem Clanku
pomotoma pregledal ali pa sploh nisem vedel zanje.
Tako imam pred seboj malo brofure «Na Skalnici»'),
igro s petjem v petih dejanjih, ki jo je spisal in izdal
v samozaloZbi na& dramatik-avtodidakt Dragotin
Vodopivec. — Druga pozabljena knjiga je «Spomin-
ska knjiga ob 70-letnici prevzv. dr.ja Fr. Sedeja, kneza
in nad8kofa v Gorici»?). — ZadruZna zveza v Gorici
je izdala Knjigo «Sirarstvor?), ki jo je spisal 1. Pevec.
Knjigarna J. Stoka v Trstu je izdala KnjiZico «Na-
rava in Kultura starih Slovanov»') v prevedu dr.
Joahima RaZma.

Nekatere knjige nosijo datum prejinjega leta,
a so dejansko izSle Sele v letu 1927. Par takih knjig
ima KatoliSka knjigarna (odnosno Katoli¥ko tiskovno
drudtvo) v Gorici: «Mladini»®) Ksaverja Me&ka s fak-
similom in sliko ter uvodom Venceslava Beleta; «Pra-
vilni in nepravilni glagoli»®) Pavle Makudeve. — Isto-
¢tasno z Mohorjevimi knjigami je izdala Katoliska
knjigarna ob8iren zgodovinski roman dr. Ivana Preg-
lja «Tolminci»”) (popravijen roman «Tlatani», ki
je izhajal svojas v «Domu in Svetu»). Knjiga ima
dodan pisateljev faksimile.

Spomladi se je osnovala v tiskarni «Edinost» v
Trstu knjizevna druZina «Lu», ki si je nadela za
nalogo, izdajati po moZnosti parkrat na leto po eno
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izvirno povest, po en prevod iz svetovne literature
in Zbornik znanstvene vsebine. Pod Krilatico «kres-
nice» je izSla o kresu prva serija knjig, in sicer pod-
pisanega pastirska zgodba iz petnajsiega stoletja
«Kresna not»*), Dostojevskega humoreska «Tuja Zena
in mo# pod posteljo»®) s pisateljevim Zivljenjepisom
ter «Lué»), poljudnoznanstveni zbornik z vrsto ¢lan-
kov. Kot izdajateljica je podpisana tiskarna «Edi-
nost» v Trstu. Poleg tega je izdala tiskarna «Edinost»
Se roman Krizanovske «Nemeza»'), (ponatis iz pod-
listka «Edinosti»); podpisanega «Jakec in njegova
ljubezen»'?) {ponatis iz podlistka «Edinosti»), in «Ve-
nec domadih pravljics'),

«Goritka Maticar» je izdala «Koledar za 1. 1928.»")
v novi opremi; dr. Justa Bacarja «Zdravje in bolezen
v domadti hidi»"), I1. del; Gabrijela Majcena poljudno
znanstveno knjigo «Zgodovina nadih '‘domatih Zivali
in pitomih rastlins"%); Slavéevo povest «Zupan 2Za-
gar»') in neobvezno podpisantevega romana «Zna-
menja na nebu» prvo knjigo: «Krvavi jezdeci»"),

Goriska Mohorjeva druzba je izdala sledefe Knji-
ge: «Koledar za leto 1928.»") v novi opremi M. Gaspa-
rija; Jaklievo povest «Ob srebrnem studencu»®);
dl;. Antona Ravnika «Kako zdravimo Zivino»™); Fi-
lipa Tertelja «Za domadim ognjistem»®), «Zgodbe
svetega pisma stare zaveze»™).

V samozaloZbi sta iz&li dve knjigi: oblikovno
in vsebinsko lepe «RoZice svetega Frantiska»™), ki
jih je prevedel dr. Alojzij Res in opremil Tone Kralj;
dr., Andreja Pavlice «Gospod Luka»®™),

To so letoSnje knjiZne izdaje. Pripomniti imamo
le 8¢ nekaj obifajnih koledarckov, ki izidejo vsako
leto: «Vedez»™) za leto 1928, ki ga je izdala knjigarna
Stoka v Trstu; knjigarna G. Carducei v Gorici je
izdala «Vseznalca»™), Zepni koledarfek za leto 1928.;
uprava «Gorifke StraZe» v Gorici je izdala «GoriSke
pratiko»®) in uprava «Malega lista» v Trstu «Ljudsko
pratiko»®) za leto 1928. «Zepni koledarifek»") za
leto 1928, je izdala tiskarna «Edinost» v Trstu,

— 100 —



') Na skalnici, igra s petjem v petih dejanjih. Spisal Dra-
gotin Vodopivec, Samozalozba. Tiskala Narodna tiskarna, Go-
rica 1922,

?) Spominska knjiga ob 70 letnici prevzv. drja Fr, Sedeja,.
kneza in nadikofa v Gorici. Izdala Katolitka knjigarna v Go-
rici.' tiskala Zadruina tiskarna. (Knjiga ni bila na knjizevnem
trgu).

i) I. Pevec, Sirarstvo, Izdala in zalozila Zadruina zveza v
Gorici. Natisnila ZadruZna tiskarna v Gorici, 1926,

') Narava in kultura starih Slovanov. (XIV. p vie kul-
turnega oddelka slovanskih staroiitnosti) Napisal Lubor Nie-
derle, profesor Karlove univerze v Pragi. S pisateljevim dovo-
lienjem iz &eiline prevedel dr. Joahim Razem. V Trstu. Izdala
in zaloZila knjigarna in papirnica Stoka. Tiskala tiskarna
«Edinosts v Trstu, 1926,

9) Ksaver Mesko, «Mladini». Z ilustracijami Milka Bam-
bia. (Pisateljeva slika, faksimile in uvod Venceslava Beleta).
Izdala Katoliska knjigarna v Gorici. Tiskala Katolika tiskarna
v Gorici. 1927,

¢} Pavla Makuc, Pravilni in nepravilni glagoli. Zalozila
Katoliska knjigarna, natisnila Katolika tiskarna v Gorici. 1926.

’) Tolminci, zgodovinski roman, spisal Ivan Pregelj. Go-
rica 1927, ZaloZila Katoliska knjigarna v Gorici. (S pisatelje-
vim faksimilom; ovitek je risal Lojze Spacapan,)

%) France Bevk, Kresna no& Trst 1927, Knjizevna dru-
iTinn «Lu&s. Tiskala, izdala in zalozila tiskarna <Edinosts v

rstu.

%) F. M. Dostojevskij, Tuja Zena in moZ pod posteljo. Trst
1927. KnjiZevna druzina «Lué». Tiskala, izdala in zalozila ti-
skarna «Edinosts v Trstu. (Vsebina: Dostojevskij, Tuja Zena in
moZ pod posteljo, iz ruséi.e prevedel C, Cej. — Fedor Mihaj-
lovi¢ Dostojevskij, spisal France Bevk.)

19) «Lué&, poljudno-znanstveni zbornik knjizevne druzine
«Lué» 1927. 1. Uredil dr. Lavo Cermelj. Tiskala, izdala in za-
lozila tiskarna «Edinosts v Trstu, (Vsebina: Dr. Lavo Cermelj:
Politiéno-upravna razdelitev Julijske krajine v razvojnem pre-
gledu do 31. maja 1927. — Dr, Ivan Marija Cok: Korporativni
red. — France Bevk: Slovenske knjiZne izdaje v Italiji. —
Slavko Slavec: Nekaj italijanskih glasov o juinih Slovanih.

1) V., J. Krizanovska, Nemeza, roman, prevedel Ivan
Vo_'c!k. Trst 1927, Tiskala, izdala in zalozila tiskarna «Edinost»
v Trstu,

12} France Bevk, Jakec in nj a ljubezen. Trst 1927,
Tiskala, izdala in zalozila tiskarna «Edinost; v Trstu.

3) Venec doma&ih pravljic. Tiskala in izdala tiskarna
«Edinost». Trst 1927,

%) Koledar Goritke Matice za prestopno leto 1928, Iz-
dala in zalozila knjiZevna udruf «Gorigka Maticas v Gorici
1927. Tiskalo tiskarsko podjetje L. Lukezié v Gorici,

i5) Dr, Just Batar, Zdravje In bolezen v domadi hili. Drugi
del: Smernice zdravega Zivljenja. Gorica 1927, Izdala in zalo-

e



zila knjiZevna zadruga «Goriska Matica» v Gorici. Tiskalo
tiskarsko podjetie L. Lukezié¢ v Gorici.

1%) Gabrijel Majcen, Zgodovina domaéik Zivali in pitomih
rastlin. Gorica 1927, lzdala in zaloZila knjizevna zadruga «Go-
riska Maticas. Tiskalo tiskarsko podjetje L. Lukezié v Gorici.

17) Slavko Slavec, Zupan Zagar. Gorica 1927. Izdala in za-
lozila knjizevna zadruga «Goriska Maticas. Tiskalo tiskarsko
podjetije L. Lukezi&, Gorica.

15) France Bevk, Krvavi jezdeci. Prva knjiga romana
«Znamenja na nebus. Gorica 1927. Izdala in zaloZila kniiZevna
zadruga «Goriska Maticas. Tiskalo tiskarsko podjetje L. Lu-
kezié, Gorica.

') Koledar Goritke Mohorjeve druibe za prestopno leto
1928. lzdala in zaloZila Goriska Mohorjeva druiba. Natisnila
Katolitka tiskarna v Gorici; 1927. Platnice in zaglavia risal
Maksim Gaspari.

*) Franc Jaklié, Ob srebrnem studencu, zgodovinska po-
vest. Izdala in zaloZila Goriska Mohorjeva druiba. Tiskala Ka-
toliska tiskarna v Gorici.

*!) Kako zdravimo Zivino, Spisal dr. Anton Rawnik, zi-
vinozdravnik. Gorica, 1927. Izdala Goriska Mohorjeva druiba.
Tiskala Katoliska tiskarna v Gorici,

*3) Za domadim ogl&ﬁ‘&-. Vzgojna &itanka, Spisal Filip
Tercelj. 1927. Izdala Goriska Mohorjeva druzba. Z rizbami
opremil Ivan Pengov. Tiskala Katoliska tiskarna v Gorici.

#%) Zgodbe svelega pisma stare zaveze. Gorica 1928, Iz-
dala in zaloZila Goritka Mohorjeva druzba. Tiskala Katolitka
tiskarna v Garici,

*} RoZice svetega Frangifka. Poslovenil in uvod napisal
Alojzij Res. Na svetlo dano v Gorici MCMXXVIL Umetnike
priloge je vrezal Tone Kralj, Knjigo, ki je izdla v Nai zaloibi,
je tiskala Katoliska tiskarna v Gorici.

%5) Dr. Andrej Pavlica, Goca‘od Luka. 1927. Samozalozba.
Natisnilo tiskarsko podjetie L. LukeZi&, Gorica. Dve izdaji.

*6) VedeZ, iepni koledarek za 1. 1928, Izdala in zalozila
knjigarna Stoka v Trstu, Tiskala tiskarna «Edinosts v Trstu,

*7) Vseznalec. Zepni koledartek za 1. 1928. Zalozila knji-

G. Carducci, Gorica. Natisnilo tiskarsko podjetie L. Lu-
ke#ié, Gorica. (Pozneje potegnjen iz prometa.)

*%) Goridka pra za leto 1928. lzdala uprava «Goriske
Straze». Natisnilz Katoliska tiskarna v Gorici. (Knjiga je bila
zaplenjena).

) Ljudska pratika za leto 1928, Jzdala uprava «Malega
listay. Natisnila tiskarna Spazzal v Trstu.

30) koledariek za leto 1928, Natisnila in zalozila
tiskarna «Edinosts v Trstu.



L. C:

DODATEK K RAZPRAVI ,POLITICNO-
UPRAVNA RAZDELITEV JULIJSKE KRAJINE“
ZA DOBO OD 30. NOVEMBRA 1927.

Kakor smo v prvi &tevilki zbornika «Lué» (str.
35) predvidevali, so se v kratki dobi od 1. junija do 30.
novembra 1927. izvrsile nadaljnje zdruZitve ob€in.

Tako so bile s kr, odlokom od 7. julija 1927., Stev.
1296. (Uradni list «Gazzetta Ufficiale» od 5. VIIIL. 1927.)
zdruzene obéine Dutovlje (Duttogliano), Kopriva (Co-
priva nel Carso) in Skopo (Scoppo) v TrZaski pokra-
jini v eno samo obéino z glavnim krajem Dutovlje.
Nova obéina obsega 2568 ha; legalno 3tevilo prebival-
cev znafa po ljudskem &tetju od 1. decembra 1921.
2076, &tevilo tedaj prisotnih prebivalcev pa 1834

V isti pokrajini sta bili s kr, odlokom od 8. sep-
tembra 1927., Stev. 1795 (G. U. od 7. X. 1927)) obé&ini
Avber (Alber di Sesana) in Tomaj (Tomadio) zdru-
#eni v eno edino obfino z glavnim krajem Tomaj. Ob-
seg nove ob&ine znafa 3166 ha, legalno Ztevilo prebi-
valcey 2027, Stevilo prisotnih prebivalcev pa 1853,

Stevilo ob&in v TrZaski pokrajini se je tako skr-
¢ilo od 37 na 34.

Na podeStatovo zahtevo se je s kr. odlokom od 29.
julija 1927., Stev. 1456 (G. U. od 20. VIIIL 1927) v obtini
Naklo (Nacla San Maurizio) prenesel obtinski sedeZ
iz frakcije Matavun (Mattauno) v Divafo (Divaccia)
in se je ime obfine spremenil v Divata-Skocjan (Di-
vaccia San Canziano).

V Re#ki pokrajini sta bili s kr. odlokom od 8.
septembra. 1927., Stev. 1794 (G. U. od 7. X. 1827) ob&ini
KneZak (Fontana del Conte) in Zagorje (Sagoria San
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Martino) zdruZeni v eno samo obéino pod imenom
«Knezaks» («Fontana del Conte»). Obseg nove obéine
znafa 21.164 ha, legalno Stevilo prebivalcev 4038, ste-
vilo prisotnih prebivalcev 3819, oboje po ljudskem
Stetju od 1. decembra 1927,

V isti pokrajini sta bili s kr. odlokom od 11. no-
vembra 1927, Stev. 2140 (G. U, od 1. X, 1927) obé&ini
Ilirska Bistrica (Bisterza) in Trnovo (Terranova di
Bisterza) zdruZeni v eno obd&ino pod imenom «Villa
del Nevoso». Obseg nove obéine znada 5813 ha, legalno
stevilo prebivalcev 4696, Stevilo prisotnih prebival-
cev 4538. 3

Reska pokrajina Steje potemtakem sedaj 13 ob-
¢in. Toda tudi med temi je nastala sprememba, kajti
s kr. odlokom od 22. septembra 1927, Stev. 1859 (G.
U, 20. X. 1927) sta frakciji Podgraje (Villa Podigraie)
in Zabice (Zabice Castelvecchio) bili odtrgani od ob-
&ine JelSane (Elsane) in prikloplieni k obéini Jabla-
nica (Castel Jablanizza). S tem se je legalno Stevilo
prebivalcev obine JelSane skriilo na 3690, Stevilo
prisotnih prebivalcev pa na 3379. Stevilo prebivalcev
ob&ine Jablanica pa se je povifalo na 3242, odnosno
3054. Obseg ob&in je bil tudi Ze dololen, toda teh po-
datkov Zal nimam na razpolago.

V smislu kr. odloka od 3. sept. 1926, Stev, 1910
(Prim. «Lu&» I. str. 36) bo v obfinah z vel nego
20.000 prebivalci ali v obéinah, ki so sedeZ prefek-
ture, in samo v teh, pode&tatu stalo ob strani sveto-
valstvo, sestojefe iz 24 do 40 ¢&lanov v pribliZznem
sorazmerju s Stevilom prebivalstva, Natanéno Ste-
vilo dolo¢i namreé prefekt.

Svetovalei se izbirajo iz ternov, ki jih stavijo sin-
dikalne organizacije, in samo te. Pravico izhere ima
za ob€ine z vet nego 100.000 prebivalci minister za
rotranje zadeve sporazumno z ministroma za Kkor-
poracije in za nacionalno ekonomijo, za manjSe pa
pokrajinski prefekt.

- 8 kr. odlokom od 27. oktobra 1927., &t. 2059 (G. U.
od 17. XI. 1927) je bil izdan pravilnik za sestavo teh
ob&inskih svetovalcev,
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Po ¢lenu 1. se porazdeli Stevilo svetovalcev so-
razinerno z vainostjo posameznih produktivnih
panog v dotiéni ob&ini, sicer pa nima pravice do
zastopstva panoga, ki ne zaposluje vsaj ene stotine
vseh delaveev dotitne obéine.

Delodajalei imajo toliko zastopnikov kakor du-
sevni in telesni delavei skupaj; duSevnim delavcem
pa je v principu rezervirana tretjina vseh mest, do-
lotenih za delavee sploh.

Od obtin, ki tvorijo od nas proutevano ozemlje,
pridejo v po&tev Ze po Stevilu prebivalcev: Gorica,
Pula, Reka in Trst; le kot sede prefekture pa Zadar.

Glede sestave obfinskega svetovalstva je izdal
konéne odredbe samo trZzaski prefekt za ob&ino Trst.

Stevilo svetovalcev bo znaSalo 32, in sicer bodo
imele posamezne produktivne panoge sledele 3tevilo
zastopnikov: a) delodajalei: v poljedelstva 1, v in-
dustriji 3, v rokodelstvu 2, v trgovini 3, pri bankah 2,
pri prometu po kopnem in pri notranji plovbi 2, pri
pomorskem in zrafnem prometu 3; b) delavei: v in-
dustriji 4, v trgovini 2, v bankah 1, pri prometu na
kopnem in pri notranji plovbi 2, pri pomorskem in
zrafnem prometu 2, v prostih poklicih in umetno-
stih 5.

Za posamezne panoge morajo od prefekta dolo-
ctene sindikalne organizacije v teku enega meseca
po pozivu staviti terne. Za slufaj, da bi se to ne zgo-
dilo, ima ministrstvo za notranje zadeve pravice
samo imenovati svetovalce.

Tudi glede preosnove drZavnega zbora v skladu
z nadeli o korporativni drZavi ima zadnji ¢as beleiti
pomemben korak dalje, Na seji Velikega faSistov-
skega sveta, ki se je vriila v no&i od 10. na 11, no-
vembra, so bile zalrtane temeljne podlage za to pre-
ureditev, Glasijo se tako-le:

«1) Vsak sistem nacionalnega predstavniftva
mora izhajati iz dejanskega polozaja v Italiji, in .
sicer: iz unifenja vseh polititnih strank, ki so na-
sprotne faSizmu, iz obstoja ene same polititne stran-
ke s funkcijo organa reZima, iz pravnega priznanja
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velikih proizvodnih in gospodarskih organizacij na-
cije, ki so sindikalno-korporativna podlaga drZave.

2) Fasistizacija teh sindikalnih organizacij radi
kratkega Ctasa od njihove ustanovitve do danes ne
dopusa, da bi smele stopiti na mesto stranke rezima
v njeni politiéni funkciji ter da bi same prevzele
ulogo nacionalnega predstavniStva. More se jim do-
voliti le to, da napravijo samo prvi korak na tej poti.

3) Trinajst velikih gospodarskih organizacij, v
katerih je zbran ves sloj italijanskih proizvajalcev
in delavcev, bo predlozilo velikemu svetu Stevilo
kandidatov, ki se jim bo odkazalo.

4) Veliki svet bo pregledal te kandidate in bo
eventualno ¢rtal enega ali drugega izmed njih, da se
zagotovi, da bo vsak izmed njih prava fadistovska
osebnost in bo razpolagal s potrebnimi sposobnostmi,
da bo znal zastopati ne samo interesov gotovih ka-
tegorij, iz katerih prihaja, temved tudi splofne in
vifje interese nacije in reZima, interese, ki niso le
gospodarske ali prakti¢ne narave.

5) -Veliki svet bo dopolnil listo kandidatov, ki jo
predlozijo velike ekonomsko-sindikalne orgaunizacije,
z drugimi elementi, in to v obsegu, ki se Se dolofi.
Na tej tofki izgubi lista fragmentarni znalaj svo-
jega izvora in postane, ko sprejme enotnostno in ce-
lotnostno maziljenje s strani stranke, lista, ki jo
rezim v svojem polititnem svojstvu predloZi naciji.

6) Lista, ki gre preko posameznih kategorij in
Jjih izenati pod enim skupnim imenom in ki se ne
briga za teritorialne oznatbe, mora biti samo nacio-
nalna. Radi tega bodo tvorila vsa ozemlja drZave eno
samo volilno okroZje,

7) Volilna pravica se me bo dala neopredel:emm
drZavijanom, kakor se je to delalo po starem sistemu
demokratitne sploSne volilne pravice, temvel samo
onim, ki na podlagi sindikalnih prispevkov dokaZejo,
da so aktivni elementi v Zivljenju nacije, in pa tudi
drugim kategorijam, ki jih zakon o disciplini skupnih
pogodb sicer ne uposSteva, ki pa so kljub temu ko-
ristee nacionalni skupnosti. (Gre namre& za vseuéi-
lis¥ne profesorje, fastnike, sodnike, driavne, pokra-
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jingke in obtinske uradnike, za uditelje in druge, ki
ne smejo tvoriti sindikatov).

&) Za nacionalno listo edinega nacionalnega vo-
lilmega okroZja se bo glasovalo s simbolom (z volil-
nim znakom),

9) Proutil se bo natin, kako se bo dalo zastop-
nistvo onim organizacijam, ki so dejanski priznane
in se gibljejo v koloteku reZima.

10) Stevilo poslancev se zniZa od 560 na 400,

11) Specifitne naloge skupiine se dolodijo ob
drugem Casu.

12) Senat ostane v svojem sedanjem sestavu,
izvzem&i nekatere reforme, ki se nana%ajo na notra-
nje poslovanje,

S tem sistemom se je reZim izognil nevarnosti,
da bi padel nazaj v stari sistem ¢Cisto polititnega in
volitvarskega predstavniftva in morebitni nevarno-
sti da bi znal ustvariti predstavniStvo na izKljuéni
podlagi interesov, katero bi moglo zdrobiti e

<ko, politi¢no in duSevno in enotnost rezima, Wunkeija
stranke spaja politiko z gospodarstvom 4'staliséa
vidjih in splofnih interesov reZima. To pa ne izklju-
tuje moznosti, da se bo potom konsolidacije in izpo-
polnitve sindikalnih organizacij moglo priti po
prihodnji poizKu8ni zakonodajni dobi k tipitni in
izkljuéni obliki nacionalnega, korporativnega in fa-
Sistovskega predstavniStva.»

Po vsej verjetnosti se bo prehodno odkazala
sindikalnim organizacijam polovica vseh poslanskih
mest za dolotitev kandidatov., Ali bodo kandidate
dolo¢ili vodje sindikalnih organizacij ali pa jih bodo
¢lani dotitne sindikalne organizacije izvolili v pra-
vem pomenu besede, ni e gotovo.

Ostale kandidate bo dolofil Veliki faSistovski
svet.,

Popolna lista se bo konéno predlozila Ziroki
masi, ki ne bo tako predlaganih kandidatov «izvolila»
v dosedanjem pomenu te besede, temvef jih bo le
«potrdilar ali «z vzklikom priznalas.

Po vsej verjetnosti bo prvi¢ taka lista predloZena
v prvi polovici 1. 1929, in 23. marca 1929, na dan ob-
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letnice ustanovitve fagjev, se bo vriila zadnja seja
sedanje zbormice,

Pravosodnemu ministru je bila poverjena naloga.
da izdela tozadevni zakonski nadrt in da ga predlozi
Velikemu fadistovskemu svetu.

Kljub vsem tem pripravam za preosnovitev zhor-
nice v skladu z nadeli korporativne drZave pa je
Uradni list od 2. julija 1927. Se objavil zakon od 16.
junija 1927, Stev, 1927., s katerim se izpremeni enotno
besedilo volilnega zakona od 17. januarja 1926. Stev.
116, in sicer &len 87, ki govori o pasivni volilni pravici
drzavnib uradnikov in fastnikov.

an
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F. Mirt: MO) OCE.

). Macarol: REPENTABOR.



E. Sesek: MORJE.



A. A, Bucik: PORTRET.



A. A. Bucik: STOLNA CERKEV V PIACENCI




M. Peternelj: MOJA ZENA. Infarzija.
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B. Buli¢ : AVTOPORTRET.

VIIL



A. Sirk: KANAL.

VIIL
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F. Gor8e: POL)JUB.

XL



V. Pilon: MONTMARTRE.

XIL



V. Pilon: M. KOGO].

XIIL



‘'OALSION “._oa_z..ow ¥

XIV.



L. Spazzapan: KARIKATURA F. BEVKA.

XV.



XVI,

A. Cernigoj; KOLEKTIVNI ZAVOD

-

M. Bambi&: KMETOVA SMRY.




