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GOSPODARSTVO

Nase gospodarstvo in njegova vpraSanja smo doslej motrili vse prevet z
ideoloskih ali ¢isto teoreti¢nih vidikov. Velik del naSega razumnistva jim
posvecCa Se sedaj manj$o pozornost, nego tistim vprasanjem, ki po nepreki-
njeni tradiciji nafega duhovnega zivljenja posebno privlatijo tvorne sile in
duha nasih majbolj$ih: umetnost, posebno slovstvo, pa jezikoslovje. Take
oddaljenosti od stvarnega gospodarskega dogajanja seveda ni moglo zmanj-
Sati zgolj teoretitno zanimanje naSega izobraZenstva za gospodarske in
socialne pojave, kajti spekulativnim duhovom je bilo bliZze zgolj doktrinarno
razpravljati o prednosti in ve&ji ali manj&i doslednosti teh ali onih tradicio-
nalnih gospodarskih ali socialnih nazorov, nego pa preiskovati Zive utripe
naSega gospodarskega Zivljenja ali celé dejansko se udejstvovati v njem.
Vsem tem so bili pojavi nadega gospodarskega Zivljenja le — gradivo, ki so
ga porabljali kot dokaz za pravilnost lastnih teoretiénih nazorov o konénih
namenih in bistvu druZbe in gospodarstva ter seveda za neizogibno pogres-
nost tujega mnenja. Nikdar pa jim ni bilo naSe gospodarstvo to, kar bi
moralo biti razumniski plasti vsakega, vseh svojih nalog in funkeij svest-
nega naroda: toriSée, ki kli¢e vse ustvarjajoée, najboljse sile naroda, da ga
dejansko oblikujejo, ustvarjajo in vodijo.

Tako opazujemo Se dandanes pri nas ta-le nenavadni pojav: imamo celo
vrsto ustanov in zavodov, ki se posvetajo ¢isto znanstvenim ali umetnigkim
nalogam — nimamo pa niti zanimanja, niti ne ¢utimo potrebe za ustanove,
ki bi se z enakimi sredstvi, podporami, strokovnim osebjem, z enako voljo
in ob enako Zivem sodelovanju javnosti posvetile proutevanju nasih gospo-
darskih in socialnih problemov in ugotavljale sedanje stanje, preiskovale
moznosti napredka in navajale s tem naSe gospodarsko in socialno delova-
nje v smotrno, edino uspedno smer. Ce izide pri nas knji%ica — in se ji
morda posreéi ali ponesreéi nekaj jezikovnih napak — je tak pojav deleZen
v nafem duhovnem Zivljenju najgirSega odmeva. V trenutku zavalovijo naj-
globlje reakcije v nafem duhovnem ozra&ju, v na3ih revijah, v dnevnem
tisku, Gotovo je ta madobéutljivost naSega duhovnega kolektiva za to po-
sebno vrsto draZljajev ostanck iz tiste dobe, ko nam ni bilo dano, da bi se
drugje svobodno izZivljali in uveljavljali, nego na podrotju pisane besede.
Tako motne reakcije osvetljujejo obenem nesorazmerno neobéutljivost za
enake, ¢e ne Se vaZnejSe pojave, ki so pomembni tudi za kulturo maroda,
namre¢ za pojave in vpraSanja njegovega gospodarskega in socialnega Ziv-
ljenja. Ali smo se #e povzpeli do tega, da bi vsaj z enako energijo posvetali
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svoje duhovne sile Zivim vpraSanjem naSega gospodarstva, recimo naSega
lesa, na$ih kmetskih delavcev, nasih preuZitkarjev, nasih tovarn, naSega
premoga, kakor smo delali na pr. z objekti ljubezenskih nagnjenj na$ih
pesnidkih prvakov, ali pa s pravopisnimi vpradanji? Ali smo posvetili raz-
kritju zgradbe naSega gospodarskega in socialnega zivljenja Ze toliko duhov-
nih energij, kakor arhitektoniki na%ih pesmi? Ali ni vse to samo svare¢ do-
kaz, da %e nismo sposobni kot samostojen narod pravilno in harmoniéno
ocenjevati vse pojave, ki terjajo od vsake narodne socialne in gospodarske
tvorbe normalnih, mo¢nih in ustvarjajo¢ih reakeij?

Posledice tega nenavadnega stanja so vsakomur, ki se oprosti vladajole
miselnosti, jasno vidne. Gospodarsko dogajanje je 5lo svojo pot, dale¢ izven
neizogibne javne kontrole in kritike ter brez sodelovanja javnosti. Zato
tudi miselnost, ki vlada v njem, ni mogla Ziveti v organski zvezi s kultur-
nimi in socialnimi nazori in z Zivljenjsko smerjo,ki jo danes narod odkrito
izpoveduje. Nastala so zato teZka trenja, ki so morda v korist posameznikom,
narodu kot celoti pa v $kodo. Usmerjenost naSega izobrazenstva v abstrakino
stran zgolj duhovnih spekulacij je mnogo pripomogla k temu, da so skoraj
vse velje gospodarske ustanove, ki delujejo na nasih tleh, v rokah tujcev,
torej v rokah ljudi, ki niso povezani z nafo narodno miselnostjo, niti z nasim
kulturnim Zivljenjem, niti s tenjami naroda, katerega Zuljave roke jim s
pridnostjo in ubogljivostjo, priut¢eno v stoletjih, zbirajo bogastvo. Ti gospo-
darstveniki nimajo nobenih predsodkov, marve¢ so brezobzirni koristniki
opisanega stanja, ki postaja teZje iz dneva v dan.

Naloga gospodarjenja je, preskrbeti narodu to, kar potrebuje za svoje
Zivljenje, in sicer v tak&ni meri in kakovosti, da mu ne zagotovi samo popol-
nega telesnega Zivljenja, marved mu tudi omogoéi delez v kulturnem in ci-
vilizacijskem napredku ¢&lovestva. Ta splosni cilj gospodarjenja je prven-
stven, ne pa interes posameznika. S tega stalii¢a je treba presojati tudi
funkcije vseh ¢lanov druzbe in vseh ¢&initeljev nasega gospodarstva.

V sedanjem gospodarstvu je posameznikov interes e vedno preveé v
ospredju. Res se ne more ¢lovedka druzba znivelirati in zmehanizirati. Vendar
lahko dobé posamezni ¢&initelji razliéno mo¢ in naloge. Podjetnikova funkcija
v gospodarstvu se ne da nadomestiti z javnim uradnikom, ker zahteva samo-
stojnih, ustvarjajotih osebnosti; za svoje dragocenejse in odgovornejse delo
zasluZijo ve&jo nagrado in jim gre vetja mo¢ samo v toliko, kolikor vriijo
svojo podjetnisko funkecijo v skladu z osnovnimi socialnimi in gospodarskimi
potrebami naroda. To povezanost vseh ¢initeljev gospodarstva je treba smotr-
no organizirati. Pri tem je treba poudariti, da je to delo teZavno, ker je
sodobna socialna in gospodarska kultura daleé¢ zaostala za duhovno in teh-
ni¢no. Da danes v dobi tako razvite racionalizacije gospodarstvo ni sposobno
priskrbeti vsem ljudem, pa recimo tistim, ki jih zaposluje, vsaj zadostnega
zasluzka za njihovo telesno Zivljenje, da se uniujejo Zivila, dotim drugod
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stradajo, da ne dobé dela tisti, ki so dela voljni in sposobni... vse to do-
kazuje, da je socialna in gospodarska miselnost dalet zaostala za razvojem
tehnike in za moZnostmi, ki jih nudi ona za preobrazbo gospodarskega in
socialnega ustroja.

Kar je zamujenega, je treba ¢im prej nadoknaditi. Ce bi tega ne storili,
je nevarnost, da si latentne sile pomorejo s sunki in nadoknadijo to, ¢esar
ni zmogel mirni svobodni razvoj.

Z

OB DVAJSETLETNICI MAJSKE DEKLARACIJE

Majska deklaracija, ki jo je dne 30. maja 1917 podal v avstrijskem dr-
zavnem zboru glasnik avstrijskih Jugoslovanov dr. Anton Korodec, je za-
donela po jugoslovanskih krajih tedanje Avstroogrske kot fanfara, kakor je
lepo povedal Herman Wendel, in je odmevala v zadnji slovenski hii, kakor
je rekel Ivan Cankar. Spominjamo se, da je tedaj slovenska politika pra-
vilno razumela blizajote se dni, ko bodo padala cesarstva in kraljestva
in se bodo ma njihovih razvalinah dvigale nove drzavne tvorbe in vstajale
nacionalne skupnosti, ki jih je do tedaj nemila zgodovina trgala v drobce.
V usodepolnih trenutkih so onemele strankarske strasti, politi¢no in svetov-
nonazorno razcepljeni Slovenci, Hrvati in Srbi iz tedanje le navidezmo Se
trdne monarhije so se morali vdati neizbeZni zahtevi zgodovinske dobe, ne-
izprosnemu mednarodnemu poloZaju in z vso silo prodirajodi jugoslovanski
in slovanski miselnosti. »Sveto premirje« oznatuje tiste dni in mesece. Kdor
bi se bil upiral enotnemu nastopu, bi ga bila vzbujena narodna zavest pri-
tisnila ob steno tako, kakor se je kmalu po majski deklaraciji dogodilo
mogoénemu slovenskemu politiku dr. Ivanu Sustersiu.

Ko bi danes praznovali majsko deklaracijo z enakim navdufenjem, z
enako soglasnostjo in z enako usmerjeno nacionalno voljo, bi to pricalo,
da znamo ohraniti zdravo notranjo nacionalno razvojno linijo, &eprav se
nahajamo v ¢asu, ko se v silnih viharjih in potresih pretistujejo kulturni,
socialni in gospodarski nazori. V stiskah in teZavah, v bojih in metezu bi
morala zmagati ona zavest, ki je neodvisna od slut¢ajnih pritiskov ali od
zlih gospodarskih in upravnih razmer sedanjosti.

Toda naSa notranja razdvojenost je tako velika, da je nemogote sleti
umazano obleko vsakdanjih politiénih bojev in se prazni¢no odeti za jubi-
lejno proslavo. Se huj$e je pri tem to, da smo postali nesposobni doumeti
zgodovinsko resnico in odkritosréno izpovedati, ali se nam zdi pravilna pot,
katere eno etapo je zatrtala majska deklaracija.

Majska deklaracija je le en ¢len v verigi mnogoterih ¢&initeljev, ki so
Slovence privedli v drZavino in narodno skupnost s Srbi in Hrvati. Zgodo-
Vinarji sami pripovedujejo, da ta deklaracija ni v bistvu nié novega, ker
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je bilo Zze pred njo toliko drugih izjav in dejanj, ki so kazala v isto smer,
in da ta deklaracija tudi ni bila zaklju¢no dejstvo, ki bi bilo samo zase
odlotilo o usodi naroda. Kar ji odkazuje ¢astno mesto med drugimi izjava-
mi, je njena prodorna ué¢inkovitost na Siroke ljudske sloje, njena zasluga,
da je v pravem trenutku okrenila psiholosko razpoloZenje mnoZic v koristno
in tvorno smer. Pravijo, da je bil dr. Janez Ev. Krek nacionalni vizionar, in
prav ta njegova lastnost je dala tudi majski deklaraciji toliko sugestivno mo¢,
da je po zakonih psihologije mas prevzela 1judsko du$o. V onih temnih dneh,
ko je sleherna slovenska higa trpela pomanjkanje, ko je sleherna slovenska
druzina krvavela v strelskih jarkih, je bila vizija svobodne narodne bodot-
nosti na mo¢ otarljiva. Pretvorila je vojno utrujenost v Zivahno aktivnost,
spremenila je moreti defetizem v nacionalno navdusenost, nadomestila je
sivo sedanjost s sliko sonéne prihodnosti. Poznavalei trdijo, da so bili ocetje
jugoslovanske usmerjenosti slovenski intelektualci. Politika se je le po-
lagoma in &esto le z velikim odporom bliZala njihovim idejam in jih stop-
njema sprejemala v svoj program. Literati so Ze desetletja podZzigali brat-
stvo Jugoslovanov, omladina je leta 1903 pozdravljala kralja Petra Ze
kot jugoslovanskega kralja, Preporodovei, njihov najmo¢nejsi ideolog
Avgust Jenko je zaklical 1. 1913: »Zahtevamo ujedinjenje sorodnih narod-
nostnih skupin v en narod jugoslovanski, polititno avtonomen in kulturno
svoboden ... Neizogibna nujnost koncentrirati vse sile v odpor proti navalu
germanskega elementa in madjarskega nas sili k ujedinjenju, in sankcijo-
nirala je to stremljenje Ze ne§tetokrat jasno izrazena nacionalna volja —
suprema lex«. Dobrovoljei so zunaj avstroogrskih mejd, Zrtvujot samega
sebe, gradili jugoslovansko drZavno in nacionalno edinstvo, Gregor Zerjav
z mafijo na Dunaju, ki je doma izpodkopavala avstrijske temelje — wvsi ti
napori so ustvarili pogoje, na katerih je lahko vzrasla deklaracija in vsa
druga dejanja za konéno osvobojenje.

Toda vse to je bilo takrat vefinoma le malo znano ter je moglo vplivati
le na izbrane, Ze od nekdaj s protiavstrijskim in jugoslovanskim duhom pre-
pojene sloje. Sele v majski deklaraciji je to dolgoletno delo udarilo na veliki
zvon. Gotovo je najlepSa naloga politi¢nih 1judi, da znajo v pravem trenutku
sprejeti za svoje ono, kar se je samoniklo razvijalo in uveljavljalo izven
njihovega delokroga, in z udarnimi sredstvi dati silo dotlej tihemu, anonim-
nemu delu. To je storila majska deklaracija in se je s tem izkazala kot moj-
strsko politi¢no dejanje.

Tezje nego razkrivati korenine v preteklosti, iz katerih je zrasla deklara-
cija, tezje nego razumeti ¢as, v katerem je bila proglasena, in Se teZje nego
oceniti vpliv, ki ga je majska deklaracija imela neposredno po objavi, je
toéno obeleZiti njeno vsebino in njen cilj. Majska deklaracija je $e vedno
tvoren faktor v politiénem Zivljenju sedanjosti in zato je vsaka sodba o
njeni vsebini odvisna od stalif¢a, s katerega jo kdo motri.
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Dr. Anton Korodec jo je preéital pred drZavnim zborom v srbohrvaséini.
Tudi to dejstvo je vazno, ker simboli¢no oznacuje njeno jugoslovansko smer.
Njeno besedilo v slovenskem prevodu se glasi:

»Podpisani poslanci, zdruzeni v Jugoslovanskem klubu, izjavljajo, da
zahtevajo na temelju narodnega nacela in hrvatskega drZzavnega prava,
naj se vse ozemlje monarhije, v katerem prebivajo Slovenci, Hrvati in
Srbi, zedinijo pod Zezlom habsburiko-lotarinike dinastije v samostojno
drzavno telo, ki bodi prosto vsakega gospodstva tujih narodov in zdra-
jeno na demokraticnem temelju. Za uresnicenje te zahteve svojega enot-
nega naroda se bodo podpisani zavzeli z vso silo. § tem pridrzkom se
bodo podpisani udeleZevali parlamentarnega dela.«

Vsebina te izjave je na prvi pogled kompromisna, kakor so v sploinem
kompromisne politi¢ne izjave, ki naj izraZajo volje razlitno usmerjenih
skupin in obenem upodtevajo realne mozZnosti. Z dejanskimi razmerami je
treba razloziti »Zezlo habsburske-lotarinske dinastije«. Brez pridrzka so se
lahko skladali s tem »Zezlom« oni podpisniki, ki so po svoji politiéni prete-
klosti videli v tem okviru moznost, da se ohrani drzava, ki bi bila po svoji
tradiciji in sestavi nadaljevanje prej$nje drzavne tvorbe. Z drugaénim oh-
¢utkom so jo podpisali oni, ki so se skladali z zahtevami Jugoslovanov v ino-
zemsivu po novi, v vsakem pogledu samostojni jugoslovanski drzavi. V to
vpraSanje bo prinesla ve¢ jasnosti $ele poznejsa zgodovinska razlaga. Tu za-
dostuje, da omenimo dr.Ivana SusterSi¢a, ki je sam avtentitno razkril v
znani brosuri svoje stalisce.

V besedilu deklaracije ni nikjer nobene besede, ki bi jo mogli razlagati
kot poudarjanje slovenskega ali hrvatskega ali srbskega naroda. Deklaracija
govori le o »enotnem narodu« in ta enotni narod tvorijo Slovenci, Hrvatje
in Srbi. V tem se sklada s krfskim paktom in je tako jasna, da bi se dala
kaka druga interpelacija razumeti le, ¢e bi nalas¢ hoteli iskati poleg ome-
njenih e kakih pridrzkov. Ce se danes pojavljajo napori, da bi prodrle nazi-
ranje o treh jugoslovanskih narodih v teoriji in praksi, ti napori ne morejo
najti osnove v jugoslovanski majski deklaraciji. Resnica je, da Se danes
koleba velik del Slovencev med slovenstvom in jugoslovanstvom. L. 1912 je
bilo jugoslovanstvo tako na vidku, da bi bil celé »Slovenec« Zrtvoval $e slo-
venski jezik. Maja 1. 1917 pa se v eni nadih najvaZnejiih politiémih izjav
slovenski jezik ni afirmiral. Dvajset let pozneje se na proslavi majske de-
klaracije ni niti slifala srbohrvatska beseda. Kljub temu pa gre narodno
Zivljenje svojo pot preko pretiravanj na eno in na drugo stran k uravnove-
Senju, ki naj omogo¢i narodnim socialnim in gospodarskim latentnim silam
sprostitev.

Ce se kljub temu jasnemu besedilu danes tolma¢i majska deklaracija kot
izraz teZnje slovenskega naroda po kaki posebni samoodlotbi in e se ji
pripisuje pomembnost samo v toliko, v kolikor zadeva Slovence, je treba
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vendar pazno presoditi, kako je mogla taka interpretacija nastati. Po osvo-
bojenju smo res dozZiveli veliko razotaranj in uvideli smo, da v praksi éista
nepotvorjena jugoslovanska ideja, ki bi, kakor pravi deklaracija, slonela
na »demokratiénem temelju«, nikdar ni mogla prodreti na povrsje. Marsikaj
je dokazovalo in dokazuje tudi danes, da duh jugoslovanske »enotnosti« ni
prepojil vsega jugoslovanskega naroda v taki meri, da se ne bi mogli ne-
prestano vrivati v ospredje oni zgodovinski &initelji, ki so se morali v 1. 1917
in 1918 umakniti v stran, ker sta tako zahtevali mednarodna situacija in.
skrb za ohranitev golega narodnega zivljenja. Ti &initelji, ki jih brez tezave
lahko odkrijemo na vsakem listu predvojne zgodovine, postajajo tem mot-
nejsi, ¢im bolj skusajo sluéajne polititne konjunkture slabiti visoko misel
jugoslovanske skupnosti. Vse to razumemo, ker nas zgodovina uéi, da slo-
venska notranja razdvojenost izmeniéno dviguje zdaj slovenske, zdaj jugo-
slovanske valove. Toda to je razlaga, ne pa opravitilo.

Zadnja vojna leta so prisilila Slovence k odlogitvi. Tatas je zmagala
naSa zdrava, nepokvarjena nacionalna misel. Z izjavami, dejanji in krvio
smo aktivno pripomogli k uresni¢enju jugoslovanskega zedinjenja, kolikor
je bilo sploh mogote. Na ta svoj delez smo lahko ponosni in v tem smislu
je tudi majska deklaracija vredna pietetne proslave.

DR. ING. CRTOMIR NAGODE:

K POLOZAJU NASE INDUSTRIJE

Gesla, kakor »natrtno gospodarstvo«, »investicijski naérti, »javna delac
so le govorniske krilatice, ki sluzijo kvetemu za propagando gospodarskih
interesov kake skupine ali posameznika, dokler zamudno, na sebi nerenta-
bilno raziskovalno delo ne pripravi primernega in zadostnega gradiva, ki naj
da takim prizadevanjem objektivno podlago in notranjo vrednost.*

NASI PREMOGI

Ze beZen pogled na geoloski zemljevid nase drZave z vrisanimi rudniki
nas poduti, da pridobivamo v Jugoslaviji premog predvsem iz spodnjega
in srednjega terciara. Plasti starejiih razdobij so le neznatno produk-
tivne. Mladi terciar in kvarter pa vsebujeta pretezno le manj vredne lignite.

Po uradnih podatkih (1) obsegajo v na&i drzavi aktivne in neaktivne
koncesije (povlastice) 18.287 ha za ¢rni in 43.107 ha za rjavi premog ter
32.649 ha za lignit. Od lezis¢ ¢rnega premoga je ob koncu leta 1932 izkori-
Stalo 10 obratujotih premogovnikov 14.985 ha, od rjavega premoga 62
obratov 35.652 ha in od lignita 46 obratov 22.984 ha. Celotna rezerva na teh

* V prijetno dolZnost mi je, zahvaliti se g. uredniku D. Potoéniku, ki mi je v
pogovonih dal marsikatero dragoceno pobudo.
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treh vrstah fosilnega goriva se ceni na 8.7 milijarde ton (2). Leta 1932, ki je
bilo najbolj znatilno za razdobje krize (diag. 4), je dala eksploatacija 367.000
ton ¢rnega in 3,076.000 ton rjavega premoga ter 1,027.000 ton lignita. Crni
premog sta proizvajali podro&ji rudarskega glavarstva Beograd (RGB) in
Sarajevo (RGSa), in sicer 317.000 oz. 50.000 ton. Rjavi premog in lignit sta
prihajala iz:

RGEB —Beograd 581.000 in 322.000 t (14 in 20 premogovnikov)
RGSa—Sarajevo 913.000 in 313.000 t (13 in 3 "
RGL —Ljubljana 1,158.000 in 106.000 t (20 in 2 "
RGZ —Zagreb 231.000 in 284.000 t (12 in 20 "
RGSp—Split 194.000 in 50t (3in 1 "

Povpretna kalori¢na vrednost, ki je eden glavnih, getudi ne
edini kriterij uporabnosti premogov, je pri nas za povpretje drzavne pro-
dukcije kot celote primeroma nizka. Najbolj8i je deloma vsled svoje vetje
starosti ali vsled posebnih geologkih prilik »poZlahtnjeni« &rni premog iz
Srbije. Tako ima oni iz Vrike Cuke 7.700 kal., iz Ibra 7.300 kal. in iz
Tresibabe 6.250 kal. Ker je potro$nja rjavega premoga ve¢ ali manj rajo-
nizirana, jih situiramo v splodno kakovostno lestvico, ako iz vsakega rudar-
skega glavarstva navedem kalori¢no vrednost materiala iz po proizvodnji
(1932) najjatjih premogovnikov. V informacijo za poznejsa izvajanja so do-
dana imena lastnikov.

RGE —Senjski rudnik (4800—5150 kal), 230.000 t Erar
5 Resava (6000 kal), 90.000 t N. Jocié
T Aleksinac (5000—5500 kal), 80.000 t Rudnica uglja d. d.
o Nova Stubica (5000—5300 kal), 67.000 t Franc.Srb.Ind. d. d.
RGSa—Zenica (4800 kal), 250.000 t Erar
L Kakanj (5300 kal), 230.000 t Erar
= Breza (5000 kal), 125.000 t Erar
7 Mostar (4200 kal), 130.000 t Erar
RGL. —Trbovlje (4000—4900 kal), 530.000 t T. P. D.
% Hrastnik—Dol (4000—4900 kal), 173.000 t T. P. D.
%) Zagorje (4000—4500 kal), 169.000 t T. P, D,
43 Huda jama (4500—5500 kal), 64.000 t T. P. D,
RGZ —Vrdnik (4400 kal), 70.000 t Erar
" Mirna (5200 kal), 46.000 t V. Aleksander
RGSp—Siverié (4500 kal), 140.000 t Mt. Promina d. d.
T Velusi¢ (4800 kal), 49.000 t Dalmacija d. d.

Ligniti imajo obi¢ajno manj kot 4000 kal. Od rudnikov v Sloveniji ome-
njam kot najvaZnejda drzavna Velenje in Sv. Bric (2400—2800 kal.), v Srbiji
Kostolac (3000 kal.), last Wajfert d. d., v Bosni Kreka (3600—3800 kal.), last
erarja.

Izrabljanje leZi&¢ premoga predstavlja tako v nafem energijskem kakor
finanénem gospodarstvu zelo vaZno postavko. Premog je tudi merodajen
tovor nadih Zeleznic. Po ratunih ing. E. Kiirschnerja (2) je znasal za 1. 1928.
koristni efekt pri konsumentu, pridobljen iz tega fosilnega kuriva, 2.720
milijonov kwh, torej okoli 62 od celokupne porabljene energije (4.370
milijonov kwh). V vrednosti drzavne rudarske proizvodnje, ocenjeni za isto
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leto konjunkture na 1.239 milijonov Din, je bil udeleZen premog z 996
milijoni, to se pravi s ca. 80%. Vlega premogov kot tovora na nasih Zelez-
nicah je najbolje oznatena z uradnimi ugotovitvami (3), ki kaZejo, da so v
letu depresije (1932) zavzemali $e vedno nad 20% vseh transportov v no-
tranjem prometu privatne robe. Lastni rezijski prevozi Zeleznic kot enega
glavnih konsumentov nadih rudnikov niso viteti. V izvozu iz dravske ba-
novine proti jugo-vzhodu drzave stoji premog s ca. 30°0 celokupne utovor-
jene teZe na drugem mestu (4).

S tem kratkim uvodom bodita okvirno oznafena vrsta in pomen pre-
mogarstva v nasi drZzavi.

TRBOVELJSKA PREMOGOKOPNA DRUZBA

Vodilno mesto v proizvodnji rjavega premoga zavzema pri nas 1. 1871
na Dunaju ustanovljena, 1. 1873. protokolirana Trboveljska premogokopna
druzba d. d. (T. P.D.). Delnice notirajo od 1. 1880. Od 1. 1922 ima svoj sedeZ
v Ljubljani. Njena delniSka glavnica znaSa danes 200 milijonov dinarjev.
Po svoji tradiciji, tehni¢ni in finanéni organizaciji, po svojem za nase raz-
mere relativno mo¢nim kapitalom, po legi obratov ob dobro razviti prometni
mrezi, v pokrajini z relativno jako industrijo ter visokim Zivljenjskim
standardom spada med odlo¢ujoce faktorje v naSem gospodarskem in javnem
zivljenju.

Uvodoma navajam kot ogrodje za pozneje razélenjena izvajanja iz po-
slovnih poroé¢il (b), (6), nekaj sploSnih podatkov o razvoju druZbe.

Po pridobitvi trboveljskega revirja je med leti 1880—1896 T.P.D. na-
kupila nadalje Zagorje in Hrastnik (1880), Krapan nad Labinom v Istri
(1881), Koctevje (1886), Liboje in Hudo jamo (1889), Krapino (1891) ter Ojstro
(1896). S tem si je zasigurala vodilni polozaj in eliminirala eventualne
konkurente v pokrajini. Prevzem Rajhen$tajna (1904) in Semnika (1936) je
zakljuéil zaenkrat dobo koncesijske ekspanzije.

Vsled spremenjenih politiénih razmer je druzba prodala 1. 1920. istrski
premogovnik podjetju »Arsa« Societda Anonima Carbonifera, pri katerem
je udeleZena s 40%o delniske glavnice.

Od 4290 ha aktivnih koncesij za rjavi premog na podro¢ju RGL
si je T.P.D. pridobila 2692 ha. Mirujote koncesije (1476 ha) so skoro iz-
klju¢no v rokah manjsih druzb ali zasebnikov. DruZbeni premogovniki so po
koli¢ini proizvodnje (diag. 4.) v drzavi danes na drugem mestu. L. 1932 je
T. P.D. izkopala 1.0 mil. t, medtem ko so drzavni revirji po vsej drzavi dali
1.3 mil. t. rjavega premoga. Tako stopajo ob stran T.P.D. v snujotih se
industrijskih sredis¢ih Bosne in Srbije veliki drZavni obrati, dasi se to ne
godi vedno z enakovrednimi delovnimi metodami in pogosto z gospodarsko
brutalnimi sredstvi.
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Poleg premoga pridobiva T.P.D. tudi cement in Zge apno, dvoje
danes eksistenénih dobrin mnoZinske vsakdanje potrodnje. Kartelirana, s
cementom popolnoma obvlada lokalni trg ter bo zato za primer veéjih javnih
del v Sloveniji glavni industrijski dobavitelj.

Tako v bilanci kakor vrad¢unih zgube in dobicka objavlja
T.P.D. le skupne postavke. To oteZzuje vpogled v posamezna podrocja
njenega gospodarstva in sili k aproksimativnim cenitvam. Diagrami eksakt-
nih podatkov v tej razpravi so sestavljeni, v kolikor izrazajo denarne vred-
nosti, v zlatih kronah (zl. K), zlatih dinarjih (zl. Din), v. K (vojne K), a. K
(avstrijske povojne K) in Din (jugoslovanski dinar) (7), (8), (9). Valutna
enota je povsod pripisana.

Montansko last, stvarni temelj vsega podjetja, so med 1. 1905—1906 (po
pridobitvi Rajhen3stajna) cenili na 19 milijonov zl. K (diag. 1). Postavka je
do 1. 1916/1917 padla na 15.2 milijona v. K (8.2 zl. K), ob prevratu (1918)
na 14.62 milijona v. K (6.2 zl. K), ob prenosu sedeZa druzbe v Ljubljano (1922)
in po prodaji Krapna na 2.55 milijona Din (157.000 zl. K) ter v bilanci
za 1. 1925 e na 968.000 Din (82.000 zl. K). Ob valorizaciji 1. 1926 so
dolo¢ili vrednost montanske imovine na 53.7 milijona Din (4.67 milijona
zl, K). Od tega leta dalje se odpisuje dokaj enakomerno od te postavke po
ca, en milijon dinarjev na leto tako, da je 1. 1935 zna3ala Se 43.98 milijona
Din (3.55 milijona zl. K). Ako izlotimo valutne oscilacije in njih psihologki
vpliv na cenitev realitet, ki ga preratun na zlato pariteto seveda ne more
izraziti, ter sedanjo mero odpisov 1.5—2.5%, je iz naslova montanske imovine
T.P.D. po mojem mnenju neprimerno bolj aktivna, nego izkazujejo njene
bilance. Izgleda, da so pretirano pesimisti¢ne glede vrednosti ali mnozine
rudnega blaga.
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ter industrije) so aktiva, nominalno zarat¢unavana kot kaZe diagr. 1. Vred-
nosti zl. K, navedene za montansko last, izpopolnim z istotako valoriziranimi
skupnimi postavkami za zgoraj nastete realitete v letnih zakljuckih: 1905,
1916, 1918, 1922, 1923, 1925, 1926 in 1935. Ustrezajote vsote so: 23.14, 19.7,
15.6, 0.4, 3.5, 5.6 18.2, 11.8 milijonov zl. K. Ako zasledujemo v ratunu
dobi¢ka in izgube odpise od prevrata do danes, vidimo, da se specifikacija
v odpis nepremi¢nin in odpis dubioz za¢ne Sele na podlagi dolo¢il davénega
zakona v letnem porotilu za 1933. Razmerje njiju vrednosti je nekako
100 : 1 — 2. Daljnja specifikacija ni razvidna. Po doseglijivih podatkih so
odpisi, ki se morajo v glavnem nana8ati na tu obravnavana aktiva druzbe,
od prevrata do 1935 znesli ca 150 milijonov Din. Ako upostevamo le dobo
valutarne urejenosti in valoriziranih vrednot 1926—1935, ko ni bilo nobenih
zviSanj kapitala, je bilo odpisanih 144 milijonov Din. Bilanéna vrednost
realitet je padla med 1. 1926 in 1935 od 208.4 milijona na 146.0 milijona Din.
Razlika 60—80 milijonov Din, ki jo pokaze Ze tak aproksimativen racun, se
je morala kriti le iz tekoé¢ih dohodkov druZbe, ustvarjenih z nadvrednostjo
dela in s plaéili konsumenta.

Debitorji druzbe dajejo visoke postavke, kakor kaze diagram 1. Neure-
jeno plactevanje v naSem gospodarstvu je vzrok tega za poslovanje neugod-
nega pojava. Zlasti neplatane javne dobave so tezko breme,
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Kosmati dobitek, izkazan v rafunu dobitka in izgube, predotuje dia-
gram 2. Valorizirane vrednosti so izrisane do 1. 1918 v zl. K, po prevratu pa v
zl. Din. Brez vsakega komentarja je razvidna prosperiteta v letih 1923 do
1931. Zanimivo pa je, da ustreza povprefni kosmati dobitek v dobi naj-
ostreje krize 1932—1935 (3.9 milijona zl. K) z malo razliko povpretku
kosmatega dobi¢ka desetih predvojnih let 1905—1914, (4.0 milijona zl. K).
V navedenem predvojnem razdobju je bil kosmati dobi¢ek v treh poslovnih
dobah manjsi kot najmanj#i kosmati dobitek po vojni 1. 1933. Delniska glav-
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nica je bila sicer leta 1913 podvojena na 19.6 milijonov zl. K, vendar se je
obrestoval kapital valorizirano le po nekaj nad 3% (1914—1918) in je bil
efekt povisanja v pogledu rentabilnosti negativen. Brez dividende sta bili
tudi leti 1910 in 1911 kakor 1932 in 1933.

Diagram 5. kaZe nominalni in valorizirani ¢&isti dobi¢ek druzbe. V letih
1905/1906 znaga ca. 700 tiso¢ zl. K (730 tiso¢ zl. Din) in naraste v vojnih
letih 1916/1917, torej po podvojitvi delnidke glavnice (1913) valoriziran na
1.1 milijona zl. Din. Po letu 1920 do leta 1935 znaSa pri ca. 25% poviSanju
kapitala (delnice in aggio) kljub propadu naprav med vojno in najostrejsi
krizi izkazani ¢isti dobitek skupno nekako 33 milijonov zl. Din, to je pov-
preéno 2 milijona na leto. Ekstremne vrednosti so bile 1. 1930: 4 milijone,
leta 1933: 166 tisot zl. Din. Ze 1. 1935 se je dvignil &isti dobi¢ek zopet nad
en milijon Din. Iz te postavke se izplatujejo dividende, superdividende tex
dotirajo rezervni fondi, tantjeme upravnega sveta in ravnateljstva.

V rezervni fond in razne rezerve je bilo ob prenosu sedeza druzbe v
Ljubljano naloZenih skupno 66.5 milijona Din, od tega sama glavni¢na re-
zerva 62.8 milijona. Davéna, azijska in posebna rezerva za oblig. sluzbo zl.
posojil so knjizile z 1.2 milijona Din. Razen v letih 1933 do 1935 je bil fond
sam dotiran redno z letno 2 milijonoma Din, tako da je narasel v razdobju
1923 do 1935 od 2.55 na 21.0 milijona Din. Leta 1926 so bile vrednote
T.P.D valorizirane in sicer je bil s tem na razpolago znesek 142 milijonov
Din. 100 milijonov iz tega vira (in 50 milijonov iz Ze omenjene glavniéne
rezerve) se je preneslo na ratun delniske glavnice, 35.5 milijona se je
porabilo za osnovanje zakonito predpisane rezerve za kritje valutarnih izgub,
ostanek 6.5 milijona pa je bil vloZen v specialni rezervni fond. Nastete re-
zerve (glavni¢na, aZijska, davéna in posebne) in specialni rezervni fondi so
ostali od 1926 do danes neizpremenjeni v skupni vidini 56 milijonov Din.

PROIZVODNJA

Svetovna proizvodnja premoga se je dvignila od 500 milijonov
ton leta 1890 na ca. 1200 milijonov ton 1. 1913; v zadnjem desetletju pred
vojno 1900—1913 je bilo izkopanih povpreéno 1123 milijonov t (11), (12).
Diagram 3. ka%e podrobno gibanje produkcije za razdobje 1923 do 1931. Ob
visku konjunkture (1929) je presegala le za nekaj nad 11°0 produkcijo iz
1. 1913, (razmerje 1393 : 1242). Blizu najgloblje depresije (1931) (Nemcéija
1932, Jugoslavija 1933) je znaSala 90° proizvodnje iz 1. 1913 (razmerje
1118 : 1242). Pri indeksu produkcije za leta 1913—1929—1932 (100 : 111 : 85)
zna$a amplituda oscilacije okoli 25%.

Le podoben poloZaj na svetovnem trgu je bil poloZzaj v produkeiji érnega
in rjavega premoga ter lignita v nadi drZzavi. Diagram 4 kaZe, da je bilo
na podro&ju danadnje Jugoslavije 1. 1913 pridobljenih 3.12 milijonov t pre-
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moga (13). MnoZina se povzpne v letu 1929 na 5.72 in pade leta 1933 na
3.85 milijona t. Indeks primerjave znaSa 100 : 181 : 123. Ampiltuda okoli
60%s, vendar se giblje visoko nad predvojnim nivojem. Padec med vitkom
in dnom v letih 1929—1933 je v Jugoslaviji 100 : 68 (Nemd&ija 100 : 65) (14).
V primeri s svetovno produkcijo dajejo ta Stevila zglede nemirnega razvoja,
znatilnega za sunkovito izrabo naravnih bogastev v deZelah z ncuravnove-
Seno gospodarsko strukturo ali prizadetih po samovoljnejdih posegih v fizio-
logijo gospodarstva.
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Premogarjenje na podro¢ju RGL se je (diagram 4.) gibalo po
nastopanju kulminacijskih totk vzporedno ¢&rti celotne jugoslovanske pro-
dukcije. Za zgoraj navedena leta zna$ajo absolutne mnoZine rjavega pre-
moga in lignita 1.58 (1913), 2.29 (1929), in 1.16 milijona t (1933). Indeks je
100 : 145 : 73; amplituda 70%0; Razmerje med viskom in depresijo 100 : 50.

Te ugotovitve kaZejo, da je moglo nase lokalno premogarstvo kljub iz-
gubi zunanjih trgov (zaradi izpremenjenih meja in n. pr. nove italijanske
energijske politike) v poprevratni dobi dobro izkoristiti svoj privilegirani
polozaj glede tehnitne opreme in prometno-komercialnih razmer. Njegov
indeks nara3ita v letih 1918 do 1929 neprimerno hitreje nego indeks celokup-
ne svetovne proizvodnje. Zagon vendar ni tako mocan in impetuozen kot
je porast celokupne jugoslovanske produkcije. Reparacije, opreme in forsira-
na eksploatacija v Bosni in Srbiji, zlasti v letih 1929 do 1933, omejujejo
postopoma notranji trg premogu iz nade banovine. Z velike visine popusti
potem indeks proizvodnje v nasi banovini globlje nego indeks svetovne
proizvodnje in, kar je vazno, tudi globlje kakor celotni jugoslovanski. Na
povetani potrodnji v povojni dobi na ozemlju naje drZave premog iz RGL
ni udelezen, zato je 1. 1932 njegova produkcija padla celo pod produkeijo
iz 1. 1913.

V svojem privilegiranem poloZaju je 1. 1919 producirala dravska banovina
Ze 53%0 vsega premoga (2.2 mil. t), po obnovi premogovnikov na jugu (1929)
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je padel kijub ostremu narastu absclutne mnozine odstotek na 40%o (5.72
milijona t), v letu 1933 pa — deloma kot posledica padca potroinje, deloma
vsled industrializacije juga — na 30% (3.85 milijona t).

Vzporedno s celckupno produkcijo premoga in lignita na podro¢ju RGL
poteka krivulja proizvodnje rjavega premoga v revirjih T.P.D. (dia-
gram 4.) Stalno cbsega nekaj nad 80% celotne v dravski banovini izkopane
mnozine. Po diagramu pa lahko presojamo delez T.P. D. pri celotni drZavni
produkciji rjavega premoga. Primerjava posameznih ordinat v diagramu 4
omogota brez komentarjev presojo kvantitativnega pomena rudnikov ime-
novane dru?be v pridobivanju rjavega premoga na ozemlju Jugoslavije.
Kljub relativnemu nazadovanju proizvaja Se vedno 33% (erar 1. 1932 39%/v)
rjavega premoga. Podoba je, da se je na tej vigini odstotna udeleZba nekako
stabilizirala. Kakor bomo poznej= videli, je ta ureditev nalia odmeva tudi
na borzah, kjer so delnice T. P. ). v zadnjem ¢&asu rapidno poskegile od 95
Din na 250 Din.

Primerjava proizvodnih krivulj kaZe, da sta nastanek jugoslovanske
drzave in njena politika za3¢ite tuzemske industrije ustvarila premogarstvu
dobo izrednih razvojnih moZnosti. Tudi perioda najostrej$e depresije ni
potisnila v na$i drzavi kot celoti produkcije pod predvojni volumen. Na
ozemlju RGL pa je T.P.D. kot absolutno vodilna industrija v desctih letih
pred vojno izkopala povpreéno letno 1.130, med 1920 do 1930 1.463 in ined
1931 do 1935 na leto 1.03 milijona t. Krivulja se zopet vzpenja. Glavnega
vzroka reducirane zaposlenosti v revirjih torej pod nobenim pogojema ne
smemo iskati samo v zmanjSani oddaji, kakor se »ad usum populi« vedno
govori, temve¢ v vetji meri v gospodarskem in tzhnifnem vodstvu druzbe.

Velike investicije so usposobile cementarne druZbe za veliko pro-
dukeijo. Od 1. 1922 do 1935 se je nazgalo ca 420.000 t cementa; najve¢ 1. 1931
(63.500 t). Od tedaj je produkcija paralelno zastoju gradbene delavnosti pe-
pustila (1934 : 34.000 t). Z vecjimi javnimi deli bo imela T.P.D. priliko
rolne zaposlitve, seveda po kartelno dogovorjenih cenah.

Apnenice so v istem razdobju proizvedle 153.000 t apna.

KAPITAL

T.P.D. je zbrala ob svoji ustanovitvi z delnicami, glasetimi se na
100 gld., 1.5 milijona gld. (3 milijone zl. K). Kakor ka%e nazorno diagram
5., se je dvigala glavnica v letih 1873, 1880 in 1881 postopoma na 3, 5, 6 in 7
milijonov gld. Ob gospodarski krizi 1. 1883 so bile delnice (70.000 kom.) pre-
Zigosane na 70% nominalne veljave. S tem so se po nalogu vlade eliminirale
tudi kurzne izgube prioritetnih akeij in tiskarski strogki (6). Vse do leta
1913 je ostala glavnica potem 4.9 milijona gld. (9.8 milijona zl. K).

Leta 1913 je bil z emisijo 49.000 novih dclaic po 200 zl. Kr. in kurza
250 zl. K zviZan kapital na 19.6 milijona zl. . Z zloZitvijo starih 70-goldi-
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narskih delnic v komade po 200 zl. K in z emisijo novih je bilo celotno
izdanih 98.000 delnic. Dunajska »Lénderbanke«, »Crédit Lyonnais« in $vi-
carsko-francoski veleakcijonarji so prevzeli nove delnice po kljuéu 1 stara
(z1. K 200.—): 1 novi; aggio : 2,450.000 zl. K.

Leta 1917 je bilo po predhodnem sporazumu z omenjeno »Lénderbanke«
emitiranih 22.000 novih delnic, s ¢imer se je zvisala glavnica na 24,000.000
K. Zlata vrednost tega nominalnega poviska je ca 2.6 milijona K. Druzba je
imela skupno 120.000 kom. akeij po 200 K. Emisijski kurz je znasal 3656.— K
(216.— zl. K). Po klju¢u 25 starih : 3 novim so prevzeli stari delnicarji
11.760 kom.; aggio : 3,121.000 K 1,840.000 zl. K.
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Leta 1920 je bila izvrsena konverzija a. K v j. K in sicer po klju¢u 1:1.
Obenem je bil delniski kapital nominalno podvojen in zviSan z emisijo 120
tiso¢ delnic po 200 j. K na 48 milijonov j. K v skupno 240.000 komadih.
Po kljuéu 10 starih : 3 novim so dobili stari delni¢arji 36.000 kosov te
emisije po kurzu 1200 a. K. Ostale delnice te izdaje (84.000) so bile po istem
kurzu odnosno brezplaéno prepuiene lastnikom obligacij (o njih e pozneje)
in sicer na 5 obligacij ena delnica, pod pogojem odpovedi zlatim izpladilom
daljnjih anuitet in medvojnih zaostankov. Aggio: 5.04 milijona j. K (193 tiso&
zl. Din).

Tako so nekako do 1921, ko je postalo jasno, da naSa drZzava ni nikaka
prehodna tvorba, gospodarili tujei brez finanéne ingerence naroda, ¢igar
zemlja hrani rudno blago in &igar delovna in konsumna sila sta vaZna pogoja
za gospodarski uspeh eksploatacije. Naslednji povisanji kapitala spadata
med one operacije, ki naj bi pritegnile k soodlo¢evanju domaéine in ki so
znane pri nas pod imenom »nacionalizacija« s posebnim prizvokom tega
strckovnega izraza,

Leta 1922 je bilo emitiranih 260.000 novih akcij in se je tako zviZala
glavnica na nominalnih 100 milijonov j. K v skupno 500.000 delnicah po
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200 j. K. Vplaganih 13 milijonov Din je imelo vrednost 840 tiso¢ zl. Din.
Emisijski kurz 350 j. K; aggio: 435 tiso. z1. Din (27,000.000 j. K).

VplaZilni naért je dajal starim delni¢arjem na vsake 3 stare po 1 novo,
torej skupno 80.000 komadov, 90.000 jih je prevzela »Lénderbank«, 10.000
»Slavenska banka«, 30.000 majoritetni sindikat delni¢arjev te banke, 50.000
pa so prepustili na svobodno razpolaganje njenemu glavnemu direktorju.
Vlada Nikole Pasiéa je sprejela to obliko mnacionalizacije z nekaterimi re-
zervami na znanje. Ako bi bile vse delnice, ki so bile prepustene grupi:
interesentov okoli »Slavenske banke«, ostale v domacih rokah, bi bila ude-
lezba domadinov e vedno manja od 1 : 10. Pat pa je bil takrat sedez
druzbe prenefen z Dunaja v Ljubljano.

Leta 1923 je prvi nacionalizaciji sledila druga. Inicijativa je prisla iz
Beograda, izvedli so jo Slovenci. Delniska glavnica je bila podvojena na
50 milijonov Din (200,000.000 j. K). Izdanih je bilo 500.000 novih delnic po
50 Din tako, da je njih skupno &tevilo iz vseh emisij naraslo na en milijon
kosov. Zlata vrednost novo vpisanega delnidkega kapitala je bila ca. 1.5
milijona zl. Din; aggio: 57.7 milijona Din, odnosno 3.4 milijona zl. Din.
Stari delni¢arji so po klju¢u 5 starih : 2 novima prevzeli 200.000 komadov
po 62.50 Din. Zaradi vladnih predpisov, ki so hoteli omejiti oddajo ostalih
delnic na domadine, je osnovala »Slavenska banka« z »Liinderbanko«
»domate« sindikat, preko katerega je »Linderbanka« dobila 169.700, glav-
ni direktor »Slavenske banke« pa 130.300 delnic na razpolago, oba po
kurzu 250 Din. Zaradi pomanjkanja domacega kapitala — za kaj vse je bil
takrat denar na razpolago — in propada »Slavenske banke« je tudi »nacio-
nalni« delez prefel pretezno v last »Lénderbanke«.

Leta 1926 se je na podlagi zakona z dne 7. avgusta istega leta, ki odreja
20 kratno povisanje investicijskih vrednosti pred 1. 1917 in 5 kratno po-
visanje za leti 1917 in 1918, (to pa z upostevanjem odpisov do 1. 1920),
zviSal delniski kapital T.P.D. brez efektivnega novega vplatila na 200
milijonov Din v obliki enega milijona delnic, glase¢ih se na 200 Din. Kakor
je bilo Ze omenjeno, se je potrebne zneske za to poviSanje pridobilo: 50
milijonov iz glavni¢ne rezerve (v glavnem aggio iz subskribeij 1. 1923) in 100
milijonov iz valoriziranih postavk (ostanek 42 milijonov je ostal pri rezervah).

Poleg delniske glavnice je investiranih v T.P.D. $e vel prioritet-
nih posojil (6). Emisije iz 1. 1875: 2 milijona gld, 1. 1880: 2.4 milijona
gld in 1. 1883: 1 milijon gld so bile 1. 1889 v visini 4.65 mil. gld prostovoljno
konvertirane iz 5%- v 4%s-posojila. Leta 1893 je bilo nadalje najetih 1.5
milijona gld., in sicer zopet po 4% Te obligacije se nahajajo izkljuéno v
francoskih rokah. Posojilo 10 milijonov fr. Fr. po 5% iz leta 1907 pa je
bilo plasirano v notranjosti Avstrije. Med vojno zastala zlata izpladila je
poravnala T.P.D. na ta nadin, da je prepustila imejiteljem teh prioritet
motan paket delnic iz emisije 1. 1922 po izredno nizkem te¢aju 1200 a. K —
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odnosno oddala brezplatno proti odpovedi zlati pariteti. Podjetje »Arsac«
iz Labina v Istri je ob svoji ustanovitvi deloma prevzelo obveznosti iz teh
posojil. V bilanci za 1. 1934 izgine postavka za 4% izZrebljivo zlato posojilo
iz 1. 1889. Sredstva iz prioritetnih posojil so torej Ze v veliki meri amortizi-
rana,

Ta pregled kapitala, zbranega pri T.P.D., kaZe, da smemo pri even-
tuelni teZnji po reorganizaciji gospodarstva dravske banovine rafunati v
najboljSem primeru s 15 do 18% udelezbe doma¢inov med delni-
¢arji T.P.D. To¢nejdi podatki v tej smeri bi bili potrebni, da bi lahko
precizirali naSe narodno in drZavno stalii¢e nasproti druzbi. Morda bi bila
tu umestna organizacija domadée minoritete.

Valorizacija v T.P.D. vloZenih zneskov je bila zato tezavna, ker
nisem imel na razpolago toénih izplaéilnih naértov obligacijske sluzbe. Ako
ratunamo pa le s 25% efektivno amortiziranih sredstev iz prioritetnih
posojil, ugotovimo, da ostane od predvojne dobe okoli 46 mil. zl. Din, od
povojne dobe pa ca 7.0 mil. zI. Din; skupno torej nekako 53 mil. zl. Din.
ali po tetaju dinarja iz 1. 1935, do 700 milijonov Din, ¢e upoitevamo e
nekatere sekundarne valutne oscilacije in strogke na vpisih.

Tudi iz navedenega torej sledi, da so se bili stroski investicij pred vojno
krili z najetimi posojili, odnosno s povisanjem delnidke glavnice. Po vojni
vplatane vsote pa ne odgovarjajo tehni¢nim opremam, ki so bile potrebne,
da se je storilnost delavca povefala od 1921 do 1931 na dvojno mero. Inve-
sticije so se torej krile iz teko&ih sredstev,

Diagram 2 kaZe gibanje kosmatega dobi¢ka druZbe za njeno poslovanje
v tem stoletju. Omenil sem Ze njegov relativni narastek v konjunkturni
dobi. Delnicarje, ki jim po odbitku tantjem in dotacije rezerv pripade do-
bitek v obliki dividend, je treba lotiti v stare (predvojne), to je one do
1. 1920, in nove (to je subskribente prostih akecij iz 1. 1922 in 1923). Ker so
delnice papir, ki prehaja iz roke v roko po najrazlicnejsih tefajih, ki
niso vedno odvisni le od stvarnega gospodarskega stanja druZbe, je nemo-
gote preceniti, kolikdno obrestovanje, efektivno vplatanega denarja na tej
ali oni borzi po tej ali oni valuti predstavljajo izplatane dividende.

Da si pa ustvarimo sliko, mislimo si dva »ideelna« delni¢arja. Prvi
sodeluje od ustanovitve druzbe ter je izkoristil opcijsko pravico pri vseh
poznejsih emisijah, drugi je novi delni¢ar iz 1. 1923. Po toénem preradunu
se je prvemu 1, 1873—1881 in pri nadaljnjih subskripcijah v zlati vrednosti
vplatani kapital obrestoval v letih 1904—1913 po 3.3%, 1914—1917 tudi po
3.3%, 1918—1920 po 0.9%, 1921—1922 po 0.6%, takoj po prenosu sedeza
druzbe v Ljubljano iz neposrednega obmotja spekulacije z avstrijsko krono
1. 1923 po 1%, v dobi konjunkture 1924—1931 po 2.8"% ter v letu 1932 do
1935 povpreéno po 0.45%. Tudi ob najviiji prosperiteti ne bi tak star
delnicar priSel popolnoma na svoj predvojni raéun. Docela drugaéna pa je
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slika z novim delni¢arjem, na pr. kupcem delnic emisije 1. 1923. (po 250 Din).
Ne glede na to, da je delnico lahko takoj prodal po 830—1025 Din, mu je v L
1923—1932 nosila povpreéno po 12.5%, v dobi krize 1933—1935 pa Se vedno
2.2% kljub temu, da se dividende 1. 1932 in 1933 niso izplatale. Taka raz-
delitev dobi¢kov bi bila seveda nepravitna, ¢e bi prekupovanje, tantjeme
itd. ne predstavljale regulativa, ki je visoke dobitke enakomerneje razdelil,
a zal obenem odvedel v inozemstvo. To je krite¢ primer, da se v bodoce
ne sme prepuséati nacionalizacij zasebnikom ali njih ustanovam. To velja
sedaj posebno za javna dela in energijsko gospodarstvo.

Tec¢aj delnic na borzi je barometer za stanje druzbe, a tudi izraz Spe-
kulacije (diagram 6). Pred vojno so delnice polagoma, a stalno padale, kakor
je pa¢ visokovredni premog izpodrival rjavega. Beg v realitete po 1. 1914.
je ponovno dvignil te¢aj. Primer Spekulativnega padca so tecaji iz krizne
dobe. Pri tem moramo upoétevati, da je bilo povpre¢no na delnico vplatanih
pred vojno (1913) 225 zl. K., 1. 1923 pa le Se 34.00—36.00 z1. Din. Sedanji kurz
je 250 Din.

DELO

Diagram 7. ponazoruje za razdobje 1922 do 1932 udelezbo ¢tloveske fizi¢ne
delovne sile pri pridobivanju rjavega premoga v nasi drZzavi
(diagr. 4.).

Skok med viskom zaposlenih delavcev (1929) in minimom (1933), ki ne-
kako ustrezata po mnoZini proizvodnje ekstremoma konjunkturnega vala, je
100 : 82. Absolutni vigek &tevila delavcev pa ni bil ob maksimalni drZzavni
produkeiji, temveé leta 1923, torej takrat, ko je strmi porast tuzemske pro-
izvodnje nekoliko zastal in do leta 1926 celo rahlo padal. Na novem zagonu
1927 do 1929 pa Stevilo zaposlenih mo& ni ve¢ proporcijonalno udeleZeno
in leta 1929 se pojavi le Se sekundarni maksimum. Velike investicije so
namreé nekako od leta 1924 dalje delo v premogarstvu tako racionalizirale,
da se je storitev posameznikov bistveno povetala. Tendenca padca zafenja
tedaj %e leta 1924 in traja dobrih 10 let. Stevilo delavcev seveda ni edini
kriterij, ker se po letu 1929 prifenja reducirati tudi Stevilo delavnikov
(»8ihtov«).

Gibanje zaposlitve v premogarstvu RGL prikazuje diagram 7.
Zaposlenost, izraZzena po produktu iz Stevila delavecev in povpretnih letnih
delavnih dni je bila v letih 1913, 1924 (absolutni maksimum), 1929 (kon-
Junkturni viSek) in 1933 (depresija) v razmerju

100 : 170 : 144 : 55
do¢im je bilo razmerje ustrezajote produkcije
100 : 120 : 145 : 73.

Kakor izhaja iz diagrama 7. je indeks za padec proizvodnje premoga na

podrogju RGL v letih 1929 do 1932, 100 : 50, indeks zaposlitve za isto raz-
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dobje 100 : 38. Tu prihaja v poStev poleg racionalizacije obratov Se silno
stroga disciplina in kakor omenja G. Bajki¢ v »Narodnem blagostanju«:
»s strogimi kaznimi izsiljeno vetje fiziéno delo, ki naj v breme delovne
moéi zasigura prosperiteto podjetja«.
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Za silno racionalizacijo obratov ter posledice tega dejstva za brezposel-
nost je znadilna tudi sledefa ugotovitev. Leta 1819 je izkopalo 10.499 de-
lavcev v povpreéno 300 ihtih 1,170.000 t premoga. Leta 1933 pa je pridobilo
5.843 delavcev v povpreéno 204 delavnih dneh 1,160.000 t.

Stevilo pri T. P. D. zaposlenega delavstva se izpreminja sorazmerno s ce-
lotnim &tevilom premogarjev v dravski banovini. Zaposlitev v njenih re-
virjih je odloéilna za delovni trg te stroke v Sloveniji. Indeks zaposlenosti
in produkcije vse banovine za gori navedena leta znaSa:

zaposlenost: 100 : 140 : 125 : 47
produkcija: 100 :120 :150: 70

Tu opaZamo isto, morda le Se nekoliko bolj priostreno dejstvo, da sta
racionalizacija in strogi delovni rezim povetala storitev.

Diagram 7. nazorno kaZe, kako je narastala storitev posameznega
delavca. Ako upostevamo, da so bile po 1. 1924 v obratu velike izpopolnitve
in je vodstvo v krizi napelo vse sile, da vzdrzi donosnost obrata navzlic
zmanj8ani oddaji, vidimo, kako sta sodelovala pri tem delavstvo s svojo
fizi¢no silo in modernizacija obratov. Storitev, ki je bila leta 1919 na delavca
dnevno 0.36 t, je narasla leta 1927 na 0.79 t ter ostala z majhnimi nihanji
na tej viSini.

Za presojo zasluzka je treba upostevati mezdo in meseéne dohodke.

Mezda, to je povpreéna delavska plata za »8iht«, se je, preratunana na
zlato pariteto, gibala (15) v teh-le mejah:
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leta 1913 K 3.31 (zl. Din 3.45)

leta 1924 Din 47.30 (zl. Din 3.68)
leta 1929 Din 49.00 (zl. Din 4.46)
leta 1932 Din 44.50 (zl. Din 3.78)
leta 1933 Din 4450 (zl. Din 3.68)

Mezdo bi bilo potreba prerafunati sicer na cene indeksa za Zivila in
obleko; ker pa tega tudi pri ostalih cenitvah nismo izvedli, naj ostanejo
primerjave v zl. din, sicer bi bilo fizi¢no delo v vzporeditvenih kalkulacijah
favorizirano.

Meseéni zasluzek v 25 delovnih dneh je bil leta 1913 ca 83 zl. Din,
leta 1924 ca 92 zI. Din in 1929 ca 112 zl. Din; pri 18 delovnih dneh leta 1932
ca 68 zIl. Din in v 12 delovnih dneh leta 1933 ca 45.50 zl. Din. Ob upostevanju
indeksa bi bili za leto 1932 navedeni zasluzki enakomerno razdeljeni ravno
Se zadostovali za prehranitev povprene druZine, torej Se za vzdrZevanje
stroja-tloveka. Pripomnim, da je bil prehranbeni minimum leta 1926 za
3 ¢lansko druzino 630 Din (55 zl. Din).

Vzporeditev produkcije, zaposlenosti in storitve kaze, da je stroj nado-
mestil ¢loveka za povetanje dobi¢kov podjetja.

V letih 1913, 1929 in 1933 je bila delavska pla¢a za delovno uro v raz-
merju: 100 : 135 : 107; meseéni zasluzek pa v razmerju 100 : 135 : 55.

Pri kalkulaciji produkcijskih stroskov za tono premoga je delez mezde
padal vzporedno s povetano storilnostjo od 50°%0 pred vojno na 40% v letu
1925. Od leta 1929 naprej pa zna3a le Ze 33% (15).

Diagram 7. kaZe razvoj izplatilnih mezd na podrodju RGL in v pod-
jetjih T.P.D. za dobo 1. 1927—1935. Iz nazadovanja izplatanih vsot sledi,
kak3no utesnitev je moralo utrpeti gospodarstvo teh industrijskih krajev
ter rudarji in njihove rodbine. Posebno v revirjih T. P. D., ki so ¢isto indu-
strijskega znaéaja, so bile posledice zelo obéutne. Po ratunih anketne komi-
sije, ki je preiskovala polozaj delavstva, je pri 12 delovnih dneh (aprila
1933) in zasluZku ca Din 44 na dan nekako polovica delavskih rodbin imela
manj, nego je potrebno za prehrano. Primanjkljaj do prehranjevalnega mi-
nima je zna$al 3.5—4 milijone dinarjev za leto, kakrino je bilo 1933. Krili
so ga krediti pri trgovcih, érpanje prihrankov, posojila in podpore. Ugotov-
Ijeno pa je bilo, da bi obrat 1. 1932 $e zadostoval za prehrano prebivalstva,
te bi se nivelirali zasluZki, seveda véasih nasprotno neposredni koristi ra-
cionalnosti dela. S kakimi 6 milijoni Din je bilo mogote prepreé&iti iz&¢rpanje
delavca v revirjih. Pri tem pa moramo pomisliti, da so znesli od leta 1923
do 1935 po objavljenih radunih &isti dobitki druzbe 362 milijonov dinarjev.

Visoko nad eksistenénim minimom je remunerirano delo viijega urad-
nidtva in &lanov upravnega sveta. V razdobju, odkar je druZba v Ljubljani
(1923—1935), je bilo od &istega dobitka izplatanih na ratun tantiem Din
36,879.443 (§ 32. odst. 2 pravil).
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POTROSNJA

V tej razpravi se ne morem baviti z uvozom tujega premoga v naso
drzavo. V prvih povojnih letih je prihajal deloma kot reparacijska dobava.
Sedaj se uvaza za potrebe Primorja in za nekatere industrije v notranjosti.

VazZnost kapacitete notranjega trga in relativne lege konsumenta na-
sproti producentu posameznih proizvodov smo obéutili zlasti Zivo v preteklih
letih ostre krize.

Ne bom navajal posebnih Stevil za koli¢ino porabljenega domadega pre-
moga, ker slede z malo zakasnitvijo vala (zaloge) v glavnem krivulji proiz-
vodnje, risani v diagramu 4. V primerjavi z ostalim svetom pokurimo pri nas
dokaj malo premoga. Medtem ko so n. pr. Neméija, Francija in Svedska
porabile (1928) 3, 2, odnosno 1 kg na dan in prebivalca (16), smo v Jugo-
slaviji potrogili le 0.1 kg. Sibka industrijalizacija ter gozdno bogastvo, ki
preskrbuje domadinstva z energijo, sta temu glavni vzrok.

Na& premog je navezan predvsem ma domaédi trg. Po svojih tehnoloZkih
lastnostih ne prihaja v normalnih razmerah v postev za eksport. Napredujoéa
elektrifikacija mu stalno omejuje Ze itak skromne izvozne moZnosti. Doma
pa je zavarovan. Poleg Italije, Romunije, MadZarske je namre¢ tudi na3a
drzava za&titila svoje premogarstvo (11, 12). Sredstva te =zaS¢ite so
znana: kontingentiranje uvoza, carine, razne posebne pristojbine na mejah
ter favoriziranje domacega blaga v dobavah za javna podjetja, predvsem
za Zeleznice. Pri nas obremenjuje premog, uvoZen po morju le manipula-
tivna taksa 0.50 zl. Din, tuji premog, dospel po kontinentalni poti pa taksa
in carina v iznosu 7 zl. Din na tono. Posebna Zeleznisko-tarifna politika do
skrajnosti favorizira domato proizvodnjo. Postavke za prevoz tujega rja-
vega premoga so naravnost prohibitivne.

Ta izolacija domacega trga od inozemskih producentov nasih nekdanjih
dobaviteljev ima za notranje razmere in gibanje cen obitajne posledice.
Inozemski premog je z izjemo Primorja in posebnih kvalitetnih dobav za
industrijske panoge izkljuten z domatega trga.

Cene domacega 4000—5000 kalori¢nega premoga so se mogle na rudniku
kalkulirati enako visoko kakor 7500—8000 kalori¢ni $lezki kosovec ali drugi
enakovredni tuji proizvod (Fettforderkohle rensko-vestfalskega premog.
sindikata (11, 12). V gibanju cen na za$¢itenem domacem trgu opazimo pred-
vsem, da so se v letih 1923—1931 vzdrZale neprimerno visoke cene kljub (po
mednarodnem merilu) slabi kvaliteti proizvoda. V letih 1926 do 1929 je bil
na$ rjavi premog absolutno drazji od tujega &rnega (9, 11, 12, 16). Cena
domace kalorije na rudniku pa je vse do danes ostala malo viija od tuje.
Toéne oscilacije vsled kaloriénih nehomogenosti materiala, valutnih nihanj
itd. seveda ni mogoce zasledovati. ObuboZanje notranjega trga, konkurenca
novo nastalih virov ter psiholoski moment preobrata iz konjunkture v krizo
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so v razdobju 1930—1935 pritisnili cene toliko navzdol, da ne platujemo niti
absolutno tone, niti relativno kalorije veé tako drago.

Zanimivo je primerjati indekse za ¢isti dobi¢ek, mezde in ceno v raznih
letih:

1922 1929 1935
Gisti dobitek 100 302 100
mezda 100 154 120
cene (povprecne) 100 128 96

Navedena Stevila sama po sebi kaZejo smer, v katero naj se giblje naSe
stremljenje po ureditvi eksistentnega vprasanja revirjev T. P. D.: zasigurajo
naj se oddaje v neki srednji viini, okoli 1,350.000 t. (1935: 1,000.000 t) tako,
da se bo dvignila zaposlitev pri sedanjem stalezu delavstva in ob isti mezdi
na normalo. Pri tem bi se izrabljale tudi investicije. Racionalizacija obratov
in zviSane dobave naj enakomerno razdelijo korist med konsumenta (cenejsi
premog), delo in kapital, ne pa kakor 1. 1929, ko je racionalizacija podraZila
premog, a navzlic podvojeni storitvi zviSala mezde komaj v razmerju 2 : 3,
dobiéek pa kar na trikratno vsoto.

NaSe javno-gospodarske, po moZnosti regionalne ustanove, kot ekonomske
zastopnice prebivalcev, ki so posredni ali neposredni konsumenti in naravni
lastniki rudnega blaga, si morajo zato zasigurati kontrolo nad cenami in
delez na dobi¢ku. Ako bi bile nacionalizacije izvedene po smislu in ne po
¢rki predpisov, bi n. pr. pri pomanjkanju zasebnega kapitala pokrajina kot
akcionar z dividendami iz konjunkturne dobe igraje krila vse socialne
podpore za prizadeto delavstvo v krizi in bi financirala potrebna dela, poleg
amortizacije nakupnih stroSkov delnic in obrestovanja. Tu bi bili viri za
bednostni fond v SirSem pomenu besede, zbrani ne iz dajatev, ki se nalagajo
prebivalstvu ob ¢asu depresije, temveé iz prekomernih konjunkturnih za-
sluzkov. Tak sklad bi lahko mosil tudi za podpirance manj Zaljiv naslov, ker
bi bil le izenatevalna rezerva za oscilacije mezd, plaé in valovanj na delov-
nem trgu.

V ilustracijo gornjih Stevil navajam vzgled kalkulacije cen premoga za
tono iz zadetka 1. 1927:

Delavske plade 73— Din Davki 12.— Din
PazniSke place 3.20 ,, Uradniki centrale in vodstvo 4.—
Uradniske place 4.00 ,, Tantjeme 4— 4,
Les in materiel 33— ., Odpisi in rez. sklad 41—
Soe. zavarovanje 6.50 , Dividende 22—
Deputati, izgorevanje in lastna

poraba, 12— 5 Skupno 188.70 Din

Cena premoga je bila 216 Din.

Za prodajno organizacijo kateregakoli produkta je vaZna struktura trga.
Potro$njo premoga v Jugoslaviji kaZe odstotna tabela za leti 1928 in 1932,
torej tik pred viskom in tik pred dnom konjunkturnega vala. Za primerjanje
dodajam %e ustrezajoa $tevila iz industrializirane Neméije (16, 2, 1).
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Jugoslavija: 1928 1932 Nemdija: 1923

Zeleznice 24.79, 41.20/, 9.9%
brodarstvo 4.1% 4.00/y 2.2%
industrije 58.0% 44.59, 60.20/y
hisna poraba 13.29, 10.30/y 27.7%

Sestava konsumnega trga je torej v tujini mnogo pestrej$a in posamezni
odjemalec v kolikor ni organiziran, manj vaZen.

Pri nas so najvaznej$i konsument drzavne Zeleznice. Zaradi prevoza po
rezijski tarifi in koncentracije komercialne sluzbe ima to podjetje, ki sicer
trosi premog na podroéju vse drZave, moZnost prilagoditi razpetevalna pod-
ro¢ja posebnim politi¢no-gospodarskim smernicam.

Predvsem moramo ugotoviti, da so drZzavne ali v drzavni upravi naha-
jajote se normalnotirne proge glavni konsument nasih rudnikov. Doba-
vitelji ozkotirnega 76 cm omreZja pa so v prvi vrsti bosanski premogovniki,
ki obratujejo v geografskem teziS¢u tega omreZja.

Normalnotirne Zeleznice so porabile (17) v letih 1925—1933 mnoZine pre-
moga, ki jih kaZe diagram 4 s prekinjeno &érto. Mera kritja teh potreb iz
premogovnikov s podro¢ja R G L je tudi oznac¢ena. Revirji T. P. D. so pri tem
udeleZeni po cenitvi vedno s priblizno 80%. Kakor se razvidi iz krivulj, so
te drzavne Zeleznice stalen odjemalec s primeroma malimi oscilacijami tudi
v hudih krizah. Premogovniki dravske banovine so, v kolikor so mi podatki
na razpolago, med 1. 1925 do 1935 dali drZavnim normalnotirnim Zeleznicam
75—38%0 potrebnega premoga; 1. 1932 nekako 50%0. Stevilo platanih tonskih
kilometrov v podrotju zelezniske direkcije Ljubljana nasproti onim v vsej
drzavi pa je bilo istega leta 22%o, dolzina prog pa pod 16% (3). To dejstvo
je vazno za eventuelne teZnje pri organizaciji gospodarstva.

Glede regionalne oddaje premoga iz podro¢ja R G L proti jugovzhodu
drzave bom izdal poseben kartogram.

DAVSCINE IN SOCIALNE DAJATVE

Dejstvo, da hrani nafa zemlja rudno blago, ki je tehni¢no uporabno v
onem razdobju, ko nase ljudstvo biva na tem predelu, upravituje visje
socialne organizme naroda, da ¢érpajo koristi iz vrednotenja teh dobrin. Do
danes se je vrSilo to v obliki davkov in socialnih dajatev. Pri-
merjava predvojnih s povojnimi davi¢inami je tezavna. Do 1924 so bilance
T. P.D. izkazovale le drZzavne davke, dotim so se obtinske doklade zara-
Ccunavale pri obratih (5). Od tega leta dalje pa so se razen prometnega, iz-
kazovali vsi davki pod eno postavko. Povpreéni predvojni (samo drZavni)
davki (6) v razdobju od 1. 1900 do 1. 1918 so zna8ali ca 15%0 kosmatega do-
bi¢ka. Najvidji odstotek je bil 20°, najnizji 9.9%. V letih 1922 do 1924 je
dosegel povprecni drzavni davek 18.5°0 kosmatega dobitka., Od 1. 1924 dalje
so publicirane le Se skupne postavke za drZavne in avtonomne davke. L.
1924 so znaSali drzavni davki 16.2 milijona, celokupni pa 27.29 milijona Din,
to je 22%, oziroma 38%s kosmatega dobitka.
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V letih 1925 do 1935 so znaSale vse davi¢ine povpreino 26.6%0; najvigji
odstotek 40% je bil leta 1925, najniZji pa 13%0 1935. Zanimivo za drZavno
davéno politiko je dejstvo, da v periodi 1925 do 1929 davina obremenitev
pada, dasi rastejo dobiki. S tem so bile deloma rekompenzirane prekomerne
dajatve iz let okoli 1924.

Povojna ureditev socialnega skrbstva, ta velika pridobitev delavstva radi
vpliva novih socialnih gibanj in izpremenjene miselnosti, je obremenila
druzbo z dokaj stalnimi letnimi izdatki. Od leta 1924 do danes se gibljejo
med 9.6 (leta 1924) do 12.2 (leta 1932) milijona dinarjev na leto. Za primero
dodajem, da so znaSali ti izdatki v letih 1905 do 1906 le 230—240.000 zl. K,
po teaju iz leta 1934 torej ca 3 milijone dinarjev.

ZAKLJUCKI

Brez nadaljnjih ve&jih investicij, katerih rentabiliteta pa ni absolutno
zasigurana, je pogoj za uspevanje premogarstva na podroé¢ju R G L zastiten
domati trg, ki pa mora obsegati Se velike predele nade drZzave izven mej
dravske banovine.

V nasprotju z raznimi drugimi trditvami ugotavljamo na podlagi zbranih
podatkov, da je drzavno zedinjenje dovedlo v razdobju 1923 do 1930 v pri-
meri z razvojem svetovnega trga do izrednega razmaha in dobi¢konosnosti
premogarstva v dravski banovini. V ¢asu krize 1931—1935, ko je padla
povpreéna produkcija na visino iz let 1919 do 1922, je bil najteZje prizadet
rotni delavec. V konjunkturni dobi si namre¢ ni mogel ob normalnem Ziv-
ljenju prihraniti zadostne rezerve za krizo, ko je racionalizacija obratov
reducirala odstotni delez mezde pri produkcijskih stroikih ter s tem nje-
govega zasluzka.

Vzgled konjunkture kaZe, da je v interesu ekonomskega Zivljenja drav-
ske banovine, v popolnem skladu s sodobnimi gospodarskimi nazori izvesti
v tej ali oni obliki kontrolo nad investicijsko politiko tudi pri zasebnih
podjetjih, ki jih po trenutnih ugodnih poloZajih ne smemo »predimenzio-
nirati«. Predvsem pa morata biti pri racionalizaciji ali preusmeritvi pro-
dukcije, ki se vrdi iz teko¢ih dohodkov podjetij, v bodote sorazmerno udele-
Zena poleg kapitala tudi delavec in konsument. Garancijo konsuma v okvirni
organizaciji naj odtehta udelezba javnega gospodarstva na dobitkih velikih
zasebnih industrij.

Kakor vse kaZe, gremo novi konjunkturi nasproti. Treba je po izkudnjah
iz preteklosti in z ozirom na politi¢ni poloZzaj Slovencev misliti na snovanje
Javnih finanénih ustanov, ki naj omogotajo stvarno nacionalizacijo indu-
strije in osnovanje rezervnih fondov za zaposlitev ob depresijah ali ob mot-
njah, ki bi nastopile pri divergencah zasebne in javnogospodarske koristi v
vodstvu veéjih industrij.
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Kot z naravnim in nezadrZljivim procesom moramo ratunati z industria-
lizacijo osrednje Bosne in vzhodne Srbije. Predvidevali so jo trezni gospo-
darski publicisti, prav v zvezi z moznostmi razvoja slovenske industrije, Ze
1. 1918, ko so bili pojmi o nasem poloZzaju v bodoti Jugoslaviji Se dokaj
megleni, Etatizacija posebej premogovne produkcije je kljub vsem neugod-
nim reperkusijam na na%em lokalnem trgu v skladu s pravilno nagelno
usmerjenostjo v organizaciji izrabe naravnih bogastev. Naloga naSe gospo-
darske politike je omiliti na eni strani izrastke prehitrega in véasih ne-
premisljenega podrZzavljenja, na drugi strani pa pritegniti postopoma pod
javno-gospodarsko ingerenco tudi v dravski banovini velika rudarska pod-
jetja v popolnem skladu z narodnimi in ekonomskimi interesi prebivalstva
nase pokrajine.

Organizacija energijskega gospodarstva pod vodstvom banovine nudi
tako priliko. Z ozirom na velike investicije, socialno stran vpraSanja ter
izrabo razpolozljivih in lahko dostopnih naravnih dobrin mora premogar-
stvo aktivno sodelovati. Na vsak natin je nepravilno pred izrabo kapacitete
obstoje¢ih rudarskih naprav iskati zopet tuj kapital za investicije v hidro-
centrale. Vprasanje, kako urediti udelezbo banovine na dobi¢kih premogar-
skih podjetjih, je pri delniSkih podjetjih dokaj lahko resiti.

Pri svojih zaklju¢kih sem se na vzgledu T. P. D. dotaknil nekaj vprasanj
s podroé¢ja nove organizacije gospodarstva. Ako ta razprava dovede do dis-
kusije ter bo prinesla morda popravke ali izpopolnitve, bo dosegla tem bolj
svoj namen, namre¢ ¢im realisti¢nejSe obravnavati zivljenjske pogoje najega
naroda. Le na ta nacin lahko spoznamo, kaj smo, kaj hotemo in s katerimi
sredstvi pridemo do cilja.
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T Prof. dr. Ljudevit Pivko

Rojen 17. avg. 1880 v Novi vasi, ¢b-
¢ina Sv. Marko niZze Ptuja, gimnazijo
ohiskoval prvo leto v Varazdinu, nadalj-
nja 3 leta v Ptuju, visje razrede v Ma-
riboru; maturo opravil 1900, vseucil.
fitudije (slavistiko in german.) zacel
v Pragi, po prvem letu odsluzil kadrski
rok (enoletni prostovoljec) v Krakovu,
nadaljeval eno leto v Pragi, nato 2 leti
na Dunaju, promoviran 1905 (diserta-
cija: glasoslovje domacega mnarecja),
nekaj mesecev se strokovno izpopolnje-
val v Nemdéiji (Frankfurt in Berlin),
1906 se poroc¢il s Cehinjo Ljudmilo Mu-
#zikovo, izza 1906 do smrti sluZboval na
mariborskih srednjih solah; 1914 mobi-
liziran, bil najprej v Boki in Albaniji,
nato na ital. fronti ob Soé&i, konéno na
tirolski, tam carzansko akcijo izvrsil
17. sept. 1917; v Italiji dobrovoljec do
konca vojne, v Maribor se vrnil v maju
1919  uciteljevat; narodni poslanec
1925—1928 in 1931—1935. Umrl 29.
marca 1937.
* & %

Upamo, da se kmalu najde kdo, ki bo
v monografiji zajel to moc¢no osebnost,
zbral in ocenil njegovo delo, zlasti pa
pregledal obseZno literarno zapuscino,
obstojeto v glavnem iz drobnih zapi-
skov, ki jih je stalno liki dnevnik vodil
izza visokoSolskih let in ki utegnejo
osvetliti kaksno plat one fin de siécle —
dohe, ko je zorela njegova generacija,
ki je prilila toliko novih sokov v vse
panoge slovenske kulture.

Narava je nasSega Ludovika za Ziv-
Iyenje bogato obdarovala. Zdrav kmetski
fant, Zivahen, dovzeten, prava antena za
vse moZne valove, dober opazovalec, zZ
izyvrstnim spominom =za osebe, kraje,
dogodke, posebno nadarjen za jezike:
tak je hodil po Solah od razreda do raz-
reda, povsod si Siril obzorje, posebno
seve na obeh univerzah, kjer je izkori-
stil vsak prosti ¢as bodisi v dijagkih
drustvih ali v uéenih druzbah, najraje
Pa se je kretal v sokolskih telovadni-
cah.

Pivko je bil in ostal ves z duhom in te-
lesom Sokol. Sokolski ideji je prodrl

R-'N: I'K

do dna in jo presadil v svoje Zivljenje.
Iz nje izvirajo vse tiste vrline, ki so
tvorile njegovo bistvo in nam ga na-
pravile tako ljubega in vrednega.

Sokolska organizacija je najbolj
ustrezala njegovemu znacaju: sreéna
spojitev telesnega in duSevnega napo-
na, disciplina pri sebi in drugih, brat-
ski stiki in plemenita tekma v ¢lanstvu,
vesela druzabnost in domada prepro-
stost, medsebojna popustljivest in strp-
neost, stremljenje po vednem napredku;
vzgajanje, svetovanje, pomaganje; ne-
govanje svoje narodne s skupno slo-
vansko zavestjo. Vse te v telovadnici
dobljene lastnesti je prenesel v vsakda-
nje zZivljenje. Tak je bil kot ucitelj: Zi-
vahen, preprost, nazoren, ni¢ ukazova-
telj, temveé¢ svetovalec, resnifen vzgo-
jitelj. Sam se je poglobil v pedagosko
teorijo in pisal knjige, kakor je sploh
rad vezal prakso s teorijo. Tudi kot
politik je obdrzal vse svoje »laitnec< la-
stnosti. Toéno je izpolnjeval svoje dol-
Znosti, pomagal na vse strani, vestno
opravljal razne izroé¢ene mu velike in
drobne skrbi, bil je skrajno poZrivo-
valen in mnesebi¢en. Govoril je, kakor
govori prijatelj, raje je prepriceval z
argumenti in pojasnjeval na preprost,
pouden naéin, kakor pa da bi pobijal
s krepkimi izrazi. Politika mu je nudila
priliko za vzgajanje sirokih mas, kakor
se je Ze v mladih letih posvetil »Sloven-
skemu Stajercue, »Slogi¢ in drugim li-
stom ter pobijal odpadnistvo,

Verno wvdan isti napredni liniji, ni
zasel v noben ekstrem, tuje mu je bilo
veako neplodno zabavljanje, raje je
gradil ko grajal, na osebne napade ni
odgovarjal, niti ko so skrunili njegovo
dobrovoljsko ¢ast, tako da se je cutil
St. Vidmar dolZznega, temperamentno
zaklicati obrekovalcem: Stojte! — Piv-
ko ni poznal sovradtva do nasproini-
kov. Ko so ga neko¢ hudo prijemali,
sem pricakoval, da si bo skufal dati
duska v =zasebnem razgovoru, pa me
je zaupno potegnil k sebi in rekel: Ve§,
niso slabi decki! ter mi zalel odkrivati
razne njihove dobre lastnosti, za katere
morda sami niso vedeli.
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Veliko je pisateljeval; poleg strokov-
nih ¢lankov je objavljal poljudne po-
vesti Saljive in poufne vsebine, neka-
tere pod psevdonimom Janko Osojnik
ali Pavel Poljanec. Zadnje velje delo
jeopis bojev »Proti Avstriji« vdveh se-
rijah, prva obsega pet, druga Stiri knji-
ge. Tu je sijajno opisal znano carzan-
sko akeijo in nato delo v dobrovoljski
legiji. V ¢eskem prevodu so te knjige
doZivele Ze 3. izdajo. Ostalo pa je Se
gradiva za kak3ne Stiri knjige; to je
odlagal, ker je vsebina koéljiva (odnos
do Jugosl. odbora) in ¢as ne Se dovolj
primeren za trezno presojo zgodovine.

Njegova neumorna delavnost mu je
pridobila nesteto znancev, ki so navad-
no na mah postali tudi njegovi prija-
telji. Tolika je bila moé¢ njegovega pri-
kupnega, demokratitnega obcéevanja.
Dobro ga je oznacil neki rojak: Velike
poditnice je prezivljal (Pivko) v svo-
Jem rojstnem kraju, v idiliéni Novi va-
si ob Dravi. Cudovito preprost in nara-
ven je bil v obdevanju z vaséani, Go-
voril je v vasSkem dialektu, ljudem je
pojasnjeval in razlagal tako, da ga je
vsak razumel. Njegov smehljajoci se
obraz s pipico v ustih je bil vsem ljub.
Vsi vasCani brez razlike politiénega
prepricanja so prihajali k njemu po
svet in pouk. Njegova odkritost in to-
lerantnost sta legendarni. Nasprotni-
kov ni manj ljubil in jim ne manj po-
magal kakor prijateljem.

Sredi dela je od3el od nas, kot zrel
moZ, kje mu je 3¢ bila starost! Koliko
smo sl Se obetali, zlasti iz folklore za
mariborski Casopis za zgodovino in na-
rodopisje! Ceprav je zivel silno skrom-
no in redno, je vendar nemirno poslan-
sko Zivljenje, posebno na ponovnih,
skrajno napornih turnejah po GSR, ko
ni imel pravega reda niti dovoljnega
pocitka, zacelo glodati na njegovem
zdravju. Uprlo se mu je ¢revesje, on
seve se ni za to zmenil. Razvil se je
rak, &igar operacija je prisla Ze pre-
pozno. In tako je, pred malo dnevi Se
v 8oli, — tako se je znal premagovati!
— na velikonoéni ponedeljek mirno za-
spal. Po smrti je bil deleZzen redkih éa-
sti, ne le njegov pogreb, temveé spo-
minske slovesnosti v Sloveniji in na
CeSkem (Praga, Brno, Olomouc in go-
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tovo Se drugod) so tudi pricale, da nas
je zapustil velik moz.
* ¥ ¥

Najbolj je dr. Pivko zaslovel po svoji
carzanski akeiji, ko je preSel s svojim
odredom k Italijanom in jim na vaZni
to¢ki odprl fronto, da bi bili lahko do-
segli odloc¢ilne uspehe. Dogodek je zbu-
dil veliko senzacijo, antanti je pokazal,
da se tudi poniZni Jugoslovani odpove-
dujejo Avstriji, Nemci pa so se v listih
in v parlamentu zgrazali nad veleizdaj-
stvom, éemur so tudi pri nas nekateri
pritrkavali, ker niso znali ali hoteli lo-
¢iti navadnih prebegov iz strahopetno-
sti ali koristoljubja od dobrovoljskih
prestopov iz nagibov najcistejSega na-
cionalizma. Ce so navadni vojaki pre-
hajali na drugo stran, so to storili v
nadi, da se s tem resijo fronte in na-
pravijo za svojo osebo vojni konec, Piv-
ko pa je Sel, da Sele zacne pravo vojno,
toda na pravi fronti. Dobro se je zave-
dal, kaj ga d¢aka, ako ga ujamejo, ali
pa ¢e Avstrija zmaga. Trpela je tudi
njegova rodbina. Toda njegova ljubezen
do zasuZnjenega naroda in njegova ve-
ra, da pride osvobojenje, samo ¢e raz-
pade Avstrija, ga je utrdila za vse Zr-
tve in mu narekovala, naj rusi Avstrijo
z vsemi sredstvi, torej tudi z dejanjem,
ki ga bodo zlobneZi nekrititno Zigosali
za dzdajstvo. Kajti za suZnja je tako
izdajstvo edino junastvo, je dejal in sto-
ril Milan Pribiéevié.

Pivko je bil iz generacije, ki je videla
v Srbiji jugoslovanski Piemont, obenem
je bil osebno in sorodstveno zvezan s
Cehi, od katerih je zvedel kaj vel in
drugace, nego je porocal avstrijski ge-
neralni Stab. Zato ni ¢éutil do Avstrije
nobenih vezi, ker je ni smatral za svojo
domovino, kakor je ni smatrala vsa
takratna omladina in kakor pesniki, ko
s0 opevali domovino, nikoli niso pri tem
mislili na Awvstrijo, temveé na »borni
narod svoj, do danes v prah teptanc in
mu prerokovali »vstajenja dane; zlasti
pa kakor so Cehi od prvega zacetka voj-
ne enodusno razumeli klic usode ter si
porazdelili vloge =za inozemstvo, za
fronto in za domA.

Véeasih se dopustnost dejanja presoja
tudi po uspehu. Ceprav je Pivko car-
zansko akeijo skrbno pripravil do naj-
manjSe podrobnosti, je bil neposredni



uspeh nepopoln in ne brez Zrtev. To pa
zato, ker drugi &initelj ni toéno izpolnil
dogovorjene polovice skupne naloge. Da
pa je tudi nepopolno izvedena akeija
imela vaZne posledice za osvobojevalno
delo, zvemo od Masaryka, ki v svoji
»Svetovni  revoluciji« (v slovenskem
prevodu str. 209 sl. 1.) ugotavlja, ka-
ko veliki plus so pri antanti pomenile
v Rusiji in Franciji ustanovljene dobro-
voljske legije, da pa je formiranje legij
bas v Italiji naletelo na vedje teZave,
katere premagati jim je pomogel dogo-
dek pri Carzanu, kjer je castnik Pivko
— Slovenec — v tihem zasnoval prehod
svojih vojakov k Italijanom (med pre-
bezniki je bil znatni del na&ih Cehov).
V Italiji je ta zadeva napravila velik
vtis in pridobila za Slovane simpatije,
zlastl ker so prebezniki po veéini ostali
kar na fronti in se borili pri Asiagu
proti Avstriji. Kmalu po Carzanu pa je,
ko se je ustvarilo primerno razpoloZe-
nje, Italija priznala ¢edki Narodni svet,
dovolila formiranje c¢eskoslovaske voj-
ske v Italiji in so se v madaljnji zvezi
vrsili e drugi za nas vaZni dogodki,
zlasti v Rimu 8. aprila 1918 kongres
zatiranih avstro-ogrskih Slovanov.

Tak je nad borec za svobodo dr. Lju-
devit Pivkoe v dobri druzbi z velikim
Masarykom.

Slava njegovemu spominu!
A. Dolar.

1 Dr. Ivan Prijatelj

Zadelo nas je ob tej smrti poraZajole
¢ustvo osamljenosti, kakor ga je ob-
¢util veliki nas pokojnik ob Cankarjevi
smrti. Tako nenaden in globok je bil ta
sunek v srce ne samo nekaterim —
vsem, da je Zalost otopela za solze.
Tragedija Levstikovega idejnega potom-
ca je koncana, a ne more nas utolaZziti
niti njegovo lastno povelidanje v delu
za ta narod, ki se zdaj Se ne more prav
zavedeti, kaj mu je bil dr. Ivan Pri-
jatelj.

Stirideset let njegovega dela na gruntu
slovenske kulture je vsadilo seme glo-
boko. Ni enodnevno, rodilo bo v pozne
rodove. Ne klite samo enega, stotero
jih bo imelo vsak dan dela dovolj, da
Vzgoje kulturo te zemlje.

Veliko truda bodo zahtevali Ze pro-
blemi, ki jih je veliki uéitelj $e sam na-
kazal., Mnogo jih bo ostalo nereSenih
in dva vidim med njimi, ki nam osta-
neta zaprta za zmerom:

»Tako dolgo ne bomo razumeli Can-
karjeve »Lepe Vides, dokler ne pride
pisatelj, ki bi opisal literarno Zivljenje
v devetdesetih letih v stari cukrarni —
in »Gospe Judit¢, dokler nam kdo ne
opife Cankarjevega zivljenja na Du-
naju v zvezi z onim z domovino«. (Pri-
jatelj, uvodna predavanja na ljubljanski
univerzi, 13. januarja 1920.)

Kdor je videl Murna - Aleksandrova
Poljane v Prijateljevi besedi, ne more
zgrediti pesnika. Ziva pokrajina ne mo-
re biti bolj resni¢na, ker ne mores ni-
koli tako prodreti v njene intimnosti,
ako nisi sam neposredno Zivel z njimi,
kakor ti jih je odkril Prijatelj, pesni-
kov tovari§ in sam pesnik. Dr. Janko
Slebinger vé, kako je Prijatelj odmak-
njen od sveta cele tedne komponiral to
uverturo v Murnove poezije, uvod, kakr-
Znega nima noben drug pesnik. Mor-
da bo kdo le naslikal cukrarno, jo odel
v tragedijo slovenske »moderne«, a Le-
pa Vida bo diSala po Sminki nedoZivete
poezije.

Mnogo temeljnih problemov narodne-
ga in druzbenega Zivljenja je osvetlil
do korenin, kako organi¢no raste kul-
tura z vsemi zdravimi in bolnimi vplivi
iz politiénih in socialnih razmer. Veliko
zla bi bilo prihranjenega, ko bi narodovi
zagovorniki in &uvarji kdaj odprli Pri-
jateljevo knjigo kulturne zgodovine,
marsi¢esa bi se nauéili iz nje vsi, kakor
je celé za polititno Prijatelju nasprotno
strujo razsodil A. USeni¢nik v kritiki
o Prijateljevem »Kersniku«: »Zanimiva
knjiga, pisana od naSega naelnega na-
sprotnika. Liberalei se bodo gotovo uci-
li iz nje. Ugimo se tudi mile (»Case¢ L
1914.)

Govoriti narodu, kakor ga je bridko
spoznal Cankar, da »sicer ne kupuje
knjig in jih ne bere, ampak ki je kljub
temu moléed in strog sodnik umetnosti
in s mnogoterim drugim stvareme, ki
»sam ne izpregovori nikoli, ne vidi ga
¢lovek, komaj da ga duha, zagovorni-
kov pa ima veliko, vestnih in ognjevitih
zagovornikove, in govoriti tej dolini
gentflorijanski, ki »je moralna iz lenobe,
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ker ni prilike za greh¢, v politiki ro-
doljubarstva pa tako pretkana, da »je
prehudicila samega hudi¢as, govoriti
narodu, ki je tako dosledno obsojal rav-
no svoje najvetje sinove s pecatom tuj-
stva, brezpravnosti in brezdomovinstva
— takemu narodu govoriti o resniei in
lepoti je zahtevalo poguma, ki ga zmo-
re samo genialen duh. In tak je bil dr.
Ivan Prijatelj.

Zivel je za to zemljo in njenega ¢lo-
veka, kateremu je pa prav ta zemlja jeca
in nesredéa, »domovina In sreéa in svo-
boda pa so mu za morjem«. Prav tej
domovini je daroval Prijatelj najboljso
moé¢ srca in razuma, ker jo je ljubil
po Cankarjevi besedi tudi on s spozna-
njem, da je »vsa v nadlogah in grehih,
v sramoti in v zmotah, v poniZanju in
v bridkosti, in je z Zalostjo in srdom v
srcu ljubil njeno oskrunjeno lepoto, ji
dal svoje sree in razum, svojo fantazijo
in svojo besedo in svoje Zivljenje, da ni
imel ve&, kar bi ji e dal.« A placilo?
Kakor da po zakonih usode ne bi smelo
biti drugace: Pecat tujstva!

Pet in dvajset let je oral ledino slo-
venski literammi vedi, da je stopil za ka-
tedro dovrien znanstvenik. Vzporedno z
evropsko literaturo je sekal filozofsko,
politi¢no in socialno kriti¢ne temelje
kulture globoko v evropsko obzorje.
Osemnajst let je bil akademski uditelj.
In le mladini je ostal zvest tudi 3e
potem, ko se je umaknil iz javnosti.

Ko se je leta 1919 vrnil iz dunajske
knjiznice domov in je stopil pri Spilju
na osvobojena jugoslovanska tla, se je
globoko oddahnil: Na svojem sem! Toda
grenko se je zmotil. K svojim je bil
prigel in ga niso spoznali¢, je neko¢ brid-
ko potoZil za Zupanéiéa, zdaj pa je ob-
veljalo to spoznanje Se globlje tudi zanj.
Zgodilo se mu je kakor pred pol stoletja
Francetu Levstiku: odrekli so mu do-
movino, za katero je trpel in delal brez
plaé¢ila, oni pa so pobrali sadove in pla-
¢ilo. Sel je z dostojanstvom preko tega.
Ko pa so mu poskusali zlorabiti delo
njegovega razuma in srca, se je uprl.
»Ne, za ledo in niti za tolsto krado
netem hlapéevatil« Obrnil je hlaptev-
stva Zeljni »javnostiz hrbet, sam je re-
kel, da je »stopil za javnost v pokoj,
dokler se razmere ne spremenes. Toda

156

tega, da so morale njegove krasne sile
pecivati, ko bi bilo potreba, da bi jih
%e podvojil, ni lahko prenaSal, pogrezal
se je v depresijo, ves zagrenjen se je
umikal v ¢im oZji krog in ni ga vet
mogla prav ogreti nili ona spontana za-
hvala javnosti, ki jo je dozivel ob svoji
Sestdesetletnici. In ¢eprav je v resniei
uzival v vsej javnosti, doma in v tujini
dale¢ po Evropi priznanje in globoko
spostovanje, mu to ni moglo dati zado-
S¢enja za udarec v njegovo najsvetejso
ljubezen.

Kot ¢lovek je moral pretrpeti vso
grenko pot od zafetka Studentovskega
pomanjkanja in preko bridkih izkuSenj
v Zivljenju do najbolj neusmiljenega
udareca srece sovraZzne, ko mu je umrl
sin-edinec Arne. Za to bole¢ino se mu
je umirilo srce 3ele zdaj, ko je legel
tudi sam poleg sina v veéni sen.

Po sinovi smrti se je umaknil tudi
druzbi. Nikomur ni razkazoval svojih
najglobljih éustev. Odlo¢en v dejanjih,
nezen v dcustvih, je tudi Zalost nosil
sam, da bi mu je kdo ne razZalil s praz-
nimi besedami. Zagrebel se je v zemljo,
njo je poslusal, kako snuje zivljenje,
z njo se je pogovarjal brez strahu, da
bi ga osleparila z laZjo ali zavistjo. V
njej je vse tako naravno, ¢isto, brez
greha. Glovekovo srce pa je tako spa-
¢eno, tudi kmetovo. Grenak spomin mu
je zakrival rodni dom; v najhujiih letih
vojne lakote nista smela sefi njegova
otrocita po sadu zemlje, katerega je on
sam zasadil in vzgojil. On je bil ves
drugaden. Kmetoval je iz ljubezni, ne pa
da bi zemljo izZemal in si denarjev na-
grabil. Priboril si je ko5tek lastne zem-
lje in si postavil lasten dom. Dokler e
ni mogel zidati, je hodil na parcelo tam
na Mirju kmetovat. Do tja si ga lahko
spremil, vso pot ti je sipal iz svojega
bogatega znanja darov v duhovitem, Sa-
ljivem, prisrénem razgovoru, pri kme-
tovanju pa je bil najrajsi sam. To je bil
njegov &isto poseben svet Zivljenja. Zra-
ven hi%e je imel Se eno parcelo v naje-
mu in lani si je postavil Tuskulum v
polhograjski pustinji, dva orala pufte
je z lastnimi rokami prekopal in vzgojil
v rodovitno zemljo. Tudi za to ljubezen
ga je usoda prevarila. Za veliko not¢ je
zadnjikrat obdeloval ta svoj ljubljeni
grunt. Ko je domov prifel, je obolel,



v aprilu ni ve¢ predaval, 9. maja se je
zrusilo njegovo telo pod teZo bolezni,
23. maja, ko je duhtela zemlja v po-
mladnem razkoSju, je njen gospodar
odSel k sinu v svoj zadnji dom.

Po sinovi smrti je neko¢ na vrtu plel.
Kaj bi ne, saj je sam ves vrt obdelal,
in sam najbolje vé, kako se taki rééi
streze. Kdo bi ga upal motiti z besedo-
vanjem v tem najljubfem razvedrilu!
Pa je kar zadel na neizgovorjeno vpra-
Sanje: »Delam vse sam. Niti pleti ne
smejo drugi, ne znajo. Samo vzamejo
si lahko, kar jim je treba za kuhinjo,
pleti pa ne dam«. Zdaj pa zdaj je kak
»plevel« presadil s Sirokih gredic sredi
vrta na ono ozko ob ograji. »Vidite, to
S0 pa moji — najdencki., To so roZ'ce,
ni plevel. Veter jih je raztrosil po njivi,
zgubile so se med solato in plevelom
in vzkalile«. — Toliko son¢éne gorkote
je bilo v teh hesedah, da sem si Zelel,
naj bi mi ne bilo treba ni¢ govoriti, da
bi samo posludal in uZival to prisrénost.
Gospodarjevo srce je spoznalo izgu-
bljenéke Ze v brstju, komaj da so vzka-
lili. Natanko jih je razloéil od plevela
in neZno presajal v cvetno gredico. Tu
je bil tako mehak, da se je dotaknil
cel6é svoje najbolj skele¢e rane — sinove
smrti. »Jutri bo obletnica, za sinom, pa
sem nabral roZ, da mu jih nesem na
grob. . .« — Pa takrat je bil maj! Ar-
ne je umrl 21, februarja. A njemu je bil
vsak mesec osmrtni dan obletnica. Zdaj
je bil spet maj. Za to majsko obletnico
je pripeljal na sinov grob zvrhan voz
samih roz. V teh rozah je dvakrat gren-
ka zalost — te roZe so zanj. . .

Ivan Kolar

lara akeij in reakecij na oseh med-
narodne politike

Zalet dinamiénih sil v mednarodni po-
litiki, ki se Ze dobri dve leti pojavlja v
razliénih oblikah in v razliénih predelih
sveta, je bil ne le izredno udaren, tem-
vet — priznajmo odkrito — vsaj po svo-
jih neposrednih in zunanjih uéinkih tudi
uspesen. Statiéne sile — tudi to mo-
ramo priznati — se sredi te nenadno
razgibane dinamike niso takoj znale.
Ko bo kdo iskal vzroke zatetne neudin-
kovitosti reakcij teh sil na sunkovite
in prehodne uspehe njim nasprotnih

mednarodnih sil, bo v tej okoli&¢ini ne-
dvomno na8el vsaj del razlage za skoro
nerazumljivo zapoznelost in pocasnost,
s katero so 8e ne celih dvajset let po
svetovni vojni odgovarjale miroljubne
drzave na izzivanja militaristiénih in
imperialistiénih sil, ki so ruSenje po
vojni ustvarjenega mednarodnega sta-
nja proglasile za svoj glavni smoter.

V tej neenaki in neuravnoveseni igri
mednarodnih akeij in reakeij je svet
dozivel vse polno mednarodnih parado-
ksov, ki so bili v obraz vsem elementar-
nim nadéelom mednarodne praviénosti,
mednarodne logike in mednarodne mo-
rale. Prav te dni je neki francoski pu-
blicist zapisal, da smo v poslednjih dveh,
treh letih doziveli dobo najhujSega po-
niZzanja vseh zares miroljubnih in kon-
struktivnih mednarodnih sil, ki so samo
zavoljo ohranitve ljubega miru morale
dopustiti, da so drugi teptali vse, kar
je moralnega in postenega v mednarod-
ni druzbi. S tem so se seveda tudi same
pregresile proti vsem vzvifenim medna-
rodnim nacelom, katerih strogo sposto-
vanje pomeni edino zanesljivo jamstvo
mirnega mednarodnega razvoja.

Samo radi te ¢udne, a v vsem povoj-
nem razvoju nujne razdelitve vlog na
mednarodni pozornici se je moglo v ma-
ju letos zgoditi, da je zastopnik Span-
ske vlade v Zenevi, ko je brez uspeha
prosil svet DN za hitro in uspedno in-
tervencijo v tragi¢ni Spanski zadevi, z
ironijo lahko ugotovil, da &¢iti danes
Zenevska ustanova samo one, ki niso
njeni ¢lani, proti svojim lastnim ¢la-
nom... Mandzurija, Abesinija, Pore-
nje in konéno Spanija so neizpodbitni
primeri te neverjetne mednarodne pa-
radoksnosti, ki se kot rdefa nit vlece
skozi vse mednarodne dogodke nasih
dni.

Nekje ¢isto v ozadju in komaj zaznav-
no za neposredne dojemalce, kakrini
smo mi vsi, ki ta razvoj sodozivljamo,
pa ima vse to nerazumljivo popustanje
miroljubnih sil nasproti nemiroljubnim
vendarle tudi svojo razumljivo razlago:
Zelja po miru in trdna volja, da ga
ohranijo za vsako ceno, pa tudi za ce-
no velikih mednarodnih Zrtev, sili mi-
roljubne sile Evrope k teZkim koncesi-
jam, ki bi nanje samo zaradi zavaro-
vanja svojih lastnih interesov morda
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nikdar ne pristale. Res je, da varujejo
drzave, ki so danes v taboru miroljub-
nih, predvsem svoje interese, ko se z
vsemi silami zavzemajo =za ohranitev
miru, ker se dobro zavedajo, da jim
samo mir jaméi njihovo sedanjo posest
in sedanjo veljavo (Anglija, Francija!),
toda posredno so njihovi napori ven-
darle v korist vsemu ¢loveStvu, doéim
tega o netileih vojne, oboroZenih spo-
padov, drzavljanskih vojn in podobnih
mednarodnih homatij, ki sluzijo za sa-
movoljno uveljavljanje dozdevnih pra-
vic, ne moremo trditi. Vsaka druzba,
tako tudi mednarodna, ima svoja pra-
vila, svoja nacela, po katerih morajo
njeni pripadniki v svojo lastno korist
urejati vse svoje dejanje in nehanje.
Kdor se vsaj teh osnovnih nadel ne
drzi, ne more trditi, da se bori za ne-
ko boljSo »druZbo¢, ker si druZbe brez
spoftovanja osnovnih nacel soZitja ne
moremo predstavljati.

Morda se ni s temi pojmi nikdar ta-
ko slepomisilo, kakor se slepomisi da-
nes. Tudi v mednarodni politiki doZiv-
lijamo poskuse grupiranja mednarodnih
sil na povsem idejnih osnovah, s kate-
rimi se Zelijo prikriti razni osvajalni
nameni, ki ostajajo slej ko prej glav-
no gibalo vseh mednarodnih akeij. Zdaj
v imenu te ali one »civilizacije«, zdaj
v imenu te ali one »ideologije« ali ka-
krénega koli udarnega gesla, ki razvne-
ma, politiéne strasti na znotraj, skusajo
nekatere drZave utemeljiti upravid¢enost
svojih zunanjih intervencij, ki naj
ustvarijo mednarodne =zapletljaje, iz
katerih bi bilo mogoce izvle¢i kaj zase.
Notranja neuravnovesenost se prenasa
polagoma tudi v =zunanjo politiko,
kjer zadobivajo notranjepolititne raz-
prtije nasih dni svoje SirSe in nevar-
nejse bojno polje, na katerem se Ze tu-
di brez prave vojne ustvarjajo razne
sfronte«; za njimi stoje prestiZi vseh
mogoc¢ih reZimov, ki preizkufajo danes
svoje zmoZnosti v veliki meri tudi v
zunanjepoliti¢énih bitkah. Nekateri vi-
dijo v tem celo svoj edini izhod iz svo-
jih notranjepolitiénih stisk in teZav. Sa-
mo po sebi se razume, da se velika
idejna razgibanost v mednarodni poli-
tiki prenasa spet v notranjepoliti¢no
Zivljenje, kjer ustvarja latentne nape-
tosti; te pa spet ii¢ejo ventila navzven.
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Tako se vrsi neka trajna fluktuacija
idej iz enega v drugo podroc¢je. Notra-
njepolitiéni kaos in zunanjepolitiéne
zmede nas%ih dni niso brez medsebojne
zveze.

MandZurija ni Se dvignila tega pro4
cesa pretakanja idej na vidno povrsje.
Abesinija je Ze bolj razgibala svet. Po-
renje mu je vzelo zaupanje v svetost
povojnih podpisov mednarodnih obvez.
Spanija pa je iztrgala ¢loveku vero v
svetost nadela notranje nedotakljivosti
drZzav. Notranjepolitiéna borba je tu
presla svoje meje, se posplodila v mer-
jenje sil posameznih rezimov, ki so v
svoja ideoloSka osiséa vtikali »nove osi
evropske politike«, da Z njimi razdele
Evropo in ves svet v sovraZne tabore
po  notranjepolitiénih  merilih. Opoj
ideoloskih mamil naj bi ¢lovestvu zastrl
pogled, da ne bi spoznalo prikritih na-
menov nekaterih driav.

Ni ¢udno, ako je svet v tem opoju
izgubljal svojo pot. Politiéna strast je
mnogim jemala vid. Politika »novih ev-
ropskih osi« je ponekod Ze vZigala...
Pridobivanje zunanjepolitiénih zavezni-
kov na »novih osnovah« je postalo na
mah perece, zlasti v onih evropskih pre-
delih, ki so posejani z majhnimi drZa-
vami. Tem sta Abesinija in Porenje po-
stali dve wveliki svarili, Spanija pa pre-
te¢a iskra, ki lahko vZge zubelj, pred
katerim se je bilo treba éimprej zava-
rovati.

Ko je ope3ala vera v Zenevsko usta-
novo, so male drZave ostale prepuséene
same sebi. Velesile, ki so prevzele vso
teZo odgovornosti novega mednarodne-
ga razvoja nase in ki so v sproieni
igri mednarodnih akeij in reakeij
ustvarjale nova mednarodna ravnotez-
ja — zadasna nadomestila necesa, kar
se je zrufilo — jim vere v mednarodno
pravi¢nost niso mogle vzbuditi. Kdo naj
v mednarodni skupnosti brez statuta
zadciti male? Ttalija in Nemdija sta
ubrali pota taktiénega sodelovanja, ki
je ustrezalo njuni dinamiki v mnogih
podroé&jih, kjer je skupnost interesov
zmagovala nad njih krizanjem. Os
Rim—Berlin, ustvarjena z berchtesga-
denskimi protokoli 25. oktobra lanske-
ga leta, je pomenila zatetek novega
zbiranja evropskih in izvenevropskih sil.
Geslo ideoloskega razcepa Evrope in



sveta v znamenju protiboljseviske
fronte ni sicer vZigalo nikjer, toda ja-
ponska vojaska kasta se je takti¢no
pridruZila Berlinu z znano protikomu-
nistiéno pogodbo z dne 25. novembra
lanskega leta, po sili razmer in prej-
injih njunih obveznosti pa sta kot pri-
vesek obviseli na osi Rim—DBerlin tudi
Avstrija in MadZarska, ki sta bili z
rimskimi protokoli navezani na Italijo
in s separatnimi sporazumi tudi na
Nem¢éijo.

Os Rim—RBerlin je zajela s svojimi
privéski obmod¢je vseh glavnih evrop-
skih in svetovnih konfliktov: od zapad-
ne Evrope, Spanije in Sredozemlja,
grednje, vzhodne in jugovzhodne Evro-
pe pa do BliZnjega in Daljnega Vzhoda,
Za vse drzave v njenem interesnem ob-
modéju je nastalo Ze ob njeni ustanovitvi
vpraSanje jasne odlotitve, saj je tdko
odloéitev terjal ves novi razvoj.

Francija, Anglija in Rusija so ostale
izven nove osi. Sodelovanje Italije in
Neméije je sililo k veé¢ji povezanosti tu-
di obe miroljubni velesili evropskega
zapada: Francijo in Anglijo. Vzporedno
Z »novo osjo evropske politike« je na
evropskem zapadu nastala druga ver-
tikalna os: Pariz—London, ki pa je
8voj »osni¢ poudarek dobila Sele v zad-
njem ¢éasu. Rusija je ostala izven tega
okvira, dasi je sodelovala s Parizom in
Londonom v mnogih odlo¢ilnih trenut-
kih. Tzven evropskih osi je vzdrzala tu-
di Amerika, dasi je ideoloiko nedvomno
zelo blizu obema zapadnima demo-
kratiénima velesilama. Zaleti obeh di-
namicénih evropskih sil pa so tudi tu iz-
zvali povsem naravno reakeijo, ki se je
pokazala v poglobitvi angledkih in
francoskih stikov z Washingtonom.

* * =

Tako se je mednarodni poloZzaj na-
vzlic mnogim nejasnostim in negotovo-
stim prav v zadnjem &asu razvijal v
Znamenju nekak&nega preciitevanja, ki
je dobilo svoj pomemben poudarek zia-
sti v diplomatskih razgovorih ob priliki
kronanjskih sveéanosti v Londonu v pr-
vi poloviei maja. Razgovorom v Lon-
donu so sledili posveti v Parizu in nih-
¢e se tedaj ni mogel ubraniti vtisa, da
5ta obe miroljubni in demokratiéni ve-
lesili zapada konéno le stopili iz dote-

danje pasivnosti in z odloénejdim na-
stopom opozorili nasprotnike evropske-
ga miru, da bodo v njiju naleteli na re-
sen odpor,

Nejasen pa je ostal poloZaj v srednji
Evropl. Tu sta bili do nedavnega »opre-
deljeni« prav za prav samo Avstrija in
Madzarska, pa Se ti dve samo deloma in
ne brez rezerv. Posebno Dunaj je bolj
in bolj jasno kazal tendenco, da se
osvobodi pretesnega objema Rima in
Berlina, katerih Zrtev je postal. Lon-
donski in pariski razgovori so bili za
usmeritev avstrijske zunanje politike
odlo¢ilnega pomena. Do¢im sta jo ho-
tela Italija in Nemdéija nevtralizirati in
napraviti iz nje nekakino mrtvo cono
v podonavski kotlini, sta ji Anglija in
Francija v najbolj krititnem trenutku
priskoéili na pomoé in jo »reaktiviralic
kot element srednjeevropskega ravno-
teZzja. Pri tem ne smemo pozabiti, da je
reakeija Londona in Pariza nastopila
prav v trenutku najvecéje italijanske in
nemdke aktivnosti v srednji Evropi, ko
se je zdelo, da se v tem predelu kon-
tinenta vrsi nevarno »premikanje fronte.

AngleSko in francosko kolebanje v
abesinski in pozneje v Spanski zadevi,
zlasti pa neodlofnost francoskega na-
stopa po samovoljnem vkorakanju nem-
Skih ¢et v razoroZeno Porenje 7. marca
lani, so bili pojavi, ki so moéno zmanj-
Sali angleSki in francoski vpliv v Po-
donavju in na Balkanu. DrZave, ki so
bile ves povojni ¢as tradicionalno nave-
zane na Pariz, so zafele hoditi svoja
pota in se v sploini zmedi evropske
rosne« politike zacele ozirati po novih
prijateljih, ker so se nenadoma znaSle
v teZkem poloZaju, da si morajo same
zagotoviti svojo varnost. Ponudnikov
ni manjkalo, saj je posameznim vele-
silam Ze sam njihov  zunanjepoliti¢ni
prestiZ narekoval pridobivanje novih
mednarodnih zaveznikov. Lov za za-
vezniki je sprostil tekmovanja na novih
evropskih oseh, izmed katerih je os
Rim—Berlin bila v ofenzivi, os Lon-
don—Pariz s svojim horizontalnim pri-
veskom Pariz—Praga—Moskva pa Vv
defenzivi, dofim se je na samostojno
pobudo Poljske skuSala stvoriti Se tre-
tja vertikalna evropska os VarSava—
BukareSta, ki naj bi bila ofenzivnega in
defenzivnega znafaja obenem.
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Odloéna intervencija Anglije in Fran-
cije je znatno pripomogla k razéiséenju
situacije. Razen povefanega in raz3ir-
jenega sodelovanja med obema demo-
krati¢nima zapadnima velesilama je od-
lo¢ilno vplival na ustavitev in umirje-
nje italijansko-nemske dinamike zla-
sti angleSki oboroZevalni naért, ki je
tudi malim drZzavam v srednji in jugo-
vzhodni Evropi vlil novega poguma Vv
njihovi naravni borbi za ohranitev sta-
tusa quo. V Bukaresti in VarSavi je
Francija celo direktno intervenirala in
preprecila predvsem nov uspeh italijan-
ske politike (sklenitev italijansko-ro-
munske pogodbe), obenem pa opozorila
Poljsko, da se ji njeno samostojno ro-
varjenje na evropskem vzhodu zdi pre-
cej sumljivo in v nasprotju z obvezno-
stmi, ki jih je Poljska prevzela naspro-
ti Franciji. Pariz je obema svojima za-
veznikoma zagrozil tudi z represalija-
mi: z odtegnitvijo vojaskih kreditov, ki
50 obema drzavama tako moéno po-
trebni.

Na vse te nove tendence v srednji in
jugovzhodni Evropi pa je reagirala
konéno tudi Ceskoslovaska, in sicer naj-
prej pri svojih neposrednih zaveznikih,
nato pa e v Londonu, kjer je &efko-
slovaski ministrski predsednik dr. Mi-
lan HodZa naletel na popolno razume-
vanje pri merodajnih angleSkih krogih.
Vrnil se je v Prago z zagotovili, da bo
Anglija z najve¢jo budnostjo spremlja-
la razvoj dogodkov v srednji Evropi,
saj ima tudi sama v tem predelu svoje
interese. Zato ji ne more biti vseeno,
kdo je tu gospodar. Formalnih obvez-
nosti nasproti srednjeevropskim drza-
vam sicer ne Zeli prevzeti, ker si kot
imperialna drzava ne Zeli vezati svojih
rok na evropskem kontinentu, vendar
pa se svojim obveznostim iz Zenevske-
ga pakta ne Zeli odreéi. V Berlinu in
Rimu so jasno razumeli, da mora nji-
hova srednjeevropska akcija imeti svo-
je meje...

Da bi pripomogli CeSkoslovagki iz
njene trenutne osamljenosti, sta Angli-
ja in Francija priporoéili Dunaju in
Budimpesti, naj bi se spustila v poga-
janja s Prago, da bi se nasla osnova
za tesnejSe sodelovanje vseh podunav-
skih drzav, ki je za zadetek lahko tu-
di samo gospodarskega znadaja. Du-
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naj je bil po razofaranjih, ki jih je do-
zivel v Benetkah, za to akcijo takoj do-
stopen, tezje pa je z MadZarsko, ki se
Se vedno poteguje za revizijo meja, da-
si je pod vplivom poslednjih dogodkov
v svojl neposredni bliZini te svoje zahte-
ve nekoliko ublazila, vendar le zato,
da bi pripravila teren za zbliZanje z Ju-
goslavijo in Romunijo. Italijanski in
nem3ki vpliv sta v Budimpe3ti vseka-
kor Se zelo moéna, kakor je to v maju
dokazal obisk italijanske kraljevske
dvojice, v juniju pa obisk nemskega zu-
nanjega ministra Neuratha. Vendar se
zdi, da je po angleikem in francoskem
posegu udarnost italijanske in nemske
dinamike v tem predelu manjsa.
* & %

Cas bo pokazal, koliko je k temu pro-
cesu pojemajofe napadalnosti obeh di-
namicénih sil pripomoglo na eni strani
povedano sodelovanje med Francijo in
Anglijo, na drugi pa zbiranje novih po-
liticnih =il v posameznih drzavah, ki
so bile izpostavljene skupnemu ali
lo¢enemu pritisku. V reviji »Euro-
piische Stimmen« (druga majska Ste-
vilka) je ta proces zajet z dvema zna-
Cilnima ugotovitvama, ki ju tu posne-
mam dobesedno:

»Mir v podonavskem bazenu, v jugo-
vzhodni Evropi in skratka v vsej Ev-
ropi bo odvisen predvsem od odlotno-
sti, ki jo bosta pokazala Pariz in Lon-
don.« — »V tem je neizpodbiten zakon:
demokratiéna notranja politika zahte-
va oporo demokrati¢nih sil v vseh dru-
gih drzavah, kakor zahteva — zavoljo
obrambe te notranje politike — aktiv-
no demokratiéno zunanjo politiko. Kaj-
ti v vseh drZavah se sovraZniki demo-
kracije veZejo z avtoritativnimi velesi-
lami, ki ogrozajo njih lastno domovino.
Demokratiétne zunanje politike, politi-
ke, katere vrhovni smoter je kolektivno
duvanje svobode, neodvisnosti in miru
vseh drzav in vseh narodov, vitevii male
drzave, in to v sodelovanju z demokra-
titnimi drzavami in njih demokratiéni-
mi vladami, pa ne more zapopasti, kdor
se v isti sapl veZe s protidemokrati¢ni-
mi nasprotniki teh istih drzav in vlad.«

Taka zunanja politika, kakor si jo
zamidlja navedena revija, pa je seveda
mogoda samo pod enim pogojem: da
dasta obe demokratiéni zapadni velesili



sami dober zgled s svojim mogkim in
odloénim zadrianjem, ker bosta samo
na ta nac¢in lahko spet pridobili zaupa-
nje vseh malili drzav, ki je bilo v zad-
njem ¢asu v veliki meri prav po njiju
krivdi modno omajano,

Londonski in pari8ki razgovori so v
tem pogledu pomenili zares precejsen
korak naprej. AngleSko oboroZevanje
je tudi storilo svoje. Francoska inter-
vencija v Bukaresti in VarSavi ni osta-
la neopaZena. Vzbudila je celo precej
hrupa, saj ji je sledila zanimiva ugoto-
vitev, da se sedaj tudi Poljska Ze na-
haja na umiku. Znana diplomatska so-
trudnica francoskega lista »Oeuvre« ga.
Tabouis je mnenja, da je polkovnik
Beck zacel svojo akecijo v Bukaresti
»prepozno, kajti predvsem se je Fran-
cija Ze preved zavedala svoje zveze z
Anglijo, doéim je na drugi strani An-
glija. ki ji je bila francoska pomoé Vv
Evropi zagotovijena, prikrito sama
vzpodbujala Francijo, naj reagira proti
opustitvi  svojih pozicij v vzhodni in
srednji Evropi«.

L ® ]

Zacetna negotovost obeh demokraticé-
nih evropskih velesil je bila po mnenju
informiranih krogov v preteZni meri
posledica angleSkega nezaupanja V
Blumovo vlado ljudske fronte, ker so v
Londonu mislili, da se Blum zaradi no-
tranjih teZzav ne bo mogel z vsemi sila-
mi in z vso potrebno energijo posvecati
zunanjepolitiétnim problemom. Za pre-
racunljivega Angleza bi bila francoska
opora v primeru kakih resnih kompli-
kacij preSibka.

Zato se je Blum od vsega poletka
trudil, da najprej dodobra utrdi pri-
jateljstvo z Londonom. Zdi se, da mu
je to zares tudi uspelo, kajti nobene-
ga dvoma ni, da se francosko-angle-
Sko sodelovanje pojavlja danes Ze sko-
ro v vseh mednarodnih vprajanjih, Da-
si je med tem Francija utrpela velike
izgube na svojem ugledu, posebno v
srednji in vzhodni Evropi, se vrafa se-
daj spet mo¢na na mednarodno pozor-
nico. Reakcija na neljube akeije na-
sprotnih sil je sedaj v Parizu nepri-
merno bolj neposredna in uéinkovita
kakor je bila Se pred kratkim. Tudi
francosko ¢asopisje je spremenilo ton
svoje pisave. Nekaj znacilnih primerov

vetje francoske odloénosti nam prav
v poslednjem &asu, zlasti v zvezi z
Neurathovim potovanjem v Beograd,
Sofijo in Budimpe3to, v zvezi s polj-
skimi poskusi odvajanja Rumunije od
Cedkoslovaske ter naglo reakeijo de-
Skoslovaskega ministrskega predsedni-
ka dr. Milana HodZe, ki je te dni obi-
skal Bukare5to, nudi znani francoski
publicist Pertinax v desni¢arskem »Echo
de Parise¢, katerega zveze s francoskim
generalnim 3Stabom so znane. Ta-
ko ostrih svaril ni Pertinax Se nikdar
doslej naslovil na ra¢un nekaterih fran-
coskih zaveznikov na evropskem jugo-
vzhodu ... Reakeija prihaja potemta-
kem tako iz vrst francoske desnice ka-
kor levice.

Res je sicer, da sta se med tem tudi
Italija in Nemdéija potrudili, da vzdrii-
ta videz intenzivnega in najglobljega
sodelovanja v vseh evropskih vprasa-
njih. Dvem potovanjem generala Go&-
ringa v Italijo sta sledila Ze rimska
obiska zunanjega ministra Neuratha in
vojnega ministra marsala Blomberga,
ki sta nedvomno potrdila nadaljnji ob-
stoj osi Rim—Eerlin, toda novih po-
godb italijanski in nemski drZavniki
niso podpisali, ker bi, kakor je zapisal
Gayda v »Giornale d' Italiac, »ne od-
govarjale duhu italijansko-nemskega
sodelovanjac. To ostane slej ko prej
elasti¢no, sproti prikrojeno trenutnim
potrebam in interesom obeh drzav, ne
da bi bilo kakorkoli vezano na striktne
mednarodne obveznosti. Zato v Parizu
in Londonu ne vzbuja ve¢ zacCetnega
strahu. Francija se zaveda, da TItalija
in Neméija lahko ohranita njuno seda-
nje medsebojno ravnoteZje le, ako si
brezpogojno jaméita in spoStujeta ob-
stojede stanje, zlasti v srednji Evropi.
Ugledni &vicarski list »Neue Ziircher
Zeitunge¢ je pred kratkim zapisal, da
bi v primeru sklenitve italijansko-nem-
fke vojaSke zveze nastala takoj enaka
zveza tudi med Francijo in Anglijo. V
tem je po mnenju Svicarskega lista
eden izmed nadaljnjih razlogov dose-
danje francoske in angleSke neaktivno-
sti nasproti izredni razgibanosti Rima
in Berlina.

Ozadje te znaéilne igre velesil pa je
treba iskati tudi drugod. Italija in
Nemdija Zelita od oheh zapadnih vele-
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sil ¢imprej izvojevati gospodarske kon-
cesije, ker menita, da se jima to v do-
bi njune popolne politiéne aktivnosti
lahko posreéi tudi brez politiénih pro-
tikoncesij, ki jih od njiju zahtevata
Francija in Anglija. Ti dve pa sta spet
prepri¢ani, da bosta izsilili zahtevane
politiéne koncesije tem laZje, ¢im dalje
bosta lahko — ¢&akall in s ¢akanjem
odgovarjali na italijansko-nemske ak-
cije, ker se med tem tudi sami lahko
dodobra oboroZita in tako pripravita sza,
vsak primer<...

Med tem prihaja tudi v Podonavju
spet do svoje stare veljave tradicional-
na politika zvez, ki so v poslednjem
dasu prestale Ze hude preizkuinje, ki
pa bodo po intermezzih poslednjih me-
secev vstale Se bolj okrepljene v novo
Zivljenje.

* ® ®

Nekateri pripisujejo za presojo bliz-
njega mednarodnega razvoja velik po-
men tudi nedavni izpremembi angleike
vlade, ki je nastala zaradi prostovolj-
nega odstopa premiera Baldwina, ka-
terega je zamenjal bivsi finanéni mi-
nister Neville Chamberlain. Angle3ki
publicist Steed je mnenja, da bo Cham-
berlainova vlada v svoji zunanji poli-
tiki odloénejSa od Baldwinove. Dalo bi
se to sklepati tudi iz rezerviranih nem-
3kih komentarjev ob spremembi, saj
so vsi nemski listi podértali, da je
frankofilstvo Chamberlainove druZine
(polubrat sedanjega premiera je bil
pokojni Austen Chamberlain, bivii zu-
nanji minister) splodno znano.

Zunanji minister Eden bo ob Cham-
berlainovi strani po sploSni sodbi laze
razvil svoje zunanjepolitiéne sposobno-
sti kakor je to lahko storil ob Baldwi-
novi strani, ker se je bivdi premier ba-
je bolj meSal v zunanjo politiko kakor
se sedaj Chamberlain. Eden pa se med
tem zares lahko Ze pohvali 8 pomemb-
nim uspehom v &Spanski zadevi. Po in-
tenzivnih pogajanjih z italijanskim in
nemikim poslanikom se mu je namreé
posredilo dosed¢i sporazum o izvajanju
mednarodne kontrole v Spaniji, ki ga
sprejemajo vse Stiri prizadete velesile
in ki pomeni konec krize nevmeSava-
nja, povzrotene zaradi znanega inci-
denta z neméko krizarko »Deutsch-
land¢. Neméija in Italija sta tedaj iz-
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stopili iz londonskega nadzornega od-
bora in- s tem resno ogrozili njegov
nadaljnji obstoj.

Sporazum vsebuje poziv obema Span-
skima strankama, da sporoéita ¢imprej
seznam varnostnih pasov v &panskih
lukah, kamor bi se ladje, ki izvajajo
mednarodno kontrelo, lahko svobodno
zatekale. V primeru neizzvanega napa-
da na posamezno ladjo priznava spora-
zum pravico do zakonite samoobrambe,
v primeru kolektivnega napada na vse
nadzorno brodovje pa solidarno posto-
panje vseh prizadetih velesil. Represa-
lije (kakor jih je na primer izvedla
Nem¢éija =z obstreljevanjem nezavaro-
vane luke Almerije) v naéelu niso do-
pustne. Le v primeru ugotovljenega
neizzvanega napada in le, ¢e so se med-
tem Ze izkoristila vsa sredstva za mir-
no poravnavo spora, pridejo lahko tu-
di represalije na vrsto. Italija in Nem-
¢ija sta se razen tega zavezali, da se
vrneta v nadzorni odbor, &im dospeta
odgovora obeh #panskih strank.

Sporazum so podpisale Francija, An-
glija, Italija in Nemdcija, Rusija se raz-
govorov ni udelezila, ker njene ladje ne
sodelujejo pri izvajanju mednarodne
kontrole v 3panskih vodah. OpaZa pa
se, da se je Rusija sploh umaknila v
ozadje, dasi je Se vedno zastopana Vv
londonskem odboru. Nekateri mislijo,
da je njen umik v zvezi z njenim splo-
Snim umikom iz evropske politike, kjer
ne nastopa ve¢ aktivno. Baje je to Ru-
sija storila na angleski nasvet, ker je
Anglija hotela s tem v svojem znanem
posredovalnem prizadevanju v Spanski
zadevl izbiti ost nemskim in italijan-
skim ugovorom. Drugi mislijo, da je
pasivnost ruske zunanje politike no-
tranjepoliti¢cnega izvora. Rusija preziv-
lja novo fazo svojega notranjega pre-
¢istevanja, kakor dokazujejo to odloé-
ni nastopi Stalina in njegove najoZje
okolice proti vsem nasprotnikom seda-
njega rezima, ki drug za drugim na-
stopajo pred vojagkim tribunalom; ta
pa jih brezobzirno obsoja na smrt.

ObtoZnice se glase proti vsem ena-
ko, pa naj gre za Zinovjeva, Kamene-
va, Pjatakova, Radeka ali Tuhacev-
skega: vsi so obdolZeni sodelovanja s
trockisti in SpionaZe. Vsi tudi prizna-
vajo svoje zlo¢ine, ki so taki, da pre-



senecajo vsakogar. Prav tako presene-
¢ajo zveneda imena nekdanjih najozjih
Leninovih in Stalinovih sodelavcev. To-
da vsi ti in Se drugi elementi ne zado-
stujejo, da bi si o teh dogodkih mogli
ustvariti jasno sliko, vsaj ne ob po-
manjkanju slehernih podrobnih infor-
macij, ki jih svetovnemu <¢&asopisju ne
posiljajo niti stalni dopisniki v Moskvi.
Ruska uganka je otividno Se preteZka,
ozadje dogodkov, o katerih poroca
dnevno d¢asopisje, 3¢ vse preved neja-
sno, da bi o tem izrekli besedo stvarne
presoje.

Dr. Brankoe Vréon.

Jugoslovanska pravna zgodovina na
nadih univerzah

Imamo Stiri pravne fakultete (Beo-
grad, Ljubljana, Subotica, Zagreb.) Po
obéni  univerzitetni uredbi (z dne 11.
decembra 1931.) je za vse Stiri predpi-
sana stolica (katedra) 2z naslovom:
»narodna pravna zgodovina z ozi-
rom na zgodovino slovanskih prave.
Razume se, da morajo vse &tiri fakul-
tete imeti tej stolici ustrezajoéa preda-
vanja. V isti univerzitetni uredbi pa je
navedeno, da se odredi s posebnimi fa-
kultetnimi uredbami, ki Se izidejo, ka-
teri »predmeti¢« spadajo k posameznim
stolicam. Tu omenjene fakultetne ured-
be za pravnike Se ni. Misliti pa mora-
mo, da na posameznih pravnih fakul-
tetah ne bodo vseskozi ista predava-
nja; saj Ze ob¢na univerzitetna uredba
pise, da obstoji v Zagrebu Se posebna
stolica za »privatno pravo tripartita<.
To more biti le del predavanj iz jugo-
slovanske pravne zgodovine.

Na ljubljanski pravni fakulteli so
predavanja, ker Se ni nove fakultetne
uredbe, po naredbi celokupne dezelne
vlade za Slovenijo z dne 1. aprila 1920.,
ki ima izza Vidovdanske ustave polno
zakonito mo¢. Ta predavanja obsegajo
»zgodovinski razvoj sedanjega javnega
in zasebnega prava< in pa >»pravno
zgodovino juznih Slovanove. Temu pri-
merno delajo pri pravnozgodovinskih
drzavnih izpitih kandidatje izpit iz obeh
predmetov, a oba predmeta izpraSuje
skupno en sam eksaminator, pri prav-
nozgodovinskih rigorozih pa je odmer-
jen ¢as za izpraSevanje za vsakega teh

dveh predmetov enako kot za rimsko
in cerkveno pravo ter izprasSujeta dva
eksaminatorja, vsak po enega od teh
dveh predmetov. Sli¢no so posneli tako
ureditev izpitov po prejdnji avstrijski
zakonodaji tudi Cehi in Poljaki. V Ljub-
ljani obsega torej »narodna pravna
zgodovina« poleg »razvoja sedanjega
javnega in zasebnega pravac celokup-
no pravno zgodovino juZnih Slovanov v
nadl kraljevini, torej Slovencev, Hrva-
tov in Srbov.

V Zagrebu imajo tudi predmet »ob-
¢na zgodovina pravas¢, ki ustreza po
genezi zakonitih predpisov izza prevra-
ta »zgodovini razvoja sedanjega javne-
ga in zasebnega prava¢, razen tega
pa tudi »narodno pravno zgodovinos.
Tam delajo slufatelji pravnozgodovin-
ski izpit v dveh delih do pric¢etka pete-
ga semestra.

V Beogradu se predava o »istoriji
slovenskih pravac in o »nacionalni di-
plomatski istorijie. O tem, kaj je pred-
met izprasevanja pri diplomskih izpi-
tih, nas podutuje prav pred kratkim
izdani: »Program za ispit iz istorije
slovenskih prava na beogradskom uni-
verzitetu 1937 god.« (izdal Geca Kon,
Beograd). Predvsem vidimo, da naslov
v programu ni niti toéno posnet po na-
zivu ustrezajode stolice, niti ne ustre-
za naslovom predavanj iz dobe pred
uredbo. Kaj se izprasuje iz predmetov,
ki naj obsegajo stolico narodne pravne
zgodovine, vidimo iz 170 to&k, ki jih
navaja »programe. VpraSanja od 1. do
26. so sploSne narave; smejo se ozna-
¢iti kot pristop k proutevanju pravne
zgodovine srednje Evrope, ne izkljudiv-
& Slovanov. Vprasanje 27, se tite Bal-
tazarja Bogifi¢a, naslednje Zigel-a kot
oblikovalca zgodovine slovanskih prav,
20. in 30. vpraSanje se bavi s prouce-
vanjem in aktualnimi nalogami zgodo-
vine slovanskih prav. Vsako teh doslej
navedenih vpraSanj navaja strani Ta-
ranovskega knjige: »Uvod u istoriju
slovenskih pravac (1933.) kot odloc¢ilni
ufni pripomodek. Naslednja vpraSanja
31. do 39. so povzeta izkljutno iz srb-
ske pravne zgodovine iz dobe pred car-
jem DuSanom in za carja DuSana. Ci-
tati strani so navedeni, po Solovjevem
delu »Postanak i zna¢aj DuSanovog za-

163



konika« (1631). Od vprasanja 40. dalje
se obravnavajo samo predmeti iz srb-
skega prava Nemanjiéeve drZave; vze-
ta so iz prvega in drugega dela Tara-
novskega monumentalne obdelave »Isto-
rije srbskog pravac o drZzavnem in o
kazenskem pravu., V dodatku, ki nava-
ia »Izvore in literaturo¢, so navedeni
totni naslovi doslej navedenih uéhenih
pripomoc¢kov, tretji del »Istorije srp-
skog pravas, ki razpravlja o drzavljan-
skem (gradjanskem) pravu in pa o sod-
nem ustrojstvu in postopku, pa je iz-
reéno oznacen kot neobvezen ucheni
pripomoéek; saj iz njega tudi ni po-
stavljeno nobeno vprasanje.

Ce primerjamo obseg predmeta »na-
rodne pravne zgodovine« na posamez-
nih univerzah, vidimo sledede razlike:
V Beogradu spada nekako ena petina
na razvoj obéne, srednjeevropske prav-
ne zgodovine, vsa druga snov, &ti-
ri petine, pa se ti¢e le srbskega dela
jugoslovanske pravne zgodovine, a
nauk o civilnem pravu, sodnem ustroj-
stvu in postopku ni obvezen. V Zagre-
bu pojmujejo pod narodno pravno zgo-
dovino nauk o razvoju javnega prava
srednje Evrope, fontologije za hrvat-
sko pravno zgodovino in pa pravo »tri-
partita<. V manjfem obsegu se obrav-
nava Dufanov zakonik. Koliko se vpo-
Steva pravna zgodovina Slovencev, ne
moremo presoditi, vsekako v zadnjih
10 letih ni bilo nobenega predavanja iz
nje. V Ljubljani pa je snov »narodne
pravne zgodovine« porazdeljena na sko-
raj enake dele slovenske, hrvatske in
srbske pravne zgodovine, a vrhu tega
se polaga enaka vaZnost na razvoj jav-
nega in zasebnega prava srednje Ev-
rope.

Zakljutujemo: Pojem »*narodne«
pravne zgodovine se jemlje v Beogradu
veliko, v Zagrebu precej oZje kot v
Ljubljani; tu je pojem narodne pravne
zgodovine istoveten 2z jugoslovansko
pravno zgodovino. Prav bi bilo, da bi
bodofa fakultetska uredba za juriste to
nesoglasje odpravila, zlasti onemogoci-
la »regionalno« pojmovanje. Pri
tem tista uredba tudi ne bo smela sko-
pariti s predmeti, ki se ti¢ejo preko ju-
goslovanske, torej srbohrvatskosloven-
ske pravne zgodovine, tudi obéeslovan-
ske. Na splosno: Vsak nas jurist naj
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pozna jugoslovansko in tudi
druge slovanske pravne zgodovine, po-
tem bo dobil trdno podlago za pravilno
slovans ko orientacijo. L.

Sodobni pomen R. Descartesa

(Predavanje ob Descartesovi prosla-
vi na ljubljanski univerzi),

Ce izvzamemo proslave in znanstvene
razprave o Descartesu, se nam na prvi
pogled nikakor ne vsiljuje njegova ak-
tualnost.

Descartes, smrinik, iz katerega bi bili
pogani napravili boga, kakor pravi La
Fontaine, se zdi, da je danes pregnan
med »velike filozofee, ki imajo svoje
mesto v bibliotekah, ne pa v Zivljenju.
Odkrito receno, veliko stvari v filozofiji
je slavnih samo zato, ker so bile.
Od XVIII. stoletjan pa do tedaj, ko se
je njegov nauk, ki so ga prej napadali
in obsojali, zacel oficielno uditi v Fran-
ciji celo mna gimnazijskih klopeh, so
nekateri deli njegove fizike, ki so se
zrusdili pod udari Newtoncev, in na novo
ozivljena eksperimentalna filozofija pri-
krito vsebovali vse, kar je kartezijske-
ga v novih nazorih, zlasti 3e prl enci-
klopedistih.

Pozneje se je zdelo, da vodita vpliv
Kantove filozofije kakor tudi razvoj
historiénih ved na eni in eksperimen-
talnih ved na drugi strani do nazorov
o vesoljstvu, ki se moc¢no razlikujejo od
onega, ki bi se izeimil po razvoju iz
kartezianizma samega. Prav v zadnjem
¢asu je socioloZka Sola na podlagi ugo-
tovitev in dedukcij hotela pokazati, ko-
liko elementov kolektivnega izvora vse-
buje razum individua »homo sapiens¢,
kakor da bi bila tako zvana razumska
potreba izraz socialne nujnosti.

Redkokdaj se je navidezno vaodila
taksna ofenziva proti klasiéni ideji »ra-
zuma<., V najnovejem ¢asu se naslanja
na pomod, ki ni prisla ne od vede ne
od filozofije. To se je videlo najbolje
pri pragmatizmu ali Se bolje pri prag-
matistih,

Kolikor kaka filozofija ni skonstruira-
na »v zrakue¢, temved ustreza neki ce-
loti ter dejanskim in ¢&asovnim raz-
meram, je jasno, da ima kartezijski
nauk za povrinega proucevalca neak-
tualno lice.



Moderni evropski svet ni prezet samo
z nekim metafiziénim romanticizmom,
temvedé z mitom, in sicer z mitom »he-
rojeve, ki ustvarja nove vrednote, da
rabim ta Nietzschejev izraz, ki je postal
tako priljubljen. Te vrednote izhajajo
iz nekega samovoljnega udejstvovanja
volje, pri ¢emer je prilagoditev real-
nosti in logiki postranska stvar. Zado-
stuje »tvegatic. Tako vodi dinamizem
duha do prekucitve in do 2zmedenosti
vrednot. Celo realne vede so postale
skromne dekle tehnike, ki stremi samo
za tem, da uspe. Sprito tega se lahko
vpraSamo, ali imajo izrazi Kartezijeve-
ga besednjaka Se kak pomen.

V wvsaki filozofiji je kak del mrtev
ali zamrznjen, drug pa Se Ziv. Kar
ostane Zivo, je obi¢ajno »nauke, ki nam
ga daje misel na delu, to je filozofski
slstem.

Kartezijev sistem sledi poti, ki izha-
ja od metoditnega dvoma in ki se kon-
¢uje v izvidnosti, ki nam jo nudi in-
tuicija.

Razlagalei in zgodovinarji filozofije
s0 skrbno proudili in odredili te stopnje.
Zapomnimo si, da Kartezijev dvom ni
negativno, temveé¢ povsem pozitivno in
plodovito dejanje. Nasprotuje tako pa-
sivnemu gkepticizmu kakor tudi fana-
tizmu, tema dvema zlema nae dobe.
Vse delo pozitivnih ved je eno samo
dolgo in trudapolno grajenje, ki izvira
iz njega. Izvidnost sama, ki je zaklju-
¢ek in konee Kartezijeve poti, kakor je
dvom njena opora, ni ved zgolj sama
kontemplacija, pri Cemer je subjekt
pasiven. Predvsem je dejanje. Je sin-
teza volje in razuma in kot taka je
zavest dejanja, do katere mne morejo
voditi niti sam ¢ut (Descartes strogo
razlikuje &utno intuicijo od razumske
intuicije) niti samovoljnost razuma, Se
najmanj pa prvenstvenost strasti. Ta-
ko sicer morda vsclej ne vemo, kaj je
resniea, toda vemo vsaj to, ¢esa ne mo-
re bitl: namred Zelja éustev ali neosno-
Vana trditev.

Kar tedaj upravideno lahko prevza-
memo od Descartesa, je potreba, da ob-
varujemo razum pred onimi elementi,
ki ga lahko oskrunijo ali ki si ga uteg-
nejo podjarmiti. Nedokazana dejstva,
slabo izvedeni poizkusi, nejasne defini-
ciie, hote megleni pojmi, sofistiéna raz-

glabljanja, mesanje idej in strasti, zme-
dnjava razumske pravice in materialne
gile, vzgoje duha in navduSenja za av-
toritarnost, vse to so »antikartezijske«
nevarnosti, za katere nam nudi sedanji
svet vsak dan dovolj primerov.

Mitu, ki se zavzema za heroje, naj
bi se morda po Kartezijevemm nauku
stavil nasproti modrec, drznemu pre-

kucevanju vrednot pa spoznavno po-
glabljanje.
CGloveka oznaduje zavest, in sicer

najvigja stopnja zavesti: razum. Radi
tega je bistveno delovanje Cloveka ra-
zumsko. Naj bo njegov smoter zemelj-
ski ali ne; red, ki je istofasno opravici-
lo in razlaga, je razumski red. Ravnanje
ki je znaéilno za razum in ki mu omogo-
&a po besedah v »Discours de la Metho-
de¢ in v Baconovem duhu spostati go-
spodar in vladar prirode«, ni ona sila, ki
jo osvobaja éarovniki ucenec iz bajke
in ki mu potem uide, temve¢ je posle-
dica metodiéne aplikacije, nekega
»esprit générale, ki navdihuje v isti sa-
pi vedo in filozofijo: Neskontno raz-
litna je v svojih podrobnostih, svoje
principe pa odkriva v razmisljanju o
sami sebi in jih ne more sprejeti kot
gesla od zunaj.

Ne more se torej redi, da ta Xarte-
zijev nauk ne bl bil ve¢ aktualen.

Razni preobrati, ki jih je prebrodil
idealizem, mu niso dopu3¢ali, da bi eli-
miniral, kar se po bistvu bolj all manj
brutalno vsiljuje duhu. Vsaj za zmanj-
sanje tega nasprotstva je tezko verje-
ti, da se je do sedaj nallo kaj boljSega
kakor razumsko zavedanje.

Stalno na to opozarjati se pravi skli-
cevati se na ¢lovedko tradicijo, katere
ena najvetjih pri¢ je Descartes.

Jean Lacroix.

Intelektualci in politika

NaZa javnost se je Ze vetkrat zani-
mala za vprasanje, ali in kako naj se
intelektualni narodni sloji udejstvujejo
v politiénem Zivljenju. Véasih smo sli-
Bali otitke, da so intelektualni stanovi
vse preved pasivni. Mnogokrat smo culi
zahtevo, naj se intelektualci vrzejo na
politiéno poprifte z uma svetlim oro-
jem. Ko so politicne strasti najbolj
plamtele, so mnogi pri¢akovali, da bo

165



inteligenca pripomogla pameti do zma-
ge. Mnogi so hvalili Roosevelta, da se
je obdal z nekakim mozganskim tru-
stom, blagrovali so Cehoslovake, ki
imajo na ¢elu drZave izrazite intelektu-
alce in katerih narodna zastopstva so
skoro po vecini sestavljena iz visoko-
izobraZenih intelektualcev. Poljski re-
publiki je naceloval od Boga blagoslov-
ljeni umetnik in sedaj ji predseduje in-
telektualec, ki kljub svojemu drZavni-
skemu poslu vneto goji znanost kot
vseuciliski profesor. Mnogokje je inte-
lektualee aktivno uspefno soodlocal v
politiénih zadevah. Zivi primeri kaZejo,
da je bila mnogokrat posebno koristna
spojitev intelektualnega s politiénim de-
lom. Tmamo Se mnogo vzgledov, ki po-
trjujejo, da intelektualni poklici ne iz-
kljucujejo politi¢ne spretnosti in nadar-
jenosti in da ne stojijo tako visoko nad
ljudskimi masami, da ne bi sliali, ka-
ko utriplje narodno srce in kako snuje
ljudski razum.

V Jugoslaviji stoji inteligenca vedi-
noma ob strani. Politicno vodstvo je
v rokah ljudi, ki jim je prav dobrodo-
8lo, ko vidijo okoli sebe »pokvareno«
gospodo in intelektualne »skorojevide«.
Ti jim sluzijo za nagrade v obliki do-
brih mest, komisij doma in v inozem-
stvu, za paberke s politiénih gostij itd.
Taka »intelligentia wvenalis¢ opravicuje
njihovo stalis3¢e in jim daje moralno
mo¢, da lahko pritisnejo k tlom one ne
malo&tevilne intelektualce, ki po svoje
motrijo politiéne razmere in po svoje
premi3ljujejo o bolj&i upravi, racional-
nejsem  gospodarstvu, praviénejfem
sodstvu, kulturnem napredku, nacional-
nem poslanstvu. Nekaj takih samostoj-
nih mislecev se je resilo v zavetje uni-
verz, vecino pa je pogoltnil birokrati¢ni
zmaj. Tako se je dogodilo, da je bila
politikom in politikastrom brez konku-
rence izrotena nasa politiéna usoda.

Ce vendar kdaj intelektualec zavza-
me stalii¢e k politiénim dogodkom in se
tako predrzne pose¢i v zacarani poli-
tiéni krog, se takoj oglasi politiéni pro-
fesionist z grozeo gesto »nolli tangere
circulos meos«, ali pa ga pobije z iz-
rekom »le ¢evlje sodi naj kopitars. Tak
primer smo doziveli te dni.

Skupina zagrebskih in beograjskih
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inteieiitualcev je v medsebojnih razgo-
vorih pretresla polititni poloZzaj in je
konéno izdala za ozji krog nacrt nove
jugoslovanske ustave, ki naj bi po nje-
nem mnenju sluzila za podlago prak-
ti¢tnim politiénim razpravam. Odgovor,
ki so ga dobili ti »dobronamerni« inte-
lektualei, med katerimi je nekaj pred-
sednikov znanstvenih akademij, (ne sa-
mo doma) priznanih ucéenjakov in umet-
nikov, je =znacilen 2za naSe razmere.
Vodja hrvatske opozicije dr. Macek jim
je odgovoril: »Po mome misljenju au-
tori ovoga predloga su teoretiéari, in-
telektualei, koji su na ovo ovlasteni
toliko kao i svaki drugi ¢ovjek, koji
hoée da se ovim bavi. Medjutim oni
nemaju veze sa narodom i njegovim
realnim Zivotom pa ni sa praktiénom
politikom, Sto se vidi i po tom njiho-
vom sastavku, koji ima vise manje ka-
binetski karakter i u kome veé neke
najglavnije stvari ne mogu da prihva-
tim.« 8e huj8i odgovor je dalo Casopisje
vladajofe stranke. Tudi zagreb3ki del
JNS se je pridruzil Mackovi sodbi.
Sodba polititne stanovske komore je
bila soglasna.

Podrobnosti ustavnega nadrta, ki so
ga predlozili zagreb5ki intelektualei in
pri katerem so sodelovali tudi beograj-
ski intelektualei, ¢etudi ga niso pod-
pisali, nam niso 2znane. Nas meritum
nacérta na tem mestu in v tej zvezi ne
zanima. Zanima nas nac¢in, kako je ak-
tivni politiéni sloj zavrnil intelektualce
k njihovim zelenim mizam, kiparskim
dletom in »&evljarskim« stolékom, jim
odrekel pravico samostojno razmotri-
vati politiéna vpraSanja in iskati izho-
da iz politiénih teZav, sam pa se pro-
glasil za edino kompetentnega v poli-
ti¢nih vpraSanjih. Modan udarec si je
mogoce razlagati samo na dva naéina:
ali so politiki smatrali, da se za hrbti
intelektualcev skriva kaka akecija pra-
vih in edino zvelitavnih politi¢nih ljudi,
ali pa so se ustrasili, da bi mogla mir-
na in trezna, strankarsko nevezana be-
seda. podreti stebre politiénih strasti,
na katerih sloni mod¢ politiénih profe-
sionalcev. Ceprav bi bilo zelo zanimivo
posvetiti v tajne polititnega ozadja, ki
so Sirokim krogom tako malo znane,
vendar bo bolje, da se ustavimo samo
ob vprafanju, kako naj intelektualei so-



delujejo aktivno v politiki in kako naj
politiki tdko sodelovanje omogocijo, Ce
naj ostane intelektualno delo samo Se
specialisticno v suhoparno masinerijo
uklenjeno, bi morali politiki znati to
masdinerijo vedno na pravilnem mestu
in o pravem ¢&asu uporabiti.

Zgodovina pa nas je naudila, da v
Jugoslaviji politika ni znala pravilno
izkoristiti strokovnega dela niti v vpra-
S8anjih, ki so dale¢ od politicne aktu-
alnosti, 8¢ manj pa seveda v zadevah
polititnega znaéaja. Iz tega je iz3lo
mnogo zla: v upravi, gospodarstvu, so-
cialni in zdravstveni politiki. Intelek-
tualni delavei so se desto naveli¢ali
sklicevati se na razloge razuma in zna-
nosti, ker niso nikdar uspeli nasproti
osebnim ali strankarskim politi¢énim
tendencam, in so se umaknili procul
negotiis z grenko zavestjo, da so znan-
stveni dokazi ni¢evi v primeri s politi-
¢no volilno matematiko. Priznamo, da
mora politika korakati s trdim kora-
kom in pogosto neizprosno podirati ovi-
re, vemo pa tudi, da so zakoni Zivlje-
nja, ki jih odkrivajo skromni znanstve-
niki, prav tako trdi in brezobzirni. Kjer
politika ne koraka paralelno z znano-
stjo, kjer se politika ne oplaja in ne
uravnava po nadelih, ki jih je zapisalo
Zivljenje sdmo, nastajajo konflikti, v
teh konfliktih se medsebojno uniéujejo
sile, tako da ostane konéno le minus.
Tako je bilo prepogosto v Jugoslaviji.

Z druge strani pa strokovnjagki in
znanstveni larpurlartizem ne sme izgu-
biti zveze z onimi politiénimi silami, ki
jih bistrovidnost politike zazre Se prej,
preden jih je znanstvenik spravil v si-
stem in etiketiral.

Zagreb3ki predlog naj bi brez ozira
na svojo meritorno vsebino prisilil
znanstvenike, umetnike, literate in pe-
snike, predvsem pa politike — ti imajo
namre¢ vetjo odgovornost, ker je v nji-
hovih rokah sila — k premi3ljevanju,
ali je za narodno in drzavno Zivljenje
koristno, ¢e se tvorne sile neusmiljeno
Pobijajo in druga drugo paralizirajo.
Ostri odgovor politiénih krogov nam ne
daje mnogo upanja, da ze bodo dali po-
klicni politiki prepri¢ati, da vendarle
ne znajo in ne zmorejo vsega. Z.

Iz okupacijske dobe na Primorskem

Trinajsto poglavje pravkar izisle
Tumove knjige »lz mojega Zivljenja«
rai je dalo povod, da sem napisal te vr-
stice. Ni moj namen, da bi razglabljal
o principielnem staliséu, ki naj bi ga
nas narod na Primorskem zavzel v ne-
posredni povojni dobi, in razpravljal o
bolj ali manj oportunistiéni politiki, ki
naj bi jo bili ubrali nasi narodni vodi-
telji, to pa tem bolj, ker mrtvi ne mo-
rejo reagirati in je tudi Ze sam urednik
Tumovih spominov skuSal postaviti Tu-
movo ravnanje v pravo lu¢, Pa¢ pa
mi je na tem, da to ali ono Tumovo tr-
ditev izpopolnim ali popravim, ker bi
sicer citatelj iz neto¢énih ali nejasnih
premis utegnil napraviti napactne za-
klju¢ke in izvejanja. Potrebno je to tem
bolj, ker Se vedno pogrefamo spis, ki
ki nam sistematitno prikazal to naj-
burnejso dobo naSega politiénega in na-
rodnega zivljenja.

Predvsem moram popraviti premiso na
strani 386, na lkateri gradi Tuma svoja
nadaljnja izvajanja. Tam namred pise
tako-le: »(Italijanska vlada) je spocel-
ka ravnala v glavnem korektno, Znan
je njen proglas, v katerem je obljublja-
la Slovencem iste drZavljanske pravice
in %ole v njihovem jeziku ter v veljem
stevilu, kakor so jih imeli pod Avstrijo.
Znane so tudi poznejse izjave ministrov
Tittonija in Sforze, ki sta zagotavljala
Slovencem in Hrvatom v Italiji popolno
jezikovno in kulturno svobodo. Itali-
janska vlada je pustila slovensko na-
rodno drugtveno, kulturno in gospodar-
sko organizacijo netaknjeno. Postopoma
je odpravljala avstrijsko upravo in uva-
jala korak za korakom italijanske ob-
lasti. Povsod je nastavila svoje komi-
sarje. Ni se pa taknila slovenskih in
hrvatskih 3ol vse do leta 1922. ...
To vedenje italijanske vlade kaZe, da
bi se dalo s premisljenim nastopom in
organizacijo narodnih slovenskih moci
dose¢i vse kaj drugega nego pozig Na-
rodnega doma.«

Tuma je pri tem oditno pozabil ali
zamoléal dejstva, ki so mu morala biti
znana. Kajti sicer ne bi mogel trditi, da
se italijanske oblasti niso dotaknile na-
Sega Solstva na Primorskem do 1. 1922.
O tem priéa vprav tista njegova inter-
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vencija pri tedanjem generalnem eivil-
nem komisarju v Trstu, ki jo on sam
omenja in pri kateri je bil tudi pisec teh
vrst prisoten. Zaradi popolnosti naj
omenim, da je bila istofasno v isti za-
devi pri gen. civilnem komisarju e dru-
ga deputacija, v kateri sta bila dr. Wil-
fan in, ako me spomin ne vara, rajnki
dr. Slavik. Ta Tumova intervencija pa
je bila le odmev intervencije Ivana Re-
genta v spremstvu voditeljev italijan-
ske socialisti¢ne stranke pri tedanjem
ministrskem predsedniku Nittiju v Ri-
mu, pri Cemer sem jaz sodeloval kot
nekak izvedenec v Solskih problemih.
Intervenirali pa so zaradi tega, ker so
italijanske oblasti Ze tedaj (leta 1919!),
torej veé kot leto dni pred rapallskim
dogovorom, odpravile ne samo vse nade
zasebne Sole, temveé z edino izjemo re-
alke v Idriji tudi vse naSe javne srednje
Sole in veliko hrvatskih ljudskih Sol v
Istri. Uspeh trZzaSke intervencije je bil,
da so mi dali vpogled v uradni seznam
tedaj Ze zaprtih Sol v Istri. Po seznamu,
ki ga Se danes hranim in ki sem ga te-
daj objavil v trzaski »Edinosti¢, so Ze ta-
koj po okupaciji ukinili ni¢ manj nego
149 hrvatskih javnih Sol. Tudi po ome-
njenih intervencijah se ni poloZaj zbolj-
Sal, temvec¢ od dne do dne slab3al, do-
kler niso bile z Gentilejevo Solsko refor-
mo 1. 1923 odpravljene vse slovenske in
hrvatske 3Sole na Primorskem.

Oc¢itno pa Tuma tudi ni imel pregleda
o nasSem prosvetnem in gospodarskem
Zivljenju, kajti drugade bi mu moralo
biti znano, da je bilo Ze za ¢asa oku-
pacije vsako druitveno in druZabno
Zzivljenje v hrvatskem delu in delno tu-
di v slovenskem delu Istre zabranjeno
ter da so tudi na TrZaskem, Notranj-
skem in Gorifkem moéno ovirali sloven-
sko in hrva3ko prosvetno udejstvovanje.
Skoro Se hujSe je bilo ravnanje itali-
janskih oblasti v zasedenem delu Dal-
macije, o ¢emer najbolje pri¢ajo ostri
govori raznih italijanskih soclalisti¢nih
poslancev v rimski zbornici o priliki de-
bate o rapallskem dogovoru. Primerno
bi bilo, da bi se vsi ti govori objavili
v kaki nasi reviji kot vaZzen dokument.

Da bo ditatelj Ze bolje presojal raz-
mere, ki so tedaj vladale na Primor-
skem, naj omenim, da je leta 1919. de-
jansko imela vso politi¢tno moé v rokah
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socialisticna stranka, na katero je Tu-
ma opiral vse svoje upe. Spominjam se
Se, kako se je v tistih dneh vratar rim-
ske zbornice na pol za #alo, na pol za
res s posebnim spoStovanjem klanjal
pred komunisti¢tnim poslancem Bom-
baceijem, ki so ga smatrali kot bo-
do¢ega ministrskega predsednika ali po-
dobno. Tudi se 8¢ spominjam prav od
poletja 1919., ko sem bil v zaporih pri
Jezuitih v Trstu, da so nekega jutra iskali
po zaporu nacelnika socialisticne pe-
kovske organizacije Kermolja, da bi dal
dovoljenje za izvoz moke iz skladisc
v prosti luki, ker bi sicer mesto ostalo
brez kruha.

Zaradi tega je povsem neutemeljena
in naravnost deplasirana trditev H.Tu-
me, da »bi se s premisljenim nastopom
in organizacijo narodnih slovenskih mo-
¢i moglo dose¢i vse kaj drugega nego
pozig Narodnega domae¢. Pa tudi, ako
bi ves slovenski narod ubral pot za
doktorjem Tumo, ne bi bil odvrnil Za-
lostne usode, kakor je niso mogli odvr-
niti oni, ki so se skufali naslanjati na
sebi idejno sorodne italijanske »popolar-
ce«. Res je, da bi se bili tedaj socialisti¢-
ni elementi lahko polastili vse oblasti v
Italiji, toda manjkalo jim je poguma za
odlo¢ilni korak. Ta neodlo¢nost se jim
je kruto maséevala. Placati pa so mo-
rali zanjo tudi Slovenci in Hrvatje v
Istri, kajti novi rezim jih je smatral ali
naravnost za komuniste ali za njihove
somiSljenike in soboree v boju proti fa-
Sizmu. Zato so tudi vedno prikazali po-
#ige nasih narodnih domov kot anti-
komunistiéne akeije in tudi raznim pro-
cesom proti naSim narodnim mladeni-
&em pred posebnim tribunalom v Rimu
so skuSali dati komunisti¢no lice. Da so
s tem hoteli le olepsati svoje delo pred
italijansko in menda tudi svetovno jav-
nostjo, izhaja Ze iz dejstva, da so v isti
zvezi [imenovali bbtoZence komuniste
in orjunase.

Tuma je sigurno s svojo oportunistic-
no zamislijo in s svojim gledanjem na
narodnostno vprafanje, ki ga urednik nje-
govih spominov imenuje »avstromarksi-
stitno«, docela osamljen, njemu soro-
den je bil vsaj do neke meje edinole
italijanski socialist Pittoni. Ce so tudi
nekateri drugi slovenski socialisti, ka-
kor na pr. Ivan Regent, ubrali nekak-



£no oportunistitno politiko in se Ze
pred aneksijo spojili z italijansko socia-
listi¢no stranko, niso tega storili, da bi
5 tem priznali dejansko stanje in tako
hoteli zajaméiti slovenstvu samo nekak-
fne jezikovne in kulturne pravice, ka-
kor je bila Tumova zamisel. Prepri¢ani
80 bili, da pride v Italiii do socialne
revolucije in da bodo Slovenci in Hrvat-
je pod Italijo uzivali Se vedje (socialne
in razredne) pravice kakor v sami Ju-
goslaviji.

Na prav tako nerealni podlagi je gra-
dil Tuma tudi svoja mednarodna raz-
glabljanja. Tedaj, ko nam je marsikaj
ostalo prikrito, je marsikateri lahko z
njim soglasal, toda danes, ko se je nam
odprl pogled za marsikateri zastor, se
nikakor ne moremo pridruZiti Tumi, Se
manj pa moremo pritrditi uredniku nje-
gove bhiografije, ki se skriva za zacet-
nicama D. K. in ki pravi: »Brez dvoma
je pravilna Tumova sodba, da bi realna
politika takrat morala skuSati doseéi
internacionalizacijo Trsta«. V tem pod

2 .ON RO

J. Chemelar: Les minorites natio-
nales en Europe centrale
(»Orbis¢. Praga 1937, 120 strani)
Avtor opisuje v tej drobni knjiZici

sedanji poloZaj narodnih manjsin v sred-
nji Evropi. Ne podaja nam veliko bi-
stveno novih podatkov, pa¢ pa je znal
tako zbrati in nanizati material, da si
bo lahko wvsak d¢itatelj ustvaril pravo
sliko o obdelanem predmetu. Znaéilen
za avtorja pa tudi za njegov narod je
namen knjiZice: odkriva mamreé ncvar-
nosti, ki izvirajo odtod, kako ravnajo
avtoritarne drZzave s tujimi manjsinami
na svojem ozemlju in kalk3no stalisce
zavzemajo glede svojih rojakov v dru-
gih drzavah, ter na podlagi zbranega
materiala poudarja, da more probleme
narodnih manjsin rediti ali vsaj omiliti
ter tako odstraniti vojno nevarnost sa-
mo demokracija. Ta ideja se vlefe kot
rde¢a nit skozi vso knjigo. Kljub raz-
nim pojavom, ki pri¢ajo nasprotno, gle-
da avtor z nekak3nim utemeljenim op-
timizmom na konéno reSitev manjsin-
skega vprasanja.

gledu bi ¢Citatelja samo Se ponovno opo-
zorili na Aldrovandijevo knjigo, o ka-
teri smo v nasi reviji Ze porotali. Spo-
znal bo vso iluzornost ideje, da bi na-
stal na Primorskem nekak ,état-tam-
pon' 8 Trstom kot srediSéem, kjer naj
»bi Ameri¢ani in AngleZi prevzeli in-
dustrijsko, finanéno in trgovinsko or-
ganizacijo tega emporija v svoje roke
in zagotovili Trstu demokrati¢no in svo-
bodno ustavo.« O ncosnovanosti take
zamisli pa lahko prepriéa c¢itatelja tudi
najnovejia knjiga biviega italijanskega
zunanjega ministra grofa Sforze, ki ho-
¢e veljati za velikega prijatelja Jugo-
slavije in Jugoslovanov. V njej omenja
Sforza razgovor, ki ga je imel poleti
1920 z drjem. Trumbi¢em v mestu Spa
v Belgiji, ko mu je rekel: »jaz bom
neizprosen glede rivendikacije neokr-
njene alpske meje in glede SnezZni-
ka«.*)

*) Comte Sforza: Synthése de 1' Eu-
rope. Paris 1237. Str. 131.

Cuali L fe A
Chmelaf omejuje svoja razglabljanja
na srednjo Evropo, ki pa jo pojmuje do-
taj obsirno, namre¢ kot ozemlje med
Severnim in Jadranskim ter med Balti-
Skim in Crnim morjem. Na tem ozemlju
se je pred vojno ¢im dalje bolj Zivo
uveljavljala ve® kot 60-milijonska ar-
mada nezadovoljneZev, pripadnikov 20
razlitnih narodnosti in jezikov, ki so
hoteli Ziveti svoje lastno nacionalno
zivljenje, pa so jih pri tem ovirale dr-
zave, na katerih ozemlju so bivali, nam-
re¢ Avstro-Ogrska, Nemcija in Rusija.
Res je, da so te drzave z enotno zuna-
njo, gospodarsko in trgovinsko politiko
znale prikrivati veliko nevarnost, ki so
jo tvorile prebujajode se nerodnosti, ni-
so je pa znale odstraniti. Po avtorje-
vem mnenju bi bila lahko le sinteti-
¢na in dolgovidna politika na demokra-
tiéni podlagi in z velikim razumeva-
njem za narodnostne potrebe prepre-
¢ila pripravljajofi se nasilni preobrat.
Ker pa te ni bilo, se je morala Avstro-
ogrska monarhija razrusiti, Nemcija in
Rusija pa sta morali odstopiti velike
dele svojega ozemlja.
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S svetovno vojno so skoro vse zati-
rane narodnosti dosegle svojo lastno dr-
Zzavno tvorbo. Le Luziski Srbi so zaradi
svoje nesrecne lege in majhnega Stevila
v celoti ostali v tujem drZavnem tele-
su, Ukrajincem pa je ocitno manjkala
potrebna zavest in volja do zedinitve,
tako da Zive Se danes v Stirih tujih dr-
Zavah. Z novo ureditvijo se je &tevilo
narodnih manjsin zniZalo na eno tret-
jino. Te manjfine pa so danes z izjemo
omenjenih dveh narodov samo odlomki
narodov, ki so ostali zunaj lastne drza-
ve. Veliko teh sploh nima neposredne
teritorialne zveze s svojim matiénim
narodom, temveé so okoli in okoli ob-
dane od tujega naroda, kakor na pr.
kotevski Nemeci ali Nemeci v Banatu.
Avtor jih imenuje »separirane narodne
skupine¢, mi smo jih ob drugi priliki
vnadi reviji (2/3 Stev.) imenovali »pra-
ve narodne skupine«. Veliko je tudi »raz-
tresenih« manjsin, tako predvsem Zidov,
pa tudi Nemcev v raznih drZzavah. Vec-
jih narodnih skupin, ki so teritorialno
v zvezi 8 svojim mati¢nim narodom, in
ki jih lo¢i od njega le drzavna meja, (mi
smo jih imenovali s»krajinske narodne
skupine¢) je Trazmeroma malo, tako
tipi¢no kriviénih primerov pa, kakrien
je jugoslovanska skupina v Julijski Kra-
jini, menda sploh ni.

Mirovna konferenca ni hotela le re-
ducirati mnarodne manjsine na mini-
mum, temveé je postavila tudi princip
za zaSCito Je preostalih narodnih od-
lomkov v tujih drZavah. Zal pa se ta
princip ni v enaki meri uveljavil pri
vseh drZavah. Odtod izvira zlo krivié-
nega ravnanja z manjsinami. Toda to
ni edini razlog njih zatiranja.

Avtor sistemati¢no proucuje polozaj
manjsin v posameznih drZavah ter na-
vaja pri tem njihove absolutno in re-
lativno Stevilo (vetinoma po uradnih
Stetjih), njihovo politicno udejstvova-
nje, Solstvo, déasnikarstvo ter versko,
kulturno in gospodarsko Zivljenje. Gle-
de 5tevila pripadnikov drugim narod-
nostnim stoji ma prvem mestu Cesko-
slovaska s 33.8% celotnega prebival-
stva. Narodnostno najbolj éista je po-
stala po vojni Avstrija z 2.6% manjsin-
skega prebivalstva (vsaj po uradnih po-
datkih!), Najvetje manjdinske pravice
uzivajo manjsine v najbolj demokratié-
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ni drzavi, v Ceskoslovaski, kjer so so-
razmerno zastopane v parlamentu in se-
natu ter imajo Sole v lastnem jeziku
celo navzgor do univerze in tehnike.
V Romuniji, in sicer v Transilvaniji
imata nemska in madZarska manjsina
Se vedno gospodarsko premoé, Tako je
bilo 8e leta 1927 na tem ozemlju 145
romunskih bank proti 350 manjsinskim,
70 romunskih industrijskih podjetij pro-
ti 375 manjdinskim in 35 romunskih
trgovskih podjetij proti 105 manjsin-
skim. (Priporoé¢ljivo bi bilo sestaviti
podrobno preglednico glede industrije in
trgovine v Sloveniji!).

Zanimiva je primerjava med poloZa-
jem slovenske in ¢eSkoslovasdke manj-
Sine v Avstriji, zlasti po drZavnem pre-
vratu leta 1934. Od tedaj obstoji dejan-
sko v Avstriji samo ena politiéna or-
ganizacija, namreé¢ »patriotska fronta«.
Manjsina ima samo to izbero: ali iz-
kljuciti se od zastopstva v javnem Ziv-
ljenju, ali pa udinjati se nem&ki krican-
sko socialni patriotski fronti. Bolj so-
cialistitno usmerjena  ¢edkoslovaska
manjsina je ubrala prvo pot, katolisko
orientirana slovenska manjsina pa dru-
go. Res je, da so Slovenci s tem dosegli
nekaksno fiktivno zastopstvo, toda nji-
hove pravice se kljub temu niti od da-
le¢ ne dajo primerjati z ugodnostmi, ki
jih uZiva ¢eskoslovadka narodna skupi-
na. Dasi so Cehi in Slovaki &tevilno Sib-
kejsi od Slovencev, imajo vendar 16
osnovnih, 7 medcanskih, 2 srednji ter 1
trgovsko in 1 Zensko obrtno &olo. Slo-
venci na KoroSkem pa imajo le Stiri
osnovne Sole, o katerih wvsaj do neke
mere lahko refemo, da so slovenske,

Radi tega smatra Chmelaf, da ute-
gne prav slovenska manjsina na Koro-
Skem motiti avstrijske zunanjepolitié-
ne odnose, zlasti ker gre za narodno
skupino, ki Zivi na ozemlju, katero je
Ze bilo sporno. »Tudi je toliko med Slo-
venci na KoroSkem kolikor v Jugosla-
viji ljudi, ki so prepricani, da je naj-
bolja reSitev vprafanja korosSkih Slo-
vencev aneksija k Jugoslaviji. In prav
v germanizatorni politiki avstrijske vla-
de je najvedji vzrok za to prepri¢anje.
Vetja dobrohotnost proti korofkim Slo-
vencem, zlasti na kulturnem podroéju,
bi gotovo pospesila konéno stabilizacijo
na tem predelu avstrijske meje.«



Chmelai® deli drzave glede ravnanja
Zz manjsinami v tri skupine, Prvo tvo-
rijo drzave z avtoritarnim reZimom,
kakor sta na pr. Italija in Neméija, ki
nista pravno vezani na nobeno za#éit-
no dolo¢bo in ki radi tega prakti¢éno
izvajata najradikalnejSo raznarodoval-
no politiko. Sem pa spada tudi Madzar-
ska, ki je pri mirovnih pogodbah morala
Prevzeti konkretne obveznosti za manj-
Sinsko za#tito. Prav njeno kriviéno in
Protipravno ravnanje z manjsinami na
njenem ozemlju so najboljsi dokaz za
upravicenost izpremenjenih meja in
najboljsi argument proti njenim revi-
zionisti¢nim teZnjam, ki bi le zopet po-
vecale Stevilo zatiranih manjsin,

Na najslabem so seveda narodne
manjSine v Italiji, namreé Jugoslovani
v Julijski Krajini in Nemeci v JuZnem
Tirolu. Izvajanja o Italiji zakljucu-
je Chmelaf s temi besedami: »Ita-
lija spada torej med tiste drzave, ki
Prakti¢no izvajajo ma najbolj tipi¢en in
Najmanj prikrit na¢in raznarodovalno
politiko nasproti svojim manjsinam.
Ona noce upostevati nobene medna-
Todne obveznosti, ne juridiéne, ne mo-
ralne, in tudi vsi pozivi na faSisti¢ne
voditelje od najrazliénejsih mednarod-
nih organizmov (predvsem manj&in-
skih kongresov in kongresov drustev za
Pospedevanje ciljev Drudtva narodov)
80 ostali brez odmeva. Fadistiéna vla-
da Zeli ¢im tesnej$o zdruzitev novih
deZel z italijanskimi pokrajinami, kar
hote doseti s popolno asimilacijo brez
Ozira na kateri koli drug moment. To
Pa dela tem laze, ker ni v sosednjih dr-
Zavah, kjer bivata mati¢na naroda ti-
rolske in primorske manjsine, znatnih
italijanskih manjsin. Zaradi tega nima
Italija nobenega interesa, da bi zaklju-
¢ila bilateralne dogovore za zaStito
manjsin. Interes, ki ga ima do dobrih
odnoSajev z Avstrijo in Neméijo, bi
lahko omilil Zalostno usodo Nemcev v
Italiji, toda do danes se je ta mozZnost
uresni¢ila le v najmanjsi meri. Za slo-
vensko in hrvatsko manj8ino v Julijski
Krajini (v nemski izdaji knjige jo ime-
Nuje avtor »Julisches Banate [Julijska
banovina!]) pa ne obstoji niti ta
moZnost. Dolgo ¢asa ni Italija imela
Prijateljskih vezi z Jugoslavijo. Dasi se
to razmerje sedaj boljSa, je treba ven-

dar pocakati, kaksSen rezultat utegne
to imeti za italijansko politiko nasproti
jugoslovanski manjaini.

Raznarodovalna politika Se ni mogla
dosedaj zlomiti upornosti ne slovenske
ne hrvatske ne nemike manj3ine, paé
pa jo je znatno oslabila. Radi tega je
problem teh manjsin &e dalje problem
mednarodne morale, ki se ne sme od-
staviti z dnevnega reda.«

Avtor je napisal te besede pred beo-
grajskim dogovorom med naSo drzavo
in Ttalijo. Toda tudi po sporazumu so
ohranila njegova izvajanja popolno ve-
ljavo.

Znacilno je, da se je celé v baltiskih
drzavah, kakor v Estoniji, katere resi-
tev manjsinskega problema je nekaj ¢a-
sa veljala naravnost za vzor, z uvedbo
bolj ali manj avtoritarnih reZimov rav-
nanje z manjsinami znatno poslabsalo,
tako da so te vzorne resitve ostale le
na papirju. Seveda gre velik del krivde
na rovai ekspanzivne in imperialisticne
politike sedanje macisticne Neméije. V
glavnem so ukrepi teh drZav nasproti
manjsinam samo obramba proti tuje-
mu nacistitnemu hujskanju. To delova-
nje nacistitne Nemdéije se opaza tudi v
drugih drZavah. Saj se je pojavil vpliv
nacionalsocialistiéne ideologije tudi pri
Nemcih v Jugoslaviji, zlasti med mlaj-
&imi, tako da je morala vlada Ze pose-
¢i vmes in ukiniti marsikatero nemsko
organizacijo,

Drugo skupino tvorijo drZave, ki so
ohranile vsaj na videz parlamentarni
rezim, dasi so popolnoma ali po vetjem
delu odpravile demokratiéno ureditev.
V to skupino pristeva avtor Avstrijo pa
tudi Jugoslavijo.

Za tretjo skupino drZav, ki so nam-
re¢ ohranile demokratiéni znacaj in s
tem tudi liberalno politiko nasproti
manjéinam, navaja avtor predvsem Ce-
skoslovagko, do neke meje tudi Romun-
sko in vsaj do zadnjega Casa tudi bal-
tiske drzave.

Pravilna a obenem tragiéna je av-
torjeva ugotovitev o staliic¢u, ki ga za-
vzema javnost nasproti ravnanju 2
manjdinami. »Zanimanje, ki ga kaZe
evropska politi¢na javnost za manjsin-
ska vprasanja, je Zal v premen raz-
merju z liberalizmom, ki ga uporab-
ljajo drZave v ravnanju z manjSinami.
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Cim hujsi je poloZaj manjiine in ¢im
bolj ciniden je zatirajodi jo rezim, tem
bolj indiferentna in rezervirana je ev-
ropska javnost glede usode prizadete
manjsine.«

Kljub etnografski zamotanosti in pe-
strosti, ki jo kaZe srednja Evropa, ob-
stoji po Chmelafu vendar samo ena
nevarnost, namre¢ »imperialisticne in
nacionalistiéne teznje, ki se izraZajo na
eni strani v zatiranju drugorodnih
manjsin, na drugi strani pa v izkori-
&fanju lastnih manjdin v tujih drZavah
za realizacijo osvojevalnilh naklepov.
Proti tej nevarnosti je samo eno sred-
stvo: metoda demokracije, to se pravi
medsebojno sposStovanje in sodelovanje
srednjeevropskih drzav ter medsebojna
lojalnost narodnih manjsin in vedin.«

L. €,

Dr. Krajéevié¢ F.: Radni¢ka zastita
i radni¢ko osiguranje Zagreb, 1937

Avtor, znan po svojih aktualnih so-
cialnopolitiénih objavah v zagrebskem
Ekonomistu, je objavil pri¢ujoto raz-
pravo, ki jo je nagradil SUZOR iz Kra-
ljevega fonda. V njej daje zaokroZeno
in zgoiteno sliko delavske zaséite in
socialnega. zavarovanja, njunih proble-
mov in ukrepov. V prvem poglavju ob-
ravnava nastanek in razvoj obeh panog
dejavnosti za izboljSanje poloZaja de-
laveev in namesSdencev. Izhajajoé od li-
beralizma in njegovih posledic za go-
spodarstvo in druzbo, otrlava v glavnih
potezah reakeijo delaveev na industria-
lizem, nato akecijo filantropov ter reak-
cijo znanosti, kon¢no intervencijo dr-
Zzave ter priklju¢uje temu poglavju pre-
gledno tabelo najvaznejsih zakonodaj-
nih ukrepov na tem podroé¢ju od angle-
Skega zakona leta 1802 do novih zako-
nov o socialnem zavarovanju leta 1933.
Poseben oddelek tega poglavja je po-
sveten nastanku in sedanjemu ustroju
ter nalogam Mednarodnega urada dela.
Drugo poglavje je posveteno problemom
delavske za3Cile: njenemu pojmu in ci-
ljem, obsegu in vrstam za¢ite, ki jih
nato avtor posebej opisuje (fiziéna za-
&¢ita, za&dita osebnosti in gospodarska
za&éita). V tretjem poglavju obravnava
na enak naéin, kakor zasic¢ito, Se delav-
sko zavarovanje. Zadnje poglavje je po-
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sveleno delavski zakonodaji v Jugosla-
viji. Uvodoma omenja stanje pred ze-
dinjenjem, posebno v socialnem zavaro-
vanju, nato pa najvaZnejSe zakone od
zakona o inspekciji dela ter o zaScCiti
in zavarovanju delavcev do uredbe o
minimalnih mezdah.

Razprava bo dobrodosla vsakomur, ki
hoc¢e na pregleden in ne preobteZen na-
¢in spoznati poleg glavnih teoreti¢nih
osnov delovnega prava v SirSem smislu
tudi najvaznejse pridobitve na tem po-
dro¢ju pri nas in drugod. B.

B. I. T. Les conventions collectives

NajnovejSa publikacija Mednarodne-
ga urada dela v seriji njegovih Studij
in dokumentov je obseZna in tehtna raz-
prava o kolektivnih pogodbah. Tega
predmeta za svojo razpravo si urad ni
izbral brez utemeljenega razloga. Ko-
lektivne pogodbe, ki so se razvile v pre-
teklem stoletju v Angliji, so postale po-
sebno po svetovni vojni vazno sredstvo
za ureditev razmerja med delom in ka-
pitalom. Sicer se je zdelo, da je gospo-
darska kriza ustavila rastoéi pomen
kolektivnih pogodb; vendar so zadnja
leta dokazala, da je postala ravno ko-
lektivna pogodba razsirjeno in uspefno
sredstvo za obnove gospodarstva, po-
sebno v Ameriki, Franciji, Beligiji
i.t.d. Ni se samo razSirilo podroc¢je
in pomen sindikalnih kolektivnih po-
godb, marveé¢ se je njihov pomen pove-
cal zaradi intervencije drZave v gospo-
darstvo, ker se je ta intervencija poslu-
#ila bodisi samo metod, ki jih je Ze
ustvarila kolektivna pogodba, bodisi pa
je ustanovo kolektivne pogodbe, tako
kot je bila ali pa z nekaterimi izpre-
membami vkljudila v nove oblike go-
spodarskega in socialnega ustroja. Res
so zaCele drzave ustvarjati oblike, ki
konkurirajo ali celo postopoma nadome-
stajo svobodno, sindikalno koleklivno
pogodbo, na pr. z minimalnimi mezda-
mi in arbitraZo; vendar je veéina drZav
ohranila obe metodi in jih razvija na-
prej.

Prvi del studije opisuje vsebino ko-
lektivnih pogodb in pa odnose, ki iz nje
nastajajo. Pri tem se posebno podrobno
peda z najvaZznejSo totko kolektivnih
pogodb, namre¢ z mezdami. Zanimiva



je ugotovitev, da je usvojila sovjetska
Rusija akordno mezdo, %e celo s pro-
gresivno lestvico in premijami, ter da
dovoljuje ¢asovno mezdo samo tam, kjer
akordna ni mogocta. Drugi del 3tudije
obravnava pravno ureditev kolektivne
pogodbe. Po kratkem zgodovinskem uvo-
du razmotriva metode za sklepanje ko-
lektivnih pogodb in razlikuje: sklepanje
strokovnih sindikatov, sklepanje v sta-
novskih zastopstvih in izdajanje kolek-
tivnih pogodb v posredovalnem ali ar-
bitraznem postopanju. Kolektivne po-
godbe na sindikalni osnovi prevladujejo,
seveda v razlicnih variantah: bodisi da
sklepajo kolektivne pogodbe vsi sindi-
kati ali pa samo tisti, ki so za to pose-
bej poobla&teni, na pr. fa3istiéni sindi-
kati. Nacelo svobodnega sindikalnega
sklepanja kolektivnih pogodb velja na
pr. v Franciji, Angliji, Kanadi, Svedski,
Cegkoslovagki i.t.d. (V na8i drzavi v
tem pogledu poloZaj ni veé¢ jasen, ker
govorijo navodila k uredbi o minimal-
nih mezdah i.t.d., da dolofa minister
za gozdove in rude tiste organizacije,
ki so sposobne sklepati kolektivne po-
godbe). Drugi nac¢in ustanavljanja ko-
lektivnih pogodb vidi porodilo v paritet-
nih, tkzv. mesanih odborih, ki so neka-
ka druga stopnja sindikalnih zastop-
stev. Sem spadajo me3ane komisije v
Angliji in Franciji (1936), industrijski
sveti Juznoafrigke unije, Kanade i.t.d.
Tretja metoda je poravnalno in arbi-
trazno postopanje, seveda samd, kolikor
ne refuje le sporov iz obstoje¢ih kolek-
tivnih pogodb, marve¢ kolikor je po-
klicano ustvarjati kolektivne pogodbe.
Posredovanje in arbitraza sta neobvezni
(na pr. pri nas, razen za javne obrate),
ali pa obvezni (na pr. v Avstraliji, Novi
Zelandiji). Poleg tega lahko dolotajo
sploine delovne pogoje drZzavna oblast-
va, ki v tem nadomestajo delavnost sin-
dikatov, na pr. v Italiji (prim, Misel in
delo, 1935, 100) in v Nemé&iji (prim.
Slov. Pravnik, 1925, 280). Nato obrav-
nava &tudija pogoje veljavnosti kolek-
tivnih pogodb, posebno glede na njiho-
vo obliko (pismenost, registracija, pre-
gled) in uéinek. Kolektivne pogodbe
uéinkujejo neposredno in prisilno na vsa
bPosamezna sluZzbena razmerja v obsegu
Svoje veljavnosti. Poglavje o vsebini ko-
leketivnih pogodb obsega razpravo o po-

drocju veljavnosti (posebej tudi o izpre-
membi vsebine), o uéinku po prestankn
in o razsirjenju veljavnosti. Ta del je
posebno zanimiv zaradi tega, ker gre
za. drZzavni poseg v uéinkovanje sindi-
kalnih kolektivnih pogodb, dasi samo
glede podroéja njih veljavnosti. Veljav-
nost kolektivnih pogodb se razsiri pre-
ko pogodbenega podrodja z upravnim
aktom (na pr. v JuZnoafriSki uniji, Ka-
nadi, Angliji, Franciji, Jugoslaviji), v
arbitraznem postopanju (v Avstraliji,
Avstriji) ali po samem zakonu (v USA
glede kolektivnih pogodb vedinskih sin-
dikatov, v Italiji glede kolektivnih po-
godb faSistiénih sindikatov). V poglav-
ju o uveljavljanju kolektivnih pogodb so
poscbno zanimive doloéhbe posameznih
zakonodaj o tem, kako naj se zagotovi
kolektivnim pogodbam resnicna velja-
va. Tako poverjajo nekatere drzave (na
pr. Avstralija) nadzorstvo nad izvrie-
vanjem kolektivnih pogodb drZavni in-
spekeiji dela, druge pa posebnim komi-
sijam (Kanada) ali pa obratnim svetom
(Ce3koslovaika, Avstrija). Ker pomeni
krditev norm kolektivne pogodbe ob-
enem tudi krditev posameznega sluzbe-
nega razmerja, za katero kolektivna po-
godba velja, na pr. izpladevanje niZje,
kakor je tarifna plada, nastanejo zah-
tevki iz tega dejstva po drZavljanskem
pravu med podjetnikom ter med onim
delaveem, ki mora sam svojo pravico
uveljavljati pred sediséem. Vendar so
novejse zakonodaje priznale sindikatom
pravico, zahtevati pred sodis¢em pridr-
#ano dajatev za svojega ¢lana, ne da bi
potreboval sindikat v ta namen od nje-
ga poschno pooblastilo (na pr. v Finski
Franciji, Italiji, Romuniji, Svedski). Po-
seben del knjige je posvefen vlogi ko-
lektivne pogodbe v gospodarskem siste-
mu, posebej Se v USA, Neméiji, Italiji
in Rusiji. Kon¢no poglavje obravnava
pomen kolektivnih pogodb za uveljav-
ljenje mednarodnih konvencij dela.

Knjiga je, kakor vse publikacije Med-
narodnega urada dela, pisana jasno in
jedrnato. Na podlagi ogromnega gradi-
va in s spretno metodo je uradu uspelo
opisati kolektivno pogodbo, njen ustroj
in njen pomen v sodobni drZavi in go-
gpodarstvu. s. B
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Tuji kapital v jugoslovanskem go-

spodarstvu

Pod tem naslovom je objavil prof.
Viad. Rosenberg v »L' Echo de Belgra-
de« izvledek svoje enako imenovane
knjige, ki je pravkar izsla. Po njegovih
podatkih je tuji kapital s 6,2 milijarde
dinarjev zainteresiran v naSem gospo-
darstvu, in sicer s 42,099 tega zneska
v obliki delnie, z ostalimi 51,919, pa v
obliki kredita. Na posamezne panoge
naSega gospodarstva odpada: na ban-
karstvo 14,64%, na industrijo 77,64%,
na transport 3,88%, na trgovino 3,38%
in na zavarovanje 0,56%.

V absolutnih Atevilih znaZ%a udeleZba:
pri bankah, kjer prevla-
duje tuji kapital Din 806,140.595
pri drugih bankah » 97,343.515
pri industrijskih podjet-
jih, kjer prevladuje tuji

kapital » 4.730,985.939
pri drugih industrijskih
podjetjih » 04,830.620
pri transportnih podjet-
jih s previladujoéim tujim
kapitalom »  146,600.093
pri drugih transportnih
podjetjih » 04,568,974
pri trgovskih podjetiih »  210,185.581
pri zavarovalnicah » 35,047.579

vkupno Din 6.215,742.896

V primeri s celotnim investiranim ka-
pitalom je bila tuja udelezba pri ban-
kah 13,94%, pri industriji 46.499, pri
trgovini 41,129, pri transportu 26,687%
in pri zavarovalnicah 37,989, povpreé-
no torej 33,83 ali okroglo 349. Na se-
bi ni ta velika udeleZba tujega kapita-
la v naSem gospodarstvu znacilna za
nasSo drZavo, saj je odstotek v drugih
drZzavah Ze vetji, tako v Bolgariji 37%
in na Poljskem kar 479%.

V nafem gospodarstvu je s kapita-
lom udeleZena 21 drZava, in sicer fran-
coski kapital s 16.999;, angleski s
14,089, ceskoslovadki z 11,939, &vicar-
ski z 11,389, italijanski z 8,019, ame-
rigki s 6,83%, avstrijski s 5,899, ma-
dzarski s 3,089, belgijski s 3,85% in
ostali z manj&imi odstotki.

Najve¢ tujega kapitala je investira-
nega v industrijo, predvsem v kemiéno
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industrijo, dalje v rudnike, metalurgi-
¢no in elektri¢no industrijo.

Tuji kapital v nasi drzavi se po Ro-
senbergovih ugotovitvah obrestuje pov-
preéno po 13.14%. Seveda ni dobitek v
vseh podjetjih tako velik, zato pa iz-
kazujeta dve ali tri podjetja naravnost
bajne dobic¢ke.

Rosenbergov spis je bil vsekakor pre-
potreben in Zeleti moramo le, da bi na-
Sel primernega razumevanja na pristoj-
nih mestih. Njegova razprava pa bi bi-
la nedvomno Se veliko zanimivejsa, ako
bi nam tudi povedal, koliki del tako
zvanega domacega ali nacionalnega
kapitala je res nas in ne prikrit tuji ka-
pital. Enako bi nas zanimalo, koliksni
del nacionalnega kapitala odpade na
Jugoslovane in kolik na jugoslovanske
drZzavljane drugih narodnosti. L. C.

Dr. A. Zalokar: Porocilo o gineko-
kolozkem in porodniskem delu v
I.1920 — 36 v drz. bolnisnici za
. bolezni v Ljubljani
»Vsaka Zenska bolnica mora biti«

— pravi pisec v uvodu — »zatoliice,
v katero se zateka zdravstveno ogroZe-
na Zena, poleg tega pa mora biti trd-
njava za obrambo pred vsemi zdrav-
stvenimi in socialnimi sovrazniki, ki
danes besneje nego kdaj prej naska-
kujejo prirodno Zensko generativno si-
lo. Tem nalogam ustrezajo¢a bi morala
biti Zenska bolnica pravi dom materin-
stva, v katerem naj bi naslo Zenstvo
zavetje v vseh nadlogah in stiskah
svojega Zenskega Zivljenja. Zato ne za-
dostuje samo kliniéno delo, ki mora
biti seveda na prvem mestu, to delo je
treba brezpogojno izpopolniti s social-
nim in pedagoSkim delom.«

Poroéilo razgrinja pred javnost
ogromno delo, ki ga je izvrsil zavod
pod avtorjevim vodstvom od ustano-
vitve do danes. Poleg klini¢nega dela
vrsi bolnica Ze sedaj vaZno vzgojno
delo: njej je pridruZzena babiska Sola,
poleg tega pa je slo skozi njo okoli 300
mladih zdravnikov, vec¢idel staZistov.
Soclalnega poslanstva bolnica doslej ni
mogla opravljati. Da bi mogla prevze-
ti Se te naloge, ki se jih vodja zavoda
dodobra zaveda, so potrebna sredstva,



ki jih ne more nadomestiti
dela in Zrtev.

volja do

Poroéilo obsega dva dela. V prvem
obravnava gospodarske razmere, v dru-
gem pa kliniéno delo. Prvi del mora
zanimati vsakogar. Bolnica je zafela
poslovati leta 1923 in sprejela tudi ena-
ki oddelek sploSne bolnice pod svojo
streho. Naslednja leta so bila posvece-
na njeni notranji ureditvi: bolnica je 1.
1924 dobila sterilizator, 1. 1926 novo
kuhinjo, 1. 1929 telefonsko centralo, 1.
1931 pa novo operacijsko dvorano, Po-
slopje, v katero se je bolnica naselila,
je bilo poprej namre¢ namenjeno za
hiralnico. Nadaljnji podatki o delu in
sredstvih bolnice so zelo znadilni: Ste-
vilo sprejemov je narastlo od 1892 spre-
jemov leta 1923 na 4068 sprejemov le-
ta 1936, do¢im so se dohodki (in seve-
da tudi izdatki!) povedali za — 90.000
Din. Zato so morali pasti tudi dnevni
oskrbni stroski od 41.63 Din leta
1923/24 na 33.18 Din v letu 1935/36.
Nadrejene oblasti so se menjavale
(namre¢ ministrstvo za narodno zdrav-
je, oblastni odbor, banska uprava), ta-
ko se je zelo izpreminjal tudi prispe-
vek: od viska leta 1925/26 (1.069.410
Din), do 327.651 Din (1932/33). V zad-
njih dveh letih se giblje okoli 450.000
Din.

Ocena porodila o klini¢nem delu bol-
nice spada seveda v strokovni tisk. Na
tem mestu naj samo poudarimo, da je
v tem poroé¢ilu obdelano statisti¢no, po-
leg tega pa tudi jedrnato obrazloZeno,
gradivo na podlagi nekako 50.000 pri-
merov. Zato je poroc¢ilo dragocen pri-
spevek k strokovnemu slovstvu, ki ima
med zdravniki Zenske bolnice marljive
sotrudnike, kakor kaZe na koncu poro-
¢ila prikljueni seznam publikacij.

Knjigo odlikuje tudi posretena opre-
ma. Spominja se tudi na MatoSek—
Vodnikovo »Babistvo ali porodnicarski
nauk za babicec iz leta 1818, ki »se ga
je lotil tolmacitie pred 120 leti sam
»Balant Vodnik, 2znani sloventan«.
»Zgolj zamo& po njih se je zgodilo, da
v devetnajstem veku pride na dan Po-
rodni¢ha v pokmetski Krajndini, 2za
katero so oni vsi Zivi in vneti¢, pravi
Vodnikov predgovor, objavljen v fak-
8imilu na zafetku »Poroéila«. B.

.Organizator”

Organizator, strokovno glasilo zaseb-
nih names¢encev, organiziranih v Zve-
zi drustev privatnih name3encev v
Ljubljani, izhaja Ze 16. leto. V zadnjem
¢asu se je vsebinsko tako izpopolnil,
da je postal poleg strokovne tudi izvr-
stna socialnopolitiéna revija, po kateri
naj seZe vsak, ki se zanima za proble-
me sodobne socialne politike. Vsaka
Stevilka prinaSa daljsi strokovni élanek
s tega podroc¢ja (v tekodem letu: Kostl,
Problemi stvarnega obsega namescen-
skega socialnega zavarovanja pri nas;
Baji¢, Rudniski pazniki, Delovnopravne
dolotbe zadnjega finanénega zakona);
pod naslovom »Na#i problemic¢, aktu-
alna vpraSanja (iz pokojninskega in
bolniskega nameScenskega zavarova-
nja, brezposelne oskrbe), nato najvaZ-
nejSe odlotbe iz delovnega in zavaro-
valnega prava, konéno pa Se »Naj sta-
novski pokret¢, ki pri¢a o Zivahni orga-
nizatoriéni delavnosti Zveze. S.

Dobrovoljci kladivarji Jugoslavije

Iz5la je 6. junija spominska knji-
ga najpomembnejdega poglavja iz zgo-
dovine Slovencev v bojih za narodno-
politiéno in drZzavno osvobojenje in ze-
dinjenje Jugoslovanov. Posvetena je
Aleksandru I. Zedinitelju Viteskemu
kralju in bojnem drugu — padlim tova-
rigem in vojnim Zrtvam -— novemu po-
kolenju. Zgodovino in spomine so na-
pisali dobrovoljel sami; zastopani so iz
vseh vrst in stanov od preprostega de-
laveca do strokovnjaka zgodovinarja.
Knjiga obravnava prvi 2 balkanski voj-
ni in vsa leta svetovne vojne, veliki do-
brovoljski pokret v Rusiji in v Ttaliji,
solunsko osvobodilno ofenzivo in boje za
Korosko. Knjigo so uredili ¢lani vod-
stva dobrovoljcev: Josip Jeras, dr. Er-
nest Turk in Rajko Paulin. Sotrudni-
kov je preko 60. Knjiga obsega 824
strani 8. (O bogati vsebini prihodnji¢.)
POPRAVEK

V prejinji &tevilki v élanku »Tomo
Zupang beri na 106. strdni v 1. stolpecu,
8 vrsti: v skupni Zalosti (namesto: v
zalosti in tugi) — na 110, strdni v 2.
stolpecu, 26. vrsti pa: lastnoroénice (na-
mesto: listnoroénice) in: odliéno (na-
mesto: odliéne).

75



VBT ke 2 i et e N

Statistika. 1z »Organizatorja« posnemamo, da so v tekstilni industriji na biv-
Sem kranjskem ozemlju zaposleni 403 namesc¢enci, in sicer tehni¢no osebje s pov-
preéno (zavarovano) pla¢o 387.830 Din (I. skupina) 13% od vseh nameséencev, s
pla¢o 19.700 Din (II. skupina) 44%, komercialno osebje s povpreéno zavarovano
placo 36.400 Din (III. skupina) 8% in s placo 17.680 (IV. skupina) Din 359, Med
nameséenci je kar 249 inozemcev, in sicer v I. skupini 609, (!) vseh name3¢en-
cev, v IT. skupini 369, v IIL skupini — eden, v IV. skupini pa ni — nobenega
tujca.

Zaslugi pladilo. »Agenzia Ala¢ je aprila meseca 1937 objavila pismo ¢lana ita-
lijanske akademije, ekscelence Marinettija, iz katerega povzamemo ta odstavek:
*Futurizem je dinami¢na esenca tistega aktivizma, ki je po genijalnih besedah
Benita Muszolinija pripravljal fadizem in prorokoval imperij in imperijsko atmo-
sfero. Trdil sem to leta 1919 ob strani Mussolinija s tovornega avtomobila na trgu
Belgioioso v Milanu. Napovedale pa so to trditey SvigajoCe bele rakete, ki so pre-
trgale komunistiéno no¢no ¢rnino. In vpil sem: »Trdno verujemo, da bo italijanskoe
pleme vladalo nad svetom s silo svojih ustvarjajotih genijeve. Propovedovali smo
tudi nujnost, da vsak bojevnik od Vittoria Veneta postane heroiéen drzavljan in
kot tak brani nedotakljivost interventistov z bombami in revolverji, v prepri¢anju,
da se morajo nujno pripravljati prostovoljei za novo vojno, Ugotavljal sem, da
imperij pomeni vojna. Veseli, da se bomo borili, smo hoteli pripravljati mladino,
da bi se na imperialni, to se pravi na roparski nacin vrgla v sigurno, morda Ze
bliZnjo in gotovo najbolj divjo vojno«.

Ob koncu svojega pisma je podal ekscelenca Marinetti tudi »seznam origi-
nalnih idej, ki jih je ustvaril in &iril futurizem: »Umetnost- eksplozivno Ziv-
ljenje. Paroksisti¢no italijanstvo. Antimuzej. Antikultura. Antiakademija. Anti-
logika, Antigrazioznost. Antisentimentalnost. Proti mrtvim mestom., Modernola-
trija. Religija novosti, izvirnosti in hitrosti. Neenakost. Intuicija in ustvarjajota
nezavest. Geometri¢na sijajnost. Estetika stroja. Heroizem in pavlihovstvo v
umetnosti in zivljenju. Kavarna s koncertom, Fizikofolija in futuristi¢ni veceri.
Unicenje sintakse. Imaginacija brez Zie. Geometriéna in numeri¢na senzibilnost.
Proste hrumece besede. Sinopti¢ne barvane table. Sinopti¢na deklamacija v marsu.
Solidifikacija impresionizma. Sinteza oblike-barve. Gledalec v sredidéu slike.
Plastiéni dinamizem. DuSevna stanja. Silnice. Fizi¢ni transcendentalizem. Abstrakt-
na slika zvoka, hrui¢a, vonja, teZze in misterioznih sil. Kompenetracija in istocas-
nost ¢asa-prostora, bliznjega-daljnega, notranjega-zunanjega, Zivljenja- sna. Gista
arhitektura (Zelezo-cement). Imitacija stroja. Dekorativna elektriéna razsvetlja-
va. Teatralna sinteza za iznenadenje brez tehnike in brez psihologije. Sceniéna
istotasnost veselosti-Zalosti, realnosti-sna. Drama predmetov. Scenodinamika.
Prostobesedni mehaniéni ples multipliciranega telesa. Zraéni ples in zraéno gle-
dalis¢e. Umetnost ropota. Ropotna glasbila, Ropotni harmonizatorji. Aharmoniéni
loki. TeZa, mera in cena ustvarjajotega genija., Taktilizem in taktilne ploice. Iska-
nje novih ¢utov. Svobodne besede in teatralna sinteza vonja. Umetna flora. Moto-
rumoristi¢ni plastiéni kompleks. Simultano Zivljenje, Zas¢ita stroja«. Pa bi kdo re-
kel, da si ni vodja futurizma Marinetti zasluzil mesta v Italijanski akademiji.

Pred prijateljskim paktom in potem. Lani je izSla Bevkova knjiga v slovenskem
izvirniku z naslovom: »Francesco Bevk, I morti ritornano«. Letos je izSel italijanski
prevod druge Bevkove knjige pod naslovom: »Francd Bevk, I fuochi di 8. Giovanni«.

Made in Italy., Italijanski faSisti¢ni tisk poroc¢a, da so zdravniki rimske poli-
klinike odkrili na ¢elu nekega tri mesece starega decka, ki ga imajo v zdravniski
oskrbi, temnordete znamenje z izrazito obliko liktorskega znaka. Da ni to morda
tovarniski znak na prvem izdelku velikopotezne faSistiéne demografske akcije?

Odgovorni urednik: dr. Fran Spiller-Muys




Vse sisteme nalivnih peres

popravija najceneje Vsi nodomesini deli,

rezervno zlota peresa,
in najboljia €rnila

e —vedno na zalogi=
BARAGA LUDVIK-
LJUBLJANA e NEBOTICNIK

NARODNA
TISKARNA

V LJUBLJANI, KNAFLJEVA 5
[ZVRSUJE RAZLICNE MODERNE

TISKOVINE OKUSNO, SOLID-
NO IN PO ZMERNIH CENAH

I;".ii" TELEFON ST. 3122 — 31-26
| POSTNI CEKOVNI RACUN
| VLJUBLJANI STEV. 10.534

|

j Lepo, medlo
q lesketajodo
f % se kefie po
{}E.‘..( solndenjuna-
TLHANNGA pravi
PERERT TSCEAMBAFPII.
Progerija Gregorid
d. z o. 2, Ljubljana,
Prefiernova 5.




Odslej nabavljajte
vse pisarniSke
in tehnic¢ne potrebsciine

za pisarno, urad in dom v trgovini s papirjem

M, ‘Gic

o 1CLr
Selenburgova ulica $t. 1 ali njeni
podruznici na Sv. Petra cesti §t. 26,

»JUGOSLAVIJA «

splo$na zavarovalna druZba
je ena najvecljih domadih zavarovalnih druZb

Sklepa Zivljenjska zavarovanja po najmodernejsih kombinacijah
in najkulantneje tudi poZarna, vlomilska, nezgodna in avto-
mobilska zavarovanja, zavarovanja proti razbitju stekla,
transportna zavarovanja in zavarovanja Zivine

Ravnateljstvo za Dravsko banovino v Ljubljani, TyrSeva c. 15

Kreditni zavod |
za trgovino, obrt in industrijo.
Liubljana, Presernova ulica 8t 50 :

(v lastnem poslopju)

Telefon: 37-81, 37-82, 37-83, 37-84.
Brzojavni naslov: KREDIT LJUBLJANA.

Obrestovanje viog, nakup in pro-
daja vsakovrstnih vrednosinih pa-
pirjev, deviz in valut, borzna naro-
¢ila, predujmi in krediti vsake vrste,
eskompt in inkaso menic, kuponov,
nakazila tudl v inozemstvo, Safe —
» deposits itd.




