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vini slovenskega slovstva® navajajo doti¢nih pisa-
teljev nem3ki spisi, tako bi bilo vsaj dosledno, da
se omenjajo tudi hrva¥ki, In ker je omenjen na
strani 159. neki postranski dogodek iz Zivljenja
l. 1890, bi se bili lahko navedli tudi vedji spisi,
objavljeni po letu 18g5. Vetkrat se tudi omenjajo
manj$i neznatni sestavki,
o vedjih in znamenitejsih
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a celoten vtisk je vendar jako lep, jako prikupen,
Slika je moderna, pa brez pretiranosti in hlastanje
po novem in nenavadnem, Razen naslovne slika
ima Fr. Dobnikar v ,Almanahu® e pet vinjet. Neka
ljubkost se nam smehl}a iz vmjete pZiva voda“

str. 18), Kako plastitno sta narisana dva golobéka,

pa se moléi. Cassiodorov
list na strani 169. ne spada
k stvari. Se nekaj iz ra-
dovednosti: Senckovic je
od Negove doma. Od ka-
terega Svetega Petra v
Stajerski pa je Kopriviek
(stran 199)? Kje na Go-
renjskem je bil rojen Jereb
(211. stran)? Od katerega
sv.MiklavZa na §ta]erskem
Bor3tner (221)? Odkod je
Viljem Ogrinec (222)?
odkod Lavtar (223)?
(Konec.)

Almanah. Spisali in
zalozili slovenskibo-
goslovci. Uredil Fr. Ks.
Grivec. Ljubljana. 1go1.
Tiskala Katol, Tiskarna.
Strani 216, vel. 8% —
Znano nam je bilo sicer,
da je med slovenskimi
bogosloveci mnogo delavnih
mo¢i in nadarjenih pisa-
teljev. A odkrito priznamo,
da se nismo nadejali, da
bodo ti mladi moZje kar
nepritakovano  obogatili
slovensko slovstvo s tako
krasno in po vsebini tako

) 3 e Fies qgnfn 'Ce.c.azham meo m\l‘mmm 1
Lﬁbl‘{lﬂ“trﬂi’l:f.“ﬁfa[’!hmt%l clamc Cﬁ t 3
{'u«u: DPicazie m,Fa ff i Ft& fwd anneages,

Welios SRR, fvzr:al‘;al’an Mfcmnwkb Tuor .
i g8 vexille Saciatinzimni Cordia Feaur, fcol‘s.l‘ :
{onpestenite oc pugnatuzam pee avis o focis. b
o a:qnwrw i vickimac cordiz maokii en §
ks, Beattaomrse Takse Jausenm o anantiozimily
Safvatoris viesksi, plﬁmm dwmmnmquaﬂm _
2pis e f.,C-m quae ad AU e R d.‘xaindhn g
' nasﬂammwm coe Mealitudi nugnm;aaaah.w A
Coidh Jeow ol bualismma, éngm cliam manumm
- voatragmm pupduax Ladant memeriace ermimia #
promizsa <t cpera meslea. :
Suae ut catc’m Tm.e:mm: Fuam ,m[t.mm
 boncdictionem., pignu2 hoe graliac woleslis

e 28, 2z azenlifius of a‘hml’mﬁm peogue '.
lota gente Em

fiste Saccatizsimi &dTﬂm 1900,

Fica enixe umraanm

ﬁmﬁmﬁ:u uc&

m.'tpa.[l ﬁonh:&dahm '.

zanimivo knjigo, kakr¥na
je yAlmanah.“ ,Katolidka
Tiskarna® je izborno iz-
vr3ila tiskarsko delo in
knjigo, &e hotete, moderno
elegantno, opremila, —
Nenavadno ugoden vtisk
je na nas napravila na-
slovna slika (na ovitku),
delo ljubljanskega bogoslovca Fr. Dobnikarja,
znanega sotrudnika ,Dom in Sveta®. Ob slikah
Dobnikarjevih se nehoté spomnime onih srednje-
vedkih slikarjev, ki so s tedanjimi skromnimi teh-
ni¢nimi sredstvi, s preprostimi potezami ustvarjali
dela velike umetniSke dovrSenosti, Tudi iz te na-
slovne slike , Almanahove“ nam sije umetnost, ki
je potekla iz duSe mladega umetnika brez posebne
tehniéne izobrazbe. To so vam preproste poteze,

Posvedlenje hrvaske mladine presv. Srcu Jezusovemu.
Latinski list iz albuma, darovanega sv. ofetu.
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ki pijeta Zivljenje iz ,Zive vode“! Globoko zamis-
ljena je vinjeta, ki nam predstavlja modroslovca,
kateri je uzrl resnico (str. 108), Ostale tri vinjete
pa alegori&no uprizarjajo krifanske umetnosti: slikar-
stvo, glasbo in stavbarstvo,

Almanah je posveten ,Kristusu, kralju nesmrt-
nemu vekov®, katera posvetitev mogotno zveni
iz Fr. Ks. GrivEevega uvodnega spisa: ,Kri-
stusu, kralju nesmrtnih vekov... slaval®




Spis je pesnisko-vznesen, podoben himni ali psalmu,
n,Prilike A. Mrharja so kratke, pa
krasne poezije v prozi. Dvanajst jih je. Najlepse
so menda peve 3tiri; vendar se skoraj ne upamo
odlotiti, kateri bi prisedili prvo mesto. Nekatere
se bolj odlikujejo po globoki misli, druge pa po

Knjizevnost.

377

so sestavljene v prijetno-dehted Sopek nedolZnosti.
Nekatere misli so izraZene nekako misti¢no, Seveda
pesniku so v dudi vstajali spomini prvega svetega
obhajila; in pri tem rado zapluje v du$i nekaj
tako neizraznega . . . Kakor sploh vse Mrharjeve
pesmi se tudi te odlikujejo po globokem pesnidkem
Cuvstyovanju, krasni dik-
ciji in Zivi pesni8ki sliko-
vitosti, — ,Odkod re-
ligija“ (Jak. Ukmar v
Gorici) je primeroma kra-
tek, jedrnat spis. Dotika
se vaZnega verskega vpra-
%anja. Pisatelju je bilo
morda odmerjeno pre-
malo prostora, zato je
moral povedati svoje misli
bolj na kratko, suho, Sicer
je pa spis temeljito pre-

446

€D da be isveski

svabiovaily Huﬁm&ﬂ_%—ﬁoj@jn
nakasmii piema velihomesieo Snefodi

5 . nwi%:sn‘hmm&klﬁ@jl_mm <p
J1 9 petpisi sudie nadifi ncka picdada wicinei O
apmcﬂi-me._‘h'c&a'.uw& u&'\mw 3 :

misljen. Ce si pridobi pi-
satel] ved Zivahnosti in
originalnosti v slogu, bo
izvestno napisal 3¢ mnogo
lepih znanstvenih stvari.
— Studijo ,Slom3ek-
pedagog® (M. Slavig
iz Maribora) bo gotovo
vsak z veseljem &ital, Pri-
znati moramo, da smo
se skoraj ustrasili, ko smo
videli, da je spis sestavljen
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vzorni pesnidki obliki. Pa tudi v vezani besedi se
je izkazal v Almanahu A, Mrhar, ki je kot pesnik
(Silvin Sardenko) Ze dobro zman slovenskemu
obginstvu. ,Slikarjev stari Simeon® je polepitna
pesem, ki ima globoko misel. Slikar se sredi
slave zaveda, da je zanj pad najvainejie, & bo
enkrat Bog v njegovi dusi naSel sliko svojo. — Pod
naslovom ,Nevestica® pa je nanizal pesnik devet
nedolZnoljubkih pesmi, ki tvorijo lepo celoto in

i ';.-E-g}-‘ .s: |: ..1:!’1‘“'
i za .l\ckt:g avefe sodilelic

Posvecdenje hrvaske mladine presv. Srcu Jezusovemu
Hrvaski list iz albuma, darovanega sv. ogetu.
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A [ po vedinl 1z citatov iz
Slom8ka. A kmalu smo
spoznali, da so to le svetle
iskrice, ki jih je pisatel]
lepo in popolnoma samo-
stojno nanizal v lep pe-
dagogiski zistem. Pisatelj
se je globoko zamislil v
Slomskovo pedagogiko.
Zraven pa opalamo V¥
spisu veliko originalnost
pisateljevo. Brez dvoma
spada ta Studija med naj-
lepse, kar se jih je sploh
napisalo o Slomsku. —
Posebno zanimiva ter ori-
ginalna sta spisa, ki ju
je napisal Fr. Ks. Grivec o slovstvu in umet-
nosti. Tako zanimivih in izvirnih spisov o teh
stvareh v nadi literaturi Se nismo Zitali, Studija
-1z naturalizma v misticizem® nam
temeljito pojasnuje moderno mistiéno literarno gi-
banje. Dobro razlaga psiholo3ke vzroke tega gibanja,
zraven pa tudi pove, kaj in kje je prava mistika,
Mistika se ne d4 priugiti, ampak more potekati
le iz globokega dulevnega Zivljenja. Prava mistika
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ima najglobljo in najtoplejSo poezijo in je oZar-
jena s pesnidkimi Zarki asceze. Mistika kipi v nebo
v gotskih katedralah, diha iz Fra Angelicovih
slik ... . To je jedro 3tudije, ki nam z markant-
nimi potezami objasnjuje moderne struje. Pisatelj
se¢ ozira posebno na slovansko in francosko lite-
raturo. Seznani nas z Zeniji in velikani, kakor so
Bilek, Brezina, Hello... ,Umetnost—apologija“
je takisto nekaj novega, posebmega. Osnovan na
modroslovni podlagi iz teorije in zgodovine umet-
nosti, dokazuje spis, da smemo govoriti o apolo-
geti¢ni mo&i umetnosti; nazadnje pa s konkretnimi
dokazi potrjuje, da je kri¢anska umetnost res apo-
logeti¢na. V spisu najde¥ lepih, globokih misli o
umetnosti sploh, Pisan je ¢lanek tako interesantno,
da tezko odlozi3 knjigo, preden si celega pretital.
— Jako temeljit je spis ,Panteizem in enota
kr3tanskega svetovnega naziranja* (M. Pe-
garig). Z neizprosno logiko, globoko premisljeno
dokazuje stavek: ,Panteizem je sinteza zmot —
kri¢ansko svetovno naziranje je sinteza resnice.”
Sicer nekako tezek spis je ponekodi jako Zivahen,
posebno kjer se opira na poljske in francoske
vire. — ,In drevje je plakalo...“ (Fran
Sterzaj) je kratek, pa ljubek leposloven spis,
lepa slika iz pisateljeve duSe in narave, Pisatelj
kaze izvrsten talentt — V _Novoma¥niku®
nam ride P. Perko najbolj vzviSeni trenutek iz
duhovnikovega Zivljenja, trenutek, ko je duhovnik
pred boZjim oltarjem prvikrat izpregovoril pred
kruhom in vinom &udotvorne besede posvegenja...
Slitica je zares krasna in globoko pretresljiva, —
Studija ,O namenu cerkvene glasbe“ (Fran
Spindler iz Maribora) je zanimiva tudi za one,
ki se ne pelajo posebej z glasho, Pisatel] prav
lepo in stvarno govori o namenu umetnosti sploh
ter polagoma preide k svojemu predmetun, ki ga
opisuje prav Zivahno. — V spisu ,Zasebna
last“ (E. Vrag ko iz Maribora) dokazuje pisatelj,
da je opravitenost zasebne lasti utemeljena v na-
ravnem pravu. V spisu bi si Zeleli malo veé Ziv-
lijenja. — V pesniS8kem delu Almanaha nas zanima
tudi $¢ Euricius (pseudonim). Njegove pesmi
so po obliki tuintam premalo obruSene, vendar
kaZejo, da jih je zloZil prav pesnik. Vsaka pesem
je neposreden izliv pesnidke dule. — V 3tudiji
plivljenska mo& svetosti® nam Ivan Pri-
jatelj opisuje veliki reformatorski vpliv, ki so ga
imeli svetniki na Elovedtvo. Ob koncu prav lepo
pide, da je v svetnikih uresnien pravi ideal onih
ynadljudi“; ki je po njih zahrepenel moderni svet,
— Razprava ,Jesus Christus heri et hodie*
(Izaija BoZi& iz Gorice) prav primerno zavriuje
celo knjigo kazof, kako je Kristus resniéni vladar
vseh vekoy, kralj starega in novega zakona,

Tak je Almanah. Veselje nas je preSinjalo,

ko smo ga zopet in zopet pregledovali, Saj jeto

KnjiZzevnost.

delo glasna pri¢a, da se nasi bogoslovci vsestranski
izobrazujejo, da je med njimi mnogo lepih talentoy
— in kar je ve, mnogo idealnega teZenja in res-
nega dela! Slovenci, sezite po ti knjigi! Cena
2 K 40 h sprito elegantne opreme ni previsoka.
Dr. M. P.

Slovenska stenografija. Priredil Fr, Novak,
c. kr. gimnazijski profesor, Drugi del: Debatno
pismo.

S to knjigo smo dobili slovenski stenografi
slednji& vendarle celoten stenografski sestav. Sicer
je bil sestavil Ze profesor Bezen3ek popoln steno-
grafski zistem, toda zagledal je beli dan samo
prvi del, dolim potiva rokopis debatnega pisma v
arhivu ,Slovenske Matice®, Ko sem dabil v roko
tezko pri¢akovani drugi del Novakove stenografije,
se mi je nehoté vrinila misel, da je dobro za
nas, da se Bezen3kov sestav debatnega pisma ni
natisnil, ker bi bil zbog avtoritete pisateljeve
onemogotil izdanje Novakovega sestava. Pri nas
je Ze tako: ako dve knjigi obdelujeta isto stvar,
roma ena gotovo v podstre§ja knjigotrZnih skladid&
spat veéno spanje. NoZem s temi opazkami kratiti
zaslug gospodu profesorju Bezen3ku; on je oral
ledino na polji slovenske stenografije; toda Ze
sedaj je jasno, da pomenja Novakov sestay velik
napredek, ki je bil pa seveda mogog 3e le potem,
ko je Bezen3ek postavil temelj.

Ista temeljitost, kakor prvi del, di& tudi
»Debatno pismo®, Razdelitev je ista, kakor v
nemikih u&nih knjigah; okrajSave se delé v za-
Zetne, srednje, konine in meSane. S posebno
pazljivostjo so obdelane zaletne, konZne in me-
3ane, manj8i prostor je odmerjen srednjim. To
nagelo je pravo. Praktitnega pomena so posebno
zatetne in me3ane okrajave gledé na citljivost
in gledé na gibénost. Kolikor se razvidi Ze iz
zgledov v knjigi, se sloveni¢ini prilegajo najbolj
zaletne in meSane okrajfave in se najlaZje Eitajo.
Gledé na razvoj slovenske stenografije je treba
tu poudarjati, da se mora vsaka ulna knjiga
ozirati pred vsem na zadetnike in pa take, katerim
je stenografija le postransko opravilo, kateri se
tedaj ne morejo popolnoma posvetiti nje prou¢avaniju,
pa jo vendar rabijo. Stremiti je treba torej po
preprostosti in jasnosti oblik, ki so lahko priucljive.
Za spretno rabo srednjih in konEnih okrajiav je
pa potreba Ze velikega strokovnega in jezikovnega
znanja, in zato moramo biti pri njih uporabi
veliko bolj previdni, nego v nem3%ini, kjer je
frazeologija Ze tako razvita in stalna, da je dovolj
vedeti par besed, pa je Ze stavek dolofen. Gospod
profesor se je teh nael kolikor toliko drzal ter
je posebno e razdiril pojem me3anih okrajlav, V
posameznosti se spuSfati mi tukaj prostor ne
dovoljuje; pripomnim samo 3e gledé srednjih
okrajav, da praktitno vrednost bi imelo edino




