Knjizne recenzije/
Reviews

Janez Juhant in Bojan Zalec (ur.), Na poti k dialoskosti cloveka. Ovire
tloveskega komuniciranja, Ljubljana, Teoloska fakulteta, 2010.

V navedenem zborniku objavlja svoje prispevke trinajst avtorjev, in sicer: Ja-
nez Juhant, Bojan Zalec, Toma? Erzar, Anton Jamnik, Branko Klun, Robert Pet-
kovicek, Tadej Strehovec, Stanislav Slatinek, Karl Drago Ocvirk, Mari Joze Osred-
kar, Stanko Gerjolj, Erika Prijatelj in Mateja Pevec Rozman s Teoloske fakultete.

Navedeni avtorji interdisciplinarno diagnosticirajo pogoje in ovire dialoga
ter dajejo nekatere konkretne napotke za zdrave odnose v druzbi. Te opredelju-
jejo po naslednjih problemskih sklopih:

1. Psihologka, antropoloska in eti¢na analiza dialoga (Jubant, Zalec,

Erzar, Jamnik);

2. Dialog med znanostmi, v znanosti in v kontekstu razli¢nih svetov-

nih nazorov (K/lun,

Strehovec, Petkovsek);

3. Pravni in religioloski pogledi na dialog (Slatinek, Ocvirk, Osred-

kar);

4. Izobrazevalni, vzgojni in druzinski vidiki dialoga (Gerjolj, Prija-

telj, Pevec Rozman).

V prvem sklopu vidijo avtorji glavne ovire za dialog v tekmovalnem odno-
su med ljudmi, nasilju, strahu, sovrastvu, nezaupanju, instrumentalizaciji clove-
ka ter negativnih usedlinah v ¢loveski dusevnosti.

Drugi sklop poudarja zaprtost ali nezavedanje omejenosti znanstvenih po-
gledov in izkustev, ki ne upostevajo celovitosti resni¢nosti. Razli¢ni znanstveni-
ki pogosto niso pripravljeni na dialog. Zlasti bioetika je klju¢na za spostovanje
¢lovekovega dostojanstva.
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Tretji sklop izpostavlja ogrozenost svobode v sodobni, do vere negativno za-
drzani druzbi, saj je verska svoboda temelj vsake svobode. Podobno kot teo-
logi, kiverjamejo v razodeto resnico, niso pripravljeni na dialog z naravoslov-
ci, tudi filozofi niso. Na ta na¢in vsak brani resnico na svoji strani, kar vodiv
razli¢ne fundamentalizme — od verskega do metafizi¢nega in pozitivisti¢ne-
ga oz. scientisti¢nega. Sele potreba po preseganju lastne omejenosti pomeni
pripravljenost, da nas drugi obogatijo skozi dialog. Druzbene spremembe in
lastni problemi silijo tudi Cerkev na pot dialoga in sprememb.

Cetrti sklop osvetljuje pomen vklju¢evalne pedagogike, ki uposteva ce-
lotnega u¢enca, uposteva tudi njegova verska prepri¢anja ter dialosko odstra-
njuje ovire med uéiteljem in uéencem. Kot vemo, lahko u¢na tehnologija dia-
log omogoc¢a ali ovira. V tem je njena ambivalentna vloga. Prav taksno je tudi
vpra$anje uditeljeve avtoritete.

Janez Juhant (ibid.: 11-24) v omenjeni knjigi poudarja potrebo po pre-
seganju tehnoloske instrumentalizacije, zaradi katere nastajajo strah, so-
vradtvo in mas¢evalnost. Pomanjkanje dialoga je bistveno za monopolno
totalitarno ali avtokratsko ideologijo, ki izhaja iz razsvetljenske kartezijan-
sko-newtonovske paradigme. V zadnjem ¢asu se razvijajo interaktivne infor-
macijske tehnologije, ki pa le Sirijo Ze obstoje¢a razmerja, ne da bi ustvarjale
kvalitativno nova razmerja, obstoje¢ih namre¢ ne morejo bistveno izboljSa-
ti. Juhant ugotavlja »pomanjkanje vzgojno-terapevtskega delovanja«, ki ga
ni niti v posttranzicijskih drzavah niti v klasi¢nih zahodnih demokracijah.

Ko sredstva javnega obve$¢anja porocajo o nasilju in maséevalnosti, kr-
hajo medsebojno zaupanje in preprecujejo srec¢evanje ¢loveka s ¢lovekom. Po-
litike 20. stoletja so netile razredno in nacionalno sovradtvo z nacionalnim
zapiranjem vase. Egocentrizem je brez sebstva kot sedeza pozitivnih vrednot
in empatije.

TomaZ Erzar (ibid.: 41-67) opozarja, da stardi otroku posredujejo iz-
klju¢evalne ali vklju¢evalne modele komuniciranja. Med izklju¢evalnimi
vzorci ljubezni sta najpomembnej$a dva, ki blokirata dialog. To sta fiksacija,
ki se omejuje na preracunljivost, kaj pridobiti in kaj izgubiti, in flotacija, ki je
beg pred odnosom, bliZino in odgovornostjo. Zato dialog v virtualnem svet
ne more nadomestiti dialoga v socialno-realnem svetu. Kdor se zaradi rezul-
tata odpoveduje darovanju in odpus¢anju, se tudi dialogu.

Anton Jamnik (ibid.: 51-68) i§¢e eti¢ni izhod iz neoliberalisti¢nega
egocentrizma prek etikov Jonasa in Levinasa. Postmoderna situacijska etika
je brez trdnih nadel in norm. S tem je ogrozena sama sposobnost moralne-
ga oblutenja ze zaradi racionalne morale. Celo vodilne osebnosti v tej zmedi
odpovedujejo pred svojo slabo vestjo. Funkcionalizem je pomembnejsi.

Branko Klun (ibid.: 69-78) se spominja, da je $lo v novem veku za dol-
gotrajen spor med teologi in naravoslovci. Pri tem je $lo za zaprto teologijo
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vis-a-vis zaprti znanosti. Zavzema se za odprto teologijo in odprto znanost,
ker nas razlike kli¢ejo k razvoju.

Robert Petkovsek (ibid.: 79-91) se sprauje po svetovnonazorski poti do
dialoga kot po ¢istem pogledu. Vemo, da je bolje opazovati stvari od zgoraj, s
pti¢je, kot od spodaj, z Zabje perspektive. Sele ob drugem se razlikovanje iz-
brusi. Klju¢no vprasanje je, ali jemljem blizino drugega kot nekaj instrumen-
talnega ali pa kot moralni izziv.

Tadej Strehovec (ibid.: 93-112) ocenjuje stanje dialoga znotraj bioetike.
To podrodje je ¢edalje bolj kompleksno interdisciplinarno. Cedalje bolj je ja-
sno, da je to prvotno ¢lovesko in ne biotehnolosko vprasanje.

Joze Osredkar (ibid.: 127-136) ugotavlja, da je mladim razodetje v
okviru starih miselnih vzorcev nerazumljivo. Vera tedaj ni »kvas zivljenja«,
¢e je »staro vino v novih mehovih«. Vinekem smislu ne moremo drugade,
kot da vero izrazamo na sebi lasten nacin (Beckov lastni Bog). RKC tega dol-
go ni priznavala, zato se je cepila. Verska praksa prehiteva teologijo. Sekula-
rizacija je simptom tega zaostanka. Cilj dialoga je ohranjanje nae ¢love¢no-
sti in z njo vrednote soZitja.

Drago Ocvirk (ibid.: 115-125) meni, da ni monoteizem ni¢ bolj mili-
tanten kot politeizem. Nasilje izhaja iz druzbenih in kulturnih mehanizmov
in ne iz verskih konceptov. Ugotavlja, da je verska svoboda v svetu precej
ogrozena.

Mateja Pevec Rozman (ibid.: 159-172) Ze v druzini najde ovire in spod-
bude za dialog. Prestizni boj ga tako v druZini kot v znanosti onemogoca.
Nezrelost partnerjev preprecuje modro usklajevanje, prilagajanje in popu-
$¢anje v rigidnosti. NezaZzelenost izrazanja osebnega mnenja je danes pogo-
sta. Zato je u¢enje dialoga v druzini in v drugih ustanovah dolgotrajen pro-
ces. Utitelje je treba usposabljati tudi za mednarodni dialog z razvijanjem
jezikovnih kompetenc priu¢enju maternega in tujih jezikov ter z odpiranjem
poti do krepostnega drzavljanstva.

Stanko Gerjolj (ibid.: 137-145) se zavzema za paradigmo vklju¢ujoé-
nosti v pedagogiki, ki predpostavlja legitimnost spostovanja razli¢nih mnenj
in celovite osebnosti u¢encev. To pa od udelezencev edukacije terja moral-
no drzo in postavlja didaktiko pred vedno nove dileme. Vklju¢evanje ni sin-
kretizem ali uravnilovka, ampak je ob¢utljiv pedagoski proces, v katerem se
oblikuje ¢ute¢a skupnost.

Erika Prijatelj (ibid.: 147-157) opozarja na pomen tehni¢ne vizualiza-
cije vsodobnem pedagoskem procesu. Sem sodijo elektronske table, interak-
tivne ucilnice in kamere. Mozno je, da so ti pripomocki elementi celostnega
ulenja, vendar pod pogoji trdega ucenja, uéiteljeve hierarhi¢ne oz. statusne
avtoritete, demokrati¢ne komunikativne interakcije z u¢enci ter dialoga med
vidno in nevidno pedagogiko.
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Prihodnja multikulturna $ola u¢nega dialoga, za katero se zavzemata Gabi
Catinovi¢ Vogrin¢i¢ (2009) in Barica Marenti¢ Pozarnik (2009) ter jo opre-
deljujeta tudi Eva Klementi¢ in Urska Stremfel v izvirni monografiji Naci-
onalna in mednarodna perspektiva izobratevanja za dréavljanstvo v multi-
kulturni druzbi, se soota s premagovanjem negativnih dejavnikov dialoga
in spodbujanjem pozitivnih, kakor so jih opredeljevali avtorji predstavljene-
ga zbornika.'
Bogomir Novak

Sonja Pedjak, Psiholoski vidiki bralne pismenosti: od teorije k praksi,
Ljubljana, Znanstvenoraziskovalni institut Filozofske fakultete,
|93 str.

Knjiga Psiboloski vidiki bralne pismenosti: od, teorije k praksi (2010)
obravnava aktualno tematiko, ki je bila v zadnjem letu delezna precej$nje
pozornosti. Razdeljena je na Sest vsebinskih sklopov in se za¢ne s predstavi-
tvijo pismenosti. Raziskovanje pismenosti se je skozi ¢as razvijalo, pojavljajo
se pa tudi »nove pismenosti« (razmisljujo¢a, informacijska, medijska, digi-
talna pismenost, str. 12).

Avtorica predstavi razli¢ne definicije pismenosti, izpostavi pa tudi, da
pismenost danes predstavlja ve¢ kot le spretnost branja, pisanja. Knjiga je
napisana razumljivo in je tako primerna za §irsi krog bralcev. Avtorica na-
vaja tudi predloge za izbolj$anje razumevanja in jih tudi sama v knjigi upo-
rablja. V delu lahko zasledimo nekaj konkretnih raziskav s podroéja razu-
mevanja besedil, ki so neposredno uporabna tudi pri izbiri u¢nih besedil v
Soli. Pri strategijah za razvijanje bralnega besedi$¢a navaja, »da je smiselno
in potrebno uriti u¢ence v razli¢nih bralnih strategijah ze takoj, ko se pri sa-
mostojnem ucenju sre¢ajo z besedili« (str. 98), saj »branje predstavlja naj-
pomembnejse sredstvo ucenja« (ibid.).

V zadnjem delu se avtorica dotakne zelo pomembne teme, to je pro-
fesionalnega razvoja uditeljev za pismenost. Bralno izobrazevanje mora biti
prisotno na vseh podro¢jih izobrazevanja uciteljev. »V prizadevanja za vis-
jo pismenost bi se morali vklju¢iti vsi udelezeni v izobrazevalnem procesu,
se pravi ulitelji vseh predmetov in vodstveni delavci.« (Str. 165.) Nadalje iz-
postavlja $e, da je potrebno posebno pozornost nameniti fantom. Na pod-
lagi izsledkov mednarodne raziskave se je pokazala potreba, da se »posveti
ve¢ pozornosti poucevanju strategij branja, saj lahko na ta nacin fantje vsaj

1 Literatura:
Catinovi¢ Vogrinéi¢, G. (2009). Soustvarjanje v soli: uéenje kot pogovor. Ljubliana: Zavod za Sol-
StVO.
Marenti¢ Pozarnik, B. (2009). Usenje kot pogovor. Ljubliana: DZS.
Klemenei¢, E., Stremfel, U. (2011). Nacionalna in mednarodna perspektiva izobrazevanta za drza-

vljanstvo v mulikodiurni drugbi Ljnbljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZUL
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delno kompenzirajo ali nekoliko slabse besedisée ali primanijkljaj motivaci-
je za branje« (str. 168).

Za zahtevnejsega bralca tu in tam manjka kaks$na informacija, da bi se
lahko sam opredelil do predstavljenih rezultatov (na primer testi mnogote-
rih primerjav, str. 115). Vsekakor pa je knjiga priporo¢ljiva za branje tako za
ulitelje, ki poucujejo v $olah, kot tudi za raziskovalce, ki se s tem podro¢jem
ukvarjajo.

Mojca RoZman
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