VSEPOVSOD, A HKRATI NIKJER — P
STUDENTK 3. LETNIKA SOCIALNE
PEDAGOGIKE V AZILNEM DOMU

EVERYWHERE AND NOWHERE AT THE SAME TIME
— A PROJECT BY THIRD-YEAR STUDENTS OF SOCIAL
PEDAGOGY CONDUCTED AT AN ASYLUM CENTRE

Sandra Kastrun, studentka socialne pedagogike
Nova vas 33, 4205 Preddvor
sandra.kastrun @ gmail.com

in
Suzana Bundersek, Nezka Cadez, Andreja
Sim¢ié, Petra Strmsek, Kristina Unetié

POVZETEK

Azilni dom je ustanova, v kateri Zivijo ilegalni priseljenci, migranti.
Da bi migrant v Sloveniji lahko zaZivel legalno, mora zaprositi za
mednarodno za¢ito na Ministrstvu za notranje zadeve. Ce mu odobrijo
pro$njo za za$€ito, pa se prosilec sooci $e z integracijo v novo okolje
in kulturo, kar je v¢asih velika tezava. To nas je spodbudilo k izvajanju
projekta, s katerim smo Zelele prosilcem za azil omogo¢iti kakovostnejse
prezivljanje prostega ¢asa, obenem pa spoznati populacijo ter z delom
in sodelovanjem pridobiti dragocene izkugnje. Projekt, ki se je izvajal
v Azilnem domu, je popestril Zivljenje prosilcev z enajstimi dogodki,
eden izmed njih je bil tudi nogometni turnir, katerega namen je bil
pripomocdi k integraciji prosilcev v druzbo.

KLJUCNE BESEDE: azilni dom, mednarodna zaicita, prosilec za azil, projekt,
integracija.
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ABSTRACT
An asylum centre is an institution which offers shelter to illegal immi-
grants. In order for an immigrant to be allowed to stay in Slovenia legally,
he/she must apply for international protection at the Ministry of the
Interior. If the application is successful, the asylum seeker is then faced
with the process of integration into the new environment and culture,
which can at times be very difficult. This fact encouraged us to conduct
a project aimed at providing asylum seekers a better quality of leisure
time and simultaneously providing us with an opportunity to become
familiar with the seekers and gain valuable experiences by putting theory
into practice and collaborating with the centre. The project, which was
carried out at an Asylum centre, helped shake up the seekers’ everyday
with eleven events including a football tournament, the aim of which
was to promote integration of asylum seekers into the new community.

KEY WORDS: asylum centre, international protection, asylum seeker, project,
integration.

UuvoD

Skupina $tudentk tretjega letnika socialne pedagogike smo se v okviru
predmeta Osnove socialne pedagogike III odlo¢ile za izvajanje projekta v
Azilnem domu, s katerim smo poskusale dosedi, da bi prosilci svoj ¢as v
omenjeni ustanovi prezivljali bolj aktivno.

Nase zanimanje je pritegnila o¢itna problematika prosilcev za azil, ki se
kaze tudi v slovenskem prostoru. Nekdo, ki kot migrant pride v tujo drzavo,
se mora namre¢ soociti z razli¢nimi spremembami, kot so druga¢na kultura,
jezik in teZji dostop do socialnega varstva. Situacija v njihovih izvornih
drzavah namre¢ velikokrat ne omogoc¢a ¢loveku dostojnega Zivljenja in tako
pri marsikateremu migrantu negativno vpliva na njegovo osebno Zivljenje.

Kljub sprejetju predpisov in zakonodajnih aktov v povezavi z azilom, ki naj
bi zagotovili ¢im bolj enotne obravnave prosilcev, drzave $e vedno razli¢no
pristopajo k izvajanju zakonodajnih aktov, zato prihaja do razlik v obravnavah
prosilcev. Stevilo teh, ki prihajajo v EU, ni enakomerno porazdeljeno po
celotnem njenem obmo¢ju kljub enotni azilni politiki. Ciper in Malta sta
izpostavljena zaradi geografskega polozaja, medtem ko je Svedska zelo

334 priljubljena zaradi odprte politike v zvezi z azilom.
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S prispevkom nameravamo predstaviti izveden projekt, na kratko opisati
postopek pridobitve statusa begunca oz. mednarodne za$¢ite ter bralcem
priblizati znacilnosti populacije, s katero smo se srecevale. Vse preveckrat
se namre¢ zdi, da vendarle ne sprejemamo drugih kultur, kar se kaze v
negativnem odnosu druzbe do ljudi, ki so nastanjeni v Azilnem domu in
so se v Slovenijo zatekli po zascito pred slabimi razmerami v izvorni drzavi.

Na podlagi nagih izkusenj in na¢inov re§evanja problemov, s katerimi smo
se soocale v ¢asu izvajanja projekta, pa zelimo morebitnim interesentom za
prakso, prostovoljcem in socialnim pedagogom podati tudi nekaj smernic
za delo v Azilnem domu.

KDO LAHKO ZAPROSI ZA MEDNARODNO ZASCITO?

Za mednarodno zascito ali azil lahko zaprosi tujec ali oseba brez drzavljan-
stva, ki meni, da je v mati¢ni drzavi sistemati¢no preganjen zaradi svojega
politi¢nega prepric¢anja, verske, rasne, narodnostne ali etni¢ne pripadnosti.
Prav tako lahko zanjo zaprosi, kdor meni, da bi bilo ob vrnitvi v mati¢no
drzavo ogrozeno njegovo zivljenje ali svoboda oz. bi bil lahko izpostavljen
mucenju ali ne¢loveskemu ravnanju ali kaznovanju. O prosnji dolo¢i pristojni
organ, to je Sektor za mednarodno zas¢ito, ki deluje v okviru Ministrstva za
notranje zadeve (Mednarodna za§¢ita — azil, 2011).

V Sloveniji Zakon o mednarodni zas¢iti opredeljuje mednarodno zas¢ito,
ki pomeni status begunca na podlagi Zenevske konvencije! in po Protokolu
o statusu beguncev ter status subsidiarne zas¢ite.

Status begunca lahko dobi, kdor ima utemeljen strah pred preganjanjem
zaradi rase, veroizpovedi, narodnosti, politi¢nega prepri¢anja ali pripadnosti
posebni druzbeni skupini v izvorni drzavi. To se ugotavlja v postopku za
priznanje mednarodne za$(ite, ki je bolj poznan kot azilni postopek. Ta
postopek je voden v jeziku, ki je razumljiv prosilcu, vendar to ni nujno
njegov materni jezik.

Subsidiarno obliko zas¢ite pa lahko dobi, kdor ne izpolnjuje pogojev za
pridobitev statusa begunca, vendar obstaja utemeljen razlog za prepricanje,
da bibila ob vrnitvi v svojo drzavo oseba soocena z utemeljenim tveganjem,
da bi utrpela resno $kodo (smrtna kazen, usmrtitev, mucenje, nehumano

1 Zenevska konvencija je Konvencija o statusu beguncev, podpisana 28. julija 1951,
in Protokol o statusu beguncev, podpisan v New Yorku 31. januarja 1967 (Zakon o
mednarodni za§¢iti, 2011).
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ravnanje ...). Oseba, ki ji je podeljena subsidiarna zag¢ita, ima torej enake
pravice in dolZnosti kot oseba s statusom begunca (Kako do pridobitve
mednarodne za$dite — azila, 2008).

RAZJASNITEV POJMOV

V nadaljevanju sledi razjasnitev pojmov begunec, prosilec za azil in notranje
razseljena oseba, saj pogosto prihaja do nelo¢evanja in medsebojne zamenjave.

Po definiciji Zenevske konvencije je begunec oseba, ki je zapustila
ozemlje svoje mati¢ne drzave zaradi utemeljenega strahu, da je zaradi
svoje rase, vere, narodne pripadnosti, pripadnosti dolo¢eni druzbeni
skupini ali dolo¢enem politi¢nem prepri¢anju v resni nevarnosti in jo drzava
izvora pri tem ne more ali noce zavarovati. Begunec je torej oseba, katere
proénja za azil je bila odobrena (HadZiahmetovi¢, Libersar, Smid, Uzelac in
Zlatar, 2008).

Prosilec za azil, ki ga ljudje pogosto zamenjujejo s pojmom begunec, je
oseba, ki v doloceni drzavi zaprosi za mednarodno zas¢ito in ¢aka, ali bo
njena pro$nja sprejeta ali zavrnjena. Vsak begunec je na zacetku tudi prosilec
za azil, vendar vsakemu prosilcu za azil ne bo avtomati¢no priznan status
begunca. Pojem prosilec za azil torej ne vsebuje nobene domneve o kon¢ni
odlo¢itvi glede priznanja statusa begunca, ampak nam pove le, da je nekdo
vlozil pronjo za azil in v postopku ¢aka na dokonéno (pozitivno ali negativno)
odlo¢itev (Protecting refugees & role of UNHCR, 2008-2009).

Pojem notranje razseljene osebe (NRO) pa oznacuje osebe, ki v nasprotju
z begunci niso prec¢kale mednarodnih meja v iskanju zato¢isca, temvec
so ostale znotraj meja lastne drzave in so pravno gledano $e vedno pod
za§cito lastne drzave, ¢eprav je lahko ta povzroditeljica njihovega trpljenja.
Po mednarodnem pravu ¢lovekovih pravic ter po mednarodnem humani-
tarnem pravu NRO tako kot vsi drugi drzavljani ohranijo vse svoje pravice
(prav tam).

VZROKI ZA MIGRACIJE

Razli¢ne subjektivne dejavnike za migracije lahko razdelimo na racionalne in
emocionalne, upostevati pa je potrebno tudi socialno-psiholoske osebnostne
336 lastnosti posameznikov (Klinar, 1976).
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Klinar (prav tam) je vzroke oziroma motive priseljevanja razdelil v tri
velike skupine:

1. ekonomski in demografski (re$evanje eksistence, izbolj$anje ekonomskega

polozaja, prenaseljenost itd.);

2. politi¢ni in vojaski (prisilno priseljevanje itd.);

3. osebni in druzinski (najbolj raznovrstni, npr. moznost pridobitve izobrazbe).
Klinar (prav tam) dodaja, da teoreti¢na razglabljanja o vzrokih za migracije
najpogosteje izhajajo iz teorije o dejavnikih odbijanja in privlac¢evanja
(push-pull teorija),” vendar pa ti dejavniki ne morejo v celoti pojasniti dejstva,
zakaj se nekateri posamezniki iz dolo¢enega okolja odselijo, drugi pa ne.

Na spletni strani MNZ so prikazani statisti¢ni podatki (Statistika, 2011),
iz katerih je razvidno, da je bilo v letu 2010 v Azilnem domu nastanjenih
najvec drzavljanov Turcije (32), sledijo jim drzavljani Afganistana (31), Bosne
in Hercegovine (28) ter Kosova (20).

Glede na zgoraj omenjene podatke lahko sklepamo, da so v primeru
migrantov Afganistana in Kosova poleg osebnih dejavnikov verjetno najpo-
gostej$i motivi priseljevanja politi¢ni in vojaski, pri migrantih iz Tur¢ije ter
Bosne in Hercegovine pa ekonomski in geografski.

POSTOPEK ZA PRIDOBITEV MEDNARODNE ZASCITE

Migranti ob vstopu v Slovenijo najpogosteje pridejo v stik z obmejno policijo
na mejnih prehodih, pristanis¢ih in letalis¢ih. Tujec mora ob vstopu v
najkrajsem moZnem ¢asu izraziti namero za vloZitev pro$nje za mednarodno
zascito.

Tujeclahko izrazi namero vloZiti prosnjo pri kateremkoli drZzavnem organu
(policija, obmejna policija) na tranzitnem obmodju, kjer je vstopil v Slovenijo,
ali pa pri organu lokalne skupnosti (ob¢ini), ki napoti tujce na bliznjo policijsko
postajo (Kako do pridobitve mednarodne zascite — azila, 2008).

Tujec se lahko obrne tudi neposredno na azilni dom. V 36. ¢lenu Zakona
o mednarodni zas¢iti (2011) je opredeljeno, da o vlagatelju namere pristojni
organ obvesti policijo. Pristojni organ za podro¢je azilne politike je Ministrstvo
za notranje zadeve. Na policijskih postajah zabelezijo okoli§¢ine prihoda v

2 Teorija, ki jo je v slovensko migracijsko teorijo vgradil Klinar (1976). Zanjo je znacilno,
da razlaga vzroke, selektivnost, smer toka in obseg migracijskih gibanj z dejavniki
odbijanja iz starega okolja in dejavniki privla¢evanja v novo okolje.
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Slovenijo, razi$¢ejo identiteto osebe in nato izpolnijo registracijski list (Kako
do pridobitve mednarodne zaicite — azila, 2008).

V 36. ¢lenu Zakona o mednarodni zaiciti (2011) prav tako pise, da se po
izpolnitvi registracijskega lista vlagatelju namere izro¢ijo informacije o
nadaljnjem poteku predhodnega postopka pridobitve mednarodne zas¢ite [...],
in sicer v jeziku, ki ga razume, kar potrdi s svojim podpisom.

Vlagatelja namere se po obravnavi s strani policije nastani v sprejemne
prostore azilnega doma, kjer mu je zagotovljena ustrezna prehrana, nujne
higienske potrebs¢ine in dostop do nujnega zdravljenja.

Zakon o mednarodni za§¢iti (2011) v 38. in 39. ¢lenu opredeljuje, da mora
biti opravljen sanitarno-dezinfekcijski in preventivno-zdravstveni pregled.
Prav tako se opravi fotografiranje in daktiloskopiranje. Zbrane informacije
se preverjajo s podatki v bazi podatkov vseh drzav ¢lanic Evropske unije.
Ce je ugotovljeno, da je oseba Ze zaprosila za azil v drugi drzavi ¢lanici, se
sprozi t. i. Dublinski postopek.

DUBLINSKI POSTOPEK IN KONCEPT VARNIH DRZAV

»Dublinski postopek je postopek, v katerem se dolo¢i drzavo, ki je pristojna
za obravnavo vlagateljeve prosnje.“ (Kako do pridobitve mednarodne za¢ite
— azila, 2008.) Ce to ni Slovenija, se tujca izro¢i drzavi, kjer je prvi¢ zaprosil za
pridobitev mednarodne za$¢ite in se tam vodi nadaljnji postopek pridobivanja
zadtite. Ce je prislo do prenosa odgovornosti, osebo predajo tej drzavi.
Zakon o mednarodni za$¢iti (2011) opredeljuje tudi koncept varnih drzav
in drugih institucij, v 60. ¢lenu je namre¢ napisano: ,Varna drzava je drzava,
v kateri se prosilec nahaja pred prihodom v Republiko Slovenijo, in je zato
pristojna za vsebinsko obravnavanje proénje.“ Kot tretja drzava se smatrajo
drZzave, ki niso ¢lanice Evropske unije in jih Vlada Republike Slovenije potrdi
kot varne drzave.
Republika Slovenija kot varne tretje drzave v 61. lenu Zakona o mednarodni
za§¢iti (2011) pojmuje drzave, v katerih:
+ Zivljenje in svoboda nista ogroZena zaradi rase, vere, drZavljanstva, pripa-
dnosti dolo¢eni druzbeni skupini ali politi¢nega prepric¢anja;
« skladno z Zenevsko konvencijo spostujejo nacelo vra¢anja;
+ spostujejo prepoved odstranitve, ki bi kréila prepoved mucenja ter krutega,
necloveskega in poniZujocega ravnanja, kakor je dolo¢eno v mednarodnem
pravu;
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+ obstaja moznost zaprositi za status begunca ter, ¢e je ugotovljeno, da je
oseba res begunec, da ta pridobi zas¢ito skladno z Zenevsko konvencijo.

POSPESENI IN REDNI POSTOPEK

Z zgoraj omenjenima postopkoma in konceptom se sre¢ajo osebe, ki so Ze
zaprosile za azil v drugih drzavah. Ce je Slovenija prva drzava, kjer oseba
prosi za mednarodno zas¢ito, poznamo dva postopka: pospeseni in redni.
Pospeseni se opravi brez osebnega razgovora, saj so razlogi za prihod jasno
znani in se komisija odlo¢i zgolj na podlagi teh podatkov. Ce so potrebne
dodatne informacije, stece redni postopek. V sklopu rednega postopka se
opravi osebni razgovor.

V 45. ¢lenu Zakona o mednarodni zagéiti (2011) je zapisano, da lahko
uradna oseba v osebnem razgovoru ugotavlja predvsem:

+ istovetnost prosilca in druzinskih ¢lanov, ki ga spremljajo;

« razloge, s katerimi utemeljujejo svojo prosnjo;

+ vsa druga dejstva in okolis¢ine, ki so lahko pomembne za odlo¢itev.

Po kon¢anem postopku oddaje prosnje, ki poteka s pomoc¢jo tolmacev,
svetovalcev in pravnikov, ki tujcu pomagajo razumeti postopek, mu svetovati
in ga seznaniti z dolZnostmi in postopki, ki so zanj relevantni, posamezniki
¢akajo na odloéitev, ali bodo dobili potrjeno prosnjo ali ne.

V ¢asu bivanja v Azilnem domu poskusajo prosilci ¢im bolj koristno
zapolniti svoje dneve, vendar teh moznosti ni veliko. Ve¢ino dneva namre¢
prespijo, ra¢unalnik jim med drugim sluzi za uporabo razli¢nih socialnih
omrezij, vzamejo si ¢as za kaksno cigareto, sprehod in posedanje na dvoriscu.
Nas projekt je bil zato $e kako dobrodosla popestritev vsakodnevne rutine,
v katero prosilci zelo hitro zapadejo.

PROJEKT V AZILNEM DOMU

AZILNI DOM

Azilni dom je objekt Ministrstva za notranje zadeve, ki je sredi industrijske
cone na obrobju Ljubljane in je namenjen nastanitvi prosilcev za mednarodno

za§¢ito oz. azil (Mednarodna za§¢ita — azil, 2011). Od jeseni leta 2004 Azilni
dom deluje v novi stavbi na obrobju Ljubljane (Vi¢). 339
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Prosilci so nastanjeni v $estih oddelkih, ki so med seboj lo¢eni po nadstro-
pjih: oddelek za druzine, za samske moske, za mladoletnike brez spremstva,
za samske Zenske, za osebe s posebnimi potrebami in oddelek za omejitev
gibanja, ki trenutno ni v uporabi. Skupno lahko sprejme 203 osebe.

Trenutno je v Azilnem domu priblizno 9o oseb, seveda pa se njihovo $tevilo
dnevno spreminja zaradi vracanja ljudi v mati¢no drzavo, prihodov novih
prosilcev in pobegov nekaterih v druge drzave.

OPIS POPULACIJE

Populacija, s katero smo med izvajanjem projekta v Azilnem domu sodelovale
in izvajale razli¢ne dejavnosti, so bili odrasli mogki, saj naj bi bilo zanje v
Azilnem domu najmanj moznosti, da bi aktivno prezivljali svoj ¢as, kljub
temu pa so se nam pogosto pridruZile tudi Zenske in otroci.

Populacija je bila prav tako raznovrstna po narodnostni in verski sestavi.
Glede na na$a opazanja je bilo najve¢ ljudi iz Afganistana, Turdije, bivie
Jugoslavije, po verskem prepri¢anju pa so prevladovali muslimani.

Za natan¢nejsi oris populacije dodajamo e nekatere podatke iz poro¢ila
Direktorata za migracije in integracijo za leto 2010 (Statistika, 2011). Po
njihovih podatkih je bilo v letu 2010 vlozenih 246 prosenj za mednarodno
za§¢ito, od tega je bilo 197 moskih in 49 Zensk iz starostne skupine od 18
do 34 let.

Nasih aktivnosti so se najve¢ udelezevali mogki iz pravkar omenjene
starostne skupine, ¢eprav je bilo med njimi tudi nekaj starejsih.

Ceprav smo sodelovale s kar precej heterogeno skupino, pa za omenjeno
populacijo veljajo nekatere skupne znatilnosti in tezave. Zaradi taksnih ali
drugaénih razlogov so zapustili mati¢no drzavo in so trenutno v tuji drzavi.
V Sloveniji imajo v primerjavi z drugimi drzavljani bistveno manj pravic,
manj so vpeti v vsakdanje Zivljenje drugih drzavljanov, imajo $ibko socialno
mreZo in omejene moznosti gibanja (zaradi lastnega finan¢nega stanja,
dnevnega reda v Azilnem domu ipd.). Med najbolj izklju¢ujoce dejavnike pa
prav zagotovo sodijo predsodki in strah vec¢inskega prebivalstva pred prosildi,
ki se jih pogosto drzi oznaka prestopnikov in ubeznikov pred zakonom v
mati¢ni drzavi.

Problem predstavlja tudi oddaljenost Azilnega doma od sredis¢a mesta.
Glede na izkus$nje, pridobljene pri projektnem delu, lahko re¢emo, da ve¢ina
prosilcev za azil nima denarja za avtobusne prevoze ali nima lastnega prevo-

340 znega sredstva (kolo, avtomobil). Pesacenje zaradi ze omenjene oddaljenosti



S. KASTRUNIDR. VSEPOVSOD, AHKRATI NIKJER - PROJEKT STUDENTK 3. LETNIKA SOCIALNE PEDAGOGIKE V AZILNEM DOMU

od mesta ve¢inoma ne pride v postev. OteZzena mobilnost poveluje socialno
izklju¢enost prosilcev, $e posebej mater z otroki, starejsih in gibalno oviranih.

NAMEN IN CILJI

Namen nasega projekta je bil spoznati populacijo ter z delom in sodelovanjem
pridobiti dragocene izkus$nje, se preizkusiti v razli¢nih fazah izvajanja
projekta in se ne nazadnje druziti s prosilci ter jim omogo¢iti kakovostnejse
prezivljanje prostega casa.

Zelele smo pripraviti aktivnosti, s katerimi bi se prosilci sprostili, se spoznali
med seboj in tudi okolje, v katerem so (Ljubljana). Pri na¢rtovanju aktivnosti
smo poskusale ¢im bolj izhajati iz njihovih potreb in Zelja. Ponudile smo jim
moznost za aktivno udelezbo in jih poskusale prek tega tudi opolnomoc¢iti.
Prek dela z njimi smo Zelele preizkusiti lastne meje in zmoznosti za opravljanje
poklica socialnega pedagoga s taksno in podobno populacijo. Obenem je
bila nasa Zelja pridobiti nove izku§nje sodelovanja, na¢rtovanja, izvajanja
aktivnosti in v izvajanju projekta na splosno.

IZVEDENE AKTIVNOSTI

Nacért aktivnosti je bil v grobem osnovan pred za¢etkom projekta, vendar
se je tekom izvajanja spreminjal in prilagajal potrebam in Zeljam prosilcev
in nas. Dejavnosti so bile zelo raznovrstne, vendar bi jih lahko razporedile
v tri osnovne skupine:
+ zabavne in medkulturno povezovalne dejavnosti znotraj doma (spoznavna
delavnica, kuharska delavnica, karaoke in filmski veceri, nogometni turnir);
+ spoznavanje slovenske kulture (obisk Etnografskega muzeja, sprehod in
fotografiranje Ljubljane);
+ aktivnosti, ki so pripomogle k priblizevanju azilne problematike v druzbi
(predavanje in razstava fotografij na Pedagoski fakulteti).
Izpostavile bi ogled Etnografskega muzeja, nogometni turnir in karaoke
velera. Prvo z razlogom, ker je pri$lo do neverjetnih odzivov prosilcev med
ogledom. Vsi skupaj smo spoznali, da si vendarle nismo tako zelo razli¢ni.
Veéina prosilcev je nasla neko podobnost s svojo kulturo (glasba, glasbilo,
oblacilo, obi¢aji ...). Z veseljem smo jim predstavile njim neznane slovenske
obicaje. Najbolj so jih navdusili parklji sv. Miklavza, prosilci iz daljnih vzhodnih
drZav pa so bili preseneéeni nad dejstvom, da smo neko¢ ziveli v skupni drzavi
Jugoslaviji, torej z drzavami, iz katerih prihajajo tudi med njimi.
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Vsebinsko bogat se nam je zdel tudi nogometni turnir, saj smo uspele prek
$porta dosedi, da so prosilci pozabili na to, od kod kdo prihaja, med seboj
so se povezali in $portno odigrali tekme. V ekipnih $portih so pomembni
sodelovanje, spos$tovanje in trud. Ustvarila se je kohezija med posamezniki,
ki si pred tem zaradi politi¢nih stanj v drzavah izvora niso namenili niti
besede. Vkljucile smo tudi slovenske ekipe. Med prostim ¢asom je tako
potekalo medkulturno druzenje in navezovanje stikov prosilcev s slovenskimi
prebivalci.

Nadvse zanimiva sta bila tudi karaoke vecera, kjer smo slisali pesmi in
videli plese iz razli¢nih koncev sveta. Prosilcev, ki so sodelovali ali pa se vsaj
udelezili obeh vecerov, je bilo veliko. Ustvarilo se je prijetno in spro$éeno
vzdusje.

POTEK NASEGA DELA

Potek nasega dela je bil nenehno nacrtovan. Porazdelile smo si naloge in
napisale priprave. Po aktivnostih smo si vzele ¢as za skupno evalvacijo.
Izvajale smo tudi evalvacije z dvema prosilcema, ki sta aktivno sodelovala pri
projektu, ter z vodjo Azilnega doma Katarino Strukelj. Pri izvedbi projekta
smo sodelovale tudi z drugimi zaposlenimi v Azilnem domu in Pedagosko
fakulteto.

TVEGANJA IN TEZAVE

Nobena izmed nas ni imela predhodnih izkugenj z delom s prosilci za azil.
Pred za¢etkom pa tudi med izvajanjem projekta smo bile soo¢ene z dolo¢enimi
vnaprej$njimi predstavami in predsodki do izbrane populacije. Z njimi smo se
bolj ali manj uspesno spoprijemale, se o tem veliko pogovarjale ter predvsem
poskusale biti odprte, strpne in pripravljene na ulenje.

Prihajalo je do ob¢asnih tezav v komunikaciji z udelezenci. Sporazumevali
smo se predvsem v angle$kem, s prosilci iz Balkana pa v slovenskem ali
stbohrvaskem jeziku. Zaradi omenjenih ovir so bili tudi nesporazumi del
sodelovanj, ki smo jih uspe$no resevali. V¢asih je bil jezik tudi psihi¢na
ovira, saj smo bile zaradi neznanja jezika v dolo¢enih situacijah, kjer bi se
od nas pri¢akovala veédja suverenost, manj odlo¢ne in samozavestne. Pri
sporazumevanju smo tako skusale uporabljati ¢im bolj preproste izraze,
kaj pokazale tudi z gestikulacijo rok, v pomo¢ pa so nam bili tudi slovarji in

342 prosilci, ki so znali govoriti veé jezikov.
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Poleg ovir v komunikaciji smo se spoprijemale tudi s kulturnimi razlikami.
Pri pripravljanju aktivnosti je bilo zelo pomembno, kolik$na je ustreznost
aktivnosti glede na kulturno raznovrstnost populacije. Tako smo na primer
pri pripravi karaoke vecerov pazile, da so na razpolago za petje tako angleske,
balkanske kot tudi afganistanske pesmi. Pri organiziranju kuharske delavnice
je bilo treba kupiti ustrezno meso zaradi veroizpovedi nekaterih udelezencev.
Pri pripravi filmskih vecerov je bilo treba izbrati primerne filme in podnapise,
tako da nihée ni bil odkodovan in je bil film vsem razumljiv. Pomembno je
bilo, da ne bi prislo do zapostavljanja ali diskriminiranja. Tezave smo imele
tudi z za¢etnim motiviranjem prosilcev, da bi se udelezevali nagih dejavnosti.
Udelezba je kljub temu iz dejavnosti v dejavnost narascala, in kot razlog
temu smatramo naso strpnost, drzanje dogovorov, nudenje varnosti in
zaupanja ter to, da smo prosilce vedno znova osebno povabile k udelezbi
na naso naslednjo dejavnost.

Vpra8anje se nam je zastavljalo tudi na podro¢ju postavljanja profesionalnih
meja med nami in prosilci, predvsem na podro¢ju izmenjavanja osebnih
podatkov in stikov (izmenjava teh je bila neizogibna) zaradi lazje organizacije
in posredovanja informacij o spremembah v zadnjem hipu. Komunikacija samo
prek elektronske poste je bila v takem primeru premalo. Kot primerna regitev
bi bila posebna stevilka, namenjena zgolj projektu, ter poseben elektronski
naslov, prek katerega ne bi izdale svojih osebnih podatkov. Medsebojno
druZenje in soustvarjanje projekta je s¢asoma spodbudilo gradnjo vecjega
medsebojnega zaupanja in povezanosti. Tezko je bilo ohranjati distanco
in strokovnost, hkrati pa imeti s prosilci dober in spros¢en odnos. Dileme
smo reSevale s sprotnimi evalvacijami in medsebojno podporo ter bile pri
postavljanju in vzdrZevanju meja dosledne. Prosilcem smo razlozile, da nam
je delati projekt z njimi v veselje, vendar pa Zelimo svoje delo opravljati
strokovno. Zato smo posredovale potrebne podatke le takrat, kadar je bilo
to nujno za laZjo izpeljavo projekta (prosilcema, ki sta sodelovala pri izpeljavi
projekta tudi v organizacijskem smislu).

Velik problem so bila tudi finané¢na sredstva, ki smo jih potrebovale pri
projektu. Svoje Zelje in zmoznosti smo morali omejiti glede na finance, ki
smo jih imeli na razpolago. Poskusale smo najti sponzorje, a neuspesno.
Veliko nam je pomagal Azilni dom, nekaj sredstev smo dobile na Oddelku za
socialno pedagogiko, nekaj pa z lastno iznajdljivostjo — izdelavo in prodajo
kock (obeskov za kljuce in telefone) v namen projekta.

Tezave so se pojavljale tudi v timu, saj so bile na zacetku nasega dela vloge
in naloge v skupini nejasne in slabo dolocene, zato je pogosto prihajalo do 343
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pomanjkljive organizacije in neudinkovite ter nekvalitetne komunikacije
med nami. Preveliko je bilo prelaganje odgovornosti z ene ¢lanice na drugo,
opazno pa je bilo tudi zacetno nezaupanje med nami. Med projektom smo
ugotovile, da je pomembno, da se o teZavah pogovarjamo skupaj in jih sproti
re$ujemo, da si upamo izraziti svoje mnenje, znamo prositi za pomoc, ¢e jo
potrebujemo, in da imamo pred seboj jasen naért dela. Prek teh smernic se
je sodelovanje v skupini izboljsalo, postale smo uigran tim. Povezale so nas
skupne izku$nje iz Azilnega doma, ki so bile precej mo¢ne, zanimive in posebne.

NASE KOMPETENCE ZA DELO

Pri delu z razli¢nimi uporabniki potrebujemo razli¢ne kompetence. Prosilci

za azil so svojevrstna populacija in med projektom smo spoznale, da je treba

biti pri delu z njimi ve§¢ fleksibilnosti in improvizacije. Vec¢krat je prihajalo

do situacije, ko smo imele na¢rtovan program aktivnosti, na koncu pa so

se stvari zgodile drugace, kot je bilo na¢rtovano. Sprva nam je bilo ob takih

dogodkih tezko, nato pa smo razumele, da moramo to vzeti v zakup, saj je

bilo na enem mestu hkrati ve¢ razli¢nih kultur, navad, interesov in potreb. Za

nas je izpeljava vsake posamezne aktivnosti predstavljala velik izziv. Glavna

pogoja za izpeljavo projekta sta bila dobro timsko delo in medsebojna podpora

v skupini. Kompetence, ki so za delo v azilnem domu po na§em mnenju $e

potrebne in jih Zelimo izpostaviti, pa so zagotovo strpnost, iznajdljivost,
spostovanje in sprejemanje drugacnosti ter zmoznost vzpostavljanja ravno-
tezja med profesionalnim in prijateljskim odnosom s prosilci.

PRIPOROCILA ZA IZVAJANJE PROJEKTA V AZILNEM DOMU

Prosilci za azil so populacija, ki ima svoje specifike. Na podlagi izku$enj,

pridobljenih med projektnim delom, smo izoblikovale nekaj smernic, za katere

menimo, da bi jih bilo smiselno upostevati pri delu s tovrstno populacijo.

Strnile smo jih v naslednjih enajst toc¢k:

1. POZNAVANJE TUJIH KULTUR. Vsaj delno poznavanje razli¢nih kultur vam
bo sluzilo kot kompas pri na¢rtovanju aktivnosti, saj boste vedeli, kaj je
v doloc¢enih kulturah (ne)dovoljeno, (ne)primerno, (ne)sprejemljivo za
¢lane teh kultur in se tako izognili tezavam.

2. ODNOS MED UPORABNIKOM IN STROKOVNJAKOM. Pomembno je, da z njimi
sodelujemo tako, da smo ¢im manj obremenjeni z njihovo preteklostjo, da
nanje ne gledamo kot na pribeznike, ki potrebujejo le nago pomo¢, temvet
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dajim damo priloZznost, da aktivno sodelujejo ter da verjamemo vanje, da
so sposobni in zaupanja vredni.

3. OSNOVNO ZNANJE ANGLESKEGA JEZIKA. Prav tako je zelo koristno
znanje katerega izmed jezikov bivse Jugoslavije ali kateregakoli drugega
tujega jezika. Vendar uporabljajte preprost jezik s preprostimi stavénimi
strukturami ter besedami.

4. MOTIVACIJA UPORABNIKOV. Priporo¢amo, da obesite ¢im veéje in v odi
bodece plakate o aktivnosti na vidno mesto, ¢eprav se je izkazalo, da je
osebno nagovarjanje uporabnikov naju¢inkovitej$a metoda za motiviranje.

5. PRIPRAVITE AKTIVNOSTI, KJER STEVILO SODELUJOCIH NI TOCNO OPRE-
DELJENO. Stevilo sodelujo¢ih mora biti prilagodljivo, saj se pogosto zgodi,
da se §tevilo spremeni v zadnjem hipu (pred zatetkom aktivnosti) ali pa
se dodatno vklju¢ujejo posamezniki, ki so opazili, da se nekaj dogaja in
bi se radi priklju¢ili. Tudi omejevanje tevila sodelujocih je zelo delikatna
zadeva, saj se posledi¢no potem zaradi tega, ker se eden izmed prosilcev
ne more vkljutiti v aktivnost, lahko pojavi problem, da mu sledijo tudi
drugi prosilci in odidejo, ali pa se ¢utijo rasno diskriminirane, ker so v
skupino pred njim Ze prisli prosilci druge narodnosti.

6. SKUPNI ELEKTRONSKI NASLOV IN/ALI TELEFONSKA STEVILKA vam bo
v pomo¢ pri komunikaciji s prosilci, razli¢nimi sponzorji, donatorji in
nazadnje tudi z vodstvom azilnega doma. Tako boste imeli vse podatke
zbrane na enem mestu. Se bolj pomembna stvar pa je varovanje vasih
osebnih podatkov!

7. VAROVANJE OSEBNIH PODATKOV SODELUJOCIH. Bodite pozorni, da
ne objavljate fotografij ali imen brez dovoljenja doti¢ne osebe. Imeti
morate zagotovljen podpis sodelujocih, da lahko uporabljate njihove
podatke. Naj vas opozorimo, da so tudi objave fotografij na razstavi, v
reviji, predstavitvah lahko jabolko spora, ¢emur lahko sledi tudi tozba.
Zato temu posvetite dovolj pozornosti!

8. FLEKSIBILNOST IN REZERVNI NACRTI naj bodo vase mo¢ne tocke.

9. PREVOZ NA AKTIVNOSTI NAJ BO VEDNO JAVEN. Tako se izognete Ong-
vornosti ob morebitni nesreci, ki bi jo nosili sicer, ¢e bi bil prevoz urejen
z lastnimi avtomobili.

10.POSTAVITE JASNE MEJE IN OKVIRJE V NAMEN KAKOVOSTNEGA SODELO-
VANJA. Pomembni so jasno izraZen cilj in namen sodelovanja ter postavljene
meje, ki opredelijo relacijo med uporabnikom in (bodo¢im) strokovnim
delavcem. Prosilci za azil so ve¢inoma odprti pri navezovanju stikov, ta pa
lahko preraste v interes po tesnejsem osebnem odnosu, ki presega mejo 349
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strokovnega sodelovanja. Seveda je postavljanje meja odvisno od vsakega
posameznika, vendar v vsakem primeru priporo¢amo, da jasno poveste,
zakaj ste v azilni dom prisli ter kaksen odnos in sodelovanje pri¢akujete.
S tem je povezano tudi posredovanje osebnih podatkov. Odnos je namre¢
bolj oseben, Ce si izmenjate ve¢ osebnih podatkov in stikov. Pri tem je
pomembno vzpostavljanje dobrega ravnoteZja med bliZino in distanco,
saj se lahko kaj hitro ¢ustveno vpletemo v uporabnikovo osebno zgodbo
ali pristopamo tako, da to uporabnika postavlja na mesto $tevilke.

11.VERJEMITE V TO, DA LAHKO STORITE NEKAJ DOBREGA! Le tako boste
lahko delali korektno, dosledno in od sebe dali svoj maksimum. Prosilci
to takoj opazijo, in Ce vi ne verjamete v svoj projekt, lahko izgubite tudi
njihovo zainteresiranost za sodelovanje.

INTEGRACIJA

»Prebivalci se v globalni in lokalni perspektivi vse bolj razlo¢no delijo na
drzavljane in nedrzavljane, na avtohtone in prisleke, na domace in tuje, na
zahodne in juzne.“ (Pajnik in Zavratnik Zimic, 2003, str. 5.)

Odnos vecdinskega prebivalstva do priseljevanja tujcev v Slovenijo je
odklonilen, $e posebno pa je to oéitno v primerih, ko gre za priseljevanje
oseb iz Bolgarije in Romunije, ter v primerih preseljevanja iz neevropskih
drzav (Kralj, 2008).

Tovrsten pojav bi lahko poimenovali selektivna strpnost do imigrantov,
saj priseljence iz zahodnoevropskih drzav opredelimo kot bistveno manj
,8kodljive‘ nam in nasi kulturi kot priseljence iz slabse razvitih drzav od
Slovenije (vklju¢no z drzavami bivie Jugoslavije).

Strah pred imigranti (predvsem ko se ti pojavljajo v skupinah) se kaZe na
razli¢ne nadine: veliko Slovencev je izrecno proti gradnji islamskega verskega
in kulturnega sredis¢a v Ljubljani, na ulici je opaZena skupina imigrantov iz
bivsih jugoslovanskih drzav, ki je za ve¢insko populacijo definitivno povezana
s kriminalom, itd.

Tovrsten neutemeljen strah je izbruhnil na plano tudi leta 2001, ko se je
zaradi ,prebezniske krize‘ v Sloveniji uveljavila Sisenska civilna iniciativa, ki si
je prizadevala za preselitev Centra za tujce iz Siske na kakéno drugo lokacijo
na obrobju mesta. Temeljni argumenti v prid zahtevi so bili (Kralj, 2008):

+ Center za tujce ne sodi v urbano okolje, kjer so zivljenjske in kulturne

346  navade tujcev neprimerne in motece.
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+ Tujci ogrozajo varnost lokalnega prebivalstva.
+ Center za tujce je prenapolnjen, zato bi bila preselitev na drugo lokacijo
tudi v interesu tujcev.

Resni¢nost teh argumentov ni bila nikoli empiri¢no potrjena (npr. policija
je zanikala porast kaznivih dejanj v lokalnem okolju) (prav tam). V primeru
Sisenske civilne iniciative je o¢itno zaznati predsodke in nestrpnost ve¢inskega
prebivalstva do tujcev. Na podlagi tega je civilno prebivalstvo prevzelo pobudo
za re$evanje migrantske problematike.

Podporo omenjeni iniciativi so izrazila tudi nekatera dru$tva in organizacije
vklju¢no z nekaterimi politi¢nimi strankami (npr. Slovenska nacionalna
stranka, Stranka slovenskih narodnjakov) (prav tam).

Resevanje migrantske problematike je tudi v interesu drzavnih organov, ki
se s situacijo spoprijema drugace, in sicer z razli¢nimi zakoni, ki vkljucujejo
ukrepe za integracijo migrantov; Zakon o azilu, Zakon o tujcih in Zakon o
dopolnitvah zakona o za¢asnem zatoc¢isc¢u (Bester, 2003). Glede na te zakone
bilahko bili optimisti¢ni, vendar pa v nobenem niso zajete regitve za izvedbo
v praksi, zaplete se tudi pri sami odgovornosti, saj zakoni ne vsebujejo dolo¢il
o tem, kdo to¢no naj bi bil odgovoren za udejanjanje dolo¢il o integraciji
v Sloveniji. Enako velja tudi za nadaljnje dopolnitve zakonov, ki skusajo
urejati podro¢je migracij. ,,S stali$¢a sprejetja in implementacije integracija
ni eden prioritetnih ukrepov migracijske politike Slovenije. Slovenija 3e
vedno namenja ve¢ pozornosti drugima dvema elementoma, tj. reguliranju
imigracij in azilni politiki.“ (Pajnik, 2006, str. 30.)

Integracijske politike so usmerjene na stalno priseljene imigrante, njihove
druzinske ¢lane in begunce. Od za¢asnih migrantov, $tudentov in poslovneZev
se pri¢akuje predvsem delovna adaptacija/integracija v nasprotju s stalno
naseljenimi imigranti, od katerih se pricakujeta integracija in asimilacija
(Kralj, 2006). Glavni cilj integracijskih politik je vklju¢evanje imigrantov
v druzbo tako, da ti postanejo njen funkcionalni ¢len, imajo moznost za
samostojno Zivljenje in enakopravno sodelujejo pri razvoju druzbe (Bester,
2003). Z zahtevo, naj bodo migranti ,odgovorni udelezenci druzbenega
razvoja Slovenije', se integracijske zahteve nanagajo izklju¢no na migrante,
obenem pa ne predvidijo $irSe druzbene odgovornosti (Pajnik, 2006). ,Ne
smemo namre¢ pozabiti, da je (oziroma bi morala biti) integracija vedno
dvostranski proces, ki zahteva prilagajanje tako priseljencev, kakor ve¢inske
druzbe. Zato morajo biti tudi ukrepi integracijske politike usmerjeni na
obe populaciji, da bi bilo z njimi mogoce doseci zastavljene cilje.“ (Bester,
2003, str. 84.) Integracijo priseljencev v $irSo druzbo bi lahko interpretirali 3417
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kot razvojno priloznost tako za druzbo in priseljence kot tudi za celotno
drzavo, saj lahko ti ,novi‘ drzavljani, kot navaja Kova¢ (2003), prispevajo
k intelektualnemu in socialnemu kapitalu drzave. Tu se lahko prehitro
ujamemo v past, imenovano folklorizacija imigrantov, kjer v priseljencih
vidimo le njihove kulinari¢ne sposobnosti, poudarjamo njihov ples in glasbo,
ne priznava pa se njihovega delovanja v politi¢nem prostoru (Pajnik, in
Zavratnik Zimic, 2003, str. 9). Na mestu je vprasanje, kako motivirati $ir§o
druzbo, da bi proces integracije dosegel svoj potencial? Resitev najprej
vidimo v realni medijski konstrukciji stanja migrantske problematike v
Sloveniji, namesto da mediji na¢rtno ali nenacrtno $irijo le negativne novice
o priseljencih, kar $e potencira ksenofobijo, obenem pa tudi stigmatizacijo
migrantov s strani slovenske druzbe na podlagi stereotipov. Menimo, da bi
mediji z malo truda lahko izboljsali splo$no negativno mnenje o priseljencih
v Sloveniji in bistveno prispevali k ve¢ji kohezivnosti druzbe. Sprevideti
moramo, da je slovenska druzba dejansko raznovrstna in implicira razli¢ne
narodnosti, zato sklicevanje na avtohtonost z namenom diskriminacije
imigrantov danes ne bi smelo ve¢ sluziti svojemu namenu. Drugo podrodje,
kjer lahko naredimo bistvene premike k uspe$nejsi integraciji imigrantov,
je izobraZevanje, in sicer usposabljanje uditeljstva za ustreznej$e pristope v
multikulturnih razredih. Senzibilni morajo biti za potrebe vseh u¢encev in se
izogibati diskriminatorskega pristopa do imigrantskih otrok. Dosegli bomo
spremembo tako pri slovenskih otrocih, sajbodo odraséali z manj predsodki,
priseljenim otrokom pa bomo omogo¢ili dobre osnove na podro¢ju primarnega
izobrazevanja in s tem povecali njihove mozZnosti za nadaljevanje $olanja
in posledi¢no tudi za mozZnost poznejsega enakopravnega vklju¢evanja na
trg dela.

»,Kampanje za ozave$¢anje lahko izpostavijo dejanske izku$nje migrantov
in njihove Zzivljenjske razmere, pa tudi druzbene spremembe in koristi, ki
jih prinasajo za mesto, regijo ali drzavo, v kateri prebivajo.“ (Huddleston,
in Niessen, 2010, str. 56.) Druzba tako dobi realno sliko polozaja in potreb
razli¢nih migrantskih skupin, $e posebej tistih najranljivejsih, kot so osebe
brez urejenega statusa, prosilci za azil in priseljenke. Stereotip o priseljenkah
kot zatiranih gospodinjah je sam po sebi ovira za vkljucitev teh Zensk na trg
dela in v druzbeno Zivljenje. Eden od na¢inov za izboljsanje javnega mnenja
o prosilcih za azil je financiranje projektov, v okviru katerih $irimo zgodbe
prosilcev, ki jih priblizajo javnosti in jih neposredno poveZejo z razmerami
v drZavi, iz katere so zbezali. Festivali, razli¢ni javni dogodki in prireditve

348 so glavne priloznosti, na katerih lahko migranti pokazejo svoj prispevek
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k Zivljenju in kulturi drzave gostiteljice, obenem pa so tovrstni dogodki
priloZznost za organizacije, ki se udejstvujejo na podro¢ju integracije, za
pridobivanje prostovoljcev (prav tam).

V ¢asu projektnega dela v Azilnem domu smo spoznale prosilce za azil z
veliko stopnjo samoiniciative, da bi se udejstvovali na $ir§em podrodju druz-
benega Zivljenja, ¢e bi jim to le bilo omogoéeno. Vetina jih je z navduenjem
sodelovala z nami, nekateri so celo presegli vsa pri¢akovanja z nase strani.
Torej, ni problem vecinska nezainteresiranost prosilcev za sodelovanje in
prispevek k 8irsi druzbi (kot radi poudarjamo), temve¢ nase nezanimanje in
odklanjanje vsakogar, ki ima mogoce temnejso barvo koze kot mi in govori
drugaden materni jezik. Kdaj bomo potemtakem mi, ,povpre¢ni Evropejci’
presegli meje evropocentrizma ter zaceli graditi politi¢ne in vsakdanje
prakse na druga¢nih temeljih - temeljih, ki spodbujajo medkulturni dialog
in se drzijo nacela (ne le v mnogo ¢lenih zakonov), da vsak glas steje enako?

SKLEP

Projekt v Azilnem domu je bila gotovo ena izmed najbolj kakovostnih
strokovnih izku$enj do zdaj v ¢asu nasega izobraZevanja. Poleg urjenja
v timskem delu je tudi delo s prosilci za azil, vzpostavljanje odnosa in
sodelovanje z razli¢nimi strokovnimi delavci ter $ir$o druzbo pripomoglo k
temu, da smo se veliko naudile o strpnosti, vzpostavljanju in ohranjanju dobre
komunikacije, smislu na¢rtovanja ter obenem improvizacije in fleksibilnosti.
Pomemben del nasega lastnega procesa ucenja in pridobivanja izku$enj pa
so bile tudi razli¢ne tezave, ob katerih smo z reflektiranjem spoznale, da bi
morale ve¢ komunicirati v Zivo in manj prek elektronske poste ter nameniti
vel pozornosti enakovrednemu upostevanju in vklju¢evanju elementov
razli¢nih kultur.

Pomemben del projekta je bilo tudi soo¢anje z lastnimi predsodki. Ceprav
se med izobraZevanjem velikokrat na¢rtno ukvarjamo z lastnimi predsodki
in jih poskusamo vsaj ozavestiti, ¢e Ze ne odpraviti, se v praksi $e vedno
sre¢ujemo z njimi. Tako se zdi rahlo iluzorno pri¢akovati hitro odpravo
predsodkov do tujcev pri ljudeh, ki si pogled na svet gradijo ve¢inoma prek
Casopisov, televizije in oglasov na ulici. Ti mediji velikokrat bolj ali manj
odkrito kazejo odpor do drugaénosti.

Nasa druZzba se gotovo premalo zaveda, da prosilci za azil oz. drugi tujci
m predvsem iz manj razvitih drzav - niso presezek ljudi, ki jemlje denar 349
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drzavi in za to ni pripravljen storiti ni¢esar, poleg tega pa se $e neprimerno
obnasa. S tak$nim misljenjem in odnosom v veliki meri pripomoremo k
e velji stigmatizaciji, ki pa po nasem mnenju hitro sprozi u¢inek samo-
uresnicujocle se prerokbe. Velikokrat pozabljamo na njihov polozaj, ki ni
zavidljiv. Zaradi tehtnih razlogov so namre¢ morali zapustiti svoj dom,
nekateri tudi svojce, in oditi v tujo drzavo, katere jezika ve¢inoma ne poznajo.
Prav tako jim tamkaj$nja kultura, vera in nacin Zivljenja niso domacdi. Vse,
kar imajo, so oni sami (nekateri sicer pridejo z druzino ali prijatelji), in
(¢e imajo sre¢o) morda koga, ki zacuti njihovo stisko ter jim prisko¢i na
pomo¢. V ta namen je v Azilnem domu tudi strokovno osebje, ki pa ga je
za takéno $tevilo ljudi po nasem mnenju premalo. Prosilci Zivijo v nenehni
negotovosti, saj je njihova prihodnost tezje dolo¢ljiva, v njihovem Zivljenju
je veliko manj stalnih komponent, ki bi pripomogle h kakovostnejsemu
pocutju, zdravju, npr. lasten dom, stalna zaposlitev, zagotovljeno drza-
vljanstvo varne drzave, stalna socialna mreza itn. Prek pogovorov z njimi
smo ugotovile, da je zanje velika tezava tudi dolgo ¢akanje na razresitev
azilnega postopka, ki se vse preveckrat konc¢a z zavrnitvijo pro$nje. Njihova
integracija v druzbo je tako e bolj oteZena, kar smo prek projekta zaznale
kot velik problem. Z aktivnej$im pristopom in nudenjem stalnih aktivnosti,
ki vklju¢ujejo tako drzavljane Slovenije kot tujce in ki niso usmerjene le v
storilnost, ampak tudi $irSe vplivajo na dejavnike dobre integracije, kot je
izobraZevanje in seznanjanje ljudi o tej populaciji ter njihovi problematiki,
bilahko gotovo veliko pripomogli k boljsi integraciji. Kakovosten prispevek bi
bil tudi delo glede tega, da bi prosilci in prosilke za azil imeli ve¢je moznosti
za odhod v mesto, saj je njihova mobilnost za zdaj precej omejena. Tak
prispevek bi bil na primer lahko zbiranje starih koles. Nag projekt je bil
del¢ek k mozaiku, ki ga je Se treba sestavljati za kakovostnejse sobivanje
razli¢nih ljudi. Kot smo lahko ugotovile same, so bili prosilci za azil ve¢inoma
odprti in pripravljeni za sodelovanje pri aktivnostih, nekateri celo za pomo¢
pri sami organizaciji. Gotovo je veliko pripomoglo, da smo jih v njihovih
idejah upostevale in smo kljub ob¢asnim nesoglasjem tezile k sklenitvi
kompromisov. Ne bomo rekle, da nam razli¢ne kulture, jeziki in naéini
zivljenja nikoli niso pomenili ovire med nami in njimi, vendar smo z ustreznim
pristopom to uspele premostiti. Z razumevanjem, strpnostjo, postavljanjem
ustreznih meja, upos$tevanjem njihovih in nasih potreb in ne nazadnje
zaupanjem v njihove zmoznosti so pokazali pripravljenost in marsikatero
sposobnost. Mislimo, da je to pomembna ugotovitev za vedji prispevek k
390 integraciji. Gotovo lahko marsikdo, $e posebej strokovni delavec, veliko
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pripomore h kakovostnejsemu sobivanju razli¢nih kultur, nacionalnosti na
istem prostoru.

Za konec morda ni odve¢ vpra$anje smisla in u¢inka sklicevanja na nepri-
merno obnaganje tujcev v Sloveniji, ob tem tudi sovraznosti ve¢inskega naroda
do njih ali pa obtoZevanje samega sistema, ki ureja migrantsko problematiko.
Kako vse omenjeno uéinkuje na reevanje omenjene problematike? Kateri
so e drugi moZni nadini, ki bi pripomogli h kakovostnejsemu sobivanju
razli¢nih kultur, narodnosti? S ¢lankom smo skugale nakazati nekaj smernic
drugacnega pristopa k omenjeni problematiki. Morda je klju¢ ravno v iniciativi
posameznikov in skupin, ki se trudijo za kakovostnej$o integracijo tujcev
v slovensko okolje.
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