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NAC “'“1

Dr. V. Brumen je zapisal v Slobeunski besedi (sv. 7-—8) wed drugim tudi
tole: ¥e je problem tu, je t.reba. o njen razpravlgati, kakor vemo in zuamo, in ce
je razpravljanje nekoliko teZje, se je .reba pac potruditi, da ga umeuwo, ne pa
potiskati glavo v pecek, da problema ne v:.di.mo, ali cakati, da ga bo kaka dobra

.vila za nas resila(str, 102

Ves svet se nahaja danes v duhovni kr:.zi, ki oi semo gravoege znacaje., N8Y -
vec kaZ%e vse zvake, da je miselni rezvo] grake dialektike prezivel svoj cas in se
bo moral umekniti novi dobi sinteze.

V tej prebodni dobi, ki bo morda trajala Be sto let, je nate naloga, da waj-
demo novdm spoznanjem izraznih sredstew, jih tocneje opredelimo in na podlasi teh
dognanj celotno svojo kulturo: premislimo in preoblikujemo- ter jo tako rosimo v
bodoonost.

Pri tem dolu vaj mas vzpodbuja poziv kardinala Suharde : | vasa. naloge,
krsoanski misleai. da aledit.o, marvoa, da vodite. lle zadotom, da ste ucenci, pos=—
tati morate uo:.bol;]i. Ni ved dovol] posnonati& treba je iznajti."

Zaradi pomamjkanja svobodne vsoucilisoa tor neposrodaop'a. stika vseh tistib,
ki se zanimajo za sodobno duhovno zivl;jen;e, bomo skusali. to vrzgl nekoliko zerssis-
ti z izdajamjom"Razgoworov in razgledov'. .

Zamisol je naslodnjat: List, ki ga bndo doh:wali vsei, ki se za tako delo za-
nima jo, naj bi vadomesoal sominarjo. Sl'uzil naj bi razpravljanju o sodobnih duhove
nih problemih z objavo kratko skiciranih.referatov in navedbo litoraturc. Po preje-
mu lista vwaj bd vsakdo nanizavne misli premislil, po moZnosti proglodal tudi ka'j
slovetve, potem pa napisal svaje, xnisli uredniluy. ki jik bo objavil kot debato.

V "Razgledih" pa bi strokovnjaki porodali o sodobnih dolih in novostih s svojih
podrooij. Vsebinske: odgovornost ze Joestavke noai pises, ki bo tudi odgoverjal na
opombe in pomisleke,. ki bodo aporoooni urednistvu,. ROujes -

AVGUSTIN IN -f.c:m VB NOST

0 Avgustinoven vplivu na srednji vek "ovoriti jo odvod, ker ni skoraj tisod
lot obviadal lo filozofije in teologije, merves. v’ valiki mori tudi vae.kda.njo
zivljenje-

Avgustin je biXx zivljenski filozof, ki n:L filozo:f.‘é,ral odmknjon od avot.a,
mrvos eradi, stalnih borb z nostetimi zmotemi in prooblozon z vodstvom svoje Bkom
fije.. LJU.bit.Olii sistematike ga podtxanau;oao, ker pozabljajo, de jo nalose se jalee.
bistveno drugacna kot naloga zanjoa, ki jo pebral v Zitnico in razdelil po kescah
plodove skoraj tisodletno rasti in zorenje.,. '

Kot tak mam jeo AVguetin zlasti blizu danog, ko stojimo zopet ne samo ua ‘snov-
nih rozvelinah, marves tudd na duhovnih kKot Avgustin v zudnjih dnoch z.agadmg;o. T ime-
skega oosarstva. Tudi. danes potrebujemo sejxleev, kor vso kaZo, da jo Zo v kononi
stopnji svojega moznega ragvoja dosedbnja kulture, ki so jo zaceli Grki in lmtore
duhovni velikan jo.bil tudi Avgustin. Vse kazZo, da sorazne rezstrglitve atomskih
in vodikovih bomb 1o medla spromljava dihovne revoluoi;o, ki Jo dozivljumo, e 8¢
jo nitd izobra enstyo skoraf nid no zaveda.. :

Avgudtin nem jo danos blizu tudi kot veliki horec z& rosuico. Kljub temu,
daé jo bil sam krotke narave, ga jo ons s svojimi zmotani drzel v borbi do zadujoga..
Tudi danes jo zivljoa;]o posojano z zmotomi v nndelnom in tudi prok txcnem zivl;)cmu.
Toda kot so .Aveudtinu prav nespr otovenje pomagala, da e, 80 bolj todno doloodil svo-
Je epali¥de,. tnkn nnj bodo sodobne mt.e tudi nom » do. mso ¥osnioc in spoze
mnjamﬁnaoaamoprcv..otu J.nmloc W 0% vbatbﬁ;pr;l.waﬁo-
2 osgbax losinive, Pri tem po si Mnino onreaisd. - uguou.nm.o wodilng
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" Pobijajte zmoto,. tode Ljubite tieto, ki so v zmotil"

Sodobnost jo domos duhovng in druzbono reziclana, Avous tin jo zalo Ljubil
nasprotja, toda vedno jih jo druzil s svojo duhovao nodjo v visjo onote ( n. pr.
povdarck ascbne vesti in objoktivno avtoritote Ocrkve )e Tudi sodobnost potrcbujo
glasnikov sintozo, Joposdglizagd je jo neprodovale na veoh podrodjili do take moro ,
der bo ubile duha, o0 8g glovedtvo ne bo povrnilo k vori in filozofiji tor iz nju~
no oclotnosti zopot maBlo smiscl svotovnege dorejanja in lastncga Zivljonjaa.

lakor jo slovonski filozof Franco Vobor pravilno povdo.ril v svoji Imjicd
0+ 8v,. Avpustinu (Ljubljema 1931, str. 83), jo postavil Avpustin pojom milostd boZje
kot tomeljni. pojem vegke znons#vono spoznavne: toorije in vsalto znmanstwono otike
Tudi za sod;cbnost Jo Zo gkra jni oos,. db so odpovoma: brozusposnomu poizlkusu rezus
moti visjo iz niZjogn, sostavljono iz onostevmoga.Pot do spoznanja vodi od vit-
jega k nizjomu. gd oclote k delu in nc narobo. Sv. Trojica mora posiati tomelj
veoge duhovnope ivlge nje in mistiono telo Kristusovo temelj druzbonoge Zivljonja,
de hodomo ostati 8o pri zivljenju.

Sv Avyustin nem mora biti tudi A tol vzor osebc, ki se spoznane naloge ni ustro-
fila, mrvcx so je povzi.la. v sluzbi skupnosti ( oblikovenje katolisSkese neulm,
obrembe. Corkve, vodstvo skofijo)

V ounom pa, kot som Ze dolome omenil, so nata dobe razlikuje od Avgzustinoves
‘stojimo wamrco v zadnjom obdobju tako imonovang zapadne lkulture in na pragu nove-
ge lulturncge porajanja, ki bo oblikovelo bodooa stoletjas

Mladina Jg zvann, da ima dobor posluh ze sodobnost in za. v sodobnosti v
zamotu dano bodocnost. Bojim pe se, da za slovensko izobraZousko mladine v svo-
bodnem svotu to ne drzi.

Doslej so bile brez vsakege uspcha moje prizadevanja vzbuditi zanimnjc
ze. prihajajoce v lotih bivanja v Gradou kot tudi prva leta y Torontu, brez odzive
pisenje v Nesi vozi, ki jo jo prebirelo vsej okroz sto mlajsih elovcnalcih izobra~-
Zongove

Brez odziva je ostal poz:.v dra MihelSide, naj bi se ustanovilo slovensko
zne.natvono drustvo v zamo jet

e RIVLJE“Vreunoto ni dofivela odzive, ki bi ra morele: Morde jo bo resila
alovenakn kulturna skeija v Argentini. Toda ! ljub tomu ni veliko upanjes da bi
kdo od sodolavoev izstopil iz starih tirnic in tvegal novo pot.

Vedina se vrtimo gkoli svojosa maloga jeza, emo zadovol jni, da imamo stro-
"ho in kruh, morda g0 druZino, da voesih obujamo spominoe una belo Ljubljeno in
80nano Itnliio, de. prot.rcaomo in pronosemo malo novic in ne prorcdko tudi ovrave-
lienja, de- voacih Po tudi kaj narodimo ze "a‘cupnoat s kakor lopo pravimo -
soprav. kedaj pa kodaj bolj zato, da bi drugemu ponagejali kot pa zaradi toga, kor
je stvar samt. dobre. Z izgovori za nedelo = mislin regno kulturno dclo «~ smo dobro
zalozoni in so smatramo zc za kulturne junake, go od dasa do ocace pasivao prioo-
stvujomo kekomu predavonju. Iz dnova v dan postajamo bolj in bolj dunovni nrlicd.
Samo vori soc meremo zahvaliti, da mismo 8o bolj propadli. \

In vendar gre za usodne stvari zo slovonski narod in ze nas kot pocdineoc .

Filozof Knrl Jagpors jo izjavil v prodavanju " Sodobna Evropa v Zonovi
1, 1946 ¢ " Oolotna dosodenja zzodovina co zakljucujo. Postaje spomin in njono
poznanje duhovno vzsojno erodstvo. Vgi pogoji so so talo spromonili, de zedobiva
zgodovina v ccloti popolaom nov znacajs Vsak narod sc more sprijazniti o tehniko
in njonimi poslodicemi ali pe izwwoti. Druco poti ni." (Suropa dor Goronwert,
Wion 1947, stas 35/36).

Kolikor zedcve wado dosedanjo zgodovino; was jo Kidrid upravicono imenoval
"kulturno zarmdnilke". Tudi nerod smo postali bolj zato, kor nismo bili taki kot
drw_;i kot pa po lastni lkulturni tvornosti (nokoliko izjomc predstavlja morda
baroans. dobe ).

Kot vaoo lcnzo, o nastavki nove dobo taki, da iu:mo pro.v Slovahi moznost
postati no shno ponavljalei tujih slogov lkatlturo,. mrves tudi njih oblikovalei.

Tode ze toko ustvarjalno oblikovanje je treba postav1ti poles nravne
obnove najproj filozofske tomeljo.

Dore so. pogoji ze tako duhovno rast provcc ncuuodni, ker jo pritlsk meto-
rielizrp promocan in stik s svobodnim svetonm prvv/cc oviran, -

Teko prcostanc ze to delo polklicana slovonskn ingeligonea v svoboduen ovctu - kljub
nougodnin zivljou.slci-w prilikam,v katerih vecinn zivi.

Sve ‘.v"uatin Je pravilno spoznaly de im elovck poleg svojo oscbno nalobo
tudi 8¢ druzbono nalogo in. da nore doseoi oscbno roditev lo, co izpolui tudi svojo
druZzbono na10f os Kruto sanoprovgro in zanilanjc no camo lestne naroduosti, rarvee
tudi lm.toli.**tva predstavlje izolacionisticnn » isclnoat, Ici :,c jo v vcliki r-.Ori
ze jodle v nafic izobreZoustvo v zarcjstvu.
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Kalorlzoli sc tudi slkusero otepati in varati sanega scbo, dcjot.v)o ostaho,
da je prod voakin poodinconr in prod nani kot ccloto unalozas Izraziw
kulturo v _dirounzijah novegn casa in tako sodolovati kot oraci in scjaled
noven razeveotu v krvi in trpljonju ooisecaose slovensikora naroda, ki bo dozo-
rel v pozitivno oprcdolitev svojo mrodnouti.

o3t ne Boro porpguli to nalozo rotovetd P oyojih mabolj 1h nodoh, jo bi-
lo zaren nagse Zivljonjc in Cankor jov Kuront bo 8¢ Bc vodno uaroviotno zo4r joval,
da u tudi Boz Kristus mo noro pom"o.ti, kor jc.— Slovonce. Za boz
poroc, ki jo noobhodno potrcbm zlacti pri voakon ustvar jalnon dolu, jo narroe
lastni napor nujno izhodisco in opriooo bozjo,go. VDPOoOS .

R, Sujos.

o,

SLOVENSK) PROGRAM
Dvog';c;vor Adctr.n in Evo.

% bi - v podobi govorjono «~ prirorjali prcvlo.dujoco sror duhovncno.
rezvoja zepadno ovrops "cm uitnega kroga od Sokrata do- nedih dni noa!conu cla—-
ou,. knZa rmogo znoreny dc. bodc norda (rozv03 v: to amor pa ni san po scbi “m;yun)
zanarci oznnocvali duhovno usrer jenosdt bodocih stolotij zonscki odgovor rovloru
glaou. Moni voej cc odkrive duhovna pot clovcot.va tako proctorvo ( nesprotje
rod vzhodno in zapaduo lulturo) kekor tudi cagovno kot tisoclctad dviegovor
Adbrer in Eve. Njuni potonei go izgovarjojo w odcckenih stavkih, ki JJih rmogo-
krat rorda nitl sami poveci no dourcjo, knterih onisel sc odkrdve £elo po
stolotjih in tis&clctglh. (Gott'ricd Eborz jo zapical 1, 1929. v katolicki
roviji Hochland, da keze eclutnl kozros dvojnost, ki dozivljo. ZOICW
aloveka svoje osmislonje v ljubczni, ki dajo dverm osobarn razlidncs® op
kijub in prov zarcedi njunc tipicna in- nozasounljivo razlike zavest onote MIn
dc sc, kot _so okoraj zdi, nenjuicte spola ciklidno v prvonstvu, dc oo nonjujo-
jo volike Zcuckn in moSka obdobia, bhi bilo Jdoliti, de jo izrodona codej gonu o=
noge, scdaj drugoge spole gojitovin tal: rmcpjo gkrivnosti tor vodat.vo k njoni
dopomitvi, ter da izgubi veek spol prvonatvo v korist.drugcse, hr., l:g,ng’ iz~
polnjujo veo UVOjv nalogo.") ,

Adan

Tipicna potoza mos‘cc;;e. closu jo abstrakeije,. prodrctnoctm usrer jenost,
ki JJo stalno v novaruosti, db izgubi on iscl ze poedine v oploanon, de protirava
logitcv H<:>d posarczning ostopnjari stvarstve, da protirava. r.ohaaicno zakonitoct,
ki-jo bozjo bivanjo in svobodnx volja soar:o notdte, da lepi nx dutno zaznavnor,
kor vodi.v ratorializon, -

Eve |

Tipim potoza zonakoga "luou jo intuieija, vocbina, ki v ovoji akrejni
obliki ne najdo veo izmznogo. srcdotve, tior.mjo v cunkratnor, ki izguhi sniscl
Z0. solobno.

Dvospov

Doklor priznovate oba plasova kljub ohranitvi svojc ovojskosti in kljub
prcvrlv.du;;oco.i vodntvu sodaj onoger pe zopot drugose tudi drugorm glesu pravico
do photajr in prostor ne. soncu, norerio rovoriti o razgoworu, o di«lonu. Ko pa
cdon ali drugi vidi sono scbe ter prozreo, da sta oba scstavni del istes m-lodije,
8@ oprovrzo razgovar, v propir, dialog v dinloktiko,. revolusijo in o¥irg.

- i

Privzeon rozkonti

V tcj podobi '-ovorjono je bilo obdoij novese vola prioa‘hrit.cv Ho:,‘ce;bc
glasu, privzen rozkosti, ki ne prenese dopolnila: zonskoga glasu. Odgovoer. cbvede
ni izostal. Borba za orancipacijo Zcno je reozck choki glc.s, ki hogg pro%iti
noskoge , ki pa tudi v tej obliki ne bo sposcoben tolmc bozjih slkrivnosti.-

»~
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Jo ne bo v zodostni nori upost.cval ‘IOukao. k¥acu, bo vodll viveaj tolikdon kaoo
¥ lmkrunc'-a nes jo privedel rezck nodki cless Enoplasnout, ki bl pa vendar izra-
Zola polngst mclodijo, jo pribrenjena- samo Bogue Do ncke ora jo bo ¢lovak doloZon
po povclionnju. Toda tu na zonlji nen jo kot zivlijcaska nalogn dedeljcn dvospove
Zr.\rad‘i ungke in uravne oslabljonosti kot poslediec izvirners croln co vedjn oli
o nosoglesje ned oborm glasovorm sicer stalnd do].oz neBosa ZiV.I.:]CnJC o Toda
s sodclovanjon z hoz;o nilestjo, ki nan jo je zasluzil Kristus , Bop in olovok,
e norecno izopibati dio.lclx.tilci, ki vodi v orrt in so vodno, tudi po kaki tromutnd
vooji disharnopiji, vracet k dinlogu, ki ono; oco polnoot ZiV].j\.uJO.o

Norovnorm rodu odg OVO.I‘JO. cicor rahla pronos n*ookc'-o. glagu v vodstyu druz-
bonoge ¥ddljenjas To pe ne poreni mnjuc vrodnostd Zenskesa ~lasu, rarves ouslko-
vrodho, - sano razlicuo opravilo v ha.r"onio“xi gcloti. Od noza sarcga jo odvisuo,
ali bo svojo vodc.t.vono vlogo obdrzal eli nc. Obdrzal pa jo bo lo, oo bo prizor=
no upodtoval Zcuno in 4 dal noznosti, da izpolni evojo uvogsLo ualoro W oluzbi
ocloto. Veako zapostavljanjo ali zatiranje zene staylje njogovo lastno vodilno
vlogo proj ali sloj na kookos Druzbono in kulturno Zivljonjo pa roro Joano po sebi
uupcvo.ti tudi ob lahnon proviedovanju Zono v druzhowon in kulturnon zivljonju.
Zoani otavok ng prvih otranch Gonozo jo na.prs odraz talko dobes: "Zaradi tepe bo
noz zo.puatil ocota in rater ia se bo pridruzil zoni.! '

Prava ooccnitov politikc

V tch zadnjih oto lotih jo postalo tudi jeono, de politidnn vpruocmjo.,
ki oo bila v _ocpredju ob rojotvu movega voke, nico p gledano no do.lgao doho -
ne jholj odlodilun. Politika je soro doR druZbenoss zivljonje. Nodvormo irm tudi
politika v ooclotnosti ‘ulture owvojp pomombnost in vreodnost, toda wveoinorm jc balj
pogojena od ostalih podrooij kulturc kot obratno. .

Sod'ohni slovonski progron

Zarto sodobni slovengki progran ne nore ogtetd omojon un bolf ali manj
politidni progran, kekor jo bil 1. 1848., rorved mort zejotd globljos Bitd rore
poskus, wnjihovih silnieah razvijeti lastno narodno lulturo tor tako tudi
notranje zorcti v marod, ne druci strani po pre.vooo.cno spoznati in'zajeziti cilo,
ki bi utegnile w ovoji cnoctranocsti zopet voditi v diecloktiko in omrt.

Raznorc za tak rezvoj so dancs ugodno.

Revolusije jo odpihnila v mafon narodu z dncvuora roda povroincke vpradoanje
tor postavile ucodni ali-ali skorej vsakorm oscbno na cvetovino nazorglkor:, ne vors-
ckon podroaju, ki jo v colotud kulturi tomljno in prvenstvono. Vei g0 prooumli
noverni TornZi okusgjo dancs na lastni koZi, de v ratorializmm in hrvzboatvu ni
olovoka dostojnose Zivljonja.fo nords rmopin co nodosta jo nove vochine Zivljouje,
duhovno co pripravljcai ne novo sctov. Da, unda narodna njiva jo ~lohoko prcora=-
na in somo, ki bo pedlo v tc brazde) bo rodile stotoron sad. Rovolucija in bo-
gunstvo brivota tisodlotno polkra jinsko mojc, kropite zavost onotnoc ti clovousko-
ge narode. v. voch slojih tor mowvozujota novih stikov rod dorovino, nagi-d :tnjci-
mni v tujih drZaveh tor izcoljoneds

Voo to oo okoliccdno, Ji nen kljub crozotd dnse. potrjujejo in utrjujojo
upanjc v bolauo bododnost nadoge nnroda tor Jvlive jo zZoupangc v bc..cdc, ki jih je
1. 19%8 zo.pino.l dr. Anton Xorosoe ¢ "Pot mal ope nrrodv so solo zc'oonao.. No v zaton,
torves v zivljonjo, z voro v Bort in scroge. scho", de ne bodo sario vzpodbudne bo-
80dé 5 RYVES dojotwvo.

R. Sujos

CULTURNA FILOZOFIIA

Rozporod roforatovs 1) Kaj jo kulture? 2) Kulturna podrocja. 3) Vora - nrovaosct.
%) Filozofija - octalo znanootd, 5) Ungtnosts 6) Druzbo. druzise, plcro, norod,
k\;lturni krog, oloveotvos 7) Pravo, drzave, naddrovoe zveza. 8) GospodRrotve.
9 vngjf-o

lturnc filozof Oololcupnoat znengtvenih spoznrnJ o kulturi, v;onon
bistvu, rozeleuitvi, o \,d.,ohojnc' vplivu pocdinih podrooij, o neotanku in razpedu
poedinih kultur. Kot pocobne. znonctvena panogn folo po 18« ot

.
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Koj jo kultara ?
Bosodo uporabljaro razlidnos duhovna, onovna, orenn, ljudska, viookn,
kulture becilov, cgrilkultura itd, Prve znana rabe kotvnaslov knjice " Do agri-
eulture”, toda zo Ciccro uporablja hoscdo za duhovno zivljonjo:i gultura enirci
philocophia cot. &
Biotvono za pojon kulturg jo cojitov od maravnoga stapja k wigjorm.
prodpostavlje naravo kot izhodifoo in obonor kot orwjitov rnoznosti razvoje
tor oilj (kulturni idoal ) kot vedilo gojitwe - pri cloveku njorove bogopodob=
nost.
0zji porom: vere, znanogt, wietnoot.
¥irsi porcn: oclokupnx clovokova ustverjalie dojavnost v grieri kultur-
nege. idoele, - & ;
Civilizacija: oivcs - zivljonje v urojoni druzbi. V roremskih jozikih
in anglczgini co rebi tudi ze pojom kulturc, slovancki joziki in nensaina rea-
zurpjo pod njin zrolj tohnidno plat lulturc. A
Nogiloe kulture jo eélovek kot razurmo, ovgbedno in druzno hitje.
Vzroki kulturo so opesobnooti in potrche cloveka.
Pogoji kulturcs zonlje kot okolje, raca kot nosilce dednih lastnocti,
itd, :
Nihonjo: Kultwrno Zivljeujo mikder me riruje. Roden jo rozvo] od zajotje
vodilnih idcj v vori deo postopno osarosvojitve pocdinih kulturnih podroaij,
ki konon zaradi Slovckove slabosti rmogokrat s poc.bgolutonjor: poodinih psdrb-
%ij, kar jc onako razpadu kulturc. Razvoj ni noizbozur zgkonitoat, norvec
zovisi od nravnih sil poedinih narodov kot mosileov dolocenc 'qulturo. Ne to
nihonjo vplivejo notronji (posctopno dozorcvanjo pecdini}& podrogij) in zumanji
rozlosi (wplivi drugcih l_cultur,'vojn!jc itd.), odlooilnocjsi so notronji. V cclg-
ti kulturc rcdno prevladuje-za dolocen» dobo cno podrocjc, ki vbigne cvoj pooat
tudi ostalin — slor onsa. : -
Tvoroi kulturcs: unarod jc;'nr.jnizjc. cnota sorostojno kulturcs Poodined =
- goniji oo kristelizacijsko tocke, kjor go potengiclne lultura earodn dojorm
tjivo izrazi. Doklor jo kulture unrode nocnn, opazano pedno dolocon druzboni
stan, ki jo kot pooblc.:.':'?)'oncc coloto pocobej goji. . :
' Kulture jo or;;ani&'no zgrajonmn. Plomcunn oz. njib sledovi ogitujcjo
nokntore svojskosti v sicor onotui norodni lculturivgmrc?:'jo;)\,’ naroduo kul turo
pe prodotavijajo zopot kljub svojim poscbnostir viojo zalkl jusno onotos ki jo
incnujoro lulturni krog. Kulturni krogi irejo zopet nokmtere ckupno notezo,
tako de oromo kljub imogir rozlilen rod njini govoriti o cnotni elovoski kulturi.
Slovstvos J. Dicrkes, Kultur und Religion, 1925. .
. Jo Tiodorrenn, Kultur, Werdon u. Wandlungon d. Bogriffs und coine
Ersatzbosriffe vou Cicoro bis Hordor, Fironzo 1941.
4. Dorpf, Kulturphilocophic, Oldemburg-imehon-Borlin 1952.
M. Grabroun, Dio Kulturphilosophic d. hl. Thorns von dquin, 1925.
T«S. Eliot, Notos towardc the Dofinition of Culture, Londen 1948, .

ZULTURNL PODROYJIA
Razolonitov kulture

¥lovek prodstevlja’ onoto zeco. Kys o ; B
Ecvno in tolcogo plat, 3 cnotnen telosu %§53n3'?‘1&6%!1'5%‘1?>§°1¥1n 1%‘633‘%8‘:“0' i
Vei co modeobojno poveozani in odvisni, tode vink ime svojo lastno opravilo.
Podobno jo pri kulturi: vee pedrozjc so ned seboj propletonn, redsobojno vpli-
vanjc jo vgootransko in istocasno. Razlikujomo naslednje bolj ali manj zakl ju-
ccna podrocjat .

o Jere, filozofija in ostelc znanooti, urotnost (kultura v onov:. soislu),

gruzbgno organizecijcko podrocjo(zakon, druzinn, plonc, narod, kulturni krog,
clovestvojy obeinn, olaraj pokrajine, drzeve., naddrzevne zvczo )s ospodarstvo.
Veako toh podrocij jc podrcjono nravnosti in pravu, dooi posrcduje colotno
kulturo noveru rodu vzzoje.
- -Vere : Voz clovcke z Bogori, @lovokova ncctalnost in mepopolnoct dobiva
podlago v Bogu, ‘Stvarniku in Ohranjoveleu. Vera posreduje razodcte rcsnico o
Bogupodobnosti, srohu in odroscnju, o voencn redu, onislu Zivljonja-, praviceh
oscbe pe tudi njonih dol¥noctih do druzbe, o prawicah oblasti pa tudi njonih
nojeh, itd.
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Filozofija in_ostale gggggggg__ﬁlovokovo naravno urcko spoznanjo veege
po zadnjih vzrokih ali razuncke dojectjo vooga kot onote. Podrobncgsc znanjo o
poodinih stvarch nudijo znanostis zaredi proglednosti jih doliro:

a; prirodoslovne znanoctit preucuaﬁjo naravo)

b) dugeslovne ali druzboalovn~ zuanoctil: prcucvjcao, ker jc porojéno po
¢lovekovi dusevnosti in druzni noravi}

¢) duhoslovno znanostis prc ucujojo veo, knr zadova duba carcge ( logike,
spoznawna toorije itdi).

Vsc zoenosti tomelje zevestno no doloconi filozofiji ( za sisterazacijo
jo najbolj odlodilna cpoznavan tcorijai) ter.co bolj ali manj sano razélenitev
kononih spoznanj filozofijo, lar potrjuje Zo zzodovinski razvoj (poctopna
osanosvojitov pocdinih vod)e

Uzotnost s Elovck el ustvari v ugotnosti svoj svot, ki jo omojon in pro-
gledon, Unctnost v sirfScr pomonu vkljucujo veo, kjor dolocajo potok gvobodna
dojanje( tudi vzgoje, politike itd,), v oZjc: izrazenjc duhovne veobinc v outno
zaznavni obliki. Po srcdstvih izrazonja jo dolino v bccodno (loposlovije veoh
vrst), stavbarst¥o,kipareko, slikarcko, glasbeno, wimiauo (ploa Druge delitev:
v prootgrno(atavbaratvo, kiparctvo, aliknratvo) ia casovan ( lupoalovjc, clasbe,
ninika

: D;uzpcnn.plagz DruZbe. jo orgnitno zzrejona. Lotranjo zivlgonjc provladujo
v zakonu, druzini, plenonu, narodu. kulturnon krogu., cloveotvu, orranizacijsko

v obcini, okraju, po'wrajini, drzavi naddrzavnih zvezah in rorda kcdaj v svetovai
drzavi. Oorkov jo socioloako obdostvo katolicanov in veoebuje poles nadnaravanih
lastnosti tudi druZbeno gvojskosti.

Googodarut!g: Prcokrbe & snovnini dobrinani, srcdstvonere znacaja. Kedor
pootano ~ocpodarstvo ocbi nanen in gonpodnrnko dobrinc (dcnnr) nn;vinjo, zo ko-
toro jo 0Zn0 kupiti tudi prcprioanjo, cast, poaton;c, jo pravi recd postavljen

na glavo.

E;gvgoc; in_pravo: Vplivata ncpocroduno na vaako podrocJo ( pricor: krvhi
btok in zivoni siston v tclesu). Nravnost: strerljonjo, vedno in povood urcsni-
citi objoktivni rod, ki jc obvezui ideal. Pravg: prizedovanje, dolooiti ta
objektivni red e pravnini podpisi, de sc oro- 004 zivljoenjc v druzbi.

Vzgoja :Oblikovenjc oscbnosti s posrcdovanjen dosedenje lulturc noverm
rodu, hajvazncjsi cinitolj je druzinn, ker £o vplivi v zgoednjih lotih nnjodlo-
cilnojsi. Bolo in vzrojni zavedi so samo dol organiziranc vzgoje. Vzgojnih cini~-
teljov jo wvcliko: zunanjec prilike, ljudjc in okoljc, tisk, kino, radio itd.

—————— -

Voo ta pocd ina podrocjn prcdstavljajo zivljcncko onoto. in’ecloto. Spro-
vorbe we onen podrocju povzrooajo sprororbe ne ostelih, s cno podrocjc navedno
v dolocenon oasu provladujc in bolj kot ostala po cvojc obarve voa podrocga. 8

' . Drcs

Slovstvo: Poler zZo navcdonoga 5010, Spann, Gecollochaftophilosophic, Berlin 1934
0. Spanu, Geoecllscheftclchre, Leipzis 1950
Poonawzoritdw

cclﬂtn=ft kulturc

“ 3lipce priduie vlje ¢l tnoct kulturs,
filﬂZ)fija - e 1 clipse je bile izbrone, da ce

‘N aenea®® ol .. w. . Asrozl p Lornanb. kic. Jewlie o
“ e z  vsch prdr-cjih (gopre “1ndividunlige--
AU g W I S, g _ kolektivizo:e Vo€ 1 ™ prznojc.
Y \an‘ & - 0 Krevnoct in prove grcpl.;~tn_cclatno
druzba .~ 8¢ 5 j lmlwro, \crr pronzoruje dies-sarlnn
. P /’/'»\_ N ) lege o oja pocre ?uJ- celatny ulture
G G \\ nove oy rth. v otcu, kar je ponezorjena
ol /,f~"p“farCtV"\\\ 8% sl S puscice :i.
N, ” N



8te 1. Razgovori in razgledi otre Te

Enil Piodior (Berlinls Zoitlooco uad Zoitbedincbeo in Chrictontu.
Schoncrc Zu.cunft, 3. in 10, oktobrea 1937.

Zupni‘ L icdlor clusg v osvojih dzvejanjih odpreti 00i, da jo tudi ng ‘crcco:mtvu
*mo;;o csov no 11 dr:xocwo porojonore. Slasti ze prchodnc dobo, leakeronn je nare ,
je vaZno, da znnro loditi mod bistveuniw, kar jo trobd ohraniti, in nobistve—-
nin, ki ne sme vostati ovirc za oblikovanje bodoSuouti. Vsobina jo mavedena
po snislu.

V zouanooti nikormr uc pride ma micol, da 'bi sc povrcoo.l nozaj. Pno P
v vori(moionalm vore ). V svotovner nmazoru ostane vodno noka j, ooce.r ni no-
f'ooc dokazati, kar roro prorostiti cdino vora. Pri. vori pa - jo udcloZena tudi
volja. Zato roro vsc, lar vplive o clovolcovo dutovioot, vplivat.i wrodno eli
ucugodno tudi ma Slovekovo vero. Zato cirjon ¢ vere mi odvisuno sarno od ozne-
njenja vorckih rocuic, rarvee tudi od olkolifoin, ki ljudi pripravijo do po-
slusanja, ‘Zato rmozc stvari occujujero pod tor vidilkon. Kristus jo w.pra pod
to vidikon obsodil borgotvo. Mjopove obsodba ni niti vorsia, niti cvocialna
niti gospodacka, “arves svarilo,kor 30 bilo tekret ovira za prigravljmast
oprojoti krceanctvo. Denco jo rotovo Voo ie. novarnost ze. voro ubostvo, Kadar

coli vrodnotiro pod dolooonir vidiko:, Ln 'w.ko vrednotonjo sero relativoo
vrodnost.

Rz sirg;valci veore ‘oo najvac ukvar;ago Z mjt\zu i ovires 115" ki ro-
rejo bitd.idejc, navedo, zuaoeji ali colo 'mlkn & 'upmo. ljudi. Pako vidino iz
ovenrclijov, de jo v oopredju borbe proti for:.zc;c 1y ki so bili glovan
ovira uirjon;;a lr soens tva . (Feinolod ki doln s da e ovanrcliy® 1:0.1 neldo,
ki jc bilmse pod viisor .tch borb - Zc v drv"“ ctolctju jo postela’ ta borba
noaktualna ). Pri ov. Pavlu vidire, de ~worokrat covori o mdovo\:in krictjenih.

" Mcd tor: ko morc voditi wun cni stro.m pod vidilkon “ovir'gledan svct
do vrste counitev, opo inov in odrovar joj Soedh ukro pov, ki "1"‘ pripede carto vo
ljave, ki jo pogojona-po navonu, daje boroa proti ovirar, ki so vvg‘wuﬂ.c
jevljajo, svctovnonezorncru prideébives ju da.covio z'-odovi*wki p..cc.t in nie
ranj tudi eonitvaiy tor ukrepon c.x:vno porojeni munoaj in o -torr omojono voljavo.

Pavlovo obrevuavenjc vorasauje judovekih kristjenov dajo tako dagovno
pot.czo njocovin plu“‘o-',‘:cr Jjo prodi:ctpostel kralu rvez\:“ in sc jc moralo
krscanst.VO uencriti k ;réfko rimskoru ulturnesu in ..ivljcno"ovm prostoru. Sna-
ko me, grono Jo.nczov‘to stavie :"Gekn§ korkoli jo na syotu, vozelonjo roue
in pnzcl\.ngc oci in na puh zivljenja™(1l Jen 2 163 tolrnoiti ‘cot proklotov zon-
okeoe zivljonac., rervoe kot kere! tCrth‘ci.JO stanja ur'i.ro.jooc entiko. Iladg
kroeancivo jo stalo masproti svetu, ltjor je eclo pogancko bor ocluzw vzl juco-
valo nooictovo.ngc. Lovi kristjani so bili zoradi 9001&1“10"& izvora ia kulturuo
dedifdine o sgni propojeni tora duha. Zeradi tere tolik odpor do veore oncko-
e, ki oo odraze. tudi wé pr. v Pavlovih picrih, ko odovotujo zalkon (volivo
tudi bnpricon;jc o clorajcnen kouncu svc’w.).‘{oncil v ;olcdu jc bil prisiljen
izjeviti, de cklopenjo zekonov ni grccvm (14 247).00 nigljonje krictjanov so
nocno vplivale tudi stalno se no'w.vljo.jooo. pref'a.nja.njn.Zato nejdomo rmogo to-
zonj waknitl s¢ svotu in roanj velikonotoznih neergov ze oblikovanjc kulturc.
Zerndi toge pa S0 nicig uprc.viconi gklepati, de jo hg‘écnatvo lulturi sovrezuvol
Kdor pe ima sniccl za Slovotko volicino, bo uzotovil z obcudovo.n;ov do ti
kristjeni, ki co bili obdani od propade in poloue, #ico znizali zehtov do
sanih osobc tor ro £ili za dobo po pro: cho. aju nej nnguo roro lrsoenstve ,

"erves nn;)vccjo, tako, de jo oilo trcbe rmopolej ortati, da o se pribliZeli
oni pravi srecdini, ki odlilkuje miy in harnounijo ziv11c11clc~. rodroctl cvangoli-
jov", Bc bi kdo zbral izmrcke to dbbo, bi jih roral mslovlti ! Tako trdi co
rorall biti ljudjo do sobe, da so oo nosli odtornitd poZire jocord objoru
velikenckesa r'ocvirgo. o Zato ‘jo trobe pravilno rezuroti [oclos "lazad k pr=,
votporu ke canstvul® .Zolikor daljfo dobo rezuwicro pod. ten imenon, tolike vos

je ccaovno po'ojonc"o..b'o pa nielino cero ne duhovag teneljoe, Jjo reclo nepotrob-
no, 8o Zo no kriyovorcko, Fa toh temoljih jo nenroe zrrajoua colotan stavba
vooh ctoloti] krccnggtvo..

Prve dobe lortoanstve %o polog Se.covno porojencra covede tudi odliko,
ki jih more priznati veeln dobas junnsko priznovenjo voro Eljub veoru pro-
cenjanju, pripravijonoct odpovedati so neo scero udobnoctin zi.vljor\jo., erves
oclo nirnciu zivlﬂw.ju v drzavi, sprojotanie obvezwosti, ki o dales pronc#&l\.
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ovnggclijﬂko nero, sano da bi si zegotovili vego in zlastd dojavnzx 1jubczon do
bliznjoza..

Toda tudi poznojbe stoletja ‘mzojo tako svetlo vzore voduop kadar jo kre-
canstvo postavl jeuno grcd hudo pr»iz‘cuanjo, zleaty proz o.nganjc.

Povratek v h.roco.nstvo prvih stolotij jo prev tako nczo.zclct kot v katero-
koli drugo dobo kracanstva. " Taka zoléa bi morpla izhajati iz prodpostavke, de
8o so v katoron koli stolotju_idejo lcrsaanatva tako popolno urconidilo, da nan
proostanc samo Bo kopirati krSomnsko zivlJonjo toga stolotjas Stvey pa ni taka
in tudi nikdar no bo. ad polnoati bozjc 1uoi, ki do dzliva v ide jo kroeanctva ,
se probijc skozi Zivljcuja in nioljcnjo voakoga ctolotja sarmo tolilio, koliko :o-
rojo ljudjo toga stoletja dojotis Ta boZja lud so loni v cacovno in kulturng
pogojonih probleonih dolooncga oece. Ovirc L1z notrenjoga g svota in okolico modo-
Jo svojo sgncos L ud jo dglocno dobe prino.mjo svoja vpreSanja in slrbi v to
oovetl Jujooo, ro.zoiacujocm in zdravilno lud. o jo v veaki dobi vodno to ™wj-
gusno.]so oovotl jono, kar jo postavilo v ospredjo njihova stiskn, njihov boj in
orba.

"KrSonnotvo pa jo polnost...Jo hozije luc veeno rognice v njetl jaeni Gis=
tosti brez vseke gonce in lonljenja. Krocanstvo jo brezoasna rosniea, ki ge Je
10 dotalmo ranja Sasov, opromorba problomov ia ki jo ncodvicaa od svojokosti
narodov in kultur." Seng Bo -m'l.ovok jo vidol to ¥rooanstvo v vsej polnosti. Za=
to jo za voo Sag0 mjnocncjaa luc cvangelij, ¥ jogova hoseda." Iz pofnoot.i toge
brezaasnoge. kraa.nst.vo. erpe voako krooancko stoletjo, kolikor morcjo zajoti
njegove crpalkc.

To brezoacno ‘crccanstvo okuoe.jo kristjeni voake dobo urosniﬁiti. kolikor
Paa Janore jo. " V oluZbi toge brozoasno"a krogancive ukuoajo loditi.v nazorih
lcraoanokih gonoraocij protckloat.i veeno voljagmo od osovmo pogojoncge.’Corkev so
woZo zato samo na to, kar Jo. nozno naslonitd na Kristugovo razodotjc. Naslove
noznotl jivosti ne priznava Jo tako clevnin gorkvonir uaitoljom ovetnikon ali
teologon. " Vo, de nosita veliki corkveni telj in ovotnik znakc svojo dobo
no sano wa obleki, mry,oo tudi v marcikateogd ovoji ideji in vrodnotonju. Zoo idce
je pa pomni"zmmcnjo casa vodno onostranogt in orc jitov rosnico."

v 01uzbi potrcbhno loditve rod voo in saonin krioanstvor tor njogovesn
tolmccnjo. v. “otsu jo poznale in pozna kov ctalno rovizijo dcovno danih

nazorovy ukrepow in postay. " Normn Corlgvo n‘i protoklost, kljub vooj pigtotd do
volikih dob in volikibvmoz lastnc protoklegti, rarvod remioa, ki e locc-
na od protoklosti, KrnotmotVo novoge. stologja nim saro pravice, lociti.oo od oau
sgvno pogojonih nazorov prcgcnih stoletijs rarves v dolocenih posejih aolo dolZnost.
Vocrajrnc lcraocmstvo - v snislu obl s ki oo jo skovalc. vcorajcno sticko, ew\r’irc»
problomi in vidiki ~ norc postati t.o ka ovira za pridoh.tvo.njo danafnjore larbdan-
Ltvao

"Corkev oc zavecda, da clovck no nore "do konca" ali popolno nislitd
bozjih nisli. Zato tudi v Oorkvi ni zarrla nolitov ze rezecvotljonjo. vooh 2000 lot",
' " Krictjeni nirano nalorc, da bi promasali proteklost w codanjost in da
bi codobnost Lorili ob protcklosti, rarvod da poknzerno codobnostd, lkar bo tudi “8c
Jutri veljalo,: vcono, brozoaono reonieg, bBrcz spoznanja katere co preteklost,
cedanjost in bodocnoet volike znote in zivljonjo nino stvarnostia!

KD J f o
- --Algia_.mm.nio;_&ieiuu.ﬁéz&ahuh&&:humaa_ﬂudmmim_uﬂdé straai.

Denpf. inonujo lmjiziso Aforizm k duhovnorm ctenju®s ho.;wo.znojao prektic-
no vprasanjc sodobnouti g¢ m zdi vpre.oo.njc nepredka. Hedvormo rorano priznati
velik na.prcdck toorcf.icnor_-a, 'c.ohni.rmom in organizatornege razwe, doain jc no~
prodok pro.ktioncyx in nravnege rezun o"rozon. Nosilei svotno vore v naprodek
20 bili roSoani. Neprodok prirodoalovnih zmanooti in tohnike jo rodil speciali-
zacijo in tozq;éo.k dotgrrinizru."Ta pronos zekonitéatd cnopa podroa;]o. ne veoa
sotele jo najhujse lozigno in znanstvena napaka’(8). Pojavd so nohanidni rmtoria-
lizon, biocloski naturnlizen, psihologizonm, historizon in relativizen - vso no-
niationi svotovni nazori. &ovokn zroducirejo na noaistieno zakonitgst bodisi
tcleon, zivljonjo. ali duha. Intoloktualcq - prorokc sodobnostd, druzita atocizom
in nihilizon, zenikemjo ocobnege Boge, o‘ohnonti in norrativne otiko. tflothvo
doscZo majnizjo duhovno stopnjo okros 1. 1870.

- _proohret

fadotok ,20s st. jo o spoznanji fizike jodra povarosdl vrnitov k filozofi-

ji, todd ne ves. nmintimi, rarves. h kr;ti«nom realizru bodisi v duhu Kantove
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notode (Woizedoler) bodici v duhu ontolozije placti (schrodiw-or) Tolmike jo
ustverile novo dobo svcetovnese sospodarstve, toda niraro Bo toorije(nravnooti
in noravnoge preve) ze fodorecijo in svotovno rosvodarsivo, v katoro sili toh-
nioni mrprcdo
Proobrat v biolosiji
Toorctidna biolorije jc‘pﬁcm‘ttﬁ"*trf‘izﬂ—a-zivlgonja (Driocch, Urxlkull, Dacque)
Postqvila jo rcjo iod Zivin im *cz‘.vi in uei clojno zgrojenoct naravos Slovel
Jje zopot krom stverstve in ne vee izrodel uaravo.
Vclih- preobrat v _goeioclosiji
He Wober, Z. Trocltseh in 3. Poterson oo ustanovili vorslo soeiolerijo in
ucowv:.l:., de. druzba ne sloni na 'oupodo.rnl_ih, rarvoe vorskih tc".ol;ln. ileSche~-
lor jeo omor 00il s-soeiolor ijo znomostd idooloslkzo laritiko veoh podroeij kulturo.
Dilthey jo obnovil nouk rorantikov o zivl;cnukia tilah (Lebeonerfchte = lkul-
turna podrogje), © direr co bili doni poroji za lcritia:‘o filozofijo kulturc.
Proltiono sociologijo prcdst:vlJo. puolici:wi‘ vy ki jo.razirinknle rezno nito
Sorcl = Les illusions du progric 1908, Lg Bon - poihologije g ). Glornbila .
jo to propagandno vedo polintelisenec. fariz'n in mciomlnc i gocializre (cudno,
da Dorpf ui oronil vzornile oboh, koramizre roje ope s
Prcobret v filozof'i]

Ob zedotku cioToTin 3¢ bile Filoa JTchu obsojoma vn wrrte Tode iugsorl
je proregel rcletivizem o ovojo fonoronologijo, liScholer jo utrdil otigno
vrodno‘.c,ni torizon je prorrgele versky cociolorije, retafiziko jo ute -cl;ilo
toorotiona biolosije. Zopcv ic deurn ozaoc+ tcorotione entropologijed To jo
pot codobne znanctven filozofi;,: do kriticne Jireznooti, obenor: pa do Iate-
arelnore huwwrnizin, do ugve dazoritvc pod obe c\l’.avo:r:.;. Bolo od tod, i.z velike
1n nove retafizike bo roZno rcr,:.ti lmralrocrolos‘:o. in plobinslo pc:..mloa’m Jypro-
80.030. prictancze oblikoveunja glove! ke, ct:.ca:~9. 1.1 socio.lnc'a vodchve. elovestve
n2 pot k solidarnosti in po pripeljati v.ngvo obocstvo duhovnera"(20)s Po neo-
topu troctjepe stanu in prvin zo.otopnikov ectricsn stanu nantopi reakeije enti-

liberalizie v oumt.rcliz W, NOVeD ebecolutiz:u in kolcktiviziu o lrono rosnepe
rnite. Tode zadanjo oasc opazeso nactavie za preregan] ic lrizme vaprodlm. Pojavie-
1o so go sorolritilko ctrank = novoliborealize: (Linmnm, Ronko, Hayol), novi

cogializon (Schu'pour), noocolidariz 0"‘(\111 Jtu' on). Dancs stojinw prod nnlo-
go obnoyiti cnotugst krooonstves Obnove '{r:oc.ar coga-xc dtz wore. bitd voo kot .
sano nadrt ze druzbo ali za gospodarstvo, biti nora naort ze colotno kulturo.
Oclotnerm orpenizgeijokorm cisterm jo trebe postaviti duhovad eilj, ki bo pos-
tovil stroj v cluzm duba. Polcp rolitvo me orono pozebiti Studije, lz sorur
ibajo lnglczi in kntolicani. Krdosnoki rod nore torecljiti wn syobodi zdru-

zcve.nja. in izpirc polslice, da bo motranje prorodilo birolwate in Spceinlisto
uncolo noschbigne sluzbe in duhovno odg ovorﬂo'"ti. "Velike indus urijakn rovolu=
gije oivilizo.cigc sosa ovota kot na"vi Jo orcanizagijcke cnoto jo %o urconi-
gona. Pod njo so voliki lulturni krogi, katorin nrictcvo. 10 dence ze . tudi Indi-
jo in Kitejoko in velike federnaijc Scverne Ax.orilco, (O.‘?{'l""'l) inporij in
Ru”i;;o. Svetovan civilizaeije vodno bolj odpire in pocnotuje dosclej v ocbi
zo.lflwcc*ﬂc lulturc. Prodvecr po oo nore Zvrope sarm, stveritcljice cvetovne
civilizo.cigc, pootaviti polg: nje kot lulturne cnoty in nedaljne fodoraecijo.
Zvoze aarodov, ki jo roheniono sehtovala . -lacove drzov, jc razpadle, kor to
konfederacije ui ircle na kulturni slupwe sotd zorejonih foderacij, ia kor nico
spozaeli v drZavi in verodu zgolj elenov kulturnih krogov! (;)/ 6).

YA4BILO K 0D &L L OV 4L N U

"rivrcvlg"’ ol ndbor zo orpemizeciin slov uclkih zanons tvonikov v zcnejotvu
je slural orgonizatomo povezati  voco lovcncc v zanc jotvuy ki so aoc zc uvel ja-
vili v znanocti, lkakor tudi onc, ki zc.aon;;o.jo z zopnstvonis doloms Poslus zal
ni rodil .,o.dov, todo. potroba po zdruzitvi duhovnih ustvarjalnih cil postajo
toliko rosncjoa, kolikor delj traja duhovnn dilttafura raterieliz p v domovini.

Rezgovori in Razc-lodi so rajhen poizlus regitve tosn vpraseunje. lorda
rejhen oot do poz uv;;a.. zo.dovolgivc-‘“ rofitvo. Iijih nemon ni popolunoct, ror rvod
pobuda k “11.,13cmu in.dolu. Zato maj ne bo nikosar streh povedati cvojih :,.‘wli’
kor popolnoct resto z vojo, na dryci ctrani pa naj tistih, ki so docogli zo
znanctvono priznanjc, skrorme oblilm no odvrmc od sodclovanja. Zav.lo.ti 6g
norajo , de co dolzni od svojora bosastva dajati tudi drusin, zlacti - 1‘.3“ u
rodu, ki uaj ob njih recto.

Pri.,pov’ i naj bodo po ozno~ti kratki -~ ogrodjo, ki bo zechtcovalo o
loctncze duliovacse dylc. brelcov. Dolzino zostavke bo scveda vakezovalo vpvo'" nje



- Ste 1o Razzovori in rezgledi str. 10.
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caro. hiul;;cno je sano, nej ne bo vsaker miscl do konca nanizana kot ze. tisk,
marvoe kot si predavatolj skicira prodavenje v glavnih obricih.
Dobata naj oo onako orwji na vazno tocke, no toliko na lake tohnicno
ralonkootis - -
Pricpovko posiljajte, prosin, na no.clovS
Slovenion Resoarch Contre, :
61 Mo Forland dve,., Toronto 10. Outario, Oa.nada..

*

_3..0_:1.& SU_IL.Q.
Kdor jc precjornl Hafo voz, ki jo izhajala v Torontu, jo opazil do. g
je nc‘cnj oo tavkov povzotih iz njo. Podobno zanisccl kot je¢ scdanja, son nanrce
slatal roalizirati v oZjon krogru, pa ni bilo dovolj odziva. Kor jo ocdangi po=
izlkus narcnjon Sirtorm lwopu, ki 1.0.00 vezi ni dobivel, son povzol ocotavko, Ki
spadajo v 1o -coloto.

\Io‘mj prispoevkov, ki irmjo tx,sncgao eli rahlcjso ZVQOZO O acdzmjih ooiz-
kucor:, jo bilo tudi tiskanih. Kor nico tako bistvoni scgtavni dcl coloto in
kor c0 bild Zc itak doctopni javnosti, jih no bor vkljuoil v sodavjo ob javo,
rarved bon samo navodcl nmaclove in krej ob;]avo.: -

~Razgovoris [Razglodis
-Karozka kronike v Coloveaus. .
Pootani, ker cil! 30.1. in 6,2.1948. s Koppore, Urneusch wnd Rcli\ ion,
Satyerraha - 12.3, 1948, fltcn 19146(Danaan3c poslanctvo prepros—
Usoda ali naloza 2.4,1943, tih narodov 5. 12. 47.)
Noknj =isli ze 1. raj 30.4.1948, L. Teutschtr, Banlguver:tactlichung,

salzburs 1946(Podrzavl joujo barik, bokdd 47.)
W. Sorbart, Der okonirischc Zeitalter,Bor-
lin 1937 (ncuspoh rospodarske dobo,9.1.48.)
J« Dobrecicberper, Xatholioche Sozialpo=-
1itik ar Scheidewer, CGraz-Wion 1047
(Katolitka coci.alna politike ne rozpotju
6. in 15. 2. 1948)

S8lovonclka pot v _Bucuos dircsu’

Nelopa sodobne slovenske kulturo 1-3, I, 4hoin, Sociolozije II =2
Druzbono rospodarsko nalo% slovenske Ohr. Dawoson, Thc Jud-nant o... the
drzave, II-1,2. llationc , 1942

S1lovekova podoba vooraj in dance II-3,4. ( Sodba narodov II - 6,)
Jawno rmounjo v Cerkvi II -4,
Slovonska drzeve v Torontu

. S o o T Tt ot B T o o . . o

Poclenctvo osvobodnih, 20.4.1954.

Osc v Jeodobui druzbi, 206.1954.

Duh o%ivlije 20.8. 1954,
Blovanska doba 20.11, 1954,
Slovenoki kulturni prograr,20.1.1955.

Obsor prve Btovilkoe je manonoma renjSi, ker ni bilo nog ooc dologiti
ftovila izvodov, ki bodo potrcbnd

Naslodnje Stcvilke bodo dobiveli samo oni, ki bodo vrnil:. spodnjo prijave
nioo in ocveda tudi tisti, ki ge bodo ce.ui. pisnono prijavili. Prosinm, da no
odlafate o priJavo, da bo fo~oe~ pravocasno pripraviti naclovnilk.

Prihodnjo. Btoviller bo izfla predvidora v aprilu.

. ———————————————————————————

o O, e, Moo=t - Slovonian Roscarch Coutre,
61 Me Ferland Ave.,
TORONTO 10, Ontario

Canada
Podpisenic.ceeeseesvrrocrneionosssescninciannns
( dme)
naslov R I L e e e A

prosin, da ni JPos iljo.t.c Ro.zuovoro in razzlede na gornji
naolov.Obvezujor: co,da bor sproti spnrﬂcal norobotnoe sprororbo naslovae. Podpis



