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H A O 
r T 

Dr. V. Brumen je zapisal v Slovenski besedi (št. 7-0) med drugim tudi 

tole: Se je problem tu.j je treba o njem razpravljati, kakor vemo in znamo, in ce 

je razpravljanje nekoliko težje, ae je .treba pac potruditi, da ga umetno, ne pa 

potiska ti glavo v pesek, da problema ne vidimo, a l i čakati, da ga bo kaka dobra 

vila za nas rešila" (str . 102) 

Ves svet se nahaja danes v duhovni-krizi, ki ni samo «ravnega značaja, mar-

več kaze vse znake, da je miselni razvoj grške dialektike preživel svoj cas in se 

bo moral umakniti novi dobi sinteze. v 

V tej prehodni dobi, ki bo morda trajala še sto let , je naša naloga, da naj-

demo novim spoznanjem izraznih sredstev/, jih točneje opredelimo in na podlagi teh 

dognanj celotno svojo kulturo, premislimo in .preoblikujemo ter jo -tako rosimo v 

bodočnost.. 

^ Pri tem delu naj ras vzpodbuja poziv kardinala Suharda: " ¡Ti vasa naloga, 

krsoanski misleci, da sledite, marveč., da vodite. Ne zadošča, da ste uoenci, pos-

tati morate uoitclji . Ki vec dovolj .'posnemali, treba je iznajti . " 

Zaradi pomanjkanja svobodnega vsoučilisca ter neposrednega stika vseh tistih, 

ki se zanimajo za sodobno duhovno življenje, bomo skusali to vrz^l nekoliko zanstsi-

ti z izdajanjem"Razgovorov in razgledov". 

Zamisel je naslednja t List , k i ga bodo dobivali v s i , ki se za tako delo za-

nimajo,, raj bi nadomeščal seminarje. Služil raj bi. razpravljanju o sodobnih duhov-

nih problemih z objavo kratko skicirani!: referatov in navedbo literature. Po preje-

mu liste raj bi vsakdo nanizane misli premislil, po možnosti pregledal tudi kaj 

slovstva,, potem pa napisal svotje misli uredniku,, ki jih bo objavil kot debato. 

V "Razgledih" pa bi strokovnjaki poročali o sodobnih, delili in novostih s svojih 

podrooij. Vsebinsko odgovornost za sestavke nosi pisec, ki bo tudi odgovarjal na 

opomb® ia p o m i s l e k e k i bodo sporočeni uredništvu. 
I.» ujes 

AVGUSTIH JN 
0 Avgustinovem vplivu ra srednji vek govoriti je odvco, ker. n i skoraj tisoč 

let obvladal IG filozofijo in teologije, marveč v volile i mori tudi vsakdanje 

življenje. . 

v Avguštin je b i l življenski f i lozof , k i ni filozofiral odmaknjen od sveta, 

marvoo sredi stalnih borb z neštetimi zmotami in preobložen z vodstvom svoje ško-

fije Ljubitelji sistematiko ga podotsnjujejo> ker pozabljajo, da jo naloga sejalca 

bistveno drugačna- kot naloga zanjca, ki je pobral v žitnico in razdelil po kascah 

plodovo skoraj tisočletno rasti in zorenja. 

Kot tak m m je Avguštin zlasti, blizu danes, ko stojimo zopet ne samo ra -snov-

nih razvalinah., marvoo, tudi na duhovnih kot Avguštin v zadnjih dneh za ga dno ra rim-

skega oesarstva. Tudi danes potrebujemo so jalcov,. ker vso kaze,, da je ze v končni 

stopnji svojega možnega razvoja dosedanja kultura, k i so jo zc-celi Grki in katero 

duhovni velikan jo bil tudi Avguštin. Vso kazo, da so-.razno razstrelitve atomskih 

in. Vodileovih bomb le medla spremljava duhovne revoluaijo,. k i jo doživljamo» a so 

je niti izabra onstva. skoraj nič ne zaveda,. 

Avguštin, nam jo dano s blizu tudi kot veliki borec za rosuioa. Kljub temu, 

da jo bil sam krotko naravo, ga je čas s svojimi zmotami držal-v borbi: do zadnjega., 

Tudi danes jo življenje posejano z zmotami v načelnem in tudi praktičnem, živi jen ju* 

Toda kot^so.Avguštinu prav nasprotovanja pomagala, da je so bolj točno določil svo— 

¿e e^ialista,. tAko na j bodo sodobne zmoto tudi ram v pomoč* da našo ^osnioc in spoz-

m n j a ne bodo samo prevsota in. malo spoštovana dodisatna» marvoo v borbi prisvoje-

na oeobioa lapiaaine.. Pri Vam r& si psfetfulcura.jo*> ¿¿Tj-rjaii-b.! t u ^ ^ g ^ o ^ b v ^ c -i^oJ.ilo: 



11 Pobija-jto zmoto,, toda ljub it o tisto , k i so v zmotil11' 

Sodobnost jo danoB duhovno in družbeno razklana. Avguštin jo zalo ljubil 

nasprotja, toda vodno jih je družil s svojo duhovno močjo v višjo enoto ( n . pr. 

povdarek osobne vosti in objoktivno avtoriteto O.crkvo ) . Tudi sodobnost potrebuje 

glasnikov sintoze, Spooializacija ja naprodovala na vseh podroojili d"o tako moro , 

da bo ubila duha, oe so alovestvo ne bo povrnilo k vori in f i lozof i j i tor iz nju-

no oolotnosti aopot \iaslo smisel svetovnega dodajanja in lastnega ž iv l jen ja . 

Kakor jo slovenski filozof Franoo Vobor pravilno povdaril v ovoji knjigi 

o• sv., Avguštinu (Ljubljana 1951 J str . 8 8 ) , jo postavil Avguštin pojem milosti božje 

kot tomeljni. po jem vsake znansiSwcno spoznavne toorijo in vsako znanstvene etika 

Tudi za sodobnost jo zo alerajni aas,.db. so odpovoma-brezusposnemu poizkusu razu-

meti višje iz nižjega,; sootavljeno iz ono stavnega. Po t do spoznanja vodi od viš-

jega k nizjomu, od oeloto k dolu in no narobe. 5v. Trojica mora postati temelj 

vsoga^duhovnoga življenja in mistično tolo Kristusovo temelj druzbonege življenja , 

oe hooomo ostati oo pri življenju . 

Sv Avguštin nam mora b it i tudi svetel vzor osebe, k i so spoznane naloge ni ustra-

š i l a , marveč se je povžila v službi skupnosti ( oblikovanje katoliškega nauka, 

obramba Cerkve, vodstvo škof i jo ) . 
ss , v SS 

V onom pa, kot sem ze doloma omenil, so naša doba razlikuje od Avgustinove» 

stojimo namrco v zadnjo in obdobju tako imenovane zapadne kulture in na pragu nove-

ga kulturnega porajanja, ki bo oblikovalo bodoča stoletja» 

Mladina je znana, da ima dober posluh za sodobnost in za v sodobnosti v 

zamotu dano bodočnost. Bojim pa se, da za slovensko izobražensko mladino v svo-

bodnem svetu to ne drzi . 

Doslej so bila brez vsakega uspeha moja prizadevanja vzbuditi zanimanje 

za prihajajoče v lotih bivanja v Gradou kot tudi prva leta v Torontu, brez odziva 

gisanje v Nasi vozi , ki jo je prebiralo vsaj okrog sto mlajših slovenskih izobra-

žencev. 

Brez odziva jo ostal poziv dr» Mihelciča, naj bi so ustanovilo slovensko 

znanstveno društvo v zamejstvu. 

Heliju vrounote ni doživela odziva, ki b i ga morala* Morda jo bo rešila 

slovenska kulturna akoija v Argentini. Toda kljub temu ni veliko upanja, da bi 

kdo od sodolavocv izstopil iz starih tirnic in tvegal novo pot« 

Večina se vrtimo okoli svojega malega jaza , smo zadovoljni, da imamo stre-

ho in kruh, morda se družino, da včasih obujamo spomine na belo Ljubljano in 

sončno I tal i jo , da^protresomo in prenesemo malo novic in ne proredko tudi oprav-

ljanja , ¿te,- včasih so tudi kaj naredimo za rt3kupn.osth, . kakor lepo prarimo -

oeprav kedaj pa kodaj bolj zato, da ki drugemu ponagajali kot pa zaradi tega, ker 

je stvar sama dobra. Z izgovori za nedelo - mislim resno kulturno delo - smo dobro 

zalozoni in so smatramo ze za kulturne junake, co od oasa do časa pasivno priso-

stvujemo kakemu predavanju. Iz dnova v dan postajamo bolj in bolj duhovni mrliai . 

Samo vori so moramo, zahvaliti , da nismo a.o bolj propadli. 

In vendar gre za usodne stvari za slovenski narod in za nas kot pociinao. 

Filozof Karl Jaspers jo izjavil v predavanju " Sodöbna Evropa" v Ženovi 

1 . 1946 J n Oolotna dosodanja zgodovinar se zakljucujo» Postaja spomin in njeno 

poznanje duhovno vzgojno sredstvo. Vsi pogoji so se tako spremenili, da sadobiva 

zgodovina v celoti popolnoma nov značaj . Vsak narod' se mora sprijazniti s' tehniko 

in njonimi posledicami a l i pa izumroti. Drugo poti n i . " (2uropa der Gegenwart, 

Wien 1947, str. 55/56). 
S/ v v 

Kolikor zadeva naso dosedanjo zgodovino, nas jo Kidrič upravičeno imenoval 

"kulturno zamudnike". Tudi narod smo postali bolj zato, ker nismo b i l i taki kot 

drugi kot pa po lastni kulturni tvornosti (nokoliko izjeme predstavlja morda 

baroona doba) . 
v» v 

Kot vso kaze, so nastavki nove dobo taki , da imamo prav Slovani možnost 

postati.ne samo ponavljo.lci tujih slogov kulture, mrvec tudi nj ih oblikovalci.. 

Toda za tako ustvarjalno oblikovanje jo troba postaviti poleg nravne 

obnovo najprej filozofsko tomeljc» 

Doma so^pogoji za tako duhovno rast preveč neugodni,, ker jo pritisk mato-

rializma premočan in stik s svobodnim svetom preveč oviran. 

Tako preostane za to delo poklicana slavonska' inteligenca v svobodnem svetu.'- kljub 

neugodnim zivljen.skin prilikam,v katerih večina ž iv i . 

Sv. Avguštin je pravilno spoznal, da i m elovek poleg svoje osebno nalogo 

tudi se družbeno nalogo in.da more doseči osebno rešitev le , co izpolni tudi svojo 

družbeno nalogov Kruto samoprovaro in zanikanje ne samo lastno narodnosti, mrvoo ' 

tudi katolietva predstavlja izolacionisticna riselnost, ki se jo v veliki nori 

zajedla v nase izobrazenstvo v zamejstvu. 



Kakorkoli do tudi 3lcuDC.no otepati in varati sanoga sebe* dejstvo ostane* 

da jc prod vsakim pocdincen in prod nami kot ocloto naloga: Izraz 

kulturo v dimenzijah novega časa in tako aodolovati kot orači in scjalci pri 

novem razcvetu v krvi in trpljenju ocisccnoga slovenskega naroda* ki bo dozo-

rel v pozitivno opredelitev svojo narodnosti. 
" v v v 

G^c nc lioro pomguli te naloge reševati po svojih najboljših noooh* jo bi 

lo zaman nase življenje in Cankarjev Kurent bo sc sc vedno upravičeno zatrjeval 

da r.tu tudi Bog Kristus nc noro pomagati* ker jc - Slovenec. Za božjo milpst in 

pomoč, ki jo neobhodno potrebna zlasti pri vsalcon ustvarjalnem delu*. je. nanrec 

lastni napor nujno izhodisco in oprisce b.ozjoga vposega. 

R . iiujoš. 

SLOVENSKI PROGRAM 
v 

Dvogovor Adam in Evo, 

ftc bi - v podobi govor jono - primerjali prevladujočo nnor duhovnega 

razvoja zapadno evropskega kulturnega .-kroga od Sokrata do-naših dni noskom gla 

su*.kaz<'» nnogo znc.ncni . da bode, norda (razvoj v to aner na ni san po sobi nujen 

zananci označevali duhovno usmerjenost bodočih stoletij ženski odgovor noskomu 

glaau» Meni vsaj sc odkriva duhovna pot človeštva tako prostorno ( nasprotje 

nod vzhodno in zapadno kulturo) kakor tudi časovno kot tisočletni dvogovor 

Ad&rv. in Eve. Njuni po t ono i ga izgovarjajo v odsekanih stavkih, ki jih mnogo-

krat morda niti sami povsem ne dounejo, katerih smisel sc odkriva scle j?o 

stoletjih in tisočletjih. (ffotfricd Eborz jo zapisal L 1929» v katoliški 

reviji lioohland, da kaze celotni kozmos dvojnost* ki doživlja scle na sutoio.niJL 

človeka svoje oanialcnje v ljubezni* ki dajo dvoma osebama raz I ionegr s pTnfr: 

kljub in prav zaradi njune tipično in nezamenljivo razliko zavest enoto." In 

cc sc* kot so skoraj zdi* nonjujeta spola ciklično v prvenstvu* cc so nanjujo— 

jo velika ženska in noska obdobja* b.i bilo misliti*, da jc. izročena sedaj gonu o 

noga sedaj drugega spola gojitev in tttlmp.acp.jo - Skrivnosti ter vodstvo k njeni 

dopolnitvi* ter da izgubi vsak spol prvenstvo v korist.drugega * brz ko nc iz-

polnjuje vce svoje naloge. " ) 

Adam 

Tipična poteza moškega glasu jc abstrakcija* prodtaotnostna usnorjonost* 

ki jc stalno v nevarnosti* dir. izgubi smisel za poedino v splosncn* da pretirava 

locitcv mod posameznimi stopnjami stvarstva* da pretirava mehanično zakonitost 

ki-jo božjo bivanje in svobodna volja samo notita* da lepi na outno zaznavnem* 

kar vodi.v materializen. 

Eva 

Tipična poteza ženskega glo.su jo intuicija* vsebina, ki v svoji skrajni 

obliki nc najde več izraznega sredstva* ticanjo v enkratnon* ki izgubi smisel 

-za solosno. 

Dvospov 

Hoklor priznavata oba glasova kljub ohranitvi svoje svojskosti in kljub 

prevladujočem vodstvu sedaj onegor pr. zopet drugega tudi drugor/u glasu pravico 

do t&ot&jfce" in prostor-'nr. soncu* nor ono govoriti o razgovoru* o dialogu. Ko pa 

odon a l i drugi vidi sano sobe ter prozre * da sta oba sestavili del isti. melodije 

B® sprevrže razgovor, v prepir, dialog v dialoktilco*. revolucijo i 

Privzon rezkosti 

V tej podobi govorjeno jo bilo obdobje novega veka priostritev moškega 

glasu* privzem rezkosti* ki no prenose dopolnila' ženskega glasu. Odgovor seveda 

ni^izostal. Borba za emancipacijo žene je rezek ženski glas* ki hoče provpiti 

noskc-ga* ki pa tudi v tej obliki no bo sposoben tolmač božjih skrivnosti/ 



ČJc no. b.o v zadostni nori upočtcva'1 noskoga jclasu >. ho •"•oá'il v vsaj tolikšen kaos > 

v knkronoca nas Jc privodcl resek noski ¿:1ao» Lnorl.-ianost, lci bi pa vcnd.ir izre-

zala polnost nclod'ijc, jo prihranjena- sano Bo^ucBo iicko noro jc bo oiovok delozon 

po povclicr.nju. Toda tu na zori j i m n jo kot zivl jonska naloga dodeljen dvoopov. 

Zaradi unslcc in nravno oslabijenosti kot poslodiac iz vir nore. groha so večja ali 

m n j sn nesoglasja no d ob o na glasov ona sicor stalni deloz rnsoga življenja« Toda 

s oodelovanjon z božjo nilostjo, ki nr.n jo jc zasluzil Kristus , Bog in clovok, 

se norono izogibati dialektiki, ki vodi v snrt in so vodno, tudi po kaki trenutni 

vooji disharnonlji, vračati k dialogu, ki or.ogoca polnost življenja. 

Naravnonu redu odgovarja sioor rahla pronoc noskoma glasu v vodstvu druž-

bo noga ziftljcnja. To pa no poneni nanj se vrednosti ženskega glasu, mrvoc onalco-

vrodno, sano različno opravilo v harnonioni celoti . Od noza sanoga jo odvisno, 

al i ho svojo vodstvono vlogo obdržal ali ne, Obdržal pa jo bo lo, co bo prinor-

no upostoval ženo in ji dal noznoati, da izpolni svojo evojsko nalogo xr službi 

ocióte. Vsako zapostavi janjo ali zatiranje zciac stavi ja njegovo lastno vodilno 

vlogo prej al i sloj na kocko» Družbeno in kulturno življonjo pa noro sano po sobi 

uspevati tudi ob lahnon prevladovanju zono v družbonon in kulturnon življenju. 

Znani stavek na prvih stranoh Geneze jc n .pr . odraz take dobo: "Zaradi toga bo 
V V * V V 1 H 

noz zapustil ocotar in mter in so ho pridružil ženi«" 

Prava occnitcv politiko 

y V 

V teh zadnjih sto lotih jo postalo tudi jasno, da politične, vprasauja, 

ki s o bila v^ospredju ob. rojstvu novega volca, niso - gledano na daljšo dobo -

najbolj odločilna. Politika jo sano dol družbenega ziv/1 j on j a . Kodvonno ina tudi 

politika v celotnosti 1 cul ture svojp pononbnost in vrednost, toda večinam jc bolj 

pogojena od ostalih področij kulture kot obratno» 

Sodobni slovenski progran 

Zerto sodobni slovenski progran no noro ostati ono j on na bolj al i nanj 

politični progran, kakor jc bil 1 . 1^48 . , narv.ee nora zajeti globlje» Eiti nora 

poskus, v: njihovih silnicah razvijati lastno narodno kulturo ter tako tudi 

notranjo zoreti v narod, ne. drugi strani pa pravočasno spoznati in zajeziti silo, 

ki bi utegnile v svoji enostranosti zopet voditi v dialoktiko in snrt. 

Raznore za tak razvoj so dane s ugodno» 

v v v* 

Rcvoluaija jo odpihnila v nasen narodu z dnevnega roda povrsinska vprašanja 

tor postavila usodni ali-ali skoraj vsakem osebno na svetovno naz or s ker:, na ver-

skon podroc.ju, ki ¿o v celotni kulturi toneljno in prvenstveno. Vsi se. preostali 

neverni Tomzi okušajo danos na lastni kozi, da v mterializnu in brezbostvu ni 
V V y y 

clovcka dostojnega življenja .Co nor d* mogin se nodostaje nove vsebino življenja, 

duhovno so pripravljeni na- novo setev. Da f nasa narodna njiva jc globoko preora-

na in seno, ki bo padlo v to brazdo j bo rodilo stotoron sad. Rcvoluaija in be-

gunstvo briso ta tisočletno pokrajinsko no jc,. krepita zavest enotnosti slovenske-

ga naroda v vseh slojih tor navozujeta novih stikov ned donovino, naši 'i nanjsi-

nani v tujih državah bor izscljenci» 
W S/ 

Vso to so okoliščine, ki nan kljub grozoti casa potrjujejo in utrjujojo 

upanje v boljšo bodočnost naseda naroda tcr^vlivajo zaupanje v besede, ki jih je 

1. 19^8 zapisal dr. Anton Korosoc : ''Pot nasoga ne.roda so solo začenja. Ko v zaton,, 

tcnvoc v življenja, z voro v Boga in sanega.sebe", da ne bodo sano vzpodbudne be-

sedó, mrvoc dejstvo. 

R. Sujos 

KULTURNA rJLOZOf-jJA 
Razpored referatovl l ) Kaj jo kultura? 2 ) Kulturna področja. 5 ) Vera - nravnost. -

Filozofija - ostalo zmnosti . 5 ) Unctnost. 6 ) Družbo: družim, plene, narod,, 

kulturni krog, clovcštvo. 7 ) Pravo, država, naddrzavne. zveza. 8 ) Cospod&rotva. 

9 ) Vzgoja. 

Kulturna filozofija : Oclolcupnost znanstvenih spoznanj o kultur i , njenen 

bistvu, razčlenitvi, o nodsobo jnen vplivu poedinih področij, o nastanku in razpadu 

poodinih kultur. Kot posebne, znanstvene, panoga solo po 18 . st. 



Kaj jc kultura 1 

Bosodo uporabljano različno: duhovrn, snovna, srčna, ljudska, visoka, 

kultura bacilov, agrikultura itd. Prva znana raba kot^naclov knjige De agri-

eultura", toda že Cioero uporablja besedo za duhovno zivljcnjo: cultura anini 

philosophia ost, v 

Bistveno za pojon lculturcje gojitev od naravnoga stanja k visjonu. 

predpostavlja naravo kot izhodišče in obc-non kot, onojltcv možnosti razvoja 

tor cilj (kulturni idoal ) kot vodilo gojitve - pri oloveku njegova bogopodob-

nost. 
Ožji ponen: vera, znanost, umetnost. 

Širši ponens celokupna človekova ustvarjalito. dejavnost v oneri kultur-

nega ideala. v 

Civilizacija: civcs - zivljcnjo v urejeni družbi. V ronanskih^czikih 

in angleščini so rabi tudi za pojon kulture, slovanski jeziki in nensoina ra-

zumejo pod njir. zgolj tehnično plat kulture. v 

Nosilec kulture jo e-lovok kot razumno, svobodno in družno bitje . 
Vzroki kulturo so sposobnosti in potrebo oloveka. 

Pogoji Iculture» zenlja kot.'okolje, raca kot nosilca dednih lastnosti, 

Nihanjo: Kulturno zivljcnjo nikdar ne,miruje. Roden jo razvoj odjzajetja 

vodilnih idej v veri do postopne osamosvojitve poedinih kulturnih podroaij, 

ki konča zaradi človekove slabosti mogokrat o poabsolutonjon poodinih podro-

č i j , kar je onalco razpadu kulturo. Razvoj ni neizbežna zakonitost, marveč 

zavisi od nravnih sil poedinih narodov kot nosilcev določeno kulturo. Na to ^ 

nihanje vplivajo notranji (postopno dozorcvanjo poedinih področij) in zunanji 

razlogi (vplivi drugih k u l t u r v o j s k e i t d . ) , odločilno¿ši so notranji. V celo-

ti kulture redno prevladuje.za določeno dobo eno področje, ki vtisne cVoi pečat 

tudi ostalin - slog časa. v 

Tvorci Iculture: narod jc-- najnižja enota samostojno Iculture. Poodinci -

- geniji so kristalizacijslco točke, kjer se potencielna Icultura 

naroda dojen«* 

Ijivo izrazi . Dokler jc kultura naroda nočna, opažamo redno določen druzboni 

stan, ki jo kot pooblasocncc celoto posebej goji . v 

Kultura jo organično zgrajona. Ploncna oz. njih sledovi ooitujejo nekatere svojskosti v sicer onotni narodni kulturi (naročja)^ narodno kulturo 

pa predstavljajo zopet kljub svojim posebnostim višjo zaključno enoto,_ 

incnujOEo Iculturni Icrog. Kulturni krogi imajo zopet nclcatero slcugno pol 

tako da oneno kljub rmogin razlikam r.od njini govoriti o enotni clovosl 

o zakljuono enoto, ki jo 

tezo, 

ki Icul tur i, 

Slovstvo: J . Dierkcs, Kultur und Rclig ion, 1925« 

• J . Nicdormann, Kultur, tferdon u . Uandlungen d. Begriffs und scine 

Ersatzbegriffc von Oicoro bis Herdor, Fironzo 1941. 

A . Donpf, Kulturphilosophie, Oldenburg-iimchon-Borlin 1952. 

M. Grab"iann, Dio Kulturph.ilosophio d . h I . Thomas von Aquin, 1925. 

T. S . Eliot, Noto s towarde tho Dofinition of Oi.il ture, London 1948. 

K U L T U R N A P O D R O Č J A 

Razčlenitev kulturo 

človek predstavlja' enoto zase. K ^ i^Ucno.vnigtvduliovno, au-

sevno in telesno plat, v enotnoa telesu organe, Krvni obtok m živcev30. 

Vsi so aodsebojno povezani in odvisni, toda v;ak ima svojo lastno opravilo. 

Podobno jo pri kulturi: vsr področja so med seboj prepletena, nedsobojno vpli-

vanje jc vsestransko in istočasno. Razlikujejo naolodnja bolj ali r.ianj zaklju-

čena področja: - v 

Vera, filozofija in ostale znanosti, ure trio s t (kultura v ozjom anislu), 

družbeno organizacijsko podrocjo(zakon, družina, jolonc, narod, kulturni krog, 

človeštvo» občina, okraj pokrajina, država, naddrzavno zvezo -gospodarstvo. 

Vsako teh področij jc podrejeno nravnosti in pravu, doci posreduje celotno 

kulturo novemu rodu vzgoja, 

Vora : Voz človeka z Bogom, človekova ncstalnost in nepopolnost dobiva 

podlago v Bogu, Stvarniku in Ohranjovalcu. Vera posreduje razodeto resnico o 

Bogupodobnosti, grehu in odrešenju, o voonon redu, smislu življenja, pravicah 

osebo pe. tudi njonih dolžnostih do družbo, o pramicah oblasti pa tudi njonih 

mejah, itd. 



^fflovckovo naravno ursko spoznanje vsega 

po zadnjih vzrokih al i razunsko dojetje vsega kot enoto. Podrobnejše znanje o 

poodinih stvareh nudijo znanosti) zaradi preglednosti jih doliro: 

a ) prir odoslovnc znanosti: preučujejo naravo) 

b) duseslovne ali družboslovne znanosti»: preučujejo, kar jc pogojeno po 

človekovi dusevnosti in družni naravi» 
\ V / 

c J duhoslovnc znanosti: prcucuje jo vse, Icar zadeva duha s&npga ( logika, 

spoznavna toor ija itd * ) . 

Vse znanosti toncljc zavestno na določeni f ilozofiji ( za oistcnazacijo 

jo najbolj odločilno, spoznavna teorijah) ter-so bolj ali nanj sano razčlenitev 

končnih spoznanj f ilozofije , Icar potrjuje zc zgodovinski razvoj (postopna 

osanosvojitev poodinih ved)« 

tfaotnost: Siovčk si ustvari v unetnosti svoj svet, ki jc onojon in pre-

gleden, Urctnoet v sirson pononu vključuje vse, kjer določajo potok svobodna 

dojanja( tudi vzgoja, politika i t d . ) , v ožje.1: izražanje duhovne vsebine v čutno 

zaznavni obliki. Po sredstvih izražanja jo dolino v bosodno (leposlovje vseh 

vrst) , stavbarstvo,kiparsko, slikarsko, glasbeno, niniono (ples) . Druga dolitev: 

v prostorno(stavbarstvo, kiparstvo, slikarstvo) in časovno ( leposlovje, glasba, 

ninilca ) . 

v* v v v 
J2i&t: Družba jc organicrno zgrajena. Notranje življenje prevladuje 

v zakonu, družini, plencnu, narodu, kulturnen krogu., človeštvu, organizacijsko 

v občini, okraju, pokrajini, državi naddrzavnih zvezah in norda kodaj v svetovni 

državi. Corkov jc sociološko obeostvo katoličanov in vsebuje polog nadnaravnih 

lastnosti tudi družbene svojskosti. 

.^Gospodarstvo: Preskrba s snovnimi dobrinani, sredstvonoga značaja. Kadar 

postane gospodarstvo sebi nanen in gospodarsko dobrino (denar) najvišjo, za ka-

toro jo „ozno kupiti tudi prepričanje, čast, poštenje, jo pravi red postavljen 

na glavo. 

Vplivata neposredno na vsako področje ( priner: Icrvtii 

cjbtok in ziveni siston v telesu). Nravnost: strcr.ljenjo, vodno in povsod urosni-

oiti objektivni rod, ki jc obvezni idoal. Pravo: prizadevanje, določiti ta 

objektivni red s pravnini podpisi, da se ono;;oci zivljonjo v družbi. 

Vzgoja:Oblikovanjc osebnosti s posredovanjem dosedanje kulture novenu 

rodu. Kajvažnejši oinitolj je družina, ker so vplivi v zgodnjih letih najodlo-

cilnojsi. šolo in vzgojni zavodi so sano dol organizirane vzgojo. Vzgojnih cini-

tcljcv jo veliko: zunanjo prilike, ljudje in okolja, tisk, kino, radio itd. 

Vsa ta poedina področja predstavljajo zivljonsko enoto, in'celoto. Sprc-

non.be ne, onon področju povzročajo sprcnor.bc na ostalih, j eno področje navadno 

v doloccnon. času prevladuje in bolj kot ostala po cvojc obarva vsa področja. 

Dres 

Slovstvo: Polog žc navedonoga so :0 . Spann, Gcsolloohaftsphilosophic, Berlin 195^ 

0 . Spanrj, Gcsellschaftslchrc, Leipzig 19J0 

colotn ct kulture 
n a z o r i t 

vera ¿¡lipca pr.dgčr.vljr c-1 tn ;:t Iculture. 
f i l n z ^ i j c -> Oblika elipso je bila izbrane, d» ce 

i n o o U v i z r c ' s l P k i £- ^-vljr m 
v . 0 z vseh pidr-'c jih' (n.pr» individualiao'':-

u n : t ' " ^ a \ . " ' v
 n 4 t g kolektivize . Več ' t-- p z n e j o . 

* a .o Nravnost in pr vo prepl.t-ta ccl.-.tno 

družba • ' "'o^ j kulturo, kr.r p^nr.zoruje diagonaln-. 
r lega. Vzgoja potreduje celntiv, kulturo 

/ ' \ & n->v-.:u rodu v cc.cu» icar je ponazorjeno 

^.^-"p- ̂ ftrstv -i \ ^ c puccicr ::i. 
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upnik Ticdler skusa v ovojih izvajanjih odpreti oci, da jc tudi na krsoanstvu 

-mo;:o csovno in družbeno pogojenoga. Zlasti za prehodno dobe, kakršna je nana, 

je važno, da zna::o ločiti ne d bistveni"', kar je trobfi. ohraniti, in nobietvo-

nin , ki ne sne 'oostati ovira za oblikovanje bodočnosti. Vsebina jo navedena 

po snislu. v v 

V znanosti nikonur ne pride na nisol, da bi se povracal nazaj . Pac pa 

v vor i (nacionalne vere) . V svotovnen nazoru octane vedno nokaj, cesar ni no-

gocc dokazati, kar noro pronostiti edino vera. Pri veri'pa jc udeležena tudi 

volja . Zato noro vac, kar vpliva na človekovo dusevnost, vplivati ugodno ali 

neugodno tudi na človekovo vero. Zato širjenje vere ni odvisno sano od ozna-

njanja verskih resnic, narvoc tudi od okoliščin, ki ljudi pripravijo do po-

slušanja. Zato more stvari ocenjuj eno pod tc- v id ikon. Kri a tur jo n .pr . pod 

ten vidikom obsodil bogastvo. Njegova obsodba ni niti verska, niti socialna 

niti gospodar ska, narveč svarilo,ker jo bilo takrat ovira za pripravljenost 

sprejeti krscanstvo. Danes jc gotovo večja nevarnost za vero ubootvo. Kadar 

koli vrednotijo pod doloccnir vidikon, inc. tako vrednotenje ca no relativno 

vrednost. ' ; 

Razsir jcvalci vere se največ .ukvarja jo z najtežji-i ovirat-i, ki no-

ro jo biti-ideje, navado, značaji ali celo -raka skupina ljudi . Tako v i d i m iz 

ovangeli jov, do. jc v ospredju borba or o ti farizeje;.,., ki so bil i glavna 

ovira širjenja krscanstva.(Psiholoski dokaz, da'jc ovan.-cliji pisal nekdo, 

ki jc bil-»co pod v tic or teh borb - zc v druge:- stoletju je postala te borba 

neaktualna). Pri sv. Pavlu vidi.no, da -.-.nogokrat govori o judovskih kristjanih. 

" Med ter ko. nore voditi na eni strani pod v id ikon 'ovirVlcdan svet 

do vrste cenitev, opo inov in odgovarjajočih ukrepov, ki j in pripada ca1 -o ve-

ljava, ki jo pogojena-po nanenu, daje borba proti ovira--, ki oo cajhujcc 

javljajo, cvctovnonazorneru pridobivanju časovno zgodovinski pečat in nic 

nanj. tudi cenitve. : ter ukrepon oasvno pogojeni stiaoa j in s ton ono j eno veljavo." 

Pavlovo obravnavanje vprašanja judovskih kristjanov dajo tako časovno 

potezo n j or: ovir. piston,kc-r ie prodne t postal knalu nevazen in se je -.-.oralo 
VV O i- JT V V , 

krscanstvo usneriti k grško riraškonu kulturne.ru in sivijenskcnu proseoru. ^na-

ko ne onono Janezovega stavka •:"Zakaj karkoli jc na svetu, poželenje nosa 

in poželenje oči in napuh življenja"(l Jan 2 , 1 6 ; tolnačiti kot prekletev žen-

skega življenja, narvoc kot karakter izac i j o stanja ur.iirajooe antike, iilado 

krscanstvo jo stalo nasproti svetu, kjer jc celo pogansko bogoslužje vključe-

valo nooistovanjc. I»~ovi kristjani so b i l i zaradi socialnega izvora in kulturno 

dediščine se sani prepojeni tega duha,. Zaradi tega tolik odpor do vsega g one ko-

ga , ki so odraza tudi n* gr . v Pavlovih pisnih, ko odsvetuje zakon (vpliva 

tudi prepričanje o skorajsnen koncu sveta).Koncil v Tolcdu jc bil prisiljen 

izdaviti , da sklepanje zakonov ni grešno ( l . 447).-Ta nišljenjc kristjanov so 

nočno vplivala tudi stalno se ponavljajoča preganjanja.Zato najdeno rnogo te-

ženj unakniti se svetu in nani velikopoteznih načrtov za oblikovanje kulture. 
n V wv/ w v/ 

Zaradi tega pa se nično upravičeni sklepati, da jc krscanstvo kulturi sovražno.' 

Kdor pa- i na sniccl za človeško veličino, bo ugotovil z občudovanj on, da ti 

kristjani, ki so bil i obdani od propada in polona, niso znižali zahtev do 
S/ S/ V V 

samh sebe ter rešili za dobo po preganjanju na j nanj eo. r:er.o .krščanstva, 

narvca. največjo, tako, da jo bilo treba rmogolsaj črtati, da so se približali 

oni pravi sredini, ki odlikuje niy in harnonijo zivljcnske r.odrocti evangeli-

jev". Sc bi kdo zbral izreke te dobe, bi jih .oral nasloviti:" Tako trdi so 

r.orali biti ljudje do sobe, da so se nogi i odtegniti požira j ocovra objeru 

velikanskega nocviria". Zato ie treba pravilno razuneti -eclo: "ITazai k pr-
Vv h v v 

votnonu krsoanstvu! .Kolikor daljšo dobo razuneno pod. ton inenon, toliko vcc 

jo časovno p o g o j e n e g a . p i l nislino sa'o nr. duhovne tenolio, ie geslo ne po tr ob-
v ^ ^ * 1— w A ^ V «— — 

no, oc zc no kriv over sko. I\a teh teneliih je nanroc z r-raj ona celotna stavba 
W i— 

vs :h stoletij krscanctva. 
V V V V 

Prva doba krščanstva kaze poler časovno pogojenega seveda tudi odliko, 

ki jih nora priznati vsaka doba:- junaško priznavanje vere kljub vsenu pre-

ganjanji!., pripravljenost odpovedati so no cano udobnosti',- zivljonja_, narvoo 

celo nimenu življenju v državi, sprejonanjc obveznosti, ki so daleč presegalo 



Št. 1 . Razgovori in rozgl$di str» 1»® 
' * ««*» * 

evangelijsko mero, ar.no da bi si zagotovili vclro in zlasti dojavna ljubezen do 
bliznjoga. 

v Toda tudi poznojsa stoletja kažejo tako svetlo vzore vednoj kadar jo Icrs-

canstvo postavljeno gred hudo preizkušnjo, zlast^ preganjanje. 

Povratek v Icrscanstvo prvih stoletij jo prav tako nezaželen kot v katero-

koli drugo dobo krocanctva. " Ifeilca želja bi morala izhajati iz predpostavke, da 

so so v Icateronjcoli stoletju idejo krsaanstva tako popolno urcsnjailo, da nan 

preostane sano se kopirati krščansko življonjo togi. stolotja. 6 t v w pa ni taka 

in tudi nikdar no bo. Cd polnosti božjo luči, ki izliva v idojo krščanstva, 

so prebije skozi življenja in nišijenjo^vsakc^a stoletja sano toliko, koliko no-

rojo ljudje toga stoletja dojoti. Ta božja luo so lomi v časovno in kulturno 

pogojenih problemih določnega časa. Ovire^iz nptran^oga sveta in cflcolico noče-

jo svojo senco* Igud^o določno dobe prinašajo ovoja vprašanja in skrbi,v to 

osvetl^ujoco, razoišoujoao in zdravilno luč. Tako jo v vsaki dob-i Vodno to '"iaj-

jaonojso osvetljeno, kar je postavilo v ospredje njihova stiska, nrihov boj in 

borba." 

"Krsoanstvo pa jo polnost. . .Je božja luč večno resnico v njeni jasni čis-

tosti brez vsake senco in lomljenja. Krscanstvo jo brezčasna resnica, ki g@ jc 

110 dotakne nanja oasov, sprememba problomov ia ki ¿o neodvisna od evojskosti 

narodov in kultur." Sano Bo£-Čiovck jc vidol to lapočanstvo v vsej polnosti. Za-

to je za vso čase najnoenejsa luč evangelij, tijogova bosoda." Iz polnosti toga 

brezcaonoga krstanstva črpa vsako krščansko atolotjo, kolikor norejo zajeti 

njogovo črpalke." 

^ To brezčasno Icrscanstvo skušajo kristjani vsake dobo uresničiti , kolikor 

paa znorejo. " V službi tega brezčasnoga kršfanstvr. slcušajo ločiti-v nazorih 
. W *•»' v ^ V II 

krscanskih goneraoij preteklosti večno veljavno od csovno pogojenega ."Gor kcv so 

vezo zato sano na to, kar jo nožno nasloniti na Kristusovo razodetje. Naalova 

nezmotljivosti no priznava so tako d a v n i n oorkvenim uči tel jen, svetnikom ali 

teologon. " Ve , da nosite, veliki cerkveni učitelj in svetnik znake svojo dobo 

no sano na obleki, narvoo tudi v mroikotcpL svoji ideji in vrednotenju. Za ide-

jo pa pononi"znanenjo časa vedno onostranoft in onejitev resnice." 

V službi potrebne ločitve rod veorAr. in časnin krsoanetvon ter njegovega 

tolmačenja v. oasu jo poznala in pozna- ta^L .Corkev stalno revizijo csovno danih 

mzorovi ukrepom in postav. " Norma Ocrl|vo ni protoklost, kljub vsej pieteti do 

velikih dob in velikih nož lastne protoklogti, narvoo rcsnica, ki je loče-

na od preteklosti. Krsoanstvo novega stoletja nima sano gravioc, ločiti-so od ča-

sovno pogojenih nazorov prejsnih stoletijj narvoo v doloconih pogojih colo dolžnost. 

Vcerajcno krsoanstvo - v smislu obliko, ki so jo skovalo-včorajšno etisko, ovire > 

probloni in vidiki - nore postati težka ovira za pridohivanjo današnjega krsaan-

s tva.11 

"Cerkev sc zaveda, da rlovck no noro "do konaa" ali "popolno" nisliti 

božjih n i s i i . Zato tudi v Cerkvi nI zanrla nolitov za razsvetljenja vseh 2000 let" . 

" Kristjani nimamo nalogo, da bi premašali greteklost v sedanjost in da ^ 

bi sodobnost norili ob proteklosti, narvcJr. da pokažemo sodobnosti, kar bo tudi"se 

jutri veljalo!,s rečno, brezčasno resnico, brez spoznanja katere so preteklost, 

sedanjost in bodočnost velike znotc in ziv$jonjo mino stvarnosti.t" 

KMJiGr. 
strani. 

Donpf. inonujo knjižifco "Aforizno k duhovnonu stanju". Najvažnejše praktič-

no vprašanje sodobnosti se nu zdi vprašanje napredka, Nedvomno norano^priznati 

velik napredek tooretičnoga > tohnicnoga in organizator nega razuma» doain jc na-

prodok praktičnega in nravnega razuifl ogrozon. Nosilci svetno vere v napredek 

so bili ncsoanii Naprodok prirodbslovnih znanosti in tehnike jc rodil speciali-

zacijo in težtat^okk dct^rniniznu."Ta prenos zakonitaati enoga področja na vsa 

ostala jc najhujša logična in znanstvena na palca11 ( 8 ) . Pojavi so no ban ioni nater ia-

lizon, biološki naturalizem, psihologizon/ historizon in relativizen - vso no-

nistični svotovni nazori, OT-ovcta. zroduoirajo na nonistično zakonitost bodisi 

telesa, zivljonja ali duha. Intcloktualoo - preroke sodobnosti, družita atcizon 

in nljhilizoin, zanikanje osobnoga Boga, o|obnosti in normtivne. otikc. iflovestvo 

doseže najnižjo duhovno stopnjo okrog 1 . 1870. 

Zaoctok 20 , st*. ¿0 s spoznanji fiziko jodra povarooi.1 vrnitev k filozofi-

j i , toda no vco. aonistioni, narvoč. h kr^t ionom realizmu bodisi v duhu Kantove 



metodo (Woizeaaker) bodici v duhu ontologije plasti (bahrodingor). Tehnika jc 

ustvarila novo dobo svetovnega gospodarstva, toda ninano so teorije (nravnosti 

in naravnega prava) za federacijo in svetovno gospodarstvo, v katero sili teh-

nični napredok. 

Preobrat v biologiji 

Teoretična bioloriia i c tofc^mtrrf i z rka -ž iv 1 j on j a (Driosch, Ucxkull, Da o quo J 
v.. V <J ̂  — ^ v U V 

Postqvila jo nejo nod živin im neživim in uci slojno zgrajen ost naravo, dlovelc 

jc zopet krom stvarstva in ne veo izrodek naravo. 

Voliki preobrat, v sociologiji 

H. V/obcr> E . Trocltsch in S . Peterson so ustanovili versko sociologijo in 

ugotovili, da družba ne sloni na gospodarskih^ narvec verskih temeljih. E.Sche-

lor je omogočil s-sociologijo znanosti ideološko kritilco vseh področij kulturo. 

Dilthey jo obnovil nauk ronantikov o živi jonskih silah (Lobonenachto - kul-

turna področja), s čimer so bil i dani pogoji za kritično filozofijo kulturo. 

Praktično sociologijo predstavlja publicistika, ki je.razkrinkala razne nit: 

Sorcl - Les illusions du t>r orris 1908, Le 3on - psihologija -as). Zlorabila 
v # /V 

jc to propagandno vedo polintcligenoc fas is a. in nacionalnega socialize. (čudno, 

da Dor.pf ni omenil vzornika oholi, komunizma noja op.}* 

Preobrat v f ilozofiji 

Ob začetku. ctoIč^j^je^bila^filoSoflja obsojena na s -rt. Toda Hussorl 

jc promgal rclativizen s svojo fenononologijo, E.Scholer jo utrdil etične 

vrednote, his tor izon jc prcrr.gala verska sociologija, netafiziko jo uteneljila 

teoretična biologija. Zopet jc dana noznost teoretične antropologije." To jc 

pot sodobne znanstveno filozofije do kritične treznosti, obenon pa do inte-

gralnora hunanizr.a, do -nove dozoritve podobe človeka.i. Sole od tod, iz veliko 
v v v v 

in nove netafiziko bo nožno rešiti karakteroloska in globinsko psiholoska vpra-
v v v v v 
sanja pristnega oblikovanja siovčka, cticncga in socialnega vodstva človeštva 

na pot k solidarnosti in ga pripeljati v novo občestvo duhovnega"(20)i Po nas-

topu tretjega stanu in prvih zastopnikov četrtega stanu nastopi reakcija anti-

libcralizm v ccntraliznu, noven absolutiznu in kolektivizmu s 'a:ono rasnega 

mita. Toda zadnje ease opažamo nastavke za premagan je. krize napredke.. Pojavi-

le so so samokritiko strank - iiovoliboralizcm (Lippnann, Ropko, Hayek), novi 

sooializem (Schunpetcr), noosolidarizon(Ohr. Dawson). Danes stojimo prod nalo-
vv/ vv v 

go obnoviti enotnost Icrscanstva. Obnova Krscanske-a reda mora biti vcc kot r~ . 
V V s/ 

samo načrt za družbo al i za gospodarstvo, biti mora načrt za celotno kulturo. 

Oclotnemu organizacijskemu cistern jo treba postaviti duhovni c i l j , ki bo pos-

tavil stroj v službo duha. Poleg molitve ne smemo pozabiti študija, k oemur 

nagibajo Angleži in katoličani. Krščanski red mora temeljiti na svobodi zdru-

ževanja in izbire poklica, da bo notranje prerodilo birokrate in specialiste 

načelo nesebično službe in duhovne odgovornosti. "Velika industrijalca revolu-

cija civilizacije vsega sveta kot najvišjo organizacijske enote jc ze uresni-

čena. Pod njo so veliki kulturni krogi, katerim prištevamo danes zc tudi Indi-

jo in Kitajsko in veliko federacijo Severno Amoriko, (angleški) imperij in 

Rusijo. Svetovna civilizacija vedno bolj odpira in poenotuje doslej v sebi 

zaključene kulture. Predvsem po. se mora Evropa rana, stvar i tel jica svetovne 

civilizacije, postaviti poleg nje kot 1-mltur na enota in nadaljna federacija. 

Zvoza narodov, ki je mehanično sestovala glasove držav, jc razpadla, ker ta 

konfederacija ni imela na kulturni skupnosti zgrajenih federacij, in ker niso 

spoznali v državi in narodu zgolj členov kulturnih krogov" (p5 /?6 ) . 
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Pripravljalni odbor za organizacijo slov nekih znanstvenikov v zemejstvu 

jc skušal organ iS" tomo povezati vse iloven.ee v zamejstvu, ki so se zc uvelja-

vili v znanosti, kakor tudi one, ki za&enjajo z znanstvenim delom. Poskus zal 

ni rodil sadov, toda potreba po zdruzitvi duhovnih ustvarjalnih sil postaja 

toliko rosno jsa, kolikor dalj traja duhovna diktatura raterializna v do-ovini. 

Razrovori in Razgledi so na1h.cn poizkus rešitve tega vprašanja. Eorda 
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najhen most do poznejše zadovoljivejso rešitve. Njih namen ni popolnost, marveč 

pobuda k mišljenju in delu. Zato naj no bo nikogar strah povedati svojih r^&sli, 

lccr popolnost rasto z vajo, na drugi strani pa naj tistih, ki so dosegli se 

znanstveno priznanje, skromna obli!®, ne odvrne od sodelovanja. Zavedati se 

morajo , da so dolžni od svojega bogastva dajati tudi drugi:-, zlasti mlaj somu 

rodu, ki nai ob njih raste. 
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Prispevki naj bodo po možnosti kratki - ogrodje, ki bo zahtevalo so 

lastnega duhovnega dela bralcev. Dolžino se s te. v les. bo seveda nakazovalo vprašanje 



cario. Mišljeno je sano, naj no bo vsaka-niso 1 do konca nanizana kot za tisk, 

rmrvec kot si prodavato1j skicira predavanje v glavnih obrisih. 

Doba ta- naj so onalco ono ji na važno točke, ne toliko na kako tohnic.no 

nalonkoeti. 

Prispovko pošiljajte, proain, na naslovi 

Slovenian Research Centre, 

öl Mx Farland Ave. , Toronto 10. Ontario, Oanada. 
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Kdor jc projonal Kačo voz, ki jo izhajala v Torontu, je opazil, da 

jc nekaj sostavkov povzetih iz nje . Podobno zanisol kot jc sedanja, sen nanrco 

skusal realizirati v ož jen krogu, pa ni bilo dovolj odziva. Iior jo sedanji po-

izkus nanenjen sircenu krogu, ki Kačo vezi ni dobival, sen povzel DO stavko, ki 

spadajo v to coloto. 
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Nekaj prispevkov, ki inajo to sne j a o- ali rahlejšo zvezo s sedanj in poiz-

kus or., jc bilo tudi tiskanih. Iior niso tako bistveni sestavni dol celoto in 
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ker so b i l i zc itak dostopni javnosti, jih no bon vključil v sedanjo objavo, 

narvoc bon sano navedel naslove in kraj objave.: 
Razgovori: _Raz£-lodi^ 

-Karorika. kronika-V—C.aiav.a.ui- _ 

Foctani, kar si! 50 . 1 , in .6 ,2 .1948 . W. Kopporc, Urnonsch und Rcligion, 

Satyagraha 12 . J . 1948.- ölten 1946(Današnjo poslanstvo prepros-

Usoda ali naloga 2 . 4 . 1 948 . tih narodov 5 . 12. 4 7 . ) 

No kaj ničli za 1. raj JO .4 .1948 . A. Tautschcr, Bankcnvor:;taatlichung, 

Salzburg 1946(Podrzavljonjo bank,boj£ic 47«) 

W. Soribart, Dar: o'konr isehe Zeitalter »Ber-

lin 1957(neuspeh gospodarsko dobo ,9 . 1 . 48 . ) 

J . Dobro teborger, Katholische Sozialpo-

litik ar; Schcidcwcg, Graz-Wien 1947 

(Katoliška socialna politika na razpotju 

6 . in 15. 2 . 1948) 

Slovenska pot v Buenos Aircsu. 

Naloga sodobno slovensko kulturo 1-5, I . Ahčin, Sociologija II -2 

Družbeno gospodarsko nalogo slovensko Ohr. Dawson, Tho Judgnent of thc 

države, 11-1,2. v Katione•, 1942 

človekova podoba včeraj in danoc 11-5,4. ( Sodba narodov II - 6 , ) 

Javno monje v Cerkvi II -4. 

Slovenska jirzava_v_Torontu_ 

Poslanstvo svobodnih, 2C-.4.1954. 

Oče v sodobni družbi, 206 .1954 . 

Euh oživlja 2 0 . 8 . 1954. 

Slovanska doba 20 . 11 , 1954. 

Slovenski kulturni prograr.,20.1.195-5« 
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Obseg prvo številko jc nanonona nanjsi, ker ni bilo nogoco določiti 

števila izvodov, ki bodo potrebni. 

Naslednjo številko bodo dobivali sano oni, ki bodo vrnili spodnjo prijav-

nico in seveda tudi t ist i , ki se bodo sani pisnono prijavili . Prosin, da no 

odlašate s prijavo, da bo nogoeo pravočasno pripraviti naslovnik. 

Prihodnja številka bo izšla predvidora v aprilu. 

Slovonian Roscarch Contro, 

6l Ms Farland Ave. , 

T O R O N T O 10, Ontario 

Oanada 

Podpisani 

( iuc > 

molov 

prosin, da ni pošiljate Razgovoro in razglede na gornji 

naslov.Obvozujen so,da bon sproti sporočal norohotna sprononbo naslova, --j-^-


