364

misli (¢eprav tega z lastno izkuSnjo ne
moremo preveriti), je barvitost, duho-
vitost, nepricakovanost in s tem sporo-
¢ilnost teh razmiSljanj in spominjanj
tolikina, da je zgolj zaradi tega njego-
vo delo vredno prebrati.

Da je res v tem osnovna vrednost
romana, pa lahko trdim tudi po ugoto-
vitvah, da je naravnanosti na posamez-
nosti prilagojena sama oblika pripove-
di. Ta je precej zapletena in tezko
berljiva. Z izredno dolgimi zloZenimi
stavki, kjer se ne kopicijo samo odvis-
niki, temve¢ tudi glavni stavki, s ko-
maj zaznavnimi prehodi od enega spo-
mina k drugemu ali k sedanjosti, z
neozna¢eno spremembo pripovedoval-
ca, s prepletanji in vrivki, vendar kljub
temu z gladko tekoco in smotrno no-
tranjo ureditvijo stavka, je Suhadolcan
dosegel, da zaradi teZzavnega razbiranja
oZjih in Sir§ih pomenskih zvez beremo
potasi, se veckrat vracamo na Ze pre-
brano, pri tem pa nujno usmerimo po-
zornost tudi na posamezne delce pri-
povedi, ki nam dejansko povejo veé kot
okvirna zgodba sama.

Zoran Bozic¢

Dr. MATJAZ KMECL,
NOVELA V LITERARNI TEORIJI

Literarnoteoreti¢na knjiga dr. Matja-
7za Kmecla Novela v literarni teoriji*
obsega dve znanstveni enoti: najprej
obravnava témo, ki jo imenuje naslov,
nato pa kratko razvije predlog za kon-
kretno literarnozgodovinsko raziskavo,
torej predlog, ki metodolosko sledi
ugotovitvam iz prvega dela.

Delo pomeni — kot pove avtor na
zavihku — teoretsko osnovo za lite-
rarnoteoreti¢no  disertacijo. Tovrstni
osnovi primerno intenzivna sta zgosce-
na analiza problema in izvirni prispe-

I Dr. Matjaz Kmecl: Novela v literar-
ni teoriji, Zalozba Obzorja Maribor 1975,
opremil Bronislav Fajon, 86 strani.
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vek k njegovi razreSitvi v prvem, splos-
noteoretskem poglavju. Po razgledu
Cez bistvene informativne tocke Stevil-
nih izvajanj o noveli, ki so se najbolj
obvezujoc¢e nakopic¢ila v nemskem raz-
iskovalnem prostoru ter po upostevanju
nepomembnih odmevov v slovenski te-
oreti¢ni misli, avtor nedvoumno sklene:
»Literarna teorija ni kljub Stevilnim
poskusom iznaSla kak3ne temeljne, ob-
vezne in splo$noveljavne shematicne
definicije za pripovedno literarno vrsto,
ki po neki priblizni sodbi v knjiZevno-
sti prakticno obstaja kot »novela« .. .«
(str. 33). Kajti ne samo, da se je no-
velna teorija ob vedno hujsih razisko-
valnih strasteh vedno znova iskala med
nasiljem normative in neulovljivostjo
zive literarne forme, konéno je s Sklov-
skim pristala v kaj odprti moZnosti; da
je novela paé pripoved srednje dolzine.

Prav ta dokonéna relativizacija teori-
je, ko so oprijemljiva le osnovna vrst-
na dolocila: da gre za pripoved v prozi
in pa priblizna kvantitativna meja na-
vzgor (do romana), omogoca M. Kmec-
lu samosvoj strukturalen poseg, ki ima
naravo sintetiziranja in izoliranja os-
novnih spoznanj o noveli. Avtor zade-
nja iz razmerja med pripovednim in
novelo. To pa je seveda razmerje med
literarno zvrstjo (kot osnovno »pesni-
§ko drZo«) in njeno vrsto. Nadaljnji in
natanc¢ni premislek pripovednih per-
spektiv znotraj pripovedovanega (tim.
»point of view«) pa avtorju pokaZe, da
gre vedno le za posebno teoretsko
transformacijo vseh treh literarnih zvr-
sti, kar jim omogoca njihova imanent-
na predliterarna kvaliteta. Kajti vsaka
pripovedna volja — avktorialna, per-
sonalna, prvoosebna — vsebuje ekviva-
lent, ki kvalitativno ustreza epski, dra-
matski, lirski vrednosti. Glede na kvan-
titativni vidik pa to pomeni, da je
opravek z osnovnimi pripovednimi
zdruzbami, ki veljajo za vse pripoved-
ne knjizevnovrstne opredelitve in ki
imajo vrednost najmanjie (Ze) sporoéil-
ne enote. Pred njimi — dokazuje av-



tor — pomensko stabilna pripovedna
informacija ni mogoca, lahko pa se
strukturirajo v visje zdruzbe: novelo,
roman.

Take osnovne zdruzbe avtor imenu-
je »temeljne pripovedne enote«. In-
tuitivno jih sluti publicisticno pisanje
tedaj, ko govori o sliki, prizoru in po-
dobno. Funkcija temeljnih pripovednih
enot je trojna; v njihovi razloéitvi in
poimenovanju je pravzaprav koncen-
triran avtorjev teoretski napor. Govori
o pripovednem poroéilu (ki je Ccisto
epsko), pripovedni sliki (lirskoepsko)
in pripovedni sceni (dramskoepsko).
Tako je izdelal predstavo o temeljnih
gradbenih elementih, ki so vrasCeni v
vsako $irSo pripovedno strukturo, na-
redil je »korak iz kvalifikacijske trans-
cendence v strukturno kvantifikacijoe,
pri ¢emer mu je uspelo povezati se-
manti¢ni in morfoloski aspekt. Z uved-
bo temeljnih pripovednih enot kon¢no
odpade iskanje teoreticnega obrazca za
novelo kot razvojno literarno vrsto, ki
jo zasledujemo od Boccaccia, s tem pa
tudi vsaka teoretskospekulativna inter-
pretacija novele. Z iznajdbo in dolo-
Citvijo njenega temeljnega pripovedne-
ga statusa jo lahko opazujemo »kot
formo, ki nenehno sproti nastaja, se
sestavlja in §iri ter sproti tudi nenehno
prehaja v drugo (daljSo) pripovedno
vrsto — romanc (54). Temeljna pripo-
vedna enota je razvidno ponazorjena
Se ob odlomku iz Mencingerjevega
Vetrogonéica. — Morebiten pomislek
bi se vendarle glasil: kaj nam zagotav-
lja, da je temeljna pripovedna enota po
svoji kvaliteti §e vedno v prevladujo-
¢em obmodju pripovednega, ne pa
morda Ze lirskega ali dramatskega?

V Pregledu za konkretno literarno-
zgodovinsko raziskavo avtor SirSe ilu-
strira praktino uporabnost osnovne
pripovedne enote ob problemu geneze
povojne slovenske proze. Prvi stopnji
— ugotavljati pomensko in oblikovno
naravo opisanih enot naj sledi druga
— oznaciti nain njihovega medseboj-
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nega povezovanja. Konkretno: od za-
¢etnih kratkih proznih prispevkov mla-
dih piscev, zbranih okrog Mladinske
revije do tvorbe njihovih vedjih in poz-
nejsih pripovednih izdelkov. — Kmec-
lova zgo$c¢ena, jezikovno asketska knji-
Zica je prvi resen slovenski prispevek k
literarnoteoreticnemu statusu novele (in
prek nje romana), ki s svojimi izsled-
ki prinaa proZno znanstveno izhodiiCe
za proucevanje slovenske proze. Vse
kaZe, da bi se le prek temeljnih pri-
povednih enot lahko teoreti¢no obvlad-
ljivo priblizali posebno modernemu
slovenskemu pripovedni§tvu (npr. Sva-
bi¢).
Peter Kolsek

DR. MATJAZ KMECL,
OD PRIDIGE DO KRIMINALKE

Od pridige do kriminalke je zaokro-
Zzena zbirka literarnozgodovinskih tek-
stov istega avtorja,* ki nudi manj teo-
reti¢no, zato pa prijetno ali celo raz-
burljivo branje. Informativho kompo-
nirani prispevki so uglaseni na dokaj
nepoznano témo: zdaj mucno zdaj
spodbudno porajanje slovenskih proz-
nih zacetkov in njihovo zorenje v prve
sklenjene pripovedne estetske sestave
nekako v sredini prejSnjega stoletja.

Motili bi se, ¢e bi od knjige pri¢ako-
vali sistematiéno monografsko ekspli-
kacijo. Njen namen je beZnejsi: tako
reko¢ mimogrede, v kratkih znanstve-
nih diskurzih pokazati na tiste dina-
mi¢ne duhovnozgodovinske principe in
narodnoprakti¢ne pogoje, ki so tudi od-
lo¢ilno pripomogli k specifi¢cnemu for-
miranju slovenske proze, pa jih literar-
na zgodovina doslej ni upostevala ali
pa jih je sploh prezrla. VeCkrat je pod-
ro¢je toliko novo, da se avtorju ni
treba utrujati s polemiko. Literatura

* Dr. Matjaz Kmecl: Od pridige do
kriminalke, Mladinska knjiga 1975, obli-
koval Borut Kovie, 148 strani.



