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ERIKA RUSTJA

. VZGOJA IN IZOBRAZEVANJE
ZA CLOVEKOVE PRAVICE PRI POUKU ZGODOVINE
TER POJEM CLOVEKOVE PRAVICE DO 18. STOLETJA

HUMAN RIGHTS EDUCATION IN HISTORY LESSONS
AND THE TERM HUMAN RIGHTS BEFORE THE 18TH CENTURY

lzvieCek

Clovekove pravice so v zadnjih letih pridobile izjemno vlogo tako v politicnem kot
v vsakdanjem Zivljenju; o njih je zlasti zelo pomembno govoriti tudi v novi dobi. v €asu
globalizacije. Predpogoj uveljavljanja ¢lovekovih pravic je Sirjenje zavesti in znanja o njih.
Z vzgojo in izobrazevanjem za ¢lovekove pravice je zelo povezan predmet oz. pouk zgo-
dovine; v gimnazijah je ta predmet tisti, brez katerega si ni mogocCe zamisliti u€inkovitega
pouka €lovekovih pravic. UCinkovito pouevanje o Clovekovih pravicah paje vezano na
razpravo o tem, ali je koncept ¢lovekovih pravic novodobni ali ima daljSo zgodovino. V
prispevku zato Zelimo prikazati pomen vzgoje in izobraZzevanja za Clovekove pravice,
prikazati, da ima koncept ¢lovekovih pravic daljSo zgodovino, ter predstaviti razli¢ne
delinicije in razvoj koncepta do 18. stoletja; oboje lahko sluzi kot napotilo za vklju€itev v
pouk zgodovine, zlasti v gimnazijah.

Kljucne besede: ¢lovekove pravice, dokumenti, vzgoja in izobraZzevanje, pouk zgo-
dovine, gimnazije.

Abstract

Human rights have over the last years acquired an exceptional role both in political
and everyday life. It is important to discuss them also in modern age, with the globaliza-
tion process underway. The precondition of enforcing human rights is the awareness and
knowledge of them. History is the subject closely connected to the education of human
rights, In general secondary schools it is hard to imagine effective learning of human
rights without the subject history. Effective teaching on human rights is also linked to the
discussion on whether the concept of human rights is modern or has a history behind it.
This contribution wishes to present the importance of human rights education, that the
concept behind human rights has a longer history and to present various definitions and
the development of the concept before the 18th Century. Both can serve as a guideline to
include it in history lessons, especially in general secondary schools.

Keywords: human rights, documents, education, history lessons, general secondary
schools.
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3 VZGOJA IN IZOBRAZEVANJE
ZA CLOVEKOQVE PRAVICE PRI POUKU ZGODOVINE
TER POJEM CLOVEKOVE PRAVICE DO 18. STOLETJA

Zakaj vzgoja in izobraZzevanje za Clovekove pravice?

Vzgojo in izobraZevanje za Clovekove pravice je moZno razumeti z dveh vidikov: pra-
vice do izobraZevanja oz. kot pravice otroka v $oli (prm: Novak 2004, Pavlovi¢ 1993,
2008) in z vidika, iz katerega izhaja utrjevanje spostovanja ¢lovekovih pravic in temeljnih
svoboscin, pospeSevanje razumevanja in strpnosti ter ohranjanje miru, kar je vzgoja in iz-
obraZevanje prihodnosti. Oba vidika najdemo tudi Splo$ni deklaraciji ¢lovekovih pravic,
natancneje v prvem in drugem odstavku 26. ¢lena.!

Drugi vidik, torej da je »vzgoja za ¢lovekove pravice bistvena za uresnicevanje ¢lo-
vekovih pravic in temeljnih svobo3$Cin in pomembno prispeva k povecanju enakosti,
preprecevanju sporov in krSenja ¢lovekovih pravic ter poveanju sodelovanja in de-
mokrati¢nih procesov, z namenom razvijanja druzb, v katerih se vsi ljudje cenijo in
spostujejo, brez kakrsne koli diskriminacije ali razlik, kot so rasa, barva, spol, jezik,
vera, politi¢no ali drugo prepricanje, nacionalno ali socialno poreklo, gmotno stanje,
rojstvo ali drugi poloZaj,«? je bil v zadnjem Casu v razli¢nih dokumentih in programih
$tet med najpomembnejSe naloge in izzive Solstva oz. vseh oblik izobraZevanja. Dolo¢-
be o vzgoji za Clovekove pravice so vklju€ene v §tevilne mednarodne instrumente poleg
zgoraj omenjene SploSne deklaracije o ¢lovekovih pravicah, tudi v Mednarodnem paktu
o ekonomskih, socialnih in kulturnih pravicah (13. ¢len), v Konvenciji o otrokovih pra-
vicah (29. ¢len), itd.

Za spodbujanje vzgoje za Clovekove pravice so drzave ¢lanice sprejele razli¢ne po-
sebne mednarodne akcijske okvire, kot so Svetovna kampanja za informiranje javnosti o
¢lovekovih pravicah, Desetletje OZN za vzgojo za Elovekove pravice 1995-2004, Med-
narodno desetletje za kulturo miru in nenasilja za otroke sveta (2001-2010). Leta 2004 je
v okviru ZdruZenih narodov Ekonomsko-socialni svet pozdravil resolucijo Komisije za
¢lovekove pravice 2004/71 in zahteval, naj Generalna skup$¢ina na svojem devetinpetde-
setem zasedanju razglasi svetovni program za vzgojo za ¢lovekove pravice, ki naj bi se
zalel izvajati 1. januarja 2005 in ki bi bil sestavljen iz zaporednih faz, da bi se prizade-
vanja nacionalne vzgoje za ¢lovekove pravice dodatno osredotocila na dolo¢ene sektorje/
vpra3anja, ki jih redno dolo¢a Komisija za ¢lovekove pravice.

Tako je bil sprejet Akcijski nacrt za prvo fazo (2005-2007, podalj$an do leta 2009)
Svetovnega programa za vzgojo za Clovekove pravice, o uresnievanju ciljev v akcijskem
nacrtu pa morajo drZzave porocati vsaj letno. Pri tem morajo drZave porocati tudi o uposte-
vanju dolocenih elementov vzgoje za €lovekove pravice v sistemu osnovnega in srednjega
Solstva (politika, nacrtovanje politike, u¢no okolje, poucevanje in ucenje, izobraZevanje in
strokovno usposabljanje uciteljev in drugega izobraZevalnega osebja).’

1 Splo¥na deklaracija &lovekovih pravic. Dostopna na: http://www.varuh-rs.si/pravni-okvir-in-pristojnosti/
mednarodni-pravni-akti-s-podrocja-clovekovih-pravic/organizacija-zdruzenih-narodov/splosna-deklara-
cija-clovekovih-pravic/ (19.9. 2010).

2 Resolucija Generalne Skup3¢ine ZdruZenih narodov $t. 59/113 Svetovni program za vzgojo za ¢lovekove
pravice. Slovenski prevod dostopen na: http://www.mss.gov.si/fileadmin/mss.gov.si/pageuploads/podro-
cje/mednarodno/solstvo/doc/Resolucija_program_izobrazevanja_CP_feb05_slo.doc (19. 9. 2010).

3 Revidiran osnutek akcijskega na&rta za prvo fazo (2005-2007) Svetovnega programa za vzgojo za ¢lo-
vekove pravice. Slovenski prevod dostopen na: http:/www.mss.gov.si/fileadmin/mss.gov.si/pageuploads/
podrocje/mednarodno/solstvo/doc/A keijski_nacrt_2005_07_slo.doc (19. 9. 2010). Prva faza je bila v skla-
du z resolucijo 2004/71 Komisije za &lovekove pravice osredotogena na sistem osnovnega in srednjega


http://www.varuh-rs.si/pravni-okvir-in-pristojnosti/
http://www.mss.gov.si/fileadmin/mss.gov.si/pageuploads/podro-
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V Svetovnem programu za vzgojo za ¢lovekove pravice je v skladu z mednarodnimi
dokumenti vzgoja za &lovekove pravice opredeljena kot izobrazevanje, usposabljanje in
informiranje s ciljem:

— krepitve spostovanja &lovekovih pravic in temeljnih svobo3¢in:

- popolnega razvoja &lovekove osebnosti in ob¢utka dostojanstva;

- spodbujanja razumevanja, strpnosti, enakosti spolov ter prijateljstva med vsemi
narodi, staroselci ter rasnimi, nacionalnimi, etni¢nimi, verskimi in jezikovnimi
skupinami;

- omogod&anja vsem, da u¢inkovito sodelujejo v svobodni in demokrati¢ni druzbi v
pravni drzavi;

— ustvarjanja in vzdrZevanja miru;

- spodbujanja trajnostnega razvoja in socialne pravi¢nosti, ki imata v ospredju ljudi.*

Vsebina, kot so &lovekove pravice, spadajo med t.i. kroskurikularne vsebine, vendar pa
Je — v skladu s tradicionalnim pojmovanjem - najpomembnejse izobraZevanje o &lovekovih
pravicah na ravni $olskega predmeta. Raziskave so pokazale, da je zgodovina predmet, ki
se najbolj posveda tematiki ¢lovekovih pravic in da u¢ni nacrti za zgodovino v evropskih
drzavah najbolj spodbujajo vkljucevanje tematike Clovekovih pravic na sploSno.*

Zato se bomo v nadaljevanju posvetili pojmu ¢lovekovih pravic oz. zgodovinskemu
orisu koncepta ¢lovekovih pravic; oboje lahko sluZi kot napotilo za kakovostnejse pouce-
vanje ¢lovekovih pravic pri pouku zgodovine.

Clovekove pravice in zgodovina

S pojmom ¢&lovekove pravice se sreCujemo vsakodnevno, vendar pa so teZave pri ra-
zumevanju, kaj so &lovekove pravice, $e bolj pa o tem, ali lahko govorimo o zgodovini
€lovekovih pravic.

Ker je vsaka izmed &lovekovih pravic specifi¢na, je najbolj primeren pristop k pou-
Cevanju ¢lovekovih pravic kauzuisti¢en, torej da se vsaka pravica proucuje posami¢no.
Vendar je za vse posami¢ne pravice mozno izlusciti neke skupne teoreti¢ne in pravne te-
melje, dolo¢ene skupne zakonitosti delovanja, in sicer z vidika obveznosti drZavne oblasti,
torej ali je ta negativna (ali se drzave smejo vtikati v njihovo izvr3evanje) ali je pozitivna
obveznost (drzava mora ustvariti pravne in dejanske moZznosti za njihovo reSevanje).® Clo-
vekove pravice delimo tudi po generacijah ¢lovekovih pravic’ ali na status.® Ob strnjenju

Solstva, druga faza akcijskega nadrta je namenjena izobraZevanju drZavnih uradnikov ter tretji stopnji
izobraZevanja, univerzam.

4  Revidiran osnutek akcijskega narta za prvo fazo (2005-2007) Svetovnega programa za vzgojo za Clove-
kove pravice. Slovenski prevod dostopen na: http://www.mss.gov.si/fileadmin/mss.gov.si/pageuploads/po-
drocje/mednarodno/solstvo/doc/Resolucija_program_izobrazevanja_CP_feb05_slo.doc (19.9. 2010). Ve
o programu in akcijskem nagrtu glej: Rustja, E. ur. (2008). Vzgoja in izobraZevanje za Elovekove pravice.
Zbornik. Ljubljana: Pedagoski institut.

§ Makriayianni, C. (2007). A Summary of the EUROCLIO 2007 European Survey, Human Rights Educa-
tion: Lessons from History, Bulletin 25, Slovenia, Zavod za Solstvo RS, Ljubljana, str. 73-75.

6 Lampe, R. (2010). Pravo &lovekovih pravic: sistem &lovekovih pravic v mednarodnem, evropskem in
ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije, str. 41.

7 Gre za temeljno klasifikacijo &loveskih pravic, ki po Francozu Karlu Vasaku &lovekove pravice na prvo,
drugo in tretjo generacija pravic: 1. generacija (liberte) so osebne civilne in politi¢ne pravice. 2. generacija
(egalite) so ekonomske, socialne in kulturne pravice: 3.generacija (fraternite): solidarnostne pravice.

8 Lampe, R. (2010). Pravo &lovekovih pravic: sistem &lovekovih pravic v mednarodnem. evropskem in
ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije, str. 41.
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vecplastnih pristopov k pojmovanju €lovekovih pravic so ¢lovekove pravice tiste, ki varu-
jejo dolocene dobrine, ki so nujno potrebne za delovanje posameznika v druzbi, primarna
dolZnost drzavnih oblasti pa je, da jih implementirajo in spoStujejo v nacionalnem pra-
vu. Clovekove pravice delujejo tudi vertikaino, torej varujejo posameznika pred drzavno
oblastjo, in horizontalno, saj se njihov u€inek nana$a na razmerje posameznik nasproti
drugemu posamezniku. Pravna konkretizacija ¢lovekovih pravic v druzbi je podana prek
zaSCite posameznih pravic v razli¢nih pravnih disciplinah (kazenskem, upravnem, civil-
nem, delovnem idr. pravu).’

V tujini so razprave o ¢lovekovih pravicah doslej povzrogile nastanek razli€nih teorij;
denimo glede njihove zgodovine ni konsenza, ali je koncept ¢lovekovih pravic novodobni
termin, upostevan od 1948 dalje z Deklaracijo ¢lovekovih pravic in potemtakem zgodovi-
no ¢lovekovih pravic Stejemo od 10. decembra 1948 s sprejetjem omenjene deklaracije oz.
z ustanovitvijo Organizacije zdruZenih narodov, ali ima dalj$o zgodovino.'

Pojmovanje zgodovine Clovekovih pravic je povezano tudi z razliénim pojmovanjem
Clovekovih pravic, v zadnjih letih zlasti glede na univerzalnost ¢lovekovih pravic ali glede
na kulturni relativizem. Glede na to, da je veliko druzb, ne more obstajati sestav ¢loveko-
vih pravic, ki velja za vse." Kulturni relativizem med drugim predvideva, da so ¢lovekove
pravice novodobni izum zahodnih drZav, da so izmisljene, konstrukt dolo€enih kultur, ki
Zelijo zaradi svojih namenov razsiriti svoje ideje in jih celo vsiliti drugim kulturam ne
glede na njihovo tradicijo."

Drugi menijo, da je zgodovina ¢lovekovih pravic bistveno dalj$a, da imajo ¢loveko-
ve pravice zgodovino pred drugo svetovno vojno in da imajo univerzalno zgodovino v
razli¢nih verah in filozofskih prepri€anjih, pristopih in delih, ki so s¢asoma pripeljali do
pravne opredeljenosti ¢lovekovih pravic in sankcioniranja.'* Nekateri avtorji dodajajo, da
je kontradiktorno govoriti o zgodovinskem vidiku ¢lovekovih pravic, ker se lahko zgodi,
da se pri naStevanju zgodovinskih prelomnih dokumentov izkaZe, da je celotna zgodovi-
na kljub nekaterim zelo naprednim normativnim dosezkom glede varovanja lovekovih
pravic, dejansko vseskozi pri¢a krsitvam ¢lovekovih pravic.”

Edmundson meni, da koncept ¢lovekovih pravic lahko zdruZuje tudi prvega: torej pra-
vice so nekaj, kar so izumile zahodne kulture, vendar pa pripadajo vsem, ker so ljudje;'?
potemtakem lahko Clovekove pravice lahko definiramo kot pravice, ki jih ima nekdo, ker
je Clovek " Tierney opozarja, da na$ moderni koncept ni vedno obstajal povsod, vendar pa
imajo ¢lovekove pravice jasno zgodovin, njeni zacetki pa segajo v zahodno civilizacijo."

Sprejem Splosne deklaracije Elovekovih pravic leta 1948 je sicer zagotovo pomenil
prelomnico v zavedanju svetovne javnosti, da obstajajo neke temeljne pravice ¢loveka,
ki pripadajo vsem, venomer in vsepovsod, so torej univerzalne, hkrati pa je sproZil

9 Prav tam, str. 45-46.

10 Freeman, M. (2004). Human rights - the disciplinary approach. Cambridge, Oxford: Polity Press, str. 14.

11 Tierney, B. (2004). The idea of natural rights-origins and persistence, str. 3. V: Northern university Jour-
nal of International Human Rights, Volume 2, April, 2004. Dostopno na: http:/www.law.northwestern.
edu/journals/jihr/v2/ (19.9. 2010).

12 Edmundson, W. A. (2004). An introduction to rights. Cambridge: University Press, str. 3.

13 Freeman, M. (2004). Human rights ~ the disciplinary approach. Cambridge, Oxford: Polity Press, str. 14.

14 Lampe, R. (2010). Pravo &lovekovih pravic: sistem &lovekovih pravic v mednarodnem, evropskem in
ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije 52.

15 Edmundson, W. A. (2004). An introduction to rights. Cambridge: University Press, str. 3.

16 Donnelly, J. (1998). What are human rights? V: Introduction to human rights. Youngstown: USIA, str. 3.

17 Tierney, B. (2004). The idea of natural rights-origins and persistence, str. 1 V: Northern university Journal
of International Human Rights, Volume 2, April, 2004. Dostopno na: http://www.law.northwestern.edu/
journals/jihr/v2/ (19. 9. 2010).
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proces sprejemanja zavezujo¢ih mednarodnopravnih dokumentov o ¢lovekovih pravi-
cah in vzpostavljanja ustrezne institucionalne ureditve za zagotavljanje njihovega spo-
Stovanja in promocije.

TaksSen preobrat pa ni bil moZen brez zgodovine ¢lovekovih pravic v razli¢nih verah in
filozofskih prepricanjih, pristopih in delih. Pomen ¢lovekovih pravic v veliki meri izhaja
iz tega, kako je bil v rabi skozi zgodovino, zatorej pomena ¢lovekovih pravic ni mozno
dologiti brez zgodovinskega pregleda ¢lovekovih pravic od najzgodnejsih oblik v drzavo
organizirane druZbe in prvih zapisanih misli filozofov, pripadnikov razli¢nih ver, drZav-
nikov, pravnikov. Nacela, pravila vrednote, ustanove, oblike in tradicije moderne demo-
kracije so plod daljSega zgodovinskega razvoja, zato jih je mogoce prepricljivo razloZiti
in pojasniti le v luéi njihovega oblikovanja in uveljavljanja.

Alistair Maclntyre sicer meni, da bi bilo ¢udno, da bi Clovek imel Clovekove pravice
le zato, ker je &lovek, poleg tega pa ni nobenega izraza v anti¢nem ali srednjeveSkem
jeziku, ki bi bil preveden v izraz »pravica« vse do poznega srednjega veka: izraza ni ne
v hebrej$¢ini, lating&ini, gri¢ini in arabs¢ini, tako v klasi¢nih kot srednjeveskih jezikih,
vse do okrog 1400 v stari angles€ini, medtem ko ga nekateri jeziki, npr. japonski, ni imel
izraza do sredine 19. stoletja."®

Freeman kritizira Maclntyra, &e§ da je njegova najvecja napaka, da na ¢lovekove pra-
vice misli kot na stvar, ki se jo poimenuje. Koncept ¢lovekovih pravic tudi ne more biti
povezan samo z zahodnim svetom, njihov »neobstoj« pa ni mozno opraviciti zgolj z dej-
stvom, da pred letom 1400 v nobenem jeziku ni obstajala beseda pravica.'” Ob tem je
potrebno poudariti, da je bil denimo na Kitajskem koncept ¢lovekovih pravic predstavljen
Sele v zaCetku 20. stoletja prek zahodne filozofije, ki pa na Kitajskem ni bila sprejeta,
saj je utemeljena na metafizi¢nem konceptu, ki je tuj kitajski kulturi in razmisljanju;®
podobna razlaga velja tudi za Japonsko. Kljub temu pa npr. Konfucija z bistvom vsebine
»Ne stori drugemu neéesa, kar ne Zeli$, da bi drugi storili tebi« ucitelji zgodovine Stejejo
za enega izmed najpomembnejsih pri pouku zgodovine za vzgojo za ¢lovekove pravice.?!

Edmundson dodaja, da bi sicer Maclntyrijeva trditev upravicila, zakaj se zgodovinarji
ne morejo poenotiti, kateri srednjeveski mislec, piso€ v latin3€ini, naj bi vpeljal moderni
koncept ¢lovekovih pravic. Srednjeveski misleci so se morali izrazZati v latin$¢ini, torej v
jeziku, da bi prisli do ideje, za katero ni obstajal izraz, zato je nestrinjanje pri¢akovano,
saj ni nih&e jasno zapisal, da seznanja s konceptom pojma, ki nima precedensa v jeziku.
Argument, da e koncept pravic ni obstajal v to¢no dolofenem izrazu v civilizacijah/
kulturah, potem ni koncepta, torej po mnenju Edmundsona ni dober.?

Zaradi kompleksnosti &lovekovih pravic tudi ne vzdrZi novejsi pristop, da ima sodo-
ben koncept ¢lovekovih pravic daljSo zgodovino, vendar dolgo (le) dobra tri stoletja, kjer
je njihov prikaz mnogokrat vezan na obdobje od francoske revolucije oz. ameriske vojne

18 Maclntyre, Alasdair C. (2002) After virtue: a study in moral theory. Notre Dame: University of Notre
Dame, 2nd ed., reprinted, str. 66-67.

19 Freeman, M. (2004). Human rights - the disciplinary approach. Cambridge, Oxford: Polity Press, str. 13.

20 Lampe, R. (2010). Pravo &lovekovih pravic: sistem €lovekovih pravic v mednarodnem, evropskem in
ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije, str. 42.

21 Pri pouku zgodovine naj bi bili za vzgojo za &lovekove pravice primerni naslednji klju¢ni dokumenti in
dogodki: Sveto pismo Stare in Nove zaveze, Zivljenje in delo Konfucija, Magna Charta Libertatum, Ve-
stfalski mir, Deklaracija o pravicah parlamenta, Deklaracija o neodvisnosti ZDA, Deklaracija o pravicah
&loveka in dravljana ter francoska ustava 1791, odprava suZenjstva v ZDA, Zenevska konvencija, Zivijenje
in delo Gandhija, Deklaracija ZdruZenih narodov, Deklaracija ZN o €lovekovih pravicah, Deklaracija ZN
o otrokovih pravicah. V: Mihai Manea (2007). A Briefing on Human Rights Education. Human Rights
Education: Lessons from History, Bulletin 25, Slovenia, str. 26-28.

22 Edmundson, W. A. (2004). An introduction to rights. Cambridge: University Press, str. 5-6.
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za neodvisnost oz. ¢as razsvetljenstva, ko naj bi se uveljavila ideja (zlasti zaradi mislecev,
kot je bil John Locke), da so temeljne pravice naravne in univerzalne in da drZavni oblasti
dolocajo meje, v kateri se lahko giblje.

Pojem ¢lovekovih pravic pred 18. stoletjem

Zato bo ta prispevek poskusal osvetliti pojem ¢lovekovih pravic pred 18. stoletjem (do
vkljuéno Johna Locka, ki je imel najvedji vpliv na nastanek pomembnih dokumentov, ki
se ticejo ¢lovekovih pravic v 18. stoletju); razlog za omejitev je tudi ta, da je dostopnih
del o ¢lovekovih pravicah od tega obdobja dalje veé.?’

Mnogi avtorji zato konkretno kaZejo na primere ¢lovekovih pravic v zgodovini, Ce-
prav tega pojmovanja takrat $e ni bilo. Tako Brian Tierney meni, da Ze zapoved »Ne
kradi« kaZe na pravico do lastnine,?* kar pomeni, da lahko pregled Elovekovih pravic
zaénemo Ze zelo zgodaj, Ceprav ni nikjer zapisano, da gre za pravico. Vendar pa je pri tem
potrebno dodati, da so vse civilizirane druzbe varovale ideale pravi¢nosti in pravicnega
reda, vendar tega niso izraZale v jeziku in terminologiji individualnih naravnih pravic.
Mojzes deset zapovedi ni pojmoval kot pravice.?

Temeljne ideje Clovekovih pravic najdemo torej Ze v verskih tekstih — skupna zna-
¢ilnost religij je inkorporacija moralnih in humanih nagel, praviloma izraZenih kot dol-
Znosti. Tako lahko prvo zapoved Dekaloga »Ne ubijaj«, &e jo prevedemo v pravni jezik
razumevanja lovekovih pravic, opredelimo kot pravico do Zivljenja, ki jo morajo drugi
spoStovati oz. je prepovedano, da jo kr§ijo.** Skupno vsem velikim verskim tekstom oz.
verstvom pa je, da skuSajo doseci spoStovanje posameznikovih dobrin prek metafizinih
zapovedi oz. prek boZje besede, kar naj bi zaradi boZzanske avtoritete pri ljudeh pripeljalo
do vecjega soZitja v druzbi. Poleg Nove in Stare zaveze tudi Koran vsebuje splo§na nacela
nravnega delovanja ~ dolZnosti in pravice, med drugim dajanje pomo¢i tistemu, ki jo
potrebuje, zasito sirot, zad¢ito Zensk, pravico braniti se v sili, iskanje prijateljstva, itd.*’

V dokumentih najdemo urejanje telesne nedotakljivosti in nedotakljivosti lastnine:
tako v Svetem pismu (Geneza 21.24) najdemo dologilo Zivljenje za Zivljenje, oko za oko,
zob za zob, roka za roko, noga za nogo, torej talionsko naelo, ko storilec kaznivega de-
Janja utrpi kazen, enako dejanju. Podobna dologila najdemo v Hamurabijevem zakoniku
iz Mezopotamije (Babilonije) iz 18. stol. pr. n. §t., ki je z 282 &leni/pravili ena prvih zbirk
zakonov, vendar v pravilu 206 doloda, da &e svoboden &lovek v sporu udari po obrazu
drugega Cloveka in ga poSkoduje, se mora zakleti »Nisem ga nameroma udaril«, in mu
placati zdravnika.”® Za Urnamujev zakonik (tudi Ur-namujev zakonik) iz 21. st. p. n. 8t., ki

23 Vtem Casu so nastala nekatera glavna dela o ¢lovekovih pravicah, npr. John Locke: Second Treatise of Go-
vernment (1688), Thomas Paine: Rights of a man; Edmund Burke: Razmiljanja o revoluciji v Franciji; del
o revolucijah in o deklaracijah 18. stoletja je veliko. Vse ve¢ je tudi zbornikov, ki se posve&ajo doloéenim
dokumentom, npr. Lacey, M, Haakonssen, K. (1992). A culture of rights. The Bill of rights in philosophy,
politics and law 1791 and 1991.New York: Woodrow Wilson International Center for Scholars, Cambrid-
ge: Cambridge University Press.

24 Tierney, B. (1997). The Idea of Natural Rights : Studies on Natural Rights, Natural Law and Church Law
1150-1625. Atlanta: Scholars Press, str. 33.

25 Prav tam,str. 1.

26 Lampe, R. (2010). Pravo ¢lovekovih pravic: sistem &lovekovih pravic v mednarodnem, evropskem in
ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije, str. 49.

27 Pravtam,str. 51.

28 »206. If during a quarre] one man strike another and wound him, then he shall swear, “I did not injure
him wittingly,” and pay the physicians.« V: Hammurabi's Code of Laws, v angle$¢ino prevedel L. W. King
Dostopno na: http:/eawc evansville.edu/anthology/hammurabi.htm (2. 11. 2010).
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je najstarejsi delno ohranjeni zakonik stare Mezopotamije, zapisan v sumerskem jeziku,
so znatilne premoZenjske kazni, predpisane v srebru.® Tako denimo 21. ¢len dolocuje, da
e nekdo poskoduje drugega z nozem, mora placati dve tretjini mine srebra.*

Zakonik XII plos¢, ki je nastal med leti 451-49 pr. n. §t. in je vir vsega rimskega
javnega in zasebnega prava in odraZa znacilnosti takratne rimske druzbe. Ima precej ab-
straktnih pravnih norm, kljub kazuisti¢nemu pristopu rimskega prava.’ Dolo¢uje denimo
tudi, da ¢e kdo komu zlomi ud in se z njim ne pogodi, naj se mu vrne z isto mero.*

Kot je razvidno iz primerov, je talionsko nacelo kot temeljno pravilo reparacijske pra-
vi¢nosti skozi obdobja dobilo moznost povrnitve kode v denarju ne (vec) na telesu.*

Tudi Grki po mnenju Tierneya niso poznali koncepta ¢lovekovih pravic: Platon je raz-
pravljal o idealni druzbi, ne da bi razpravljal o ideji naravnih pravic.* Klasi¢ni grski misleci
naj ne bi priznavali ¢lovekovih pravic kot pravic »proti drzavi«, ker so menili, da so drZa-
vljani podrejeni/odvisni deli druZbene celote. Kenneth Dover meni, da Grki niso mislili, da
imajo kaj ve€ pravic od tega, kar jim je namenil zakon mesta, v katerem so Ziveli. Te pravice
so bile lahko omejene, &e je skupnost vladala, in pravice niso bile prenosljive.

Moderen pristop k &lovekovim pravicam je usmerjen k varovanju posameznikovih
pravic pred zlorabo s strani vlade. Ce so ali niso imeli Grki koncepta €lovekovih pravic,
pa so imeli koncept mo¢i in zlorabe pravic.*® To je vidno v konceptu tiranije, ki je oblika
vladavine, v kateri vladar vlada za svoje interese in z ljudmi ravna nepravi¢no in zatiral-
no. V tiraniji so pravice drzavljanov kriene, vendar Grki so lahko o tiraniji premisljevali,
ne da bi govorili o pravicah. Primer za to je Sofoklesova Antigona, ki nasprotuje kraljeve-
mu ukazu zaradi vere, ne da ima pravico, da to lahko stori. Z naSega vidika zgornji primer
pomeni krienje ¢lovekovih pravic, in sicer pravice do prakticiranja vere.’

Aristotel je imel idejo o naravnem pravu, ki je ve¢no in nespremenljivo in splo$no
veljavno. Verjel je, da lahko zakoni dodelijo pravice drzavljanom. Te vkljucujejo pravico
do lastnine in participacijo v javnih zadevah. Ko so bile te pravice kriene, so zakoni do-
logili kaznovanje oz. nadomestilo/od$kodnino/kompenzacijo. DrZzavljanske pravice naj bi
bile razdeljene razli¢no v razli¢nih politi¢nih sistemih, npr. v oligarhiji ali demokraciji.
Ve¢ naj bi bilo izrazov, kjer bi lahko Aristotelove izraze prevedli v pravico (npr. dikaion),
vendar pa Aristotel ni imel koncepta ¢lovekovih pravic, saj je menil, da pravice izhajajo
iz zakonov in da so nekateri moZje Ze po naravi suZnji,* torej se sklicuje na dolZnosti, ki
izhajajo iz zakona.

Rimljani naj bi bili glavna povezava med klasi¢nim gr8kim misljenjem o pravicah in
med modernimi koncepcijami. Rimska pravo je sicer suZnjelastniSki pravni red, vendar

29 Geslo Ur-Namujev zakonik. V: Pravo. Leksikon Cankarjeve zaloZzbe. Ljubljana: Cankarjeva zalozba
(2003), str. 393.

30 Geslo Code of Ur-Nammu. V: http:/fen.wikipedia.org/wiki/Code_of_Ur-Nammu (15. 11. 2010).

31 Geslo Zakonik dvanajstih plo3¢. V: Pravo. Leksikon Cankarjeve zaloZbe. Ljubljana: Cankarjeva zalozba
(2003), str. 421.

32 »Si membrum rupsit, ni cum eo pacit, talio and esto.« V: Twelve tables. Dostopno na: http://en.wikipedia.
org/wiki/Twelve_Tables# TABLE_VII_.28Real_Property.29 (25. 11. 2010).

33 Povzeto po Lampe, R. (2010). Pravo &lovekovih pravic: sistem élovekovih pravic v mednarodnem, evrop-
skem in ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije, str. 49-54.

34 Tierney, B. (2004). The idea of natural rights-origins and persistence, str. 3. V: Northern university Jour-
nal of International Human Rights, Volume 2, April, 2004. Dostopno na: http://www.law.northwestern.
edu/journals/jihr/v2/ (19.9. 2010).

35 Edmundson, W. A, (2004). An introduction to rights. Cambridge: University Press, str. 5.

36 Freeman, M. (2004). Human rights ~ the disciplinary approach. Cambridge, Oxford: Polity Press, str. 15.

37 Prav tam.

38 Freeman, M. (2004). Human rights ~ the disciplinary approach. Cambridge, Oxford: Polity Press, str. 16.
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pa so izstopajoce nekatere filozofske in humanisti¢ne ideje. V rimskem pravu je denimo
Slo za sistem toZb, ne pravic, vendar pa je obstajala zakonodajna teZnja po omejevanju
sicer absolutne oblasti z vsemi atributi lastninske pravice, lastnika nad suZnjem. Pravnik
Ulpijan je sicer menil, da smo po naravnem pravu vsi enaki, ne glede na to, kak3en je
suznjev civilnopravni status, vendar pa je bil v realnosti suzenj Se vedno objekt, ne pa
subjekt pravic* kot nosilec pravic in dolZnosti, torej kot udeleZence doloCenega pravnega
razmerja. Ve¢ pravic suZnjem je bilo dodanih v posameznih ediktih (npr. Klavdijev edikt,
Konstantinov edikt).

Na razvoj ¢lovekovih pravic je imel velik vpliv Ciceron, ki je v delu O zakonih po-
stavil temelje naravnega prava in razumevanja &lovekovih pravic, ko je zagovarjal idejo
enakopravnosti ljudi: ¢lovek ob&e obdarjen z razumom in zmoZnostjo razvijati in doseci
krepost ne glede na razlike in sposobnosti. Zanj ¢lovek ni svoboden, ¢e ne deluje (ne more
delovati) v politiénem vodenju.*

Najvegji latinski cerkveni oe Sv. Avgustin je v delu »De civitate dei« iz 5. stoletja
zagovarjal, da mora druZba zagotoviti, da se posameznik lahko razvija v skladu s svojimi
naravnimi sposobnostmi ter da i§¢e red z drugimi; vojna je dopustna, kadar gre za obram-
bo pred agresorjem. Zagovarjal je tudi idejo o sploSnem miru, ki pa je ni mogoce ohraniti
brez organskega in urejenega koncepta pravi¢nosti in vere.*!

Brian Tierney meni, da so pravniki 12. stoletja zlasti cerkveni pravniki, odigrali glav-
no vlogo, ko gre za razumevanje modernega pojmovanja ¢lovekova pravica oz. naravna
pravica,*” saj pojem naravne pravice enaci s pojmom &lovekove pravice (to so pravice, ki
Jjih osebe imajo zaradi svoje ¢loveénosti.*?

Latinski izraz »ius naturale« je, kot je Ze pokazal Michel Villey, pomenil tisto, »kar je
naravno pravi¢no«; pri tem je ius razumljen kot zakon oz. objektivna pravica, ki omejuje
mo¢. Subjektivna pravica pa pomeni svobodo delovanja, mo¢ posameznika. Oba pojma
sta torej inkompatibilna.*

12. stoletje je bilo novo, pozitivno obdobje v mnogih sferah Zivljenja: rasla je trgovina,
oZivljala so se mesta, razvijala se je umetnost, nastajale so univerze. V verskem Zivljenju
Je prislo do novega poudarka na posamezniku, vse ve&ja je bila skrb za pravice in svobo-
S¢ine. Kralji so uveljavljali svoje pravice pred preve¢ ambicioznimi papeZi, $kofje (npr.
Thomas Becket) pa so branili pravice cerkve pred mogo¢nimi kralji. V fevdalni druZbi,
kjer so bile pravice gospodov in vazalov izklju¢ujote med seboj, je vedno ve¢ skupnosti
raslo in uveljavljalo svoje specifiéne pravice in svobo3¢ine za svoje ¢lane (npr. mestne
skupnosti, trgovci, obrtniki). Vse to se kaZe v dokumentih tistega ¢asa. NajveCji razcvet
prava je bil v 12. stoletju v Bologni; 1. 1140 je prislo do kodifikacije cerkvenega prava v
Gracijanovem Dekretum, ki je kompendij 12. stoletij pravil in omejitev, vendar vsebuje
tudi dolo¢ila najzgodnejsih koncilov, predstavlja pravno Zivljenje cerkve, ter vsebuje kri-
ticne komentarje.*

Ze v zaletku 13. stoletja je nastal pomemben dokument, ki doseZe vladavino prava in
omejitev pravic kralja in pomeni zaetek neustavljivega procesa prenosa oblasti s kralja na

39 Lampe, R. (2010). Pravo &lovekovih pravic: sistem &lovekovih pravic v mednarodnem, evropskem in
ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije, str. 54.

40 Prav tam,str. 55.

41 Prav tam, str. 56.

42 Tierney, B. (2004). The idea of natural rights-origins and persistence, str. 3 V: Northern university Journal
of International Human Rights. Volume 2, April. 2004. Dosegljivo na: http:/www.law.northwestern.edu/
journals/jihr/v2/ (19. 9. 2010).

43 Prav tam,str. 1.

44 Prav tam, str. 4.

45 Prav tam, str. 5.
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njegove podanike ter k zavedanju, da ima vsak pravice. Magno Carto Libertatum (1215) ali
Velika listina svobos¢in, ki jo je sprejel angleski kralj Ivan Brez Zemlje pod pritiskom baro-
nov predvsem kot odziv na kriZarske vojne, nekateri Stejejo kot predhodnico modernih teks-
tov o ¢lovekovih pravicah.* V formalno pravnem jeziku je opredelila to¢no dolocene meje
kraljevih pravic nad njegovimi podaniki in njihovimi posesti v Angliji. Kot seznam pravic,
katerih veljavnost je priznaval sam kralj, je ponujala jasno doloen temelj, na katerega so
se lahko sklicevali tisti, ki so bili nezaupljivi do kraljeve vlade* oz. je bil njen namen pre-
skrbeti zakonito sredstvo za specifi¢ne pritozbe.*® Kasneje je bila Se dopolnjena in veckrat
izdana; nazadnje leta 1297. Bila je prvi korak v dolgotrajnem zgodovinskem procesu, ki je
pripeljal do vladavine zakona; zagotavljala je dolocene angleske politicne svobosCine, varo-
vala cerkev pred vplivom monarhije, preuredila zakone in sodstvo ter nadzorovala vedenje
kraljevih uradnikov. Kralj je moral posameznikom soditi po zakonu in ne po lastni volji.*

Magno Carto sestavlja 63 ¢lenov, od katerih je veCina pomembnih le za tedanji Cas.
Eden najpomembne;jsih tudi za sedanjost je 39. ¢len: noben svoboden ¢lovek ne sme biti
Prijet, zaprt, oropan zemlje, izob&en, pregnan ali uni¢en na kakrSenkoli nalin brez veljav-
ne sodbe ali zakona, ki bi to dolo¢al.®®

»Svoboscinex, ki jih je bil Ivan Brez Zemlje prisiljen priznati vi§jemu sloju, so raz-
deljene v dve vecji skupini: na osebno svobodo in na lastnino — kot Ze navedeno, je bila
svoboda tista posebna pravica, ki je zahtevala poprejsnji postopek, preden je bil nekdo
kaznovan ali preganjan iz svoje zemlje. Magna Carta je zahtevala, da je sodba zakonita
z zasliSanem pri€. Svobodnjaki so si zagotovili tudi ekonomsko svobodo. Z jamCenjem
nedotakljive zasebne lastnine je prislo tudi do omejevanja kraljeve oblasti; fevdalna po-
sest je po zaslugi Carte postala dedna in fevdalci so lahko postali vse moCnejsi politi¢ni
akterji srednjeveske Anglije.™

Magna Carta prepoznava subjektivne pravice s termini kot so »njegova pravica« (ius
suum). TakSen koncept pravic je bil takrat del obiCajnega prava. Poudarja sicer pravice
lastnine, vendar ne le takih pravic, in je razsirila dodatne pravice preko razreda baronov.
Vplivala je na pomembne dokumente s podrodja ¢lovekovih pravic: na Habeas Corpus
Act (1679 sprejet v Angliji) in na Zlato bulo madzarskega kralja Andreja (1222).2 Njen
vpliv je nato zaradi stalnih vojn Anglije zamrl; njen pomen pa je bil odkrit v elizabetanski
dobi. Iz omejenega politi¢nega in pravnega sporazuma je bila dvignjen v nacionalni mit,
in v 17. stoletju je imela velik vpliv pri razpravah o pravicah v Angliji.**

Pravice, ki jih najdemo v dokumentih tistega ¢asa, so pravice doloCenih posamezni-
kov in razredov. Pravniki so ugotovili, da obstaja poleg »ius naturale« nov pojem, ki ni
bil prisoten v starih tekstih in so s prebiranjem starih tekstov in z dodajanjem osebnega
Pristopa ter s pravicami osnovanim pristopom dodali novo definicijo, namre¢ pravico kot
subjektivno, torej mo¢, zmoZnost, ki je v ¢loveku.™* Kanonisti niso opustili stare definicije

46 Freeman, M. (2004). Human rights — the disciplinary approach. Cambridge, Oxford: Polity Press, str. 17.

47 Keen. M. (1993). Srednjeve$ka Evropa. Ljubljana: Cankarjeva zaloZba, str. 162.

48 Freeman, M. (2004). Human rights — the disciplinary approach. Cambridge, Oxford: Polity Press. str. 18.

49 Velika listina svobo$tin. Wikipedia. Dostopno na: http://slwikipedia.org/wiki/Velika_listina_
svobo%C5%A1%C4%8Din (19. 9. 2010).

50 Prav tam.

51 Lampe, R. (2010). Pravo &lovekovih pravic: sistem &lovekovih pravic v mednarodnem, evropskem in
ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije, str. 57-58.

52 Prav tam, str. 58.

53 Freeman. M. (2004). Human rights — the disciplinary approach. Cambridge. Oxford: Polity Press, str. 17-18.

54 Tierney, B. (2004). The idea of natural rights-origins and persistence. Str. 6. V: Northern university Jo-
urnal of International Human Rights, Volume 2. April. 2004. Dotopno na: http://www.law.northwestern.

edu/journals/jihr/v2/ (19. 9. 2010).
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ius naturale, ampak so uvideli, da mora ustrezen koncept naravne pravi¢nosti vsebovati
koncept individualnih pravic.%

13. stoletje je zaznamovalo v razvoju pravic dvoje: pravniki so zaceli razpravljati,
ali je pravica braniti se pred sodi3¢em le del civilnega prava nekaterih narodov ali je
osnovana na univerzalnem naravnem pravu. Trdili so, da ¢e ima nekdo naravno pravico
samoobrambe pred fizi€énim napadom, ima potemtakem pravico tudi braniti se pred
legalnimi obtoZbami.’® Drugi premik po mnenju Tierneya pa je razprava o tem, ali
so naravne pravice skupne zahodni kulturi ali pripadajo oz. bi morale pripadati vsem
ljudstvom. PapeZ Inocenc IV. se je tako spraseval, ali pravica do lastnine in pravi-
ca ustvarjanja zakonitih vlad pripada le kristjanom ali lahko tudi pogani uZivajo take
pravice; zakljuil je, da lastni3tvo, lastnina in jurisdikcija lahko pripadajo poganom
zakonito, torej ne le verujo¢im, ampak vsem razumskim bitjem. Njegovi teksti so imeli
vpliv predvsem na teologe 16. stoletja, ki so branili pravice Ameriskih Indijancev pred
$panskimi konkvistadorji.’’

V tem obdobju so kanonisti razvili Se en aspekt, kako uéiti »ius naturale« poleg prohi-
bitivnega (ko nam je prepovedano, da odreagiramo) ter preceptivnega (ko nam je ukaza-
no, da odreagiramo) tudi permisivnega (ko nam je dana pravica, da odreagiramo). Ceprav
je bilo na prehodu v 14 stoletje nekaj pravic Ze priznanih — pravica samoobrambe pred
fizi¢nim napadom in na sodiS¢u, pravice v zakonu, pravice poganov itd. - pa ni bilo za-
gotovila, da bo ta doktrina vztrajala in postala eksplicitna v zahodni politi¢ni teoriji.?®

Kot Ze povedano, je 13. stoletje kot znanilec nove dobe nakazal premike na mnogih
podrocjih, tako v teologiji kot filozofiji prava. Kot odgovor Cerkve na vse ve¢ krivover-
skih gibanj od 13. stoletja dalje so nastajale redovne skupnosti, kot. npr. fran¢i§kani in
dominikanci. Fran¢i8kani so se zavezali skrbi za uboZne in revi¢ini in zato postavili pod
vprasanje legitimnost zasebne lastnine.¥ Nastal je velik spor med papeZem in voditelji
fran¢iSkanskega reda o fran¢iskanski revi¢ini in lastnini.

FrantiSkani so za preZivetje potrebovali hrano, prostor za prenoitev, obleko, kar jim
je povzrocalo teZave, saj je bil potemtakem tudi Fran&iSek Asiski lastnik;% zato so po-
udarjali, da so opustili vso lastnino in pravico do uporabe lastnine, ohranili pa so zgolj
uporabo. Na tak nacin naj bi vestno sledili zgledu popolnega evangeli¢anskega nacina
Zivljenja Jezusa Kristusa in prvih apostolov.®

Resitev za fran¢iSkane je nasel Duns Scotus, ki je poudaril razliko med dominiu-
nom® (gospostvo, lastnina, imetje) ter imperiumom (posedovanje stvari). Za preZivetje
je potrebno (zgolj) uporabljati stvari, ne jih pa tudi posedovati. Lastnina ni naravna in v
skupnosti povzroci, da smo del umetnih odnosov, ki dolo¢ijo lastninsko posest. Apostol-
ska revi¢ina je moZna, je zakljucil Duns Scotus.5?

PapeZ v avignonskem suZenjstvu Janez XXII. je nasprotoval fran¢iS§kanom in leta
1329 z bulo dolo¢il, da bi bilo hereti¢no misliti, da Jezus in njegovi apostoli niso imeli

65 Pravtam.

§6 Prav tam, str. 6.

67 Prav tam,str. 7.

658 Pravtam,str. 8.

69 Povzeto po: Keen, M. (1993). Srednjeveska Evropa. Ljubljana: Cankarjeva zaloZba, str. 131-133.

60 Edmundson, W. A. (2004). An introduction to rights. Cambridge: University Press, str. 7.

61 Tierney, B. (2004). The idea of natural rights-origins and persistence. Str. 9. V: Northern university Jour-
nal of International Human Rights, Volume 2, April, 2004. Dostopno na: http:/www.law.northwestern.
edu/journals/jihr/v2/ (19. 9. 2010).

62 V rimskem pravu gre za lastninsko pravico kot vsoto vseh stvarnopravnih upravitenj na dolo&eni stvari.
Geslo Dominion. Pravo (2003). Leksikon Cankarjeve zaloZbe. Ljubljana: Cankarjeva zaloZba, str. 131-133.

63 Edmundson, W. A. (2004). An introduction to rights. Cambridge: University Press, str. 7.
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ni¢esar in da niso imeli pravic do stvari, ki so jih uporabljali. Potrdil je, da je dal Bog
Adamu dominium (gospostvo) nad zemeljskimi stvarmi. Lastnina je bila torej posveéena
z bozjim zakonom.** S tem, ko je pokazal, da ni pravicne uporabe necesa, Ce ni pravice do
uporabe, je v ospredje postavil idejo pravice.*®

Spor je spodbudil k politicnemu pisanju Williama Ochama, ki se ni strinjal s papesko
bulo. V pisanju svojih del, s katerimi je nastopil v bran franiskanskim idejam, se ni
navezoval na svojo nominalisti¢no filozofijo, ampak mnogokrat citiral zgodnje kanonig-
ne tekste. Na papeZev argument, da ne more obstajati pravi¢na uporaba brez pravice do
uporabe, je Ocham uporabljal argument kanonikov o naravni pravici nujnosti do Zivljenja.
Franéigkani so se odrekli vsaki obliki posvetnih pravic, vsaki pravici toZzbe na sodi$¢u
ali posedovanja lastnine. Ampak obstaja tudi naravna pravica uporabljati zunanje stvari,
ki so skupne vsem moskim in Zenskam in izhajajo iz narave, ne iz zakonov ljudi. Nihce
nima pravice odreéi te pravice, ker je nujna za ohranitev Zivljenja, zato jo menihi imajo,
Cetudi ne izhajajo iz (posvetnih, pisanih) zakonov, saj je to njihova »naravna pravica«.*
V naslednjih spisih je Ocham v obrambi fran¢i§kanske reviine napadal celotno doktrino
papeskega absolutizma; v tem pocetju je idejo kricanske svobode spremenil v argument
naravnih pravic. Ceprav naj bi bil kr§¢anski zakon zakon popolne svobode, pa lahko v
primeru, da ima papeZ absolutno mog, kristjani postanejo nesrecni sluZabniki. Da bi de-
finiral meje papeske mo¢i, je opozoril papeZa, da vse pravi¢ne vlade izhajajo iz skupnega
dobrega, ampak se je veckrat nanasal tudi na individualne naravne pravice posamezni-
kov, torej pravice in svobos$¢ine, podeljene s strani Boga in narave. Po mnenju Tierneya
Je bilo verjetno prvi¢, da je bila ideja naravnih pravic uporabljena kot izziv teZnjam abso-
lutisti¢nih vlad oz. absolutizma,®” nagiba pa se tudi k mnenju Villeya, da je postavil izvor
Clovekovih pravic s prvo formulacijo koncepta subjektivnih naravnih pravic.

V Casu renesanse so se humanisti¢ni pravniki ukvarjali z drZavijanskimi pravicami,
ne naravnimi pravicami. Razprave na univerzah so bile velikokrat razprave zaradi raz-
prav, manj pa povezane z vsakodnevnim Zivljenjem.*

Z novim vekom je prislo tudi do zagovarjanja pravic v realni praksi, torej nekaksnih va-
ruhov ¢lovekovih pravic izven evropske celine. Z odkritjem Amerike je prislo do genocida
nad staroselci v Amerikah v imenu pokristjanjevanja,* ob tem pa se je iskalo tudi zagovor
kolonializma, zastavljalo vprasanja o pravicah staroselcev. Velika razprava se je vnela v
Spaniji, velikokrat je bil v njenem centru koncept naravnih pravic, in sicer: ali so pravice
lahko univerzalne, ali so nekateri ljudje suZnji po naravi, kot je menil Ze Aristotel; ali imajo
pravice samo civilizirani ljudje, kot denimo gpanci, ali tudi kanibali, nagi barbari/divjaki.”

Prvi, ki je opozarjal na krSenje ¢lovekovih pravic, je bil misijonar Bartolome de las
Casas, ki je zagovarjal ¢lovekove pravice za vse Indijance, namre¢ pravico do svobode,
pravico do posedovanja lastnine, pravico samoobrambe, pravico oblikovati svojo vlado.
Poleg poboZnosti (Oni so nasi bratje in Kristus je umrl za njih) je Las Casas izhajal tudi
iz pravnih dokumentov in zapisal, da je $panska oblast v Ameriki lahko legitimna le,
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¢e nanjo Indijanci pristanejo, saj se jih zadeva oblasti ti¢e oz. se ti¢e vsakega Indijanca.
Ko gre za naravne pravice do svobode, strinjanje vefine ne more prejudicirati pravice
manjine, ki so odrekli privolitev.”! Na oditke tistih, ki so izhajali iz Aristotelovega na-
ravnega suZzenjstva (Sepulveda), da so Indijanci barbari, zato pa suZnji po naravi, je Las
Casas naSel le eno vrsto ljudi, ki bi lahko bili suZnji po naravi, in to so bili ljudje, ki so bili
divji, ki so Ziveli sami v gozdovih in gorah kot Zivali izven urejene druzbe; vendar tudi ti
ljudje, tudi najniZji sloji CloveStva, niso popolnoma brez pravic: Imajo pravico do bratske
prijaznosti in kr§c¢anske ljubezni.”? Las Casas je, Ceprav ga mnogi $tejejo za zagovornika
Clovekovih pravic, v §€itenju in zagovarjanju Indijancev predlagal, da naj se za teZja dela
v Ameriki raje uporablja ¢rnce iz Afrike.”

Ideja naravnih pravic je v naslednjih stoletjih rasta, nastajale so nove moZnosti in novi
konteksti, v katerih je bila lahko ideja uporabljena. Reformaciji je sledila protireformacija
ter verske vojne (Hugenotske vojne, ki se kon¢ajo z nantskim ediktom in z zagotavljanjem
verske svobode v Franciji 1598); ter tridesetletna vojna in z vsem povezanimi kmecki
upori, ki so v glavnem izvirali iz socialne stiske, neenakosti ter politine zatiranosti.™
Vestfalski mir ob zakljuCku tridesetletne vojne 1648 je sicer izjemno pomemben za ra-
zvoj moderne Evrope in pomeni tudi neZen uvod v priznavanje manjSinskih pravic, prvih
verskih svobo3¢in po nacelu vera, ¢igar oblast.”

S koncem 16. stoletja in v 17. stoletju se je ve€ala mo¢ osrednje oblasti in razvile pred-
stave o neomejeni oblasti vladarja. V 16. in 17. stoletju, torej v ¢asu teZnje po oblikovanju
nacionalnih drZav, ki naj bi delovale mimo papeske avtoritete, so nastale absolutisti¢ne
drzave, kjer je bila politi¢na oblast v rokah absolutista, verska oblast je bila omajana ali
pa prevzeta s strani (politi¢nega) vladarja (primer Anglije).”

Danes smo tako navajeni uporabljati koncept ¢lovekovih pravic v smislu omejevanja
moci vlade, da je presenetljivo spoznanje, da je vetina zgodnjih modernih teoretikov ¢lo-
vekovih pravic trdilo, da se morajo posamezniki odre¢i naravnim pravicam in jih »preda-
ti« absolutnim vladarjem zaradi socialnega reda.”’

Thomas Hobbes je naredil ostro razliko med pravico (jus) in zakonom (lex). Ker je
pravica svoboda in zakon omejitev, se zakon in pravica ne le razlikujeta med seboj, pa¢
pa tudi nasprotujeta; Hobbes je tako pokazal dve razliki med naravnimi pravicami in
naravnim pravom, starejsi, ki vsiljuje dolZnosti, ter moderen koncept ¢lovekovih pravic,
ki se osredotoca na pretirano zahtevanje pravic posameznika.’®

Razsvetljenstvo je prineslo kljuéni premik v razvoju pojmovanja ¢lovekovih pravic.
Avtorji, kot so denimo Hobbes, Locke, Rousseau so pripomogli k ustavnopravnemu poj-
movanju Clovekovih pravic. Grotius, Paine, Kant itd. pa so utemeljili mednarodne razse-
Znosti Clovekovih pravic ter sorodne pravne discipline (npr. mednarodno pravo, humani-
tarno in vojno pravo itd.).”
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Dana3nji pogled &lovekovih pravic je modifikacija koncepta naravnih pravic Johna
Locka. Po mnenju Donnellyja so &lovekove pravice vstopile v politi¢no teorijo in prakso
v 17. stoletju 3ele z deli razsvetljencev, zlasti Johna Locka in da je Lockovo delo Druga
razprava o oblasti (Second Treatise of Government, 1688) prva dovriena teorija naravnih
pravic.%

Lockova teorija zaCenja s preddruzbemm poloZajem (pre-social state) narave, v kateri
imajo enaki posamezmk1 naravne pravice glede Zivljenja, svobos¢in in lastnine. Ce ni
vlade, so te pravice majhne vrednosti. Skorajda jih ni mogoce za¢ititi s posameznim de-
Janjem/akcijo in nestrinjanja glede pravic so veliki vzroki konfliktov. Zato ljudje v druzbi
in druzbe oblikujejo/ustanovijo vlade, da jim omogocajo uzivanje naravnih pravic. Vlada
temelji na druzbeni pogodbi med vladarji in tistimi, ki se jim vlada. DrZavljani so prisilje-
ni ubogati le, &e vlada $¢iti njihove pravice, ki so moralno prednostne in nad zahtevami in
interesi vlade. Vlada je legitimna, ko sistemati&no $¢iti in $iri uZivanje ¢lovekovih pravic
drzavljanov. Ideja &lovekovih pravic je bila povezana s srednjim razredom v nasprotju z
aristokracijo in njihovo predstavo, da Ze po rojstvu pomenijo ve€. Vendar &e je Locke po-
vezoval naravne pravice s srednjim razredov, pa jih je le z moSkimi, ne pa tudi Zenskami,
nikakor pa ne s sluzabniki, delavci, tujci, kjer tudi spoli niso igrali vloge."

V &asu Locka so se dogajali pomembni premiki v angleSki zgodovini — po koncu
drzavljanske vojne je bil sprejet temeljni zgodovinski dokument o pravicah posameznika
Vv kazenskem postopku, Habeas Corpus Act (1679), ki je osnova kazenskega procesnega
prava v akuzatornem postopku anglosaskega pravnega reda oz. je garancija pred samo-
voljnim/protipravnim odvzemom prostosti ter pred neupravi¢enim in samovoljnim pri-
drzanjem. »Ima$ telo« pomeni subjektiviteto posameznika in ga postavlja kot takega kot
€nakopravno stranko v kazenski postopek in omejuje samovoljni odvzem prostosti prek
sodne kontrole. Jam¢i ve¢ procesnopravnih pravic (nacelo zakonitosti, pravico do hitrega
sojenja, pripor mora potrditi sodi$¢e, pravica braniti se s svobode je sicer dolo¢ena, ven-
dar ob pladilu var§gine).??

Leta 1689 je angleski parlament sprejel listino pravic (Bill of rights), ki je Stet za
Prvi popolnejsi katalog &lovekovih pravic v zgodovini. Z njim je bilo definirano razmerje
med zakonodajno (dvodomni parlament) in izvr3ilno vejo oblasti v Angliji, ki je postala
Parlamentarna demokracija. Poleg tega, da je ponovno izbojeval omejitev kraljeve obla-
Sti, je listina omejila arbitrarnost in samovoljo kralja z delovanjem zakonodajne oblasti
(suspenz zakonov je mogog le z odobritvijo parlamenta). Odpravil je cerkvena sodiia,
uvaja svobodo govora, vendar le na besede izre¢ene v parlamentu; svoboda govora se je
nato razSirila na tisk. V kazenskem postopku je uvedla nove garancije — prepovedana je
Pretirana var§¢ina in pravilo 1zb1ran_|e porote, v kateri sta vklju¢eni obe stranki. Sprejeta
Je bila tudi Listina pravic s prav1co do peticije.*

Koncept naravnih pravic je bil v 18. stoletju, z manj$im uspehom v Veliki Britaniji,
Vztrajen v Ameriki, kjer so tamkajsnji prebivalci povezovali obrambo verskih svobos¢in
Z bojem za politiéno svobodo. Lockove ideje so najbolj vidne v ameriSki deklaraciji za
Neodvisnost (1776).* oboje pa je imelo vpliv na francosko revolucijo.
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Sklep

Vzgoja in izobraZevanje za ¢lovekove pravice spada med najpomembnejse izzive 30l-
stva, ki pa je lahko najbolj u¢inkovita in kakovostna pri pouku zgodovine, saj se ta glede
na naravo predmeta in u¢ni naért najbolj posveca tematiki ¢lovekovih pravic. Pri tem je
potrebno izhajati iz tega, da imajo Clovekove pravice dalj§o zgodovino. Dokumentov in
vsebin o zgodovini ¢lovekovih pravic je veliko; glavna so tudi vklju¢ena v posodobljeni
ucni naért za zgodovino, ¢eprav prevladujejo politi¢ni dogodki (npr. Magna carta, razvoj
absolutizma itd.). Pri predstavljanju zgodovine ¢lovekovih pravic je potrebno predstavljati
razli¢na obdobja razvoja in definiranja ¢lovekovih pravic, ki ni vedno pomenilo, da ima
nekdo pravico zato, ker je ¢lovesko bitje in da ima naravne pravice; s predstavitvijo ra-
zvoja pa je potrebno zadeti od zacetkov civilizacij, ne Sele z obdobjem razsvetljenstva ali
20. stoletja.

Viri in literatura

Burke, E. (1989). Razmisljanja o revoluciji v Franciji. Ljubljana: Krt.

Code of Ur-Nammu. V: http:/fen.wikipedia.org/wiki/Code_of_Ur-Nammu (15. 11. 2010).

Donnelly, J. (1989). Universal human rights in theory and practice. Ithaca, NY: Cornell
University Press, part II.

Donnelly, J. (1998). What are human rights? V: Introduction to human rights. Youngsto-
wn: USIA, str. 3-12.

Edmundson, W. A. (2004). An introduction to rights. Cambridge: University Press.

Freeman, M. (2002). Human rights: an interdisciplinary approach. Cambridge, Oxford:
Polity Press.

Hammurabi's Code of Laws, v angle¢ino prevedel L. W. King Dostopno na: http://feawc.
evansville.edu/anthology/hammurabi.htm (2. 11. 2010).

Hozjan A., Potocnik, D. (2002). Zgodovina 2. Ljubljana: DZS.

Introduction to human rights (1998). Youngstown: USIA.

Lacey, M, Haakonssen, K. (1992). A culture of rights. The Bill of rights in philosophy,
politics and law 1791 and 1991. New York: Woodrow Wilson International Center for
Scholars, Cambridge: Cambridge University Press.

Lampe, R. (2010). Pravo ¢lovekovih pravic: sistem &lovekovih pravic v mednarodnem,
evropskem in ustavnem pravu. Ljubljana: Uradni list Republike Slovenije.

Leksikon Pravo (2003). Leksikon Cankarjeve zalozbe. Ljubljana: Cankarjeva zalozba.

Maclntyre, Alasdair C. (2002) After virtue: a study in moral theory. Notre Dame: Univer-
sity of Notre Dame, 2nd ed., reprinted.

Makriayianni, C. (2007) A Summary of the EUROCLIO 2007 European Survey, Human
Rights Education: Lessons from History, Bulletin 25, Slovenia, Zavod za $olstvo RS,
Ljubljana, str. 73-75.

Manea, M. (2007). A Briefing on Human Rights Education, Human Rights Education:
Lessons from I-!istory, Bulletin 25, Slovenia, str. 26-28.

Novak, B. (2004). Sola in otrokove pravice. Ljubljana: Cankarjeva zaloZzba.

Paine, T. (1970). Rights of a man. London: Dent.

Pavlovié, Z. (1993): Psiholoske pravice otroka: otrokove pravice onstran pravnega var-
stva, Radovljica: Didakta.

Pavlovié, Z., Rutar Leban, T. (2008). Indikatorji kakovosti Zivljenja otrok v Sloveniji: v
lu¢i medkulturne Studije o otrokovih pravicah. Ljubljana: Pedagoski institut.


http://en.wikipedia.org/wiki/Code_of_Ur-Nammu
http://eawc

TROJARJEV ZBORNIK 249

Plan of Action for the first phase (2005-2009) of the World Programme for Human Ri-
ghts Education. General Assembly. United Nations. Dostopno na: http://www2.ohchr.
org/english/issues/education/training/docs/Planof Actioninbrief_en.pdf (19. 9. 2010).

Poucevanje o ¢lovekovih pravicah in pouk zgodovine: mednarodna konferenca uciteljev
zgodovine, Bled. 20.-25. marec 2007. (2007). Mednarodna konferenca uciteljev zgo-
dovine. Zbornik. Ljubljana: Zavod RS za Solstvo.

Priporo¢ilo Evropskega parlamenta in sveta z dne 18. decembra 2006 o klju¢nih kompe-
tencah za vseZivljenjsko udenje. V: Uradni list Evropske unije, L 394/10 SL. 30. 12.
2006.

Resolucija Generalne Skups¢ine ZdruZenih narodov §t. 59/113 Svetovni program za
vzgojo za &lovekove pravice. Slovenski prevod dostopen na: http:/www.mss.gov.si/
fileadmin/mss.gov.si/pageuploads/podrocje/mednarodno/solstvo/doc/Resolucija_pro-
gram_izobrazevanja_CP_feb05_slo.doc (19. 9. 2010)

Revidiran osnutek akcijskega nacrta za prvo fazo (2005-2007) Svetovnega programa
za vzgojo za Elovekove pravice. Slovenski prevod dostopen na: hitp:/swww.mss.gov.
si/fileadmin/mss.gov.si/pageuploads/podrocje/mednarodno/solstvo/doc/Akcijski_
nacrt_2005_07_slo.doc (19. 9. 2010).

Rustja, E. ur. (2008). Vzgoja in izobraZevanje za &lovekove pravice. Zbornik. Ljubljana:
Pedagoski institut,

Splo3na deklaracija &lovekovih pravic. Dostopna na: http:/www.varuh-rs.si/pravni-okvir-
in-pristojnosti/mednarodni-pravni-akti-s-podrocja-clovekovih-pravic/organizacija-
zdruzenih-narodov/splosna-deklaracija-clovekovih-pravic/ (19. 9. 2010)

Tierney, B. (1997). The Idea of Natural Rights: Studies on Natural Rights, Natural Law
and Church Law 1150-1625. Atlanta: Scholars Press.

Tierney, B. (2004). The idea of natural rights-origins and persistence. V: Northern uni-
versity Journal of International Human Rights, Volume 2. April, 2004. Dostopno na:
http://www.law.northwestern.edu/journals/jihr/v2/, str. 1-12. (19. 9. 2010).

Twelve tables. Dostopno na: http://enwikipedia.org/wiki/Twelve_Tables# TABLE _
VII_.28Real_Property.29 (25. 11. 2010).

Zgodovina — gimnazija: posodobljeni u¢ni nadrt (2008). Ljubljana: Zavod za 3olstvo RS.


http://w/vw2.ohchr
http://www.mss.gov.si/
http://vvww.mss.gov
http://www.varuh-rs.si/pravni-okvir-
http://www.law.northwestern.edu/journals/jihr/v2/
http://en.wikipedia.Org/wiki/Twelve_Tables%23TABLE_

