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Znacilnosti preteklika spiskega narecnega glagola by¢ ‘biti’

na osnovi korpusnih podatkov

Prispevek obravnava kategorijo preteklega casa glagola by¢ ‘biti’ v spiskem narecju.
Izsledki izhajajo iz gradiva za Spiski narecni korpus. Glagolska spregatev je v nare¢ju

my byli. Navedeni so podatki o Stevilu pojavitev vseh oblik v korpusu. Izbrani primeri
so prikazani v §irSem kontekstu, skupaj z metapodatki. Predstavljene so tudi moznosti
uporabe elektronskega korpusa za morfoloske in sociolingvisti¢ne raziskave.

Kljuc¢ne besede: pretekli ¢as, glagol, narecje, korpusni podatki

Characteristic Features of the Past Form of the Spisz Dialect Verb

‘to be’ Based on Corpus Data

This article discusses the past form of the verb ‘to be’ in the Spisz dialect. The material is
derived from the Spisz Dialect Corpus. Verb inflection in the dialect differs from standard
Polish. Archaic forms such as bylech, jech byt, and my byli are still used in the dialect.
The number of occurrences of all the forms in the corpus is provided. Selected examples
are presented in a broader context along with metadata. The author also presents the pos-
sibilities of using the electronic corpus for morphological and sociolinguistic research.
Keywords: past form, verb, dialect, corpus data

1 WPROWADZENIE

Czasownik by¢ wystepuje w zdaniu jako samodzielne orzeczenie w znaczeniu
egzystencjalnym ‘istnie¢, wystgpowac, zy¢, odbywac si¢ itp.’. Ponadto — w funk-
cji niesamodzielnej, gramatycznej jako tacznik w orzeczeniach imiennych (Ona
Jjest malarkq) oraz jako sktadnik ztozonych form czasownikow: czasu przysztego
(Bedziemy sie uczyli // uczyé jezyka stowenskiego), strony biernej (Zdanie jest
napisane poprawnie) i zwrotow nieosobowych (Byfo juz pozno). Czasownik byé
jest nieregularny, ma osobliwa odmiang izolowana, opierajacq si¢ na czterech
supletywnych tematach: jest-, s-, bed- (z alternantami: bedz- i bqdz-) oraz by-
(Laskowski 1998: 235). Od XVI wieku w czasie terazniejszym formy osobowe
tworzone sa na wzor czasu przesztego. Ich podstawa jest forma jest, do ktorej
dodawane sa koncowki osobowe w 1 1 2 osobie liczby pojedynczej oraz mno-
giej, tylko 3 osoba liczby mnogiej ma postaé supletywna sq (Klemensiewicz i
in. 1955: 363-364; Manczak 1975: 118-119). Ruchome koncéwki wystepuja nie
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tylko w czasie przesztym (jak w innych czasownikach), ale rowniez w czasie
terazniejszym, np. jam jest. Czasownik by¢ jest niedokonany, ale tworzy czas
przyszly prosty z podstawa bed-. Czas przeszly oparty jest na temacie by-, np.
bytem, bylismy.

czas przeszty liczba pojedyncza liczba mnoga

1 osoba ja bytem, ja bytam my byliSmy, my bytySmy
2 osoba ty bytes, ty bytas wy byliscie, wy bylyscie
3 osoba on byt, ona byta, ono byto oni byli, one byly

Tabela 1: Odmiana czasownika byé w czasie przeszlym w jezyku polskim

W gwarze czasownik by¢ pehni taka sama funkcje, jak w polszczyznie ogol-
nej. Odmiennosci rozliczne napotykamy w wewngetrznej budowie gwarowych form
fleksyjnych, dystrybucji koncowek oraz potaczeniach z innymi wyrazami. Badania
zagadnien fleksji czasownikow gwarowych ograniczaja si¢ zwykle do miejscowo-
$ci (Ananiewa 1995; Dziegiel 2001; Ciechosz 2001), wzglednie gwary lub terenu
(Kurzowa 1985; Pospiszylowa 1999). W polskiej dialektologii nie ma opracowania
monograficznego poswigconego fleksji czasownikal. Formy czasownika by¢ w roz-
nych gwarach polskich szczegétowo przedstawia Stownik gwar polskich (SGP 1989:
175-264). Anna Pospiszylowa omawia osobliwe formy czasownika by¢ wystepu-
jace w gwarze istebnianskiej. Naleza do nich m.in. skrocony wariant je od 3 osoby
liczby pojedynczej jest oraz formy wystepujace w liczbie mnogiej typu: my je sq, oni
sq je, my nie ma sq, oni nie ma sq (Pospiszylowa 1999).

Celem tego artykutu jest przedstawienie gwarowej odmiany czasownika by¢
w czasie przesztym. Uwaga skupia si¢ gldéwnie na omowieniu zmian morfolo-
gicznych w formach odmiennych od polszczyzny ogdlnej. Materiaty do analizy
pochodza z elektronicznego korpusu gwary spiskiej (Korpus Spiski). Istotnym
aspektem ponizszego opracowania jest takze pokazanie mozliwo$ci zastosowania
korpusu do badan odmienno$ci morfologicznych w kodzie gwarowym.

2 KORPUS SPISKI — NAJWAZNIEJSZE DANE I CHARAKTERYSTYKA
MATERIALU BADAWCZEGO

Korpus Spiski to nowe narzedzie badawcze do przeszukiwania oraz analizy tek-
stow i nagran gwarowych. Korpus jest udostgpniony online (adres strony: www.
spisz.ijp.pan.pl). Projekt powstal w Instytucie Jezyka Polskiego PAN w Krako-
wie w latach 2015-2019.2 Celem przeprowadzonych badan korpusowych byto
zarchiwizowanie jezyka, ktorym obecnie postuguja si¢ mieszkancy Spisza bez

1 Literatura skupia si¢ w wigkszej mierze na stowotworstwie czasownika (por. Fadecka 2010;
Czarnecka 2014).
2 Petna nazwa: Jezyk mieszkancow Spisza: korpus tekstow i nagran gwarowych. Projekt sfinanso-

wany zostat przez NPRH w latach 2015-2019 (1bH 15 0166 83).
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wzgledu na wiek, wyksztalcenie oraz inne parametry. Podej$cie to ro6zni si¢ od
tradycyjnych badan dialektologicznych, nastawionych z reguly na rejestrowanie
tylko najstarszej warstwy gwary i wykluczanie mtodszych lub wyksztalconych
respondentdéw z badan (por. AJPP 1934: 18).

Dobor respondentow byt zatem podyktowany dwoma zasadniczymi wzgledami metodo-

logicznymi: miat zapewni¢ reprezentatywno$¢ proby, ale takze dokumentowac charakte-
rystyczng dla regionu mowg, czyli gwarg spiska. (Grochola-Szczepanek i in. 2019: 169)

Korpus zawiera 250 godzin nagran przetranskrybowanych i okoto 2 milionéw
form tekstowych. Do zapisu kodu gwarowego wykorzystano standaryzowany za-
pis ortograficzny.
Dwa czynniki zadecydowaty jednak o przyjgciu takiego zapisu. Po pierwsze, utatwia on
przeszukiwanie korpusu, tam za$, gdzie warstwa dzwigkowa ma znaczenie (fonetyka,
fonologia, morfologia, ewentualnie ich potaczenie z socjolingwistyka), badacz siggnie
do pliku dzwigkowego, powiazanego ze znormalizowanym zapisem ortograficznym.
Po drugie, zastosowanie znormalizowanej ortografii pozwolito wykorzysta¢ narzedzia

stuzace do anotacji morfologicznej polszczyzny ogolnej. (Grochola-Szczepanek i in.,
2019: 171)

Fragmenty nagran z omawianymi formami podane sa ponizej w zapisie
standaryzowanym. Jedynie formy czasownikowe ze zmianami morfologiczny-
mi wystepuja takze w wersji gwarowej, np. bylem//bylef. Przy omawianych for-
mach czasownikowych notuje si¢ liczbe wystapien w korpusie, np. byfef (170).
Obok przyktadéw podawane sa identyfikatory, np. (M7-1945-NowaBiala, K14-
1987-Frydman), z ktérych mozna odczyta¢ podstawowe metadane o responden-
cie: pte¢: M — mezezyzna, K — kobieta, 7, 14 — numer porzadkowy, 1945, 1987 —
rok urodzenia, NowaBiala, Frydman — miejscowos¢, z ktérej pochodzi nagranie.
Pisownia identyfikatorow jest taka sama, jaka zastosowano w korpusie: dwuczto-
nowe nazwy miejscowosci typu Nowa Biafa maja ciagla pisownig, ponadto nie
zawieraja znakow diakrytycznych, np. NowaBiala.

CZASOWNIK BYC

Forma samego bezokolicznika by¢ wystepuje w korpusie prawie 1500 razy.
Liczba wszystkich stowoform tego czasownika wynosi ponad 97 tysiecy. Warto
tutaj jednak nadmieni¢, ze w rozumieniu tworcow korpusu za stowoformg uzna-
je si¢ wyraz lub jego element, np. forma czasownika bylbys zawiera stowofor-
my: byl, by i §, zlematyzowane jako by¢, by 1 by¢. Ten ostatni element to rucho-
my morfem, mogacy dotaczaé si¢ do innych czg$ci mowy poza czasownikiem
(Grochola-Szczepanek i in. 2019: 168).

Z danych korpusu wynika, ze bezokolicznik by¢ zwykle poprzedzany jest
formami innych czasownikow musieé, moc, mie¢. Licznie poSwiadczone sa po-
taczenia: musi by¢ (229), musiato by¢ (137), musiat by¢ (97), musiata by¢ (87),
musialy by¢ (53), moze by¢ (127), mogto by¢ (37), ma by¢ (66), miato by¢ (49).



134 _ Helena Grochola-Szczepanek » OSOBLIWOSCI CZASU PRZESZEEGO GWAROWEGO ...

Przyktady:

[11  Rozumiesz dlatego musi byé przydomek ze zeby wiedzieli do kogo no nie? (K2-1974-Niedzica),

[2] No bo dawno sie mtocito na maszynie no to worki musialy byé takie wiecie Iniane swoje nie nie
byly takie zeby byty kupne (K9-1946-Trybsz),

[3] Trawa nie moze by¢ mokra tak jak rosa albo cosi bo niby ze si¢ zajqce mogq zatruc tym tak zem
sie staral tez suszy¢ tq trawe (M11-2002-Rzepiska),

[4] A to tak jak gadam ze tak ma by¢é fura oczesana jak jak dziewka uczesana (K14-1972-Trybsz).

W bazie Korpusu Spiskiego wystepuja ponadto formy wskazujace na istnienie ite-
ratiwum bywac, majacego znaczenie ‘istnie¢, wystgpowac przez dhugi okres, wie-
lokrotnie’. Poswiadczone sa formy bezokolicznika bywaé (2) oraz 3 osoby liczby
pojedynczej czasu przesztego bywato (25) i terazniejszego bywa (10).

Przyktady:

[S] Ajapochodze z rodziny romskiej bytem pierwszym takim wyuczonym czlekiem jak to gadajq zem
si¢ nauczyt bywaé na tych salonach (M4-1947-CzarnaGora),

[6] Zawsze tak bywato (M10-1937-Lapszanka),

|71 Nieraz i tak bywa (M1-1956-CzarnaGora).

Warto wspomnie¢, ze obok iteratiwum w bazie wystepuje homonimiczny czasow-
nik bywac¢ w znaczeniu ‘mieszkac’.

4 AORYSTYCZNA POSTAC: BYEECH

Gwara spiska ma zachowana aorystyczna postac 1 osoby liczby pojedynczej czasu
przesziego bytech, ktorej towarzyszy przejscie -ch — -flub -k, czyli wystepuja for-
my typu byfef, bytaf lub bytek, bytak. Przejscie wygtosowego -ch w -f (na tyf staryf
nogaf) jest typowa cecha spiska i obejmuje prawie caty Spisz, z wyjatkiem trzech
wsi: Czarna Gora, Jurgéw i Rzepiska, w ktorych wyglosowe -ch realizowane jest
jako -k (na tyk staryk nogak). Dane w korpusie pokazuja, ze w 1 osobie czasu
przesztego wystepuja takze formy ogolne typu byfem, bytam.

Liczba wystapien:
formy z koncowka [f]: bytef (170), bytaf (147), bytek (87), bytak (55); tacznie:
(459),
formy ogdlne [m]: bytem (239), bytam (122); tacznie: (361).

Przyktady:

[8] Od mtodosci ne to to bytem//bylef na gazdostwie gazdowalismy i krowym past (M5-1937-No-
wabBiala),

[9] Ja to tak jakosi nie bylam//bytaf taka dokuczna jakem byla dzieckiem (K7-1942-LapszeWyzne),

[10] Zaraz ino na nogi stanetam tom musiata gesi pasé¢ gesi pas¢ bytam//bytak wieksza tom pasta zas
Jjuz jagnieta owieczki baranki (K3-1931-Rzepiska).
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5 FORMY ANALITYCZNE: JA BYE, MY BYLI

Oprocz form gwarowych aorystycznych typu bylef, bylaf, bytek, bytak lub ogol-
nych bylem, bytam, 1 osoba czasu przesztego realizowana jest przy uzyciu form
analitycznych typu ja byl, ja byla. Sktadaja si¢ z zaimka osobowego ja oraz z
formy 3 osoby liczby pojedynczej byt, byta.

Liczba wystapien:
Jja byt (206), ja byla (229), takze z zaprzeczeniem: ja nie byt (9), ja nie byta
(12); tacznie: (456).

Przyktady:

[11] Ja byt mysliwym (NN3-Dursztyn),

[12] Ja byta knopka tom robila nawet nie ino sobie ale plotnam robita duzo ludziom (K6-1927-
Trybsz),

[13] Ja nie byta w kosciele (K6-1944-CzarnaGora).

Formy analityczne spotykamy takze w 1 osobie liczby mnogiej, np. my byli,
my byly.

Liczba wystapien:
my byli (358), my byly (112), takze z zaprzeczeniem: my nie byli (7), my nie
byly (4); tacznie: (481).

Przyktady:

[14] My byli przy Stowacji (K9-1929-NowaBiala),
[15] To tak sie rodzito my nie byly w szpitalach nikany w domu my rodzity (K1-1928-Jurgow).

6 RUCHOMA KONCOWKA

W jezyku polskim wystepuje zjawisko dotaczania koncéwek osobowych czasow-
nikéw do innych czeSci mowy, np. juz.em byla, jeszcze.m nie byt. Jest to tzw. ru-
choma koncowka, zwana takze aglutynantem (NKJP). W dawnym jezyku polskim
wystepowat tzw. czas przeszly ztozony, skladajacy si¢ z imiestowu przesztego
czynnego i stowa positkowego by¢ w czasie terazniejszym, np. byt jesm, byt jes,
byl jest, byli jesmy, byli jescie, byli sq. Wskutek wielowiekowego procesu uprosz-
czenia, np. jesmy, jescie w -smy, -Scie oraz taczenia si¢ obu form w calos¢ mamy
obecnie formy byfem, bytes, byt, bylismy, byliscie, byli. Formy jest i sq zanikty w 3
osobie. Pozostatosci po dawnym czasie przesztym ztozonym mozemy dopatrywac
si¢ w ruchomej koncowce czasownikow. W gwarach zjawisko to wystepuja niepo-
rownywalnie czgsciej niz w jezyku ogdlnym. W catej bazie Korpusu Spiskiego od-
notowano ponad 5500 przyktadéw dotaczenia koncéwek gwarowych do réznych
czgsci mowy. Zwykle koncowki czasownikow dotaczane sa do wyrazow: jak, juz,

3 Informator anonimowy, dodatkowy.
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tak, potem, tez, raz, tam, teraz, ze. Je$li chodzi o ruchome koncowki w samym
czasowniku by¢, obejmuja one prawie 370 przypadkow. Najczesciej tacza si¢ ze
spojnikiem jak (60), np. jak.em//jak.ef byt, jak.em//jak.ek byta. Wyrazy zakonczo-
ne na samogloske tacza si¢ z koncéwkami -f, -k, -m, natomiast — zakonczone na
spotgtoske — z koncdwkami -ef, -ek, -em.

Liczba wystapien:
typ z koncowka gwarowa [fk]: .f byt (44), .f byta (93), .k byt (23), .k byta (41);
facznie: (201),
.ef byt (38), ef byta (67), .ek byt (21), .ek byla (11); tacznie: (137),
typ z koncoéwka ogolna [m]: .m byt (3), .m byta (2), .em byt (2); tacznie: (7).

Przyktady:

[16] To juz taka.m//tako.f byla rada, Ze sie znalazt (K7-1942-LapszeWyzne),
[17] Juz wieksza.m//wiynkso.k byta (K3-1939-Lapszanka),

[18] Jak.em//jak.ef byta indyki skubac¢ pare piorek wzieta (K3-1939-Frydman),
[19] Pierwszy raz.em//roz.ek byt w Ameryce (M4-1988-Jurgow),

[20] Pierwszy raz.em//roz.em byt na wywiadowce (M11-1952-Trybsz).

7.1 Aglutynanty wolnostojace

Ciekawym faktem jest to, ze ruchoma koncowka czasownika w gwarze nie za-
wsze taczy si¢ z inng czgScia mowy, lecz czgsto pozostaje takze wolnostojaca,
np. juz em byl. Swiadczy o tym sposéb wymawiania: wyrazne wydzielenie kon-
cowki oraz intonacja. W korpusie znaleziono prawie 1200 miejsc, w ktorych
wystepuja wolnostojace aglutynanty, pochodzace od réznych czasownikow.
Liczba wolnostojacych aglutynantéw dla samego czasownika by¢ wynosi okoto
90 przyktadow. Wolnostojaca koncoéwka zachowuje uproszczona forme stowa
positkowego jesm, z aorystyczna postacia jech, ktéra w gwarze wymawiana jest
jako: jef, jek.

Liczba wystapien:
jef byt (18), jef byta (38), jek byt (13), jek byta (12); tacznie: (81),
ef byta (2), ek byt (1); facznie: (3),
byt jef (1), byta jef (2), byta jek (1); tacznie: (4).

Przyktady:

[21] Czterdziesci rokow em//jef byt lektorem w kosciele i kantorem zarazem (M6-1954-Dursztyn),

[22] Cho¢ em/jjef byta juz dorosta i nawet em juz si¢ wydala tom zawsze jeszcze mamie tacie zawsze
kupita cosik na mikotaja (K9-1949-Krempachy),

[23] Caly miesiqc em//jek byt tam w szpitalu (M2-1934-Jurgow),

[24] Kiedysi em//jek byta w tym osrodku zdrowia (K6-1927-Trybsz).

Wolnostojace koncowki ruchome jef, jek wystepuja zwykle przed czasownikiem,
sporadycznie — na drugiej pozycji.
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Liczba wystapien:
byt jef (1), byta jef (2), byta jek (1); tacznie: (4).
Przyktady:

[25] Byt em//jef pot roku na kurii (M9-1938-Kacwin),
[26] Byla em//jek w Rzymie dlugo (K4-1943-CzarnaGora).

Partykula Ze-

Gwarowe aglutynanty typu jef, jek, pod wptywem polszczyzny potocznej, w ktorej
wystepuja formy z partykuta typu Zem, zesmy (ja zem byt, my Zesmy czytali), reali-
zowane sg takze w wersji zef, zek, rzadziej Zem.

Liczba wystapien:
zef byt (7), zef byta (21), zek byt (3), zek byta (1); tacznie: (32),
zem byt (2), byta (2); tacznie: (4).

Przyktady:

[27] jak zem//zek byt maly no to mama mi kupita takq siatke nie wedkarskq ba na na motyle (M 13-
2006-Trybsz),

[28] A w Irlandii zZem//zef byt pie¢ rokéw (M4-1977-LapszeWyzne),

[29] Potem zem//zef byta w Krakowie na na filologii na Akademii Pedagogicznej (K7-1978-Falsz-
tyn),

[30] Jak zem byl malym jeszcze takim chtopcem zem do podstawowki chodzit (M4-1993-Falsztyn).

W dwoéch wystapieniach forma Zem jest po czasowniku:

[31] Mowitam ze ze byta zem//zef w tym Krakowie (K9-1946-Trybsz),
[32] Pietnascie rokow czy szesnascie byla zem//zef w tym u tej pani com w tej Krakowie (K7-
1944-LapszeNizne).

LICZBA MNOGA

Koncowka -my w 1 osobie
W 1 osobie liczby mnogiej czasu przesztego oprocz powszechnych form anali-
tycznych my byli, my byly, stosuje si¢ takze formy z koncéwka -my, np. bylimy,
bylymy. Ogolnopolska koncowka -smy wystepuje rzadko.
Liczba wystapien:

bylimy (109), bylymy (32); tacznie: (141),

bylismy (17), bytysmy (1); tacznie: (18).
Przyktady:

[33] Bylismy//bylimy w tym spotku Swietego Wojciecha w Trnavie zas w Martinie (K6-1927-Trybsz),
[34] Bylysmy//bylymy na Wegrzech z tym wystepem bylysmy//bylymy w Polsce tutaj juz ani nie pa-
mietam gdzie od morza (K18-1934-Niedzica).
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7.2 Rodzaj me¢skoosobowy i nieme¢skosobowy

Zauwaza si¢ odmienno$¢ w stosowaniu form niemeskoosobowych bytymy, my
byly, bytyscie, byty. Wystepuja one nie tylko w odniesieniu do os6b rodzaju Zen-
skiego, ale takze grup me¢zczyzn i kobiet, rodzin i par obojga ptci. W polszczyznie
ogolnej na okreslenie grupy osob ptci meskiej 1 zenskiej uzywa si¢ formy mesko-
osobowej bylismy, byliscie, byli. Formy bylysmy, bylyscie, byly odnosza si¢ do
0s6b rodzaju zenskiego. W gwarze miejscowosci Niedzica powszechnie wystepu-
je zjawisko uzycia form nieme¢skoosobowych typu bytymy, my byly, bylyscie, byly
w odniesieniu do grupy mieszane;.

Przyktady:

[35] Chocby bylo dziesieciu chtopow gdziesi w kupie a jeden bedzie cosi opowiadal o chlopach o ...
nie wiem ogdlnie o pici meskiej to nie powie ze bylismy//bylimy nie bylismy//bylimy ino ze byty-
Smy//bylymy (M-1992-NiedzicaZamek),

[36] W Niedzicy zas zas baba chlop to zas jak to to zas gadajq ze bylysmy//bytymy grabi¢ (K-
1947-LapszeWyzne),

[37] W Niedzicy gadajq chio... na chiopy byltysmy//bylymy bylysmy//bytymy (K14-1946-Kacwin).

[38] W listopadzie my byly u ksiedza [informatorka mowi o sobie i mgzu] (K20-1963-Niedzica),

[39] My byly tak do dzis u Boga za piecem [informatorka mowi ogélnie o mieszkancach] (K7-
1939-Niedzica).

W nazwach deprecjatywnych typu chlopy, wojaki, zandarmy wystepuje miesza-
nie rodzaju megskoosobowego oraz niemeskoosobowego, np. chtopy byly (6), byli
chiopy (3), chiopy byli (1).

W gwarze powszechne jest zjawisko uzywania form liczby mnogiej w odnie-
sieniu do o0séb starszych, czyli zjawisko tzw. dwojenia lub pluralis maiestaticus
(Grochola-Szczepanek 2012: 150-151). Liczbg mnoga stosuje si¢ takze w kontak-
tach z osobami nieznanymi.

Przyktady:

[40] Nie we miynie tam u tego u Piotrka? byliscie [informator pyta eksploratora] (M1-1952-Trybsz),
[41] Byliscie kiedy w tym sklepie nie byliscie? [informator pyta eksploratora] (M7-1945-Czar-
naGora).
W nagraniach zarejestrowano takze przypadki uzycia 3 osoby liczby mnogiej w
odniesieniu do jednej osoby typu: dziadek byli, matka byli. Tego rodzaju kon-
strukcje wystepuja w sytuacjach, kiedy mowi si¢ o osobie szczegdlnie szanowanej
i powazanej. Zjawisko to okreslane jest jako tzw. trojenie (Grochola-Szczepanek
2012: 184).

Przyktady:

[42] No jeszcze jak moja mama byli (K7-1944-LapszeNizne),
[43] MJj ojciec byli chtopakiem to nam zawsze opowiadali (K1-1935-Frydman),
[44] Dziadek byli dziadek byt wdowcem (M2-1950-Rzepiska).
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8 METADANE A ZROZNICOWANIE FORM

Metadane udostepnione w Korpusie Spiskim, m.in. pte¢, wiek, miejsca zamiesz-
kania, wyksztatcenie, pozwalaja na badanie zaleznosci kodu gwarowego od
czynnikoéw socjalno-demograficznych oraz geograficznych. Rezultaty wyszuki-
wania mozna dowolnie ograniczaé, stosujac jeden lub kilka filtréw. Umozliwia
to szczegodtowa analiz¢ wynikoéw odfiltrowanych do dowolnie wybranych atry-
butéw. Przyktadowo mozna zawezi¢ pytanie o forme 1 osoby liczby pojedyncze;j
czasu przesztego tylko do jednej miejscowosci lub tylko do kobiet urodzonych
w 1950 roku.

Majac na uwadze formy czasu przesziego, warto wziaé pod uwage za-
lezno$¢ dwoch czynnikéw: wieku oraz miejsca zamieszkania respondentow.
Z wynotowanych powyzej form czasu przesziego zauwaza sig, ze najbardziej
zréznicowang posta¢ ma 1 osoba liczby pojedynczej (tabela 2). W pozostatych
osobach roznice w stosunku do polszczyzny ogélnej sa mniejsze i nie ma az tylu
wariantow.

1 osoba formy
liczba pojedyncza
typ I postac aorystyczna bylef, bylaf, bytek, bytak
typ II posta¢ ogolna bylem, bytam
typ III posta¢ analityczna ja byl, ja byla
typ IV ruchoma koncowka z inna czeScia mowy Sbyl, fbyla, .k byl, .k byla
.ef byl, ef byla, .ek byl, .ek byta
typ V ruchoma koncowka wolnostojaca Jjef ' byl, jef byla, jek byt, jek byla
ef byta, ek byt
typ VI ruchoma koncowka z partykulg Ze-, postac zef byl, zef byla, zek byl, zek byta
aorystyczna

typ VII ruchoma koncowka z partykula Ze-, postac ogolna zZem byl, zem byla

Tabela 2: Typy form 1 osoby liczby pojedynczej czasu przeszlego czasownika
by¢é

Dane pokazuja, ze formy analityczne typu ja byf, ja byla dominuja w najstar-
szym pokoleniu (60+) i sa czterokrotnie popularniejsze w tej grupie niz w naj-
mtodszej (ponizej 40 roku zycia). Domena starszych respondentow sa takze formy
z aglutynantem typu .f byl, .k byt, .ef byt, .ek byl oraz jef byl, jek byl. Mtodzi
informatorzy czterokrotnie rzadziej uzywaja ruchomej koncowki przytaczonej do
innych wyrazow. Wolnostojace ruchome koncoéwki typu jef byt, jek byt nie wyste-
puja w ogole u najmtodszych. Formy te zostaty wyparte przez leksem stosowany
w potocznym jezyku ogdlnym: zem byf, ktory w gwarze przybiera takze postaé zef
byl, zek byt. Mtodsi mieszkancy najczesciej uzywaja form bytem, bylam w réznych
wariantach: ogolnym i aorystycznym (zob. wykres 1).
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Wykres 1: Formy 1 osoby liczby pojedynczej czasu przeszlego
Dane ilustruja procentowe uzycie danego wariantu w obrebie grupy wiekowe;.

Filtr geograficzny uwidacznia wyrazny podziat miejscowosci z wymowa wy-
glosowego -f oraz -k. Formy z -f'typu bylef, bylaf wystgpuja powszechnie prawie
na calym obszarze Spisza, w 12 wsiach: Dursztyn, Falsztyn, Frydman, Kacwin,
Krempachy, Lapszanka, Lapsze Nizne, Lapsze Wyzne, Niedzica, Niedzica-Zamek,
Nowa Biata, Trybsz. Formy z -k typu bylek, bytak uzywane sa w trzech wsiach:
Czarna Gora, Jurgow 1 Rzepiska. Cecha ta jest charakterystyczna dla sasiadujacej
ze Spiszem gwary podhalanskiej i wyr6znia te 3 wioski na Spiszu. Dane korpuso-
we ponadto pozwalaja zauwazy¢ rozprzestrzenianie sig realizacji wygtosowego -ch
jako -k na miejscowosci, ktorym tradycyjnie przypisywano tylko wymoweg z wygto-
sowym -f typu bytef, bytaf (Matecki 1928; Sobierajski 1966—1977). Wedtug danych
z korpusu, formy z wygtosowym -k typu bylek, bytak wyste¢puja nie tylko we wsiach
Czarna Gora, Jurgéw, Rzepiska, lecz pojawiaja si¢ takze u respondentéw miesz-
kajacych we Frydmanie, Nowej Biatej, Kacwinie, Lapszance, Trybszu. Wptyw na
realizacj¢ wyglosowego -k w tych wsiach maja gtdéwnie dwa czynniki: pochodzenie
respondentow z innej wsi, w ktdrej wystepuje cecha -k oraz staty kontakt z gwara
podhalanska, gtéwnie poprzez pracg na Podhalu. Gware podhalanska uwaza si¢ za
bardziej prestizowa i dlatego pozbywa si¢ spiskiej wymowy -ck jako -f.

9 PODSUMOWANIE

Przedstawiona kategoria czasu przesztego w czasowniku by¢é sktania do kilku
ogolniejszych wnioskow.
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Po pierwsze, czas przeszty zawiera szereg osobliwych zjawisk, niewystepu-
jacych w jezyku ogdlnym. Charakteryzuje si¢ aorystycznymi formami typu byfef,
bytek, wolnostojacymi aglutynantami typu jef byt, jek byt, formami analitycznymi
typu ja byt, my byli, potaczeniami typu babka byli, chiopy byly. Niektore z tych
zjawisk nie ograniczaja si¢ tylko do gwary spiskiej, ale swym zasiggiem obejmuja
takze inne gwary.

Po drugie, analiza oparta jest na danych korpusowych nagranych w latach
2015-2018, zatem omawiane formy czasu przeszlego sa aktualnie uzywane przez
mieszkancow tego regionu. Szczegdlnie Zywymi strukturami sa: aorystyczne for-
my bylef, bylek, formy analityczne typu ja byt oraz formy ruchome koncéwki typu
tam.ef byta, jek byt.

Po trzecie, z analizy metadanych wynika, ze wystgpowanie poszczegolnych
typow konstrukcji uzaleznione jest gtdwnie od wieku. Starsi respondenci preferuja
formy analityczne oraz z ruchoma koncoéwka, natomiast mtodzi — formy synte-
tyczne. Wystegpowanie form aorystycznych typu bylef 1 bylek jest ponadto uwa-
runkowane geograficznie.

Po czwarte, dane korpusowe ujawniaja, ze wymowa wygtosowego -ch jako -k
typu bylek, bytak rozprzestrzenia si¢ na obszar, w ktorym wystepuje realizacja -f,
czyli bylef, bytaf. Nie stwierdzono odwrotnych przypadkéw.

Po piate, analiza czasu przesztego pokazuje szereg dynamicznych zmian m.in.
przechodzenie od form analitycznych do syntetycznych. Formy analityczne oraz ru-
chome koncoéwki z innymi czg§ciami mowy uzywane sa tylko w znikomym stop-
niu przez mtodych respondentéw. Aglutynanty wolnostojace w ogole nie wystepuja
w tej grupie pokoleniowej. Formy te powolnie beda zanikaly w kodzie gwarowym.

Po szoste, dane korpusowe stanowia dobre zrédto do badan zmian morfolo-
gicznych. Czgstsze zjawiska gramatyczne sa dobrze reprezentowane w bazie, co
pozwala na analiz¢ iloSciowa 1 odroznienie zjawisk marginalnych od typowych.

Po siddme, podczas wyszukiwania wynikoéw zwigzanych z czasem przesztym
zauwazano takze zmiany morfologiczne w innych czasownikach. Materiat mogt-
by sta¢ si¢ podstawa do opracowania fleksji czasownikow w gwarze spiskie;j.
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POVZETEK

Znacilnosti preteklika spiSkega narecnega glagola by¢ ‘biti’

na osnovi korpusnih podatkov

Korpusni podatki kazejo, da ima kategorija preteklika glagola v nare¢nem kodu veliko
posebnosti. Mednje mdr. spadajo ohranjene arhai¢ne oblike tipa byfech, velika pogostnost
oblik s premi¢nim vrhom tipa fam.em byt, pojav prosto stojecih aglutinantov tipa em byf in
analiticne oblike tipa ja byl. Ti pojavi so povezani s stoletnim razvojem poljskega jezika.
Znacilne so tudi spremembe v rabi spola moskih in nemoskih osebnih oblik tipa babka
byli, chiopy byty.

Preteklik glagola by¢ ‘biti’ je moéno razclenjen. Prva oseba ednine obsega kar se-
dem tipov oblik, ki trenutno obstajajo v govoru prebivalcev spiskih vasi. Uporaba dolo-
Cene vrste konstrukcije je odvisna predvsem od starosti. Starejsi anketiranci pogosteje
uporabljajo analiti¢ne oblike in premi¢ne koncnice, mlajsi pa sinteticne oblike. Oblika
aorista bylef'se pojavlja v vaseh, kjer izglasni -x izgovarjajo kot -f, oblika bylek pa v vaseh,
kjer se -x izgovarja kot -k. Korpusni podatki so pokazali, da se oblike z izglasnim -k §irijo
tudi v vaseh, v katerih so se prvotno pojavljale oblike z izglasnim -f.





