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LETNIK XLI. 1921, STEVILKA 11
MIRAN JARC:
KRALJEVIC NA SAMOTNEM GRADU.
I.
[z godbe luninih Zarkov modra misel ljubezni je vzklila
in mi — samotnemu — vroCe Celo s kopreno dehteCih sanj je
ovila:
V maju krog naju pokrajina izdahlih stoletij. ..
bajni slapovi — vilinski lasje mlinska kolesa zlaté —
v grmicCeviju, gozdu, na trati — posluSava Sepetati

nocne, uroCne duhove in v dalji vaskega trubadurja peti —

v drevju Selest... vzdihi zvezd se v vejeviu love

kot v strunah najinih src — — — Tebi o¢i so neslisno govorile,
kot da bi molile —

a mene je duh odvel preko Tebe, pokrajine, nad mé:

in stihe so roke tresoCe mi vpile:

Ko te vec ne bo,
bo ta kraj samoten,
ko poljanam da$, odhajajoCa, slovo —
ugasne$§ kakor v dnevu zvok begoten
in jaz bom misli obupne gnal kot oblake vihar,
v padajoCo neznanost tuleCi vihar.
Za bezeCim vlakom sem razproZil misli kakor roké...
Hropeci strop, Sumeca skladi$Ca, od dela trepetajoCa poslopja so
zapicila dvoje nevidnih oci, [namé
moje lastne oci:
«Kam?!» —
41
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In v brezizrazno jutro: pel sem — sam.

Odkar te ni: s

vsaka minuta teh luninih noCi — leto dni.
Leta in leta se pno kot nebesni obok nad mené
in na njem zvezde — Tebi izpete pesmi sijo.

1L

MesecCina Mendelsohnove godbe je na klavir zapuSCeni — na mé
dahnila — o0, moje strune, Ze davno vas Crni molk pokril je s
Zdaj spet ste vzbrnele lahno, s strahom — — [prahom...
Ze pozabljene pesmi zvoki zvene:

Kdaj zablodil sem med to stebrisce
gozdno? V krogu hodim kot pijan
v kraju sanj oko duha zaman

po blesCavi tej stezice iSCe.

Glej, preproge zlate vsepovsod
so razgrnjene ... lz dalj zveni
Cudnomehka godba ... Kaj godi
se v kraljestvu vil? — In odnekod

zaSumelo je kot dih stopinj. —

Tam iz gosCe vili zasojili

sta ves gozd in vsega posrebrili

sta s hih{tanjem. Obstal sem. In — — —

To sta moji spremljevavki bili,
ki sta mi zamiSljencu se skrili,
da me zdramita zdaj iz snovanj.

Zagrinjalo k pravljiCni igri so zvoki uverture izzvenjajoCe
dvignili, meni razvesili koprnenje, ki Te v pesmi vtelesiti hocCe.
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11.

Ob kandelabru stojim, zlohotno me zro poslopja visoka. ..

v zimsko noC tone cesta Siroka...

v padajoCem snegu se ljudje kot sence kretajo...

iz dalje tramvaja Zarne oCi po tlaku hlastno pometajo:

hiSe, vozila, ljudje,

o vseutrujenosti s telesi krice,

po poletnih zarjah koprne.

Cesta se izgublja v zimsko temd...

Tam daleC¢ — Ze izven mesta — zvest6 jo drevesa spremljajo —-
le sanjam jih; Bog ve — kadar zdaj Se zahre$Ce —

ali v njih golih vejah $e zaihte
vsi moji vzdihi, ki so — pti¢i — pomladi sedali nanje,
ko so v cvetnem snegu cvele moje mlade sanje.

Se dalje: vasica, gozdovi... in — — —

srpasta misel mi je na duSo potrkala kakor spomin:

Ni je! —

In iskajoCe oko mojega srca v mrakotno brezkoncnost Siroko vpije.

IV.

V jeCi starega stolpa jeCim, jecim... zaprle
v mene so me Tvoje prepovedujoe oli. — —
A jetnik zre skoz okence mesecino, ki Susti
po gozdni vodi... o, zakaj niso zastrle

Tvoje rabeljske roke, ki so za poljub — 3Se te line,

da bi se mi v samoti rodece temine

odprle oCi, ki zazro $e nevidne reci?!

0O, da Se mesecino Tvoje podobe moje boli oblak pogasi!

V.

Sekunde za sekundo so ko ptice ujede priletele
v staro sobo moje samote in vsaka je v meni krvavo misel s

in se zakrohotala: [kljunom poiskala -
«Kaj Se Caka§ Nanjo? — Smeje se Ti! — — Tuje roke so jo

v tem hipu slastno objele. . .»
41*
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Mrzlicno sem se vsega pregrnil s pravljico-haljo,

ki so jo stkale roke mi drhteCe po Tvojem dotiku:

s sneznim smehom odeva$ mi od ljubosumja rdeCo pot v ozvez-
kjer Ze pozvanja k skrivnostnemu zamiku [deno daljo,

v svetonoCne pesmi... vsa pokrajina je bela...
pozabljenje snezi, sneZi... otroSko se radujeva,
vsako stopinjo s svetinjo sreCe pozlatujeva...

«Ali ko sneg skopni, skopni!» — V haljo zasrpal je kljun in soba vsa
je bila Ze polna divjih ptiCev: njih krila so hreScala, njih oci
od zmagoslavija: stoj, da ti izpijemo kri do dna. [krvavele

VL

Kadar bom stopil na Tvojega doma prag,
da razbremenim hrepenenje tezkih, tezkih let,
bom premisljeno ustavil pospeSeni korak:

da vidim, ali bosta Tvoja leva Se
zavohala me — domacina, ali sled
je zapustil nekdo drugi, ki zdaj oboZuje Te.

Se ustavim pod oknom: Se v cvetkah dehti
moje srce. Jim morda Ze davno si
velela izdehteti vsak utrip za me?

Se ustavim ob mlinu: ali Sumi
Se med kolesi: najinih poletnih dni
priprost pogovor? Ali je On pretujil vode? -—

In vstopim. Ko pride§ z nasmehom nasproti,
Te prehitim: «Vse vem. Stvari so mi razodele.» —
Morda zavrisnem v preslasti. Morda odidem po neznani mi poti ...

Bolj ko nekoC ob Tebi bodo pri kosu kruha o¢i mi vzplamenele!
/4’\4 S P T _? ;h VQ/;: nirnte 7
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IVO SORLI:

ZGODBE O NEKATERIH KRSCANSKIH
CEDNOSTIH IN NECEDNOSTIH.  @aiey

Res Ninina celo veCnost ni nazaj. Jernej pa kakor na trnju.
Se ¢udez, da je vse tako mirno. Toda kar naenkrat in kakor da
je zrastla iz zemlje, stoji tam na oglu C¢rna postava in gleda
sem ... Jerneju se kri zledeni... Ali bi zakasljal ali bi zbezal? ...
Postava se bliza ... Jernej napravi oboje: najprej zakaslja, potem
jo ubere. .. Tu za njim oster brlizg in od vseh strani nagle noge. ..
«Stoj! Sicer ustrelim!» .

Jernej ne more ve¢. .. noge mu kar odrevene. .. In za tilnikom
ga Ze drZi trda roka, na rokah zacuti mrzlo Zelezje...

— A! vendar! mu reCe debel Clovek in mu pogleda Cisto v
obraz. Saj se mi je zdelo, da si tudi ti med pticki, pa le nisem
mogel Se verjeti! Kje je tovari§?

— Kak tovari§? zagrgra Jernej.

— Tako? Je Ze prav! Mar§ naprej — najdemo ga Ze sami!

Pa ga niso nasli! In ker ga niso nasli, da je moral on, Jernej,
izmakniti tistih tiso¢ kron, ki jih je ono noc¢ izginilo iz vile z
raznimi dragocenostmi, ali pa da je vsaj pomagal — naj pove
torej komu?! Ali ni bil Anton Kljuka, imenovan Ninin?...

Jernej molci. Oziroma trdi vedno isto: on je stal tam, Cakal
neko Zensko — imena ne more povedati — in ne ve niCesar. Zakaj
je zakasSljal? Ker je bil prehlajen. Zakaj zbeZal? Ker se mu je
mudilo domov.

Ze prav! Pride dan razprave. Jernej se prestradi, a obenem
razveseli — tudi Ninin‘je med povabljenci. Toda Ze razume: Ninin
je priCa — njuni Zenski sta nedvombeno dokazali, da je bil tisto
uro doma.

Torej: bo ali ne bo? Jernej ostane pri svojem. Toda Ze mu
zacno sodniki ginljivo na duSo govoriti: Saj radi verjamejo, da
ie samo Zrtev; preveC je Se mlad in neizkuSen, da bi bil pocel
sam od sebe tako grdobijo; ali vse mu ne bo ni¢ pomagalo, &e ne
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pove, kdo ga je zapeljal. Naj bo vendar pameten in si ol1jSa vest,
pravici pa pomaga, da kaznuje pravega krivca. Kaj bi rekel nje-
gov rajnki oCe, kaj bi rekla njegova uboga rajnka mati, ako bi
videla sina — — —

Tu predsednika ustavi glasen “jok. Tudi Jernej se ozre. Kdo
joCe? Ninin joce, krCevito joCe. Zakaj? ga osorno pozove pred-
sednik. Zato, ker tako mucijo Cloveka, poStenega in nedolZnega,
Ceprav je samo ubog delavec. In zato joCe, ker se njemu tako
smili, da tega kar gledati ve¢ ne more.

Potem naj gre ven! krikne predsednik. Toda Ninin ne gre.
In se tudi Ze potolazi; zakaj Jernej molCi, kakor je molcal do-
sehmal, trdi, kar je trdil. Kako — on da bi izdajal prijatelja, ki
je tolikokrat sam krivico trpel, se Zrtvoval za druge, ki Se vredni
niso bili, do¢im je Ninin sam ravno zdaj z grenkimi solzami po-
kazal, kako se mu smili nesre¢ni drug!... Ne in ne, naj se zgodi,
kar se hoCe!...

— Tudi prav! se razjezijo sodniki. In v jezi kajpak krivi¢no
razsodijo: dve leti trde jeCe!

No, pa se jim takoj skoro zasmili neumni zakrknjeneZ. Zakaj
Ze se vidi, da se mu vendar Se ni popolnoma zaprlo srce. Tak jok
se ga je polotil, da ga vsega stresa in tako milo jih gleda, da
sede Se vedno kakor prilimani na svojih prostorih.

— No, dve leti! Saj ni taka re¢! zamrmra predsednik. Sicer
pa ste sami krivi!

— 0, saj ne joCem zato! vzklikne Jernej. Ampak vi, vi ubogi
gospodje se mi smilite, ki imate tako hudo sluZbo in vam je tako
tezZko po pravici soditi! ... Saj vi niste krivi — postav se morate
drzati! ... Toda grenko se Cloveku zdi, ko morate dati zaradi
malo drv celi dve leti jeCe!...

Kako? «Zaradi malo drv?» Kaj to pomeni? Zdaj Sele Jernej
poCasi pojasni, da je Sel neki njegov tovari§ — imena pa ne bo
nikoli povedal! — samo po malo drv ez tisti zid, on pa je Cakal,
da jih ponese, pa so se gospodje sodniki tako stra$no pomotili,
da so ga radi denarja obsodili!

No, Ze se sodniki iz srca smejejo. A? Radi drv? In smilijo da
se mu — oni njemu?! Ne, to je res Ze neverjetno: tako mlad
Clovek, s hribov doma, pa Ze tak komedijant! Kmalu bi jih bil
speljal na led, njih, stare lisjake! In smeje se odidejo skozi vrata.
Jerneju pa je radi te nove njih zmote le Se bolj hudo, in Se bolj
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gorko se razjoCe nad njimi. StraZar ga mora prav suniti pod
rebra, da se premakne.

Toda — ali je ta siromak, straZzar, kaj na bolifem? Ali ni
v zmoti tudi on, misle¢, da popelje zdaj kdove kakega hudodelca
v zapor, pa vleCe nedolZnega! Ali ni, da se mora$§ zjokati tudi
nad njim?! DruZino ima revez, in kdo ga vprasa, ali ne bi oprav-
lial raj8i drugega posla! O svet, kako si Zalosten, o ljudje, kaki
siromaki ste! ’

- *
»

Okvir teh nasih zgodbic je preozek, da bi spravili vse na-
daljnje doZivljaje Jerneja Vesela vanj. Naj omenimo le, da je
priel iz kaznilnice Sele kakih deset let pozneje. V svoji brez-
ko¢ni usmiljenosti je namre¢ pomagal nekoC tovariSem-sotrpinom
Cez prvi zid; ti so potem naprosili za njim stojeCe paznike, naj
jim odprejo 3e jetniSniSka vrata; ker straZarji niso hoteli, so si
iih odprli sami, njim pa nebeSka — radun je moral placati spet
nedolZni Jerne;j.

Pepino, imenovano Moro, je bilo nekaj Ze davno vzelo k sebi.
Na postaji ga je Cakal Ninin sam. In Jerneju so se solze vlile,
ko je zagledal prijatelja tako postaranega in skrhanega. )

— Kré&i so me, kréi, globoko vzdihne Ninin. Posebno odkar
nisem imel tebe vec...

— Ni¢ se ne boj! Delal bom vsaj posehmal jaz za oba! ga
potolazi blagi Jernej in ga takoj prime trdno pod pazduho.

In drugi dan je Ze spet v prosti luki — on, tako prost v
prosti luki!

In Cisto mirno teCe zdaj njegovo Zivljenje.

Ko naenkrat izbruhne vojna.

Glede na njegovo preteklost postavi domovina naSega Jerneja
v prve junaske vrste. Pa spet enkrat ni pomislila, kaj dela! Jernej,
s tem svojim usmiljenim srcem sredi vseh teh grozot, vsega tega
trpljenja, da se Se trdosrCnezu raztaja srce! On, ki bi Se gada ne
bil ubil, naj ubija ljudi! Kaj ¢uda, da ne more in ne more? In ko
zaCnejo tam okrog njega nekaj Sepetati in so jim obrazi tako
polni skrbi, se ne more premagati, da ne bi poslusal... Pa mu
kmalu spoznajo Ze na oCeh, da mu lahko zaupajo, ker je predober,
da bi jih izdajal, pa ga vzamejo v oZji krog...
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— «Samo, da ne smemo priti praznih rok tja Cez, sicer bi delali
z nami, kakor da so nas sami ujeli,» meni narednik, Se najhujsi
med njimi. «Na, Jernej, ti spravi to!» ««Zakaj bo?»» «Za spomin!»

Pa je postalo ubogemu Jerneju lep spomin! Vsi so prisli Cez,
samo njega so $e prijeli za pete. Zakaj niso mu govorili zaman,
da oni, druzinski oCetje, tvegajo poleg svoje Se glave svojih Zena
in nedolZnih otrocCiCkov, in preveC so se mu smilile te nedolZne
glave: prevzel je podjetja najhujsi, zadnji del... In je manjkal
samo Se tisti papirCek v njegovem Zepu — Se Castne vojaske
smrti da ni vreden: na veSala Z njim! .

In ravno ga peliejo pod Zalostno drevo... 0O, kako je bled
ubogi duhovnik — bolj od belega Kristusa v njegovim rokah...
Kako se Jerneju smili!... Toda, kaj duhovnik — on bo stal ob
strani in v zadnjem h|pu se lahko obrne, celo umakne vstran .
Toda rabelj, rabelj nesrecni!

Jernej ga vidi prvi¢ v Zivljenju... Kako krivico mu delajo
ljudje! Skoraj prijazen mu je obraz, ni¢ grSi od drugih ljudi..
Pa so se mu tolikokrat njemu, Jerneju, smilili celo grobokopi! Kaj
je njim proti temu tu — oni pokopujejo mrtve, ki jih ni¢ veC ne¢
boli, ta mora takorekoC Zive! ... In kako malo se mu jih pribliZa,
ki bi bili pohlevni kakor on, Jernej: razsajajo, kricijo, kolnejo —
njega samega, nedolZnega izvrSevavca tujih povelj preklinjajo
in psujejo!..

Jernej stopi tja in se mu nasloni na prsi... In glej, tudi rabelj
je Clovek: rahlo ga potaplia po hrbtu in mu reCe celo nekoliko
tolaZilnih besed: da naj ne bo baba, in da bosta precej opravila. ..

— 0O, brat! vzdihne Jernej. Saj mi ni za to... Ti, ti se mi
smili§...

— Jaz? se zacudi rabelj. In potem se glasno zagrohocCe: Hudi¢
vendar, saj je to moj vsakdanji kruh, a kaj takega Se ne!

— Saj to je, da je to tvoj vsakdanji kruh in da si ga mora$
tako Zalostno sluziti! Ravno zato se mi tako smili§, brat!...

— Ves$ kaj, prijatelj, norce bo§ morda lahko na onem svetu
bril — na tem jih ve¢ ne bo$! In z mano Ze celo ne! Mar§ v
nebesa!

In Ze Jernej zleti pod vislice, vrv njemu okrog vratu in — — —

Tu zadene rablja tak mil pogled, da se zdrzne in se mu vse
skupaj zaplete. In trikrat toliko Casa potrebuje kakor le kdaj
doslej . .
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Toda potem rece:

— Naposled je bil deCko videti dober Clovek, kakor se jih ne
najde veliko. Njegovo ime si bom celo v svoj dnevnik zapisal!

In tako je Jernej Se na tem svetu doZivel, da je naslo celo na
takem mestu priznanja njegovo usmiljeno srce.

* *
-

Nas tu nekoliko grize zavist, da ne bomo edini, ki bi bili hoteli
Jernejevo Zivljenje in smrt ovekoveliti. Zakaj gospod rabelj da
misli svoj dnevnik tudi izdati. In Ce se rablju zahocCe, da izda
svoje spise, ne najde samo desetkrat veC zaloznikov — in kak&nih!
— ampak tudi tisoCkrat veC Citateljev ... In kakSnih!...

(Konec prihodnijié.)
=W
MIRKO PRETNAR:

JESENSKA NOC.

Pred mano rdeci lampijoni

kot solnca zavrZena se zibljejo skoz noc,
spremljevavec pa jim veter je pojocC,
klepeCejo po tleh dezevnih kapljic milijoni.

Pred mano pleSejo rdeci lampijoni,

ne kot solnca, kot demoni iskajoC
pladnih src; kako pogled je njih pekoc;
poznam, poznam te po ZareCi kroni.

Saj to si ti, ki muci§ duSo noC in dan,
saj to si ti, ki se mi v um zajedas;
saj to si ti, ki vame temen gledas!

Takrat, ko mi je bil Se svet-neznan,
od tvojih nisem bil $e¢ mreZ obdan!

«Ah, bratec moj, saj ti se ne zavedaS!»

/'. ~ (/ A



650 DUSEVNI PROFILI NASIH PREPORODITELIJEV.

DR. IVAN PRUATELJ:

DUSEVNI PROFILI NASIH
PREPORODITELJEV. @aye)

Svobodomlselna na_tendenca se PreSernu vsiljuje pod pero bolj ¢ g;{‘
Y mladlh dunausklh lctlh ko ‘prevaja pesnik celo izrazito nems$ko-
nacionalno Kornerjevo pesem «Liitzow’s \ulde Jagd», pa zato,
ker Zari iZ nje s mocan ‘plamen svobode, ki hoCe kar vse «<rabeljne -
zgtret in_tirane». Take aktualno-agitatorske tendence pozneje ne
nadjmljajo ve¢ sorazmerno-umetniSkih gub njega lastnih pesmi,
v katerih ipak veje krepak dih svdbode, a svobode filozofskega
misljenja. PreSeren tudi ne postane tako izreCen Casovni pesnik
kakor oba sodobna mu avstrijskonems$ka ucenca «Svabske Sole»,

wu_hGrun in Lenau. Ta dva namreC govorita v imenu naroda, ki

se pripravlja za naskok, da zavzame politine trdnjave. PreSeren

govori navidezno bolj v svojem imenu, nego v imenu svojega na-

roda, ki Se ni Cakal pripravljen pred vrati Casa, ampak je imel

priti Sele po njegovi smrti. Pri tem pa temelji PreSeren tako glo-

boko v svojem plemenu, da tudi takrat, kadar govori sam zase,
govori in misli obenem za svoj narod.

Kakor smo Culi, je veljala takrat v poeziji evropskih narodov
predvsem parola o «srcu» (Gemiith). Pesniki so si prizadevali biti
C¢im najbolj liriCni in subjektivni; filozofija in miselna poezija ni
uzivala posebne veljave, ¢e$, da ni zmoZna postati «nevesta srca».
Menzel s svojim nastopom zoper Goethejevo miselno ali «objek-
tivno» poezijo je Stel mnogo pristaSev. PreSeren ni Sel za temi
pesniki in ni sledil takim mimohodnim geslom. Naj je tudi Sel tok
njegovega pesniSkega dozivljanja v pretezni meri skozi Zivelj srca
in Cuvstva, vendar je neprestano prepljuskoval v obmocje onega
razuma, ki dolo&no zaokroZa PreSernovo duSevnost. Ze pri slo-
vesu od mladosti na§ pesnik priznava, da je «zgodaj okusil sad
spoznanja». GradeC svoji pesniSki duSi najsijajnejSe gradove v
zracnih viSinah svojega Cuvstvenega idealizma, obenem s treznim
oCesom, z ostrim pogledom motri okoli sebe in pod seboj ne-
kazno, materijalisticno resniCnost in njeno za vecino ljudi vse-
mogocno oblast. Kljub temu se mu ne zahoce po toplem narocju,
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ne po topem stanju te mehanicne resni¢nosti, marve¢ v dnu srca
se mu rajsi toZi po «temni zarji» idealistitne mladostl Kot pesnik,
kot umetnik romantléne dobe, odhkuJoce poeta s posebmm, vzvise-
nim poslanstvom in poklicem, s_suverenskim ponosom gleda na
one, ki «grabuo d’narje vkup gotove, si kUDUJeJO gradove, v njih
Zive brez trpljenja». Umetniska Setnja v lepi boZji prirodi, «koder
se nebo razpenja», v tem zanj mnogo lepSem «gradu brez vratar-
ja», zraven pa tudi miselno kretanje v sferah duha njega bolj vabi,
nego «sence koSate, stezice zloZne, cvet diSeC po medi, sad brez
potu».
Preseren zavzema med onodobnimi pesniki prav posebno staliSCe

s tem, da v svojih poezijah ne kaze samo veselja do zgolj Cuvstve-
nega doZivljanja, ampak oCituje hkratu krepko nagnjenje do umo-
vanja. Njegovo tozadevno kretanje v obmoCju uma se je brez-
dvomno vrsilo v tesni duSevni bratovicini s Copom in je znadilno/ o . 1.
za enega in drugega. Jasen dokaz za to trditev vidim v znani nem--
Ski osmrtnici na tega visokoumnega mentorja njegovega, katera
dela vtisek, kakor da bi se v nji poet izpovedoval in javno raz-
govarjal o zadnjih tajnostih svojega pogleda na svet in Zivljenje
na podoben nacin, kakor se je najbrZ veCkrat privatno pomen-
koval s tem prijatelijem svoje duSe, ko je ta Se Zivel. Filozofski
panteizem sodobnega nemskega romanti¢nega modroslovija diha iz
te znamenite pesmi. Copovo smrt, njegov prehod iz individualnega,
dvomov, kesanja, bolestn in_srénih ran polnega lastnega bitja v
neskonini zivelj vesoletva opisuje tukaj pesnik kot sreden povra- 7=« w7
tek — domov, posluZujoC se pri tem prav spretno najpriljubljenej-
Sega izrazoslovia te filozofije. O Copu, potapliajotem se v valovih
Save, pravi:

«Im Hintergrunde schautest du die kahlen

Giganten Oberkrains mit kithnem Baue,

rings um dich rauschten sanft der Save Wellen,

die dir zu sprechen schienen: ,uns vertraue‘;

ob deinem Haupte segelten die schnellen

weissflock’'gzen Wolken hin; der Freud’ erschlossen

fieng an die Brust von hehrer Lust zu schwellen.»

Tu se priteza in vabl za priCo vsa priroda, da poviSa lepoto onega
hipa, ko Clovesko bme zapusti mdnvndualne okove svojega telesa,
da se zlije s prirodo v _eno, povrne v svojo praenoto. Smrt se tu
ne predstavlja kot rusiteljica, ampak kot «zadnja ljub’ca», vodeca
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Cloveka pred oltar zdruzitve s praenoto. Ni i ga Kk kmalu pesnika, ki
bi bil smrt kot voditeljico na tej poti iz «uvljenja jeer khcal bolj
zanosno, kakor Jje to storil PreSeren v znamh verzih:

«Prijazna_smrt, predolgo se ne mud1
ti_ klju(. tl Vl‘dtd ti si srecna ccsta
ki pelie nas iz boleGine mesta

tia, kjer trohljivost vse verige zgrudi.»

In v osmrtnici na drugega svojcga dobrega prijatelja Andreja

drugl obliki lsto pantelstnéno mlsel govoreco da

«tezka Cloveku ni zemlje odeja,
vzamejo v sebe ga njene moti.»

Fichtejev «Cisti in brezkonCni jaz», Schellingov «pravzrok» in
Hegelov «svetovni duh», udejstvujod se v vidnem svetu in posto-
poma pritezajoC vse vidno, individualno stvarstvo v svoje vesolino
obmocje, v obmodlje panteistiCne zdruZitve v _absolutni_enoti, se
e e et .

jasno in prosojno zrcali iz naslcdmegd apostrofa na umrlega
Copa:

«Der_Weltgeist sandte aus der lichten Halle,

dich_abzuruf¢n zu des Lichts Genossen,

den Genius ab; im hellesten Krystalle

der reinsten Woge loscht’ er aus den Funken,

auf dass er rein zuriick zum Urlicht walle.»

In ¢e posluSamo druge PreSernove pomenke z umrlimi in Zivimi
prijatelji, povsod opazZamo, da vodi pesnik Z njimi filozofske raz-
govore, ovajajoce v njem dobrega poznavatelja sodobnih miselnih
stremljenj. V_nagrobnem napisu Korytku in obenem Zivljenjskem
poslovilu od tega svojega prijatelja, ki je deloval par let pod nje-
govim_vodstvom in_umrl v_njegovih _rokah, se tolaZi Zalujoci poet
S Hcgelovo mlsluo, \dé”fé'i)’fuiﬁﬁ—swer umrl kot ¢lovek, a kot duh
Se dalje Zivi v _svojih delih, ki jih je vlozil v zakladnico «objektiv-
nega “duha» élovestva ki je netrohljiva:

«Der _Mensch muss _untergehen,
dle Menschhcnt blelbt fortan
wird mit ihr das bcstehcn

was er fiir sie gethan.»

Velnost «objektivnega duha» mu daje garancijo, da individualna
smrt Cloveka, obdarjenega.s krepkotvornim in res kaj trajnega
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ustvariv§im duhom, ne pomeni zanj konca, ampak F Fenisu podobno
prerodltev v sferah «objektivnega duha», misel, ki jo Preseren iz-
raza v pesmi «V spomin Valentina Vodnika». — A tudi svoje
razgovore in debate z Zivimi prijatelji podkreplja PreSeren pogosto
z izrazi, ki kaZejo njegovo verziranost v sodobni nemski filozofi},
obenem govore¢ o njegovi pripadnosti k tem miselnim strujam.
Nas$ pesnik je po vsej verjetnosti poznal in najbrZe tudi izpovedo-
val Hegelov nauk o razumnosti vsega resniCnega. Njegovo odloc¢-
no avtonomno-kulturno stali$¢e nasproti ilirizmu se da sicer raz-
lagati tudi iz instinktov elementarne zasidranosti pesnikove v osrc-
ju njegovega slovenskega plemena, vendar govori PreSernova
krepko zavestna argumentacija in filozofska terminologija v do-

pisovanju z Vrazom tudi za to, da se je naslanjal tozadevni njegov 7"+

nazor obenem na svetovno prepri¢anje njegovo. Znacilne so v tem
oziru zlasti naslednje besede iz pesnikovega pisma Vrazu z dne
26. oktobra 1840.: «Ich wiinsche iibrigens nicht nur dem Pan-
slavismus, sondern auch dem Panillirismus das beste Gedeihen;
glaube jedoch, dass man bis zum Erntetag alles Auigesprossene
stehen lassen soll, damit der Herr (7o Ila») am jiingsten Tage das
Gute werde von dem Schlechten ausscheiden k6nnen» 1%

A AN

-0 _g__gnem sistemu_takratne lzobr‘uene Evrope V ta vznesem svet
«misli visokoletetih» se dvngne Preseren v prijateljski druzbi s
tihim druZabnikom svojega pesniSkega poklica, s Copom. Z roko,
vloZeno v prijateljevo desnico, in v zaupanju v mo¢ svojega idea-
listitnega stremljenja po lepoti, uteleSeni v oboZevani devojki,
se dviguje na$ pesnik v vzviSeno «deZelo duhov» in kroti «temé
kraljestvo», t. j. kruto mehaniko resniCnosti. Politi¢ni pritisek pred-
marca ga sicer omejuje; «kropiv krdelo» borniranega in utilitari-

stiCnega janzenistiCnega miSljenja in slovstvovanja sicer nemilo~"

dusi «neboglieno cvefje: e»'»“'ﬁj'égove poezije, jemljo¢ mu «rejo»;
«skeleCe misli, da Slovenec ne ljubi matere vanj upajode», potem
pa misli, da mu «zase vneti ni mogoce» niti devojke, vidne opore
in utelesbe njegovega stremljenja po lepoti, devojke, s katere «pre-
blage pomocjo podporno» bi si upal laZje drobiti «skrbi verige»
svojega Zivljenja in «Zelezje okorno» tezke dobe: vse to mu sicer

285 ZMS, 1V, str.192.

Ou/;_,

N Al
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znacilno elegi¢no barva njegove pesmi, a mu vendar ne izpodrezuje

poeti¢nih kril. V svojih idealistj¢nih ljubezenskih «Zeljah» PreSeren

7;\_&7 najprej doZivi popoln poraz/.lm se izreCe za_ drugega. Skoro

natozugrab_l Presernu nenadna smrt pruatelja njegovih «misli»,

> 7¢ Copa. Ob Copovem truplu $e enkrat in najlepSe visoko vzlete

misli njunega skupnega umstvenega stremljenja. Ta hip je nebo-

titno okamenel v omenjeni nemski osmrtnici Copu. Ne dolgo potem,

ko je pokopal prijatelja, pa obide PreSerna Cut osamljenosti in

maloupnosti. V tej osamljenosti in zapuScenosti, nesreci in bridko-

sti se zapre v svojo sobico in se zacCne tolazZiti in teSiti z dolgo,

3na1eleg|cnejso tozbo svojo. Stanca za stanco se zliva na papir,

Faatdokler ni gotova najdaljiSa njegova «pesem mila» — «Krst pri
Savici».

Ne da bi se spuSCal v podrobni umetnostno-kritiCni razbor
te poeme, naj poizkusim tukaj posneti iz tega dela samo one Crte,
ki imajo pomen za ugotovitev in oznacbo pesnikovega filozofskega
in religioznega pogleda na svet in Zivljenje. V tendenci te lirsko-
epske pesnitve Prc§cL¢n;_ proslavlja kr§Canski supranaturahstlcm
svetovni nazor, kaZoC njega triumi ne samo cpsko ampak skoraj
in za trenotek oklepajoC se ga tudi lirsko. Ko pesnik dokonca
pesnitev, ko_elegitno izzveni zadnji njen verz: «Ni¢ veC se nista
_videla na_svetu», mu — lec/e Izdavajo& skoro nato «Krst» v

f»/yposebm knnucn, postavn na Celo izdaje sonet «Matiju Copu», od-
kritosrCen, jasen in dragocen komentar, v katerem se pretresljivo
pogovarja s «prijatla dragimi mani» o tem, kaj je on sam v svojem
svetovnem naziranju dozivljal po tolikih udarcih usode. Z drugimi
besedami pripoveduje PreSeren v tem sonetu-komentarju to-le:

Ko sem spoznal, da mi utelesbe mojega idealnega stremljenja po
lepou, za/elgcne device, ni mogoCe doseCi na zemlji, ko sem se
moral loCiti od tebe ZJMJO. da se ne vidiva nikoli ve¢ na svetu,
takrat _je bila za trenotek «lek» moji l!ube zni in <hladilo» »_moji
loutw od tebc kriCanska misel, da se zopet sreCamo_na_onem
svetu Obenem s tvonm truplom sem poloznl ' grob «boleCine ne-
lzpolmemh Zelja» ljubezni in momentano tudi «visokoletele
misli» filozofije, za katero sva se skupaj navduSevala. In zares ter
stalno in neporusno srecen je pravzaprav samo «ta, kdor z Bogo-
/’xQ)mllO up sreCe unstran groba v prsih hrani». Bla __gpr vermkom'
Mo; traJm nazor pa ti je znan; o njem ve$, da ne more ved

seCi preko groba: «srce veselo in bolnd, trpeCe vpokoj’le bodo

Ao ; « groba globoCine», ne pa nadgrobne viSine. Jaz oit)ﬁemGS}

-r,v-ou_/ v
" "7“‘]/ /'r\»—?‘ \.M e
A atnK fofr A4S~ /wu ~ ,g,. af oJ u—u'-l».-e

S ONEEY — FagS T riaed nz:(no-r’
7»\7{« QL eGot~inds | Jg @- el
M’Lx,o‘\v\/ S Aninde /v\.n.d 7(\_ 8 ~nelg R
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zvest «potrpezljivosti mili» in «zadnji ljub’ci — beli smrti» ter
svojemu_panteistitnemu preprianju, da
N

«tézka Cloyeku ni zémlje odeja,
vz_amsi&.x&ébe, ga njene moci...»

- {10 L

na Celo postavljem kom_er_ltg_r

Pri presojanju PreSernovega «Krsta» (ki je bil — zelo znad&ilno!

— tudi Vrazu, vzrastlemu v istem svobodomiselnem Casovnem, 1/
ozratju, kakor Preseren, «schwer verstindlich»*%) in pri uporab- M&,
ljanju te pesnitve v svrho oznaCbe PreSernovega svetovnega in
verskega naziranja se mora za prvim pesnikovim komentarjem,

gori razbranim uvodnim sonetom na Copa, vzeti v poStev in za

podlago drugi pesnikov lastni komentar te elegije, nahajajoC se v
Presernovem pismu Celakovskemu z dne 22. avgusta 1836. Ta

drugi PreSernov komentar h «Krstu» se glasi v prevodu tako-le:
«Prosim, da presojate moj najnovejsi proizvod Kerit per Savizi.

kot metri¢no nalogo, s katere reSitvijo je bil v zvezi namen, da si
prldobnm naklonjenost duhovscine. PrevaJatelJ sv. Avgustina [Cela-/% /. .-
kovskY je je bil izdal v cesini sv. Avgustina delo ,De civitate dei‘],” 7-fwv~vi
upam, da ne bo obsodil tendence teh par kitic. Duhovni gospodje
so bili topot z menoj zadovoljni in mi hoejo tudi prejSnje moje
grehe odpustiti; sicer bi mi bilo ljubSe, ako bi moje pesmi kupo-
vali, nego da jih hvalijo.»****

Povsem zadovoljive analize tega vaznega pesnikovega komen-
tarja Se nimam Ip vi, ki se je je polotil, je bil ruski prelagateljx
PreSerna, Kor§,o\21)j‘e temu pesnikovemu dokumentu kratkomalo”7 o~
odrekel vso resnobo, ¢e§, da ima na$ pesnik tudi nekatere druge’
pesmi s KatoliSko-versko tendenco, kakor n.pr. «Smarno goro»;
dalje, da se protivi temu PreSernovemu komentarju Ze «sam fakt
posvetitve poeme spominu vroCe ljublienega Copa»; a moZnost
«metri¢ne naloge» ne dopusca dejstvo, ker je vendar PreSeren tudi
pred «Krstom» Ze pesnil v tej meri in kitici.** — Nasproti Kor$u
bi omenil, da on ni poznal ironi¢ne in protijanzenisti¢ne Saljive
tendence «Smarne gore» in je po vsej priliki mislil, da na$§ pesnik (m oA
v tej pesm1 Ijudem resno priporata — romanje. Copu je PreSeren

286 MS., 1877, str. 159.
286a [ jub. zvon, II., str.110.
287 Kor§, Stihotvorenija Fr#nca PreSirna, Moskva, 1901, str. LXVIII.
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po vsej verjetnosti posvetil to poemo zato, da se je v uvodnem

sonetu lehko pomenil Z njega «mani» o tem, v kak$no dusno stanje

ga je vrgla osamljenost po njega smrti. Vprasanje «metriCne na-

loge» pa se did razumeti tako, da je bila ne samo za PreSerna,

ampak tudi za slovensko literaturo pesnitev tako Stevilnih stanc,
-Z>torej vrlo teZke forme — bravurnost.”

<+Drugi, ki se je bavil s to PreSernovo objasnitvijo «Krsta», na-

hajajo¢o se v pismu na Celakovskega, je bil dr. Jos. Tominsek,

ki ije _prvi_ Lglasnl to_mesto v PreSernovem, sicer docela resno

SRR 2 plsancm pismu_za — sarkazem Dr. 'Iommsek ie svoje mnenje

) strml v vzkliku: «V celi svon slovstvem zgodovini bi tezko nasli

kaj tako pereCe sarkastnega, kakor je tisti PreSernov stavek, oci-

vidno nalaS¢ odeaé%f suhoparno resno, skoraj v uradnem slogu

prikrojeno obleko.»**" — Dasi jaz za svojo osebo ne izkljuCujem

neke samoobtoZne ironije enega posebno jarkega mesta v gori

navedenih vrsticah PreSernovega pisma, si vendar glede celotnega

- pasusa ne morem misliti, da bi bil slovenski pesnik svojega slovan-

» skega literarnega, a osebno neznanega prijatelja, neposvetenega v

. vse podrobnosti slovenskih razmer — begal z dvoumniCanjem.

. PreSeren tako decidirano govori o «metri¢ni nalogi» in tako iz-

reCno podc¢rtuje «tendenco teh par kitic», da ne vem, kje bi v tej

jasnosti mogla leZati senca sarkazma. DrugaCna je seveda stvar

z ono 0pa7ko o pridobitvi nalés_nier'losti JanzenistiCne duhovscine,

mu v.yseanlemh borniranih tendencah dobro goiﬁéne

/ pmsm&_(}my E[eSanowﬁ pismih. Tukaj je Sala oCi-

R \,
7 o Vidna in je brezdvomno 124Q[g odkrit §gfﬂ!a! na lice zlasti onemu

wé 44:: é lakovskemu, Kki_je vedel, da se Cop in PreSeren v svojem boju 7 w,
nlsta ustraSila_Se vse_ druglh moZ, n.pr. avstrusklh predmarémth%
A birokratov, niti vsemo oc,neg ladnega/ vernika in yladnega nafzizu

-
-
-

? MAA*

)/ ans
ov o r/(‘:rtmt\hstd teLJng,enl_s:t__quw yomagacem, pnlagolenega este-< T
e gxkp — Kopitarja. PreSeren je v «tendenci teh par vrstic» docelae s
. VLT E 850 terodkritosréno in pri svojem duSnem stanju povsen‘l’ﬁ”ﬁ,
(gslmml]lvo blagroval vernike, ne pa sebe; a potem, ko je videl, da so% ”“"“Q
Ll ili «gospodje topot Z njim zadovoljni», je lehko §aljivo pisalZ
ikt elakovskemu, da Je imel poleg vsega postranski namen, prldobm
(7 a N Tosa S 9 v’ eGhce /2 atd o lt‘ A w\r\"(- Al - Y deg g ¢
z/;é e Ade Ol eTon. vfal, EV e e
as,

Kt
8 Prim. dr fos Puntar, Sonitus de formulario, XIIL, str.186. («Der

f"‘“::“ - % Dr. Jos. Tommiek “Temelina vprasanja ry Presernovem cKrstu pri Sa-
K,,,_ "Vicis, Ljub. zvon, 1905, str. 557.

2t BNV
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si naklonjenost duhovsCine, saj je vedel, da bo CeSki pesnik raz-

umel to njegovo 3alo, ko bi tudi ne bil pristavil, da mu ni kdovekaj

do tega, Ce ga «gospodje» hvalijo.

;‘g" retji, ki se je v zvezi s svojimi temeljitimi metri¢no-tehni¢nimi I
Stiudijami o PreSernu bavil z bistvoni «Krsta», je bil dr. Zigom. On & s
je najprej v Mati¢nem «Zborniku» za leto 1906. poizkusil z vehko \ ,?
polemicno_vehemenco proglasiti to_PreSernovo pesnitev za “sliko ‘
narodno-kulturnega boja, ki ga je bojeval PreSeren v zvezi s__C}o-
pom in Kastelcem (Certomir — Preserin; Droh — Cop; Avrelij —
Kastelic!) proti nazadnjaski, janzenistiCni, «valjhunski» duhovs¢ini
v duhu naprednega kriCanstva svojega «pravega duhovnika», pro-
povedujoCega v Kristovem zmislu mir in ljubezen med narodi.
V tej svoji razpravi se tudi dr. Zigon bavi s tem mestom PreSer-
novega pisma, vzklikajo: «Ironija za ironijo! Kar krvav Zoll!»**
To_svojo domnevo o «Krstu'» kot nekakem «Schliisselromanu» je
dr. ngon lehko podplral razen z nekaterimi notranjimi momenti
Ze s tem samim vnanjim dejstvom, da PreSeren i v pesnitvi i v
tretn kltlc1 _uvodnega soneta samega sebe primerja s Lrtomlrom @-

zdi pa se mi, da je_dr. Zigon prezrl, kako na$ pesnik v zakljucni L f
kitici uvodnega soneta oddeljuje in precizira svoje od «vere Bogo- wa* *4
om_rrLe» rgzhg,ng,_pantel ti¢ng stalisCe. Tudi se mi zdi, da je dr. Zigon c

v tej razpravi bistvo «Krsta» poloZil v kr§Canstvo «pravega duhov- V/“W

o lvan

nika», do¢im po PreSernovi lastni izjavi (v uvodnem sonetu) pesni-7++ #zv

.//- /

-

tev oznanjuje dosego sreCe onkraj groba, ne popisujol tohkan]/ MA,_..'
boja med «valjhunsko» in «nevaljhunsko» duhovscino na tem sve-~ "‘**M 4

tu, kolikor bolj izpolnitev vseh tukaj newpolnnvnh (Liljev na onem 7

,J-t,-,‘f W!‘E I :»7 M~ poskens Kain (/vﬁr« i ,-)/1« »-z::/v«/v'»f N BRI JZ::
o 7J\’v‘ C’v(, e =AY " @ pes v e W(AN‘ -,/ Ml 4d
Akﬁotnmo PreSernov svetovm in verski nazor v zmlslu’**{" B

. dosedanjih naSih izvajanj v ozkem kontaktu s Copovim, moramoew&cu,
. priznati, da PreSeren, kakor tudi Cop, ni bil eden tistih, ki so v svon";“; . ,," -
V. duSevnosti a priori odklanjali vsake kr$Canske elemente. Po vsej .,,r e
verjetnosti je tudi on po Copovem vzgledu pritrieval Schellingu, in\-! .
obsodiviemu one nemske racionalistitne znanstvenike, «welche /7 ,’ >

mit Hilie einer sogenannten gesunden Exegese, einer auigeklirten /.7«
Psychologie und schlafen Moral alles Spekulative und selbst/“’f\i;’-‘.

das Subjektiv-Symbolische aus dem Christenthum ent=~"#

«
/

AW
fernt haben». PreSeren je torej brezdvomno imel — Zg iz Copove;u‘*' :;’
— /v

290 Avgust Zigon, Tercinska arhitektonika v PreSernu, ZMS., VIIL, str.113. ﬁw /"
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druzbe — zmisel za «filozofsko-simboli¢ne» elemente kr§canstva.
Vendar ie “bila znadilna &rta njegove duSevnosti ves ¢as njegovega
Zivljenja takS$na svobodomiselnost, ki njenemu poznavatelju in
presojevatelju ne dovoljuje oznaCbe PreSerna kot brezpogojnega
cerkvenega vernika. In vendar je Sel PreSeren v «tendenci» «Krsta»
dalje od Schelling-Copovega vpostevanja kriCanstva v zgolj filo-
zoiskem in simboliCnem zmislu! Tej svoji pesnitvi je na$ veliki
pesnik po_s svojem lastnem, zame _resnem Aqtrdllu dal «tendencos,
poloZil v osnovo tezo, «da srec.en _je le ta, kdor fBogomllo up
sreCe unstran groba v pr51h hram» torej tezo o osrecujoci veri v
osebno neumrjoCnost, o_veri v zagrobno, nvl;eme in poplaéllo, iz-
kratka o_krSCanskem verskem nazoru. To je ona «tendenca teh
par Rlﬁc» ki o nji govon Preseren v pismu na Celakovskega.
Kako nam je soditi o tej tendenci? Po mojem mnenju také in v
ozki zvezi s tem, kar pravi o tem sam PreSeren v uvodnem sonetu,
v tem intimnem pomenku s «prijatla dragimi mani», ko to «ten-
denco» izre¢no in direktno izraza: Dragi Cop, ko sem ves neboglien
in osamljen potreboval «hladila» za vecCno loCitev od tebe, ko sem
iztegoval roke po «leku», ki bi mi ozdravil rano one ljubezni, o
kateri sem nekdaj upal, da me osreCi na zemlji, sem vzkliknil:
) Blagor’ vernikom, ki morejo $e kakor Bogomila upati na dosego
vsega tega, za Kar jih je prevarilo Zivljenje, na — onem svetu, v

zagrobnih viSinah. Clovek moje duSevnosti pa lehko upa samo Se

“End upokojitev srca v —>=groba globo¢inah» . . .

Na$ odli¢ni preSernoslovec dr. Zigon, _se je v zadnjih letih Se
enkrat povrml h «Krstu» v predgovoru k Svoji «Prc§ernov1 Citan-
kl» Tukaj ve& tako ne zasidruje bistva te pesnitve v PreSeren-
Cop-Kastel¢evem literarno-kulturnem boju, ampak mnogo bolj v
onodobnem romantiCnem naziranju, ¢eS: PreSeren je opeval v
«Sonetnem vencu» romantini «kaos» osamljene individualnosti.
V «Krstu» pa opeva, kako se Crtomir — pesnik sam — ukloni
razvoju, novo nastopivSemu krS§¢anskemu principu, principu «nad-
CloveSke skrivnosti», «svetu mistike» — drugemu teCaju roman-
tike. Pogled, ki dozori v Crtomiru in povzroci njegovo izpreobrni-
tev, pomeni: «prestop iz subjektivne smeri — v objektivno raz-
umevanje in presojanje svetd, Clovestva, Zivljenja. Prestop, ki pa
se v ,Krstu‘ druZi Se z drugim momentom: z uklonitvijo lastne
subjektivnosti, posebej subjektivne volje — Visji Volii, ki je iz -

ST
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v un nas ter za nas Objektivnost; druZi torej s prestopom in uklo-
nitvijo — samega sebe v sluzbo Objektivnosti.»*"

Ta originalni, dasiravno precej izumetniCeni nacin gledanja na
osnovno idejo «Krsta» bi se dal spraviti v zanimiv sklad s Hege-
lovo filozofijo, nem$kim romantikom priljubljeno in — kakor smo
ugotovili za Copa in za PreSerna — tudi naSim romantikom po-
znano. Mislim namreC na oni kardinalni Hegelov nauk, po katerem
se Absolut v podobi «objektiviranega duha» udejstvuje v realnih
zgodovinskih dogodkih — tukaj v nastopu kr$Canstva — zaradi
Cesar je torej «resniénost razumna in boj zoper njo upor zoper
duha».*” — Vendar ostajam jaz za svojo oset
PreSernov uvodni sonet h Krstu pg\ §y_9;g:1n gori oznalenem
pojmovanju_«tendence» te pesnitve. Zoper Zigonovo filozofsko-
misti¢no razlago «Krsta» govori meni ne samo PreSernova noto- /P /:/\. A
ri¢na nenaklonjenost vsaki mistiki, ampak v prvi vrsti PreSernovo ;«*/vv ArJe
lastno zatrdilo o tak$ni «tendenci teh par Kkitic», ki bo katoliski —ArsiACE
duhovsCini dopadla, zatrdilo, obseZeno v zame vaZnem drugem
komentarju pesnikovem, ki ga dr.Zigon v tej svoji zadnji raz-
pravi niti ne vposteva vec, opirajoC se bolj na svojo lastno, neko-
liko verbalisti¢no in abstraktno, dasi — kakor reteno — vrlo zani-
mivo umovanje. Ceprav rad priznam, da je zlasti oni podton, v
katerem PreSeren v re¢enem pismu na Celakovskega oznacuje kot
postranski namen svoje pesnitve «pridobitev naklonjenosti duhov-
§Cine», oCividno avtokritiCno-ironien, vendar ostajam pri svojem
mnenju, da je imel na$ pesnik v «Krstu» tendenco, blagrovati
krsCanske vernike, med katere pa ni priStel — sebe. Nekaj podob-
nega je storil, ko je v svoji romanti¢ni nostalgiji na nacin vseh
romantikov v znanem sonetu: «O Vrba, sreCna, draga vas domaca»
blagroval preprostega, neukega Cloveka prirode, in pa takrat, ko
ie zapel svoj pretresljivi nemski sonet, zalenjajoC se s kKitico:

«Wohl ihm, dem fremd geblicben das Erkennen,
die gift'ge Frucht, gereiit am Baum der Siinde!
Warum kam von den Augen weg die Binde,

die mir die Strahlen barg, die_nun so brennen?»

21 Avgust Zigon, Krst pri Savici, Ljub. zvon, 1918, str. 427.
292 (Glej gori na str.523. in primerjaj moje «Predhodnike in idejne utemelji-
telie ruskega realizma», str. 107—108.

42+
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Tako je PreSernov «Krst» umevala tudi naSa mladoslovenska
7~ A anliterarna generacija, v prvi vrsti v osebi Stritarja, ¢igar pesnitev
«Samotar» naravnost parafrazira isto idejo.*”
Po natannem preudarjanju sem torej jaz za svojo osebo priSel
do uverjenja, da je PreSeren tudi v Casu dovrSitve «Krsta» ostal
zvest filozoisko-religioznemu nazoru nemske romanti¢ne panteistic-
ne filozofije Schelling-Hegelove, v katero ga je bil po vsej verjet-
nosti uvedel Cop, in da je to svoje od ljubljanskega duSevnega
milijeja «oddvojeno misljenje» reservirano skril v zadnjo kiticob5. L
svojega intimnega pomenka s Copom, postavljenega na Celo tej
«pesmi misli». To je po mojem mnenju globoka notranja logika te
elegije, katere dozdevna vnanja nelogika je nam vsem delala toliko »
preglavic, da sem jaz ob nji moral veCkrat misliti na Bjelinskega
izrek: «Elegiki niso bili nikdar logikis.
A bil je PreSeren ne samo mocan logik, ampak naravnost iz-
razita filozofska glava. On ni ostal samo dosledno zvest tedanji
najvisji formi filozoiskega miSljenja, Hegelovemu panteizmu, ta-
G rat, ko se je ob mrtvem Copu v svoji nemski osmrtnici poslavljal
fzz , od svojega prijatelja in filozoiskega mentorja, dalje tedaj, ko je

osamljen v «Krstu» blagroval mnogoStevilno kr§¢ansko srenjo, ne
"« 1¥yo pa sebe, in tacas, ko je leta 1840. ob_nekaki Smoletovi sedmini

da_ctezka Cloveku ni zemlje odeja», ampak PreSeren je tudi Se

pozneje nadalje pazljivo zasledoval razvoj svojedobnega filozof-

skega miSljenja velikega sveta. Ko se je v drugi polovici 30tih let

od mojstrove doktrine oddelila takozvana Hegelova levica s Straus-

som in Feuerbachom na Celu, si je na$ pesnik narocil novo Straus-

. /nen#0vo delo «Leben Christi» in ga leta 1838. dajal Citat tudi svojim
' znancem, s pristno preSernovsko hudomusnostjo n. pr. znanemu
min? Avganzenistu, yodiSkemu Zupniku Arku* In Se ved! Ako se ne
~ovnif ) varam v svoji razlagi PreSernovega trostiSja, naslovljenega «Bog»,
imamo v tem epigramu dokaz, da je na$ pesnik iz hegelizma mo-

derno evolucioniral v pravcu Hegelove levice in da je poznal
specialno tudi Feuerbachovo smer. Kakor znano, se je bil Feuer-

bach v svoji izrazito realistiéniQaturi odpovedal Hegelovemu idea-

lizmu, propovedujoCemu transcedentno enoto «svetovnega duha»,

in proglasil za Cloveka — za to edino merilo vseh stvari — kot

293 (lej mojo «Stritarjevo antologijo» str.76.
29 U MS., 1875, str.158.
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edino eksistentne zgolj fenomene, to je: pojave vidnega sveta:
Enote v svetu ni, ampak je samo razlicnost in mnoZina. Tudi raz-
umne kontinuitete resniCnosti ni. Vsaka prihodnja minuta poZira
prei$njo brez ostanka in izginja sama v sledeCi. NiC ni stalnega.
Trajen je samo brzeli razvoj. Vse je gibanje in izpreminjanje. Ni
enotne roke, ki bi vse uravnavala v enoto, zlasti pa nobene trans-
cedentne. Vse je nastajanje.”™

In kaj pravi PreSeren v svojem epigramu «Bog»?

«Kar je, bezi; al beg ni Bog,
ki vodi vekomaj v ne-bo,
kar je bild, kar je, kar bo.»

Po ljubeznivosti drja. Zigona sem dobil vpogled v prepis sedaj
v ljubljanskem muzeju zaloZenega rokopisa, po katerem je Levstik
leta 1866. prvi¢ natisnil ta epigram. Rokopis ni lastnoro¢no Pre-
Sernov, ampak nacrtal ga je s staro, tresoCo roko na trd, raskav
papir s svinCnikom stari, betezZni Kastelic tako-le: NoTe

«PreSerinova vera.

Kar je bezi

Al beg ni Bog?

Ki vodi vekomaj v ne-bo

Kar je, kar blo je in kar bd.»

Pri tem pripominjam, da je Kastelic besedico «ni» pozneje
vrinil med besedi «beg» in «Bog» in pa vprasSaj je postavil za
izrazom «Bog» v majhno razdaljo. — Ta vpraSaj je najzani-
mivejSa posebnost in novost, ki jo nudi KastelCev edini ohranjeni 7 o.ads
nam zapis! Ta vpraSaj izpreminja dosedanjonegacijo drugega 03*%/‘
stavka v retoriCno vpraSanje, torej v pozitivno trditev,
tako da bi se dal epigram v prosti prozi rekonstruirati nekako
tako-le: Bistvo vesoljstva je beglo izpreminjanje. Ni¢ drugega ko
beg ni tudi ono bitje, ki ga imenujemo Boga in ki vodi, je vodilo
in bo vodilo vekomaj v nebitje (smrt) vse ono, kar je, kar je bilo
in kar bo.

Sicer bi se ta epigram dal razloZiti tudi v _zmislu Hegelove
teze, antiteze in sinteze na nasledni nacin: bitje (Sein) vecno pre-

2% Prim. moje «Predhodnike in ideine utemeljitelje ruskega realizmas,
str. 381,
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haja v _nebitje (Nichtsein, za_kar ima Preseren duhovito, Ceprav
slovnisko nepravilno_besedno igro: im”)" stalno je samo na-
stajanje (Werden).™™ Toda PreSeren tako poudarja ba§ «beg»
vsega obstojeCega, da prihaja Clovek nehote do uverjenja, da
naSemu pesniku ni ostala neznana tudi zadnja faza tedanje filo-

zoiije, da je torej skupno s Hegelovo levico evolucioniral ob roki

new ms Feuerbacha in to v onih 40tih letih, ko sicer ni yeC veliko, delal,

s

B

-
”

“f v oni gluhi provinci, ki se takrat nikakor ni odlikovala z bogve

kako zivahnim filozoiskim miSljenjem! Ena osnovna misel tudi
sicer razlotno odseva z dna vseh PreSernovih pesmi zadnje njega
dobe, namrec ona, do katere je bil priSel skoraj v istem Casu zna-
meniti ruski feuerbachijanec Aleksander Hercen: «Ako se vpra-
Samo po cilju in namenu vsega, potem je cilj vsega — smrt.» Iz
kolikih pesmi zveni tudi pri starejSem PreSernu ta misel! — Ali je
PreSeren kdaj v resnici Cital — kakor je Cital Davida Straussa —
tudi kakSno Feuerbachovo delo, n. pr. njegovo takrat sloveco
knjigo «Wesen des Christenthums» (1841), ali pa se je scznanil
s Feuerbachovo smerjo, v oni dobi jako moderno, samo potom
publicistike, ‘razSirjajoCe v Clankih ta pogled na svet in Zivlienje,
o tem molCe nasi dosedanji viri.

Vsekakor pa se mi zdi, da se mi_je posreCilo dokazati, da je
bil na$§ plemenski genij ne_samo._velik poet, marvec tudi izrazita
filozoiska_glava, dvigajoCa se pri Vsej takratni nasi druStveni
duSevni oskodnosti in pri vseh tezkih okoliCinah svojega Ziv-

#cne- Jlienja v visoki svet tedanjih najbolj§ih umov Evrope.

a-vcye Zﬁ&:zéol (Konec prihodnjic.)

lej gori na str. 523.

=)
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JUS KOZAK:

RDECE LISE.
I.

Od srca se je smejalo solnce Lukcu in Mirku, leZeCima v travi
in z nogami dregajoCima v nebo.

«Ti Mirko, kaj pravi§, ¢e bi zdajle ves ta pokrov padel na
naju? Zmeckal bi naju, kaj?»

Modro je odgovarijal leto starej$i Mirko. Strasno premisljene
so bile njegove besede. «Oh ti Luka, Luka, ti pa res niCesar ne
veS. Saj ne more pasti doli. Moj oCe pravi, da je vse, kar vidimo
nad scboj, le zrak.»

«Zrak, zrak, hm, kaj je to? Ti bo§ Ze vedel!»

«Ne vem! Ampak oCe pravi, da je povsod, v sobi, nad nami
in krog nas, pa ga ne vidimo.»

«Eh, potemtakem je pa tudi moj oCe zrak, kadar ga ne vidim?»

«Luka, ti si neumen.»

«Kaj neumen. Jaz pa mislim, da bi lahko dregnil prav tja gori
z nogo, ¢e¢ bi imel tako dolgo.»

«Seveda bi dregnil, norek, ampak zmrznila bi. Tam je strasen
mraz.»

«Ti, kdo ti pa vse to pove?»

«OcCe. On toliko ve. Vsak veCer hodimo na sprehod, pa pri-
poveduje.»

«Midva z oCetom pa ne greva nikamor. Komaj skuha vecerjo,
kadar se vrne zveCer domov, pa Ze lezZi. Tako ni ni¢.»

«Tvoj oCe ni hodil v Solo. Menda zato ni¢ ne ve. Letos grem
tudi jaz, pa v mesto.»

«Kaj se bo§ bahal, ti smrkuljc, moj oCe Ze ve, dosti ve, ved kot
tvoj, pa nole govoriti!»

ZahajajoCe solnce je odkrilo otro3kim oCem najbolj skrita
zlatorumena jabolka, da so se razveselile in pozabile hude misli.

«Jej, al’ jih bomo.»

«Lepa so pa res. Pa $e niso zrela.»
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«0 prav kmalu bodo.» «Ves kaj Mirko, lezi ti tjale pod hrusko,
jaz pa semle. Bova videla, kdo bo mocnejsi.»

Crne, zamazane noge so se sprijele med zemljo in nebom, se
vile na desno in levo, da je v gleznjih in prstih pokalo, se zvijale
kakor dve kaci, ki sta pogoltnili druga drugo. A slabSe so po-
pustile in se umaknile. «Vi§, kako sem te,» je skakal Luka od
veselja. Pred prekljo se je moral umakniti na drevo in se ni dal
sklestiti ne skamenjati, dokler ni okorni Mirko ponudil piSkotov
vV Spravo.

«Prekljo na stran, pa pridem!» Zahohotalo se je solnce za
gorami, vse zaripljeno v obraz in se z rokami drZalo za trebuh.
OtroCje se je vmeSalo v njuno igro. Predno zatone, bi se Se rado
malo poigralo, podrazilo smehljajote obrazke in razkuStralo
vroce glavice.

«Po sosedovo Ursko stopi, Luka, pa ti dam Se en piSkot.»

«Saj res!» Preplezal je plot na sosedovo dvoriS¢e in se vrnil
z objokano Ursko.

«Mirko, Jakec je bolan. UrSka je tako Zalostna.»

Solnce se je nekam prebrnilo, Se dolgo so molele kvisku roz-
nate nozice, vse tri pa je obSla hladna veCerna resnost.

«Ves Cas moram biti pri njem. OCe pravi, da bo umrl.»

«A...a...a...umrl, saj sem ga Se vCeraj zjutraj videl.»

«Danes in vceraj zveCer venomer kaka.»

«Jaka, pa kaka, Jaka pa kaka,» se je prekopical Luka po
travi.

«Kako grd si, Lukec! Jakec bo umrl, tako sem Zalostna.»
Umazani rokav je lovil potok solza.

«LLe ne jocCi, UrSka, saj ne bo.»

«Bo, bo, kri gre iZ njega.»

«Ka...a...aj, kri?»

«Da, da. Se vleraj zjutraj je klical pipice po dvoris¢u in jih
za rep lovil, zdaj pa niC veC ne recCe. OCe je name strasSno jezen.
Pravi, ti si kriva, ker si mu dala jabolk.»

«Kdo pa pravi, da jih ne smeS. Glej, UrSka, naSe gambovcke,
to jih bomo, Se predno jih oCe odpelje v mesto.»

«Jakec, moj Jakec,» je zopet zajokala Urska.

«LLe ne boj se UrSka, med angeljCke pojde,» je neZno tolazil
Mirko. «Meni je oCe pravil, kako je lepo, &e se umre.»
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«Daj no, povej, kaj je rekel?»

«Tam-le gori, kjer siiejo zveCer zvezdice, je vse polno majhnih
fantkov in punck. Z zlatimi se Zogajo Zogami, v zvrhanih Skrnic-
liith nosijo srebrne zvezdice, se posipajo z njimi, zapletene v laseh
Zare, svetijo, da ni nikoli noCi. VCasih pa se vsujejo kaki nerodi
ti srebrni kebercki in lete dale¢ in daleC k nam na zemljo.»

«Pa jih ujemimo, Ce prilete kdaj doli!»

«Ne moremo. Previsoko so in ni takega velikana, ki bi jih
lovil z rokami.»

«Kaj pa jedo ti fantki in puncke?»

«Vse zlato. Jabolka in hruske, piSkote, vse z zlatim, sladkim
prahom potresene.»

«Kaj bo tudi Jakec jedel tisto?»

«Seveda. Pa dolgi lasje, svileni lasje mu zrastejo, kakor jih
nosijo tiste puncke in fantki. Kaj Se nisi nikoli videl, Lukec, kako
vise taki lasje z nebes, dolgi in lepi, oh kako lepi. Moj oCe pravi,
da jih tedaj CeSejo.»

«Kdo jih CeSe?»

«Vsi letajo okrog starega gospoda z dolgo sivo brado, sede-
Cega na zlatem prestolu; srebrno pipico kadi in beli oblacCki
plovejo pod njim in visoko nad glavo. Kadar se jih navelicCa,
mocno potegne in spusti toliko dima, da vsi pospe in takrat jih
poCeSe mamica NoCka, poloZi vsakega v svojo postelj, kamor se
vleZe tudi njih atek DancCek. Mamica pa sedi pri njih postelji do
veCera, dokler ne pride spet atek Dancek, pa jih zbudi.»

«Pa jim ni nikoli dolgCas?»

«Oh kaj Se. Samo jedo in pijejo in kadar se vsega navelicajo,
spusCajo na zemljo pisane mehurcke, roZice ali pa jim stari
gospod napelje ribnik z zlatimi ribicami in tam spuscajo ColniCke.
Vcasih pa love srSene in ¢mrlje, ki so tam gori vsi zlati in beZe
pred njimi, da jih vidimo tudi mi.»

«To je pa vredno. Ve$§ kaj Mirko, jutri zjutraj greva tudi
midva tja doli k vodi, bova spuscala Colne in delala mlincek. Ti,
pa za nove srSene vem. Pa koliko jih je!»

«Kar pozvizgaj!»

Urska se je spet razzalostila in debele solze so skalile veselje.

«NiC ne jokaj UrSka! Mirko, ti pa steci po konjitka, bomo
malo jahali, da bo UrSka videla, kako zna$ ti...»

«OCka ne pusti.»
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«Kar za skednjem se zmaZi. Saj ne bo videl. No Sema, niC se
ne obotavljaj!» —

«Cakaj, zdajle bo$ videla, kak3Snega konja ima Mirko, pa kako
zna. Ce bi moj oce imel toliko denarja, bi ga gotovo tudi meni
kupil. Oh kako rad bi ga imel. Samo konja!»

«Pa ga vzemi pri sosedovih.»

«Ne smem. Zadniji¢ jih je Se Mirko dobil, da je bil ves &rn.»

Za vogalom se je radovednim oCem prikazal Mirko, v naroCju
pred seboj je sopihal z velikim, lesenim, lepo osedlanim konjem.
Da ni priskocCil Luka, bi leZala oba v travi.

Kakor hitro se je zaujCkal konji¢ek v travi, mu je Ze Cepel
Lukec za vratom in Mirko je kar obstrmel, kako je udrihal po
njem. A misli njegove so Svigale kakor postrvi.

«Mirko, zdaj pa ti. Povelinik!» Trepetajote od priCakovanja
so vlekle rocice Mirka na konja, ki se je z resnim in dostojanstve-
nim obrazom zavalil na svojo Zivalico, se visoko vzravnal v stre-
menih, pred olmi pa so se razvrstile- nepregledne mnoZice
bataljonov. «No pramdek... ts, ts, ts... Pozor! Ceta sto...paj!»

Zagugal se¢ je pram, bataljoni so korakali mimo svojega
povelijnika, Lukec pa je tolkel ob kolena in krical na vse pretege
«tara, tarara... traramtata...» QGodel je v tolaZzbo teZko stopa-
jotih vojakov, da se je ob njih pogledu razvnel tudi Mirko, se
divie ozrl tja za bregove, kjer je Cakal zakopani sovraznik,
zravnal svojo armado in z rezkim poveljem «napadaj!» zapeljal
mnozice v boj. Divja godba jih je spremljala, neustraSene, vse
rdecCe v lice kot njihov povelinik, ki je visel zdaj na levi, zdaj na
desni, trdno odloCen, da rajSe pogine, kakor zbeZi. UrSka pa je
zalostno motrila veliCastni prizor in roZni venec srebrnih jagod
se ji je ovijal okrog liCec.

Dolg zategel Zvizg, katerega je precepil oster in kratek, se je
oglasil za hrbtom armade. V trenutku je bil Mirko na tleh in z
o¢mi iskal ocCeta. ‘

«Pusti meni konja!»

«Ne, ne, oCe ne pusti.»

«Samo za danes, no daj no!»

A Mirko je neizprosno Storkljal s svojim bremenom napre;j.

V Lukcu je vse vzkipelo. «Na!» in trda zau$nica se je poslo-
vila od Mirka. Ta se je debelo ozrl v svojega prijatelja in trpka
solza je odgovorila, da se je Lukcu milo storilo.
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«Pa pridi jutri zjutraj, Sema!» je vpil za njim v zadregi, kako
bi popravil krivico. Tudi pri Urski ni naSel tolazbe, ker peklo ga
je globoko v srcecu.

Izza vogala je zapeljal na dvoris¢e Andrej Kosec, njegov oce,
Vsak teden po trikrat je vozil v mesto, odkoder se je vracal
pozno domov s teZkim bremenom za vse vaSke Stacunarje in
trgovce. Vsi so mu narocali, ker je malo racunal, komaj toliko,
da je prezivljal sebe in otroka.

Mala, sivordeckasta kobilica je stopala pocasi in globoko pre-
misljevala vso pot. Redkokdaj se je zgodilo, da se je na stara leta
razveselila svoje misli in hitreje premaknila noge. Natancno je
bila izmerjena njena pot, za vse klance in bregove je uravnala Ze -
davno svoj korak, da ni nikoli stopila preveC na desno ali levo.
Zivalica toliko postena in ni¢ Cuda, Ce bi se ustavila ob cekinu
sredi ceste ter opozorila svojega gospodarja. BiCa nista vozila
seboj, ker Andrej je dobro vedel, da bi ga potem vec ne spoznala.
On sam se je pobratil z njim izza mlada, neprestano mu je Zvizgal
po hrbtu in morda zavoljo tega ni nikdar pomislil nanj. Na svojih
ozkih, kosCenih ramenih je nosil svoje Zivljenje, edino kar je imel,
ker je bila celo zemlja, kjer je stala njegova bajta, sosedova last.
Postavil jo je na bruno in e bi imela kam, bi romala kot on in
kobilica. Ko mu je umrla Zena, se je od kobilice navadil molCec-
nosti. Pet otrok je odpiralo v koCi vsak veCer svoje kljunCke.
Skoro vsako leto je kdo zmanjkal, dokler ni ostal le Lukec. Z
vsakim so zagrebli kos njegovega mesa, a v tistih samotnih gro-
bovih je bilo toliko gorja, da jih je prerastlo gosto trnje in se
beseda trplienja tudi v uri strahov ni mogla veC prikrasti na dan.
KoSati brki so zagrnili usta, da se ni videlo veC gub, nobenih
sledov, Ce so se ta usta sploh kedaj smejala. Roke in noge, kalni
pogledi, besede, same po sebi umevne, vse se je zlilo v eno samo
gibanje, podobno nihanju ure na steni, ki gre in gre, a nikoli ne
bije. In vmes se je vpletla kobilica s premiSljeno stopinjo, tako,
da nista vedela naposled ne on, ne kobilica, kdo in kdaj jih je
navil. V temi ne bi Clovek razloCil ni¢ vel koraka od kopita, le
ona sama bi se spoznala z dalje. V obeh telesih pa je gorelo
izbiCano srce, vedno bolj Zivo in Zarele, edinemu Lukcu na-
menjeno.

«LLe poloZi ji precej ovsa,» je pozdravil otroka, obeSajoCega se
kobilici na vrat. Zvalil je nekaj zabojev v hlev, zavozil voz v utico
in sedel na prag.
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«OCka, si mi kaj prinesel?»

Izvlekel je veliko rumeno Zemljo, za katero se je Lukec Se ves
Cas oblizaval in iskal drobtinice po tleh.

«OcCka, sosedov Jakec je pa-zbolel. UrSka pravi, da umre.
Tisto novo bolezen ima.»

Andreju je romalo oko k sosedovim in se ¢udno plasno ustavilo
na Lukcu, tako milo in toplo ZareCe kakor zvezda, ki sije v
poznih jutranjih urah, ker jo je sram pred veCerom.

MolCe sta sedela. Nad njima so romale zvezde.

«Majhnega psiCka sem ti pripeljal.»

«Kje pa je, ote?» so se unela licka.

«Tam v zaboju.»

Tako dolgo pricakovanega je vendar dobil. Izvickel je kosma-
tinca, godrnjajoCega belinCka, ki je nevoljno meZikal s svojimi
¢rnimi olmi.

«No, no bozcek, kako daleC si se pripeljal, ti godrnjavCek. Le
potrpi, mleka dobiS, dobrega in sladkega, kakor si bil navajen.
Pa Fici ti bo ime. Razumes?»

OcCe je stopil v veZo, kjer je pri oknu stalo malo, kamnito
ognjise. Razbrskal je pepel in zakuril. Golido mleka je pristavil,
zavrel in molCe sta vecCerjala. Fi¢i se je motovilil nerodno pri
skledi in se zadovoljno muzal, ko sta nalila posebej tudi njemu.

Po veCerji se je zleknil oCe pri peci na klop, Lukec pa je sedel
pred hiSo s FiCijem v narocju.

«Ali slisi§, kako regljajo Zabe? Jih boS Ze Se spoznal, Cakaj
malo.»

Tiha noC je dihala nad zemljo, globoko so sopli travniki, kjer
je Cez dan padala otava. Nad potokom je bleS¢ala lahna meglica
in zastirala zlatookim zvezdam zrcalo. Nemirni koraki so zdaj
in zdaj skalili noC in bojeCe je friotal netopir po dvoriscu, ko je
zaskovikala sova pri sosedovih. V toplem narocju je dremal Fici
in tudi Lukcu so lezle trepalnice.

Pravljica iz veCera o beli posuti stezi tam gori se je zopet
oglasala in zaspane oli so se naslajale z bleskom utripajocCih
svetov. Vse, kar se popoldne ni upalo oglasiti, je vzplamtelo, da
izgori v sanjah. NiZalo in niZalo se je nebo, dokler ni stal Lukec
sredi pred prestolom dobrega gospoda in so se oCi zapirale pred
silnim Zarenjem.
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«Pa zakaj ne umrjem s FiCijem vred, e je tako lepo» je jeclial,
a noC je Ze zaprla zemeljske oci, da se podnevi ne spomnijo teh
misli, tako bogatih hudih kali za bodocCnost.

Med cunjami sta si postlala in se zavila v klobcCic.

Tisti hip se je zganil Andrej pri peci in zdelo se mu je, kakor
bi nekdo prestopil prag.

II.

Za hribi se je zganila svetloba, ko je oCe zapregel, da gre po
drva v hribe. Pri ognju je pustil mleko in pripravil kruh.

Lukca je zdramilo solnce in skoro ofem ni mogel verjeti, ko
je zagledal poleg sebe speCega kosmatinCka, Se vsega belega od
mleka. Parkrat se je pretegnil, dokler se ni prebudil Fi¢i. Hitro
bi ga rad pokazal Mirku, da ga z njim potolazi za vCerajsnjo
klofuto. Toda pri sosedovih so vstajali pozno; gospod je hodil v
pisarno in po njem se je ravnala druzina. Posvetil je FiCija v vse
skrivnosti svojega dvoriS¢a in komaj je prestopil prag drvarnice,
je stala pred njim objokana Urska.

«Grem v farovZ povedat, Jakec je umrl nocoj!»

«Jakec je umrl,» je pomislil, «Ze dobro, zdaj ne bo vel jabolk
kradel», in Zivo se je spomnil lanskega leta, ko mu je pobral naj-
lepSa iz okna. Ampak vendar ga je postalo strah pred to smrtjo
in razlagal je FiCiju: «Vidi§ Fi¢i, Jakec je umrl, kdo bi si mislil,
seveda ti ga nisi poznal. Le poslusaj, zdajle mu klenka.» Zivalica
je nezadovoljno rentacila in posku$ala grizti. «Ti paglavec, ne bo$
prijateljCek, te bodo Ze srSeni, pa te ne bom branil, Ce bo§ ti mene
grizel!»

Pocasi se je splazil na sosedovo dvorisce. Videl je gospo,
ogrnjeno v ruto, kako hitro nekam teCe. Kaj ni jokala? Stisnil se
je za skedenj in Cakal ter nalahko pozviZzgaval razli¢na znamenja.

Se med vrati je zapenjal gospod suknjo, s tako naglico je
planil na dvoris¢e. — Na kolodvor gre, — je pomislil Lukec.

«Aha, ti prokleti capin, baraba potepinska. Se enkrat naj te
vidim na naSem dvoriSCu! Ali mi izgine$ izpred oci.» Fant se je
kar krivil pod udarci z leve in desne.

Ko se je zjokal doma v drvarnici, je premisljal, kaj je s
sosedom.

Ze veCkrat ga je bil, ampak -na tak nacin, ko vendar ni nicesar
ukradel. «Ceprav me vsi bijejo, to ni bilo pravi¢no.» Misel se je
nanizala na misel, trdovratne in uporne so bile kot $e nikoli in
grenka Zalost je duSila duSo. Kdo ve, zakaj je tako? OcCe me Se
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ni udaril, drugi pa, kdor me doseZe. Ozrl se je po dvoriscu in
prvi¢ v Zivljenju je zagledal bajto na brunih. Pasja! se je izvilo
iz tope grenkobe, ki je zameglila vso duSo. Kakor bi se mu nena-
doma izlil Zol¢, tako je brizgnilo sovrastvo do vsega sveta ter
preplavilo vse misli. Nevidna roka je polozila mlado, trepetajoCe
srce v Zerjavico, da ie zarjulo od straSne boleCine in Lukec je
dirjal iz hiSe dale¢ med polja.

Tam, kjer se je iz pokoSene otave kadilo in so se dvigale
meglice proti temni modrini, se je zgrudil s svojim psiCkom.
Solnce Ze ni vel Zarelo, le svetilo je $e nad poljanami. Za njim
in za kopicami je risalo ostre sence in topoli sredi travnika so
kakor kose nabruSene rezali nebo in zemljo. Nad vasjo je belkasti
dim svedral modrino.

Sredi te prostrane zemlje je drgetalo mlado telo in ne ocita-
joCe, ampak proseCe je plula beseda oCe, oCe! kot zbegana tica
nad njo. In naSla je svoje gnezdo. Gori v svetlem bukovju ob
zevajoCem Storu, iz katerega je dihala opojna vlaga, se je naslonil
Andrej na sekiro. Prestel je krog sebe, kar je polozZil in kar Se
stoji, a roka ni hotela ve¢ zamahniti. Kakor bi priSel nekdo v vas
in bi se mu ovil krog vratu; saj se ni mogel motiti. Nekdo klice
na pomo¢ njega, ki je vse svoje Zivljenje pomagal, kijer je mogel,
ki je poCasi za kruhek prodajal poslednjo kapljo krvi in je samo
Se Cakal, da pride ura, ko si iztrZe srce in ga nese naprodaj za
Lukca. Ime je rodilo misel in struna se je odjeknila struni. Topot
ga prosi njegov mali; a Andrej je Cutil tako slabost, da je le
vzdihnil, zasencil z dlanjo oc¢i in ga iskal doli v dolini, ker bogve
kje in kako sam sebi pripusCen tava okoli brez pogleda, polnega
Jjubezni in bele besede. Da ga potolaZi za tisto neznano gorje,
ki ga bo nosil za vse svoje Zive dni, rojen iz pasje bajte, je
prestel, kolikokrat bo vozil, da zasluZi in shrani za konja, li¢nega
lesenega konja, o katerem se je celo v sanjah pogovarjal. Skoro
mesec dni bodo nanesle vozZnje, a konjicek bo LukcCev. Zopet se
ie vzdignila roka, zapela je sekira, a misel je morala nazaj v
dolino ter se razodela trpeci duSici. Posusila je solze, s kopreno
pozabljenja je zastrla bolest.

Kose pod topoli so pokosile svetlobo, krvavo solnce je viselo
nad dobravami in vrane so prhutale v svoje domove. Lukec se
je splazil domov, kjer sta stala na dvoriSCu oCe in gospod sosed.

«Tako ti povem Andrej, Se enkrat naj mi pride tvoj prokleti
capin pred oci, ga pobijem kot steklega psa. Nikjer drugie ni moj
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nalezel kot tu pri tebi v tej svinjariji. Se jutri zahtevam, da ob-
Cina zapre to gnojnico, kjer bi Se svinje pocrkale. In vsako uro
tam krog hiSe, ZviZzga, ZviZga... Jaz ga Ze prezviZzgam, Ce ga
dobim. Glej, da mu poves. Si slifal?» — «Se besede ne da. Taka
brezvestnost v teh Casih, Zivi gnijejo, pa se ne zmeni in ne vzame
Zenske, da bi mu ocedila.»

Srboriti koraki so se zgubili za vogalom. Nato je pokukal
bojeCe Lukec iz drvarnice, oCi pa so se same od sebe skrile, tako
Zalosten pogled ga je sreéal.

«OCka, kaj je Mirkcu?»

«Zbolel je!»

«Sosedova mu je vCeraj dala jabolko.»

«Tako, sosedova pravis$!»

«Kaj bo umrl kakor Jakec?»

«Ne bo. Je Sel po zdravila v mesto!»

«KakSnar» —

«Tak strup!»

«Kadji?»

«Ne. Zdravila so!»

«Zakaj jih pa sosedovi niso kupili?»

«Ne dobi jih vsak, pravijo, in draga so.»

«Pa Ce je kdo bolan?»

OcCe je skimal z glavo in sedla sta na prag, oba zamiSljena
in kakor zjutraj ju je prepletla misel, da sta izoblena. Oba sta
sliSala, da jima lahko jutri zapro bajto in bosta spala v drvarnici,
morda na cesti. Tam pa se ne rode vesele misli, objestne od
dobrega kosila in tople peci, tam poveSa tudi pes glavo. Lukec
se je stisnil k oCetu in molcCal, ker oCetove misli so tlele kakor
Zerjavica, ki jo hladen veter razpihava in zanaSa drugam.

«Ubil ga bom, pravi,» je pomislil, «srboritezZ, same besede so
ga. Ne ve, nad kom bi se znesel. Rad ima otroka, pa je navajen,
da bije po drugih, kadar ga kaj ugrizne. Seveda, Clovek, ki je
rojen za gospodarja. A slab gospodar, ki ceba z okovanimi Skornji.
Ce ga “udari eden izmed nas, bo lajal kot stekel in ne bo vel
gospodar, ampak privezana psica, ki se boji za svojo kost. Pa
kaj bi ga bil... KoS$ si, koS poln plev, ki te nosim na svoji grbi.
In tvoji otroci bodo pleve, za katere ni boZje besede...

Kakor hitro je Andrej pomislil na boga, se je odprlo pred njim
brezdno obupa svojega rojstva.
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«Bog zna, ali ni celo kriZanega tisto uro, v kateri je prosil
svojega oceta, naj jiim odpusti, ker ne vedo kaj delajo, picila stru-
pena kaCa? — Nemara je ravno zavoljo tistih besed umrl, drugace
bi mu gotovo on pomagal s kriza. Morda bi tudi mi vec ne trpeli?»

«O¢e, hudo mi je in Zalosten-sem. Ce bi mogel k Mirkcu in
ga prosil, naj odpusti tisto klofuto. Veste, za prazen ni¢ sem ga,
prav nalaS¢ in take solze so mu tekle.»

«In da poveCa gorje», je molCal in govoril sam zase Andrej,
«je veepil te misli tudi temu kratkosrajCniku. Zakaj mu ni dal
Zelezne pesti in Zeleznega srca. In Se to bi se stopilo enemu
naSih. V pasji uti je rojen, pa nosi v svoji duSi bozZje besede,
krizali ga bodo, ker se jih boje. — StraSna pravica! — Pojdiva
spat», je vzdihnil in molCe sta povecerjala ovsenjak in mleko.
To no¢ Andrej ni zatisnil oCesa in vsak utrip je sliSal spodaj pod
seboj sredi cunj med vlazZnimi, zatohlimi stenami. Skozi Spranje
pa je Sepetal hladni jesenski veter. (Konec prihodnjic.)

(=]

C. GOLAR:

JEZDEC.
(Kitajski motiv.)

Kadi se belec. Kot rjavi psi
gozdovi skaCejo ob meni —
Pagoda v lucCi zableSCi ognjeni,
v nji zvon se jutranji budi.

In kot svetilka v mraku,

visi tam solnce v zraku.

Srce kipi — in kot peroti bi imel

me nese konj ob zlatu njiv.

PusCica zabrenci in belec se je vzpel,
zdirjal v plamtedi solnca je naliv.

In zaiskre se prazne mu odi,

v njih groza kot Crn stolp stoji.

&S



MEDITACIJA. 673

MARIJA KMETOVA:

MEDITACIJA

V Zivih tresljajih trepecejo bilke, v stotisoCerih kapljicah sto-
tisoCero je solnc; pod njimi, krog njih so mravlje drobné in
drobno Zivljenje je v ptiCkah in drevju in cvetju okrog.

A smrt gleda, Caka, ne odide.

NozZice, rocice, kodraste glave; v srebrn potolek se Zivo
srebré otroCiCkov izliva in z modrino neba in mladostjo srca
Zivljenje teh malih se veZe v ‘solnce.

A smrt gleda, Caka, ne odide.

Kakor krila metuljev nalahno se ziblje opojnost ljubezni in
diha, Zivi, v himno vesoljstva prehaja in ni misli zemljé, ne cest
trdih okovov, le roZe in barve in sanje nebes.

A smrt gleda, Caka, ne odide.

Zivljenj dvoje in tretje vmes: dar boZji, duSica majhna. Zori,
zori, vseokrog poldan se Cuti, ker dom je in mir in Zivljenje v
pésti in Clovek kot bog in gospodar vseh poti.

A smrt gleda, Caka, ne odide.

V miselnih krogih dejanja rodijo se. Iz sanj Ziva pesem vzkipi;
v zracne viSave, v zémlje drobovje, v domovije zvezd se misli pné.
Se duhd moc raztegne, se veZe z zemljo, s kamnom; se gnete,
se bije, bori; s telesom se lomi, dneve krajSa, razsvetljuje noci
in strastno prenavlja, presnavlja(//\m, e

A smrt gleda, ¢aka, ne odide.

Lahn6 se po cestah mnoZice gibljejo; v obrazih je smeh, je
praznota srcd. Brezmiselnost Ze v samih korakih drhti. V zvokih
se godbe vse giblje, vrfi, vrti v neskoncnost in s smehom smeh
sam sebi se smeje.

A smrt gleda, ¢aka, ne odide.
=)

43
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IVAN ALBREHT:

RAZKOSJE.

Tiho je v polju,
Se tiSe je v srcu,
ko se bliZza nocC;
to je mir,

v tiSini pojoC °

o veliCini vecCnosti.

Iz dneva v dan,

iz veka v vek P
tiSina bitja molci,

srce, ki jo gleda,

srce, ki jo Cuti,

nad njo strmi.

Nekol pa se razgrne

kakor da je pal

silen oblak na dvoje

in se razlil

solnca sijaj na oci:

ni ve¢ strahu in ni¢ trepeta,
samo trojica, v eno razodeta:
Smrt, Bog in {i,

srce, veCnost zroce, ti.

A
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MILAN FABJANCIC:

PROLOG TRAGEDUI ,V NOVI SVET*
L

Zivel je Clovek; takrat pa je bil Se fant, ko je Ze zaslutil raz-
liko med solncem in temo, vinom in vodo, ognjem in zrakom. Na
ramena se mu zavalila ogromna teZa nevidne skale, ki mu je
krivila hrbet in upogibala glavo, pono¢i pa ga premetavala po
trdem leZis¢u in mu v mukah drobila grudi. Iz dneva v dan je
naraScCala teZa, ki je zbadala, Zgala, biCala, in mladeniC je pobeg-
nil, se umaknil ljudem v pusto go$Co za celih dvajset let, da bi
v samoti naSel Iu¢ in klju¢, razmahnil zavese blodnim oCem. Od
zore do mraka je delal, se ucil in molil ob bistrem potoCku sredi
goSCe; kako pa je Zivel in kaj je uzival, je bilo zakrito vsem
ljudem, le strasno ucen in moder je bil moz. Celih dvajset let se
v delu in u¢enju ni spomnil, da bi se ogledal v zrcalu ali v bistrem
potoCku, ubogi mozZ je pozabil nase: lasje so mu zrastli preko
ramen, brada mu je pokrila prsi, oblacilo je v cunjah viselo na
njegovem skljuCenem telesu in iz njegovih raztrganih Cevljev so
Strleli dolgi, umazano rumeni nohtovi. Tak je stopil po dvajsetih
letih med ljudi.

Kakor da sta udarila vihar in huda ura v boZji svet, tako so
bezali ljudje pred njim, pred straSilom, ki je bilo groznejSe od
tisoCletnega prokletstva, teZje od Crne slutnje in strupeno grenko
kakor sodba in obsodba. Moz je tekal za ljudmi, jih vabil in klical
k sebi; nikogar ni priklical. NekoC je zagledal otroka, ki se je
igral v cestnem prahu. PribliZzal se mu je od zadaj prav nalahko,
ujel otroka v naroCie ves vesel in kriknil: «Ali se me tudi ti
bojis?» Otrok je odrevenel, groza mu je nastezaj odprla oci in
usta, pa ni kriknil, le strepetal je kakor golobCek in umrl. Strepetal
je tudi moz ves, kolikor ga je bilo kakor hrast do globokih kore-
nin — in zvil ga je pla¢: «Kdo sem, da celo cvetka vsiha od
mojega dotika?» V odgovor je-strmelo vanj- dvoje velikih nemo-
osteklelih odi...

PoloZil je mrtvo dete v rosno travo in se oddaljil v gozd, ki
ga je sprejel s svojim tihim hladom, odgovarjajo¢im mu na pra-
43*
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$anja z mrzlim molkom, ki je postajal vedno temnejsi in neznos-
nejsi, vase zgrbljen kakor da hrani za svojim cini¢nim obrazom
skrivnosti v neprodirnih vodah temnomirnega jezera sredi plavo-
zelenega smereCja. Pri jezeru je postal moZ in se zatopil v
njegovo vodovie, ki se ni zmenilo, se ni zgenilo in ni zatrepetalo,
kakor da je izumrlo. Sedel je na breg in si zakril z dlanmi obraz.
Vsepovsod mir in smrtna tiSina.

Nenadoma pa je pliusknila iznad gladine svetla riba in se iz-
gubila brez sledu, le veliki trepetajoCi in prelivajoCi se krogi so
vznemirjali mirno gladino. Moz se je stresel: «Kaj? Ah, glej —
riba!» Planil je kviSku in se zazrl v vodo: «Kam neki se je
izgubila, kam je $la?» Iskal jo je s svojimi olmi, in jo zagledal;
Se globlje se je sklonil nad gladino in se zgrozil: dvoje oCi je
gledalo izpod vode vanj, dvoje oCi sredi kosmatega obraza in
razmrSenih dolgih las.

Moz je odskocil, pa tudi prikazen v vodi je odskocila.
«Kdo si? Kdo je to? Povodnji moz? — Neumnost!»

Sklonil se je v drugi¢ pocasi in strahoma in gledal, kako vse
bolj in bolj raste, se iztega pod njim — lasje, Celo, oCi, nos in
brada, dolga in divje razrastla. Gledala sta se iz oc¢i v oCi napol
odprtih ust. Moz je stresel z glavo, oni v vodi je stresel z glavo;
moZ se je prijel za nos in brado, oni v vodi se je prijel za nos
in brado...

«O ti bedak!» se je pocil moZ z dlanjo po Celu in kriknil na
onega v vodi: «Ali si to ti, ali sem to jaz, oo, glej glej! — Kako
si vendar lep, kako oclarljivo krasen, hahaha...» Smejala sta se
oba v mrzlem, pikrem smehu in si grozila. MoZa je streslo nepri-
jetno Custvo v mrzlih curkih kakor razocCaranje, strah, nejevolja
in stud nad samim seboj.

I1.

Hlad in mrak sta objela gozdno tiSino, v jezeru je zatrepetalo
milijon zvezd...

Pis in Sum se je dvignil med smerekami, jezero je vzvalovalo
v lahnih valckih; globoko v nedoseZnosti so se premetavale
zvezde, ugaSale in se uzigale. Onstran jezera se je razplamtel
hladni mrak v krvavosvetlem Zaru in preko gladine je Sla padajoc
in vstajajoC goreCa grmada. Vse do neizmernih globoCin se je raz-
zarelo jezero, obsevajoC v goreCem krogu temne smreke, ki so



PROLOG TRAGEDUI «V NOVI SVET». 677

se majale v vetru in se iztegale kviSku proti neizreno mirnemu
zvezdnatemu nebu. Goreca grmada se je bliZzala z nepremagljivo
silo. 9
Moz se je trepetajoC stisnil k drevesu in se ga na vso moc
oklenil, da ga ne podre neznanski strah, ki mu je zapiral sapo
in ga oblival z zbadajoCim ognjem. Ogenj se je bliZal, se pre-
kopicaval in se dokopal prav do brega, se prevrnil na breg in
ugasnil. Mrak je planil Crez jezero, iz njega pa se je izluscil
Clovek v trepetajoCi tajnostni svetlobi, omahujo¢ pod bremenom
dveh navzkriZ poloZenih brun, ves premocen in potan, ves tre-
petajoC in solzan.

Ukopan je stal moZ za drevesom, trd in nepremiCen kakor iz
kamena in strmel v okrvavijeni obraz prikazni in stokal: «Oh,
oh, oh...» .

Clovek je zastokal, klecnil v kolenih in zaprosil z glasom do
kraja izmulenega in izsesanega: «Pomagaj!»

MozZa je povalilo in ga vrglo na obraz.

«(Gospod, nisem vreden...» je Kriknil razmrcvarjen.

«Ne padaj na obraz! Dvigni se. . Pomagaj, je bilo reCeno.»

Moz se je dvignil in stal je beden in brezsilen. Jecljal je:

«Kako naj pomagam, kje naj primem? Dvajset let sem Cepel
v goS€i in, in... ah, oprosti...»

«Primi, kakor vidi§ mene! Ne pred menoj, prvo mesto je moje.
Odzad se postavi in nosi!»

Moz se je vstopil odzadaj, podstavil desno ramo in objel bruno
z desnico ... kriknil je tako sirotno, tako grozotno bedno, da se je
presekala tema in so jeknila drevesa: «Drzi, drzi, zdrobi me!»

«Ne bo te; ura Se ni priSla...»

Sla sta po gozdu omahujo&, levo in desno so se drhted pri-
klanjale smreke, skrivnostno tiho je Sepetal temni gozd. Moz ie
zdihoval, pridvigoval ramo, v katero je rezalo in Zgalo, bi
kri¢al, popustil in zbeZal; pa bruno je pritiskalo in ga trlo s svojo
ogromno tezo kakor prikovano. Gospod je korakal pred njim
tiho brez vzdiha z narahlo sklonjeno glavo in s Sirokimi pleci.

Gospod je spregovoril: «Spal si, dragi moj, spal celih dvajset
let in nisi sliSal, nisi obCutil, ker te je noga nosila vsepovsod
drugod, ker si pobegnil od ljudi, med katere kot Clovek sodis.
Trideset let sem bil med njimi in Sele tedaj sem spregovoril. —
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Napravil bo$ sedaj z menoj to dolgo strasno pot, da bo$ videl in
sliSal, da bo$ obé&util in spoznal.»

«Bojim se, groza me je... Omagam; saj se komaj prestopam.»

«Razbijali bodo s sekiraml po tvoiih plec¢ih in ne bodo jih raz-
bili, ker se bodo, kakor so jeklene in tezke, razletele na njih.
Zemlja nima sile, da bi ubila solnce, ki je, ki sije in greje, obuja
in pozZivlja. In sedaj..

Pred njima se je razmakml gozd v neizmernost, se je razsmlo
ravno, ravno polje; vse v nedogled mrtvasko mirno brez svetlobe
in lu¢i. Dale¢, dale¢, prav na Kraju ravni se je zareZal prozoren
obraz in se rezal petnajst klafter visok in deset klafter Sirok. Iz
Sirokorazprtih oCi so sikali ognjeni pogledi, veliki ostrobeli zobje
so prezali v polmrak, krepko &rtane poteze v obrazu so razdra-
Zeno podrgetavale, nosnice so se Sirile, kakor da vohajo krvavo,
diSeCe meso.

«Umakni to grozo, gospod, umakni to grozo...» je obupno
zaprosil mozZ in jecljal trepetajocC.

Obraz se je udrl v zemljo: dvoje silnih bliskov je preknzalo
vso neizmernost, ravan se je stresla in zamajala, mracno, svin-
Cenotezko nebo je zagrmelo, kakor da se hoCe razklati, razgnati.
Zemlja se je rohneC odpirala in bruhala iz temnih, dvigajoCih se
grudi milijonske, teZkoopremljene armade; od modi, zdravja in
volje bobnecih korakov so prihajale na dan, korakale v Zeleznem
miru brez besed in se namescale levo in desno tako, da so tvorile
posredi Sirok prehod. Armade so zravnane obstale, trde in nepre-
miCne so priCakovale trenotka in znamenja. Vsi obrazi so bili
Zelezno napeti, v ognju kaljeni in bruSeni, le iz oci, ki so razodevale
nerazumevanje, grozo in strah, je sevalo jasno in odkrito vpra-
Sanje: zakaj in Cemu vse to, zakaj in C¢emu nas je izbruhnila
zemlja, na ¢igavo povelje, komu v prid in Korist?

V daljavi so rezko zazvenele fanfare, so zagrmeli bobni; zemlja
se fe stresla, armade je obsul trepet in vse naokrog je zagorelo v
straSnih plamenih Zarih, teZko svin¢eno nebo se je vnelo in gorelo,
gorelo. Armade so se kopale v $krlatnih morjih lui in plamenov,
meSajoc¢ih se z zadusljivim dimom, ki se je vil v velikanskih Crnih
meglah.

«BezZiva, gospod, to je strasno... Bruno se je uZgalo, gori,
Zge, s postoterjeno teZzo me pritiska, lomi. Ah, beZiva, beZiva,
gospod; saj ves gori§, saj ves gorim!»
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Gospod ni odgovoril, Se globlje se je sklonil in Se krepkejSe
objel gorece bruno. Sredi plameneCe halje je bilo njegovo telo pro-
zorno kakor steklo in prosojno kakor mesecina: moz vidi natanko
in z grozo, kako se gospodu v prsih stiska, vije in premetava
krvavece srce kakor riba na vroCem produ.

Visoki rezki kriki so se kakor mesarice zasekale v trepetu in
strahu pricakujoCe armade: «Pozdrav na desno in levo!»

En sam hip, en sam zgib in eno samo davecCe kladivo v srcih:
armade so uprle proti uhodu prehoda svoj pogled, ki ni utripnil,
Siroko razprt je bil in dihal prsi in sence razganjajoCi vihar groz-
nega trenotka. Vse bliZje se je pomikalo besneCe tulenje, zvenenje
in ropotanje: v prehod je v lahnem diru udrla glasno kruleC in
grizo¢ se Creda debelomastnih svinj, za njo je sedemsto parov
&rnih, ogenj in kri prhajoCih, zemljo gazecih Zrebcev vleklo veli-
kanski voz, ki je s svojimi Zeleznimi kolesi na globoko rezal ¢rno
zemljo kakor vodo in z njim so se v nepreglednih Crnih trumah
podile in prerivale sestradane, no¢ ljubeCe hijene in po krvi in
mesu zavijajoCi volkovi.

Na vozu se je trlo krdelo nagih, na pol pijanih Zensk, katerih
meso je plesalo razvratne divie plese, vresc¢alo ostudne, po vinu
smrdeCe pesmi in koprnelo po blaznih ognjenih objemih. Na vzvi-
Senem prostoru je sedel nestvor v Cloveski podobi, ki je grabil s
svojimi tolstimi rokami in Zeleznimi nohtovi med pleSoCe Zenske
in jih metal nenasitno in zlobno krohotajo se med hijene in
volkove.

«Kdo je to, gospod, kdo je ta ostudna poSast na vozu?»

«Nenasitnost se ji pravi.»

«Uf, brrr...»

Kri in mozeg je suSila gadost njenega pogleda; pred njenim
mrzlim, ZgoCim smehom bi se izrval kamen iz zemlje in bi zbeZal.
Sedela je debelo na svojem prestolu, cmokajo¢ odpirala usta in se
plazila s svojimi malimi, globoko v masti CepeCimi ofmi po
armadah, ki so obnemele trepetale kakor orjaSke gore ob uri
besnecega in rjoveCega planinskega orkana.

«Tako je prav, to ljubim jaz, hahaha... Vina, vlatuge!»

Ponudili so ji zvrhan zlat Ceber vina, ki ga je poSast na duSek
izpraznila in ga zavalila po vozu:

«Tako, mha! In sedaj...» je planila Nenasitnost kviSku, da se
je stresel voz, so se vzpenjali in plaSili divji Zrebci pred njenim
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gromeCim, od besne strasti in razjarjenosti duSeCim se glasom,
«in sedaj vam povem, ve moje vojske, vi junaki moj’, zakaj sem
vas poklical in zbral v ta veseli dan ob tej blaZeni uri. Zbral in
poklical sem vas, krasni junaki moji, da ubijem Cloveka, dedno-
kletega svojega sovraznika (tu se je viel njen pogled s Kristuso-
vmi ofmi in... strme je obstala, obnemela za trenotek, nato pa
je zabesnela, dvignila in stresala pesti v navalu krvavih pen) in
Ze je tu on, on, on... Clovek, ¢lovekov bog... Da, da, da...
ubiti moram c¢loveka, zvezati in v prah poteptati boga samega.
Ubiti, pokoncati, streti, uniCiti vse, kar je lepo, dobro, uniciti
smisel vsemu. Ti pa si priSel ob tej uri, da ga brani$, da mu vpije$
in kri¢is: Se sem tu, Se, Se, Se... Ne, ne, ne! Ubijte ga, ubijte
&loveka! Cesa se naj bojimo, pred kom naj trepetamo, krasni moji
junaki? Z nami, z menoj so moji silni zavezniki, ki sta jih Ze v
davnini preizkusila vreme in ¢as v vseh prilikah in poloZajih. Kdo
pa so ti silni preizkuSeni zavezniki? O, saj jih poznate, poznate
jih po imenu in lastnosti! V prvi vrsti je zviti in prekanjeni Alko-
hol, je silni, strasni Denar, prekrasna Ostudnost, ucinkovita in
ljubezniva Nesramnost, v drugi vrsti pa divna Laz, sladka Zahrbt-
nost, lahkonoga Krivi¢nost in krona vseh in vsemu — genijalni
Hudic¢. Hahaha, ali jih je treba Se vel, ali naj naStejem Se celo vrsto
manijsih in zvestih zaveznikov! Cemu, zakaj? Saj jih je osem silnih,
najsilnejSih, junaki, krasne moje vojske, katerih Ze imena sama
vas morajo podZgati, prepojiti z ogoréenim srdom proti Cloveku,
ki je sam, samcat in nima drugega zaveznika kakor blodne sanje
o mrzkem Delu, o ostudni Lepoti, odvratni Dobroti, raztrgani,
povaljani Resnici, Odkritosrénosti, hahaha! — o Pravi¢nosti in
idijotskem Bogu. To, samo to je Clovekova beraSka mo¢ in sila!

Tam si ti, ti uteleSenost ¢lovekovih blodnih sanj! Cemu pri-
haja$, kamen spotike? Saj se komaj giblje§, cunja! Ali ti ni bilo
zadosti, da si Ze enkrat kriZan visel, ali ti Se ni popolnoma zvode-
nela kri? Ne boj se: Se so farizeji, Se so Pilati hahaha!..., ki te
bodo vdrugi¢ razpeli med nebo in zemljo, da bo$ ljudem razkazo-
val svojo klaverno nagoto v priCevanje in dokaz, da si le uteleSe-
nost bloc¢nih sanj. Bodi, tudi v drugi¢ bo$§ kriZan!»

Nenasitnost je stegnila svojo tolsto roko s &rnimi Zeleznimi
nohtovi, iz grla ji je zagrmel divii trgajoli se smeh, hijene in
volkovi so zagnali vihar tulenja in ostrega sekanja z zobmi, ognjen
orkan je planil iz podrgetavajole zemlje in stresajoCih se nebes:
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armade so zarjule v grozni boleCini, divji pijanosti, slepem strahu
in demonskem trepetu. Zarohnelo je vse kriZem, se raztreScilo in
bobnelo; sredi tulenja zveri, Krulenja svinj, sredi morja sikajocih
plamenov, sredi tolstega dima brizgajoCe Kkrvi, krikov in zdihov
je rezal in paral Siroki in ZgoCi smeh Nenasitnosti: Clovek je klal
Cloveka.

Clovek, sin ¢lovekov je stal upognien pod svojim bremenom,
kakor da priCakuje in preZi. Iz besneCe teme so se na mah izvili
visoki, zategnjeni, komaj razloCni vzkriki, ki so se ponavljali
vedno jasnejsi in proti nebu je udaril en sam krik kakor blisk:
«Mati, Kriste, Bog!»

«Ali slisis, ali ¢ujes, stari? Clovek klite, C¢lovek se probuja!
Hitiva, pojdiva Se to minuto!» '

«Saj komaj zivim, saj me ni vec...»

«Za menoj!»

Sla sta, hitela, tekla in se prevraala pod bremenom; narav-
nost v vihrajoCi orkan sta jo namerila in se zarezala vanj. Plaho-
repa tema je beZala pred Skrlatnim Zarom v silnih skokih, se topila
v svetlobo in dan, vihar in ognjeni orkan sta se udrla pred mirom
in tiSino: pred njima je na nepreglednem polju leZala krvava,
umazana, v mukah in trpljenju spacena smrt.

«Koliko Zivljenj si Stela to uro, smrt?»

Smrt je zarezgetala:

«Ne vem natanko, nisem utegnila Steti. Trideset milijonov jih
bo po malem z drobiZem in babami. Pa jih Se bo, Se... vse to je
bilo meni zapisano to uro, toda milostno sem $la mimo; poglej
in uzivaj!»

Na neizmernem polju so se od vsepovsod zgrinjale tihe in
mracne mnozice, mnozice pohabljenih, slepih, gluhih, bolnih in
blaznih, mnoZice sestradanih in uniCenih otrok, sirotnih fantiCkov
in deklic, mnozice v boleCini in osamljenosti boga in svet pro-
klinjajoCih mater in vdov, mnoZice starcev in stark, mmnoZice
strtih, v bolnem smehu v propast drvecih Zensk, vse te mnoZice
so se v dolgih, nepreglednih trumah zgrinjale okoli gore raz-
padajoCih trupel, ki so jih trgale hijene in volkovi z do oci
okrvavljenimi gobci, hijene in volkovi s Cloveskimi obrazi. Z vrha
gore je donel nesramno izzivajoCi, zasmehujoci in ZaleCi krohot
zmagoslavja pijane Nenasitnosti, ki ga je spremljalo zadovoljno
kruljenje leno prebavljajoCih svinj.
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Kam so hitele vse te mnoZice, kam so hotele? Ali ni bila na
njihovih mrliskih obrazih zapisana silna, jeklena volja po novem,
vse lepSem, plodonosnejSem Zivljenju, po novem, pravi¢nejSem in
boljSem bogu, po bogu solnca, zraka, zdravja, dela in svobode? Ali
ni bil to Clovek, ki se je izvil smrtnemu objemu, da odkrito in
naravnost zavpije, zakriCi: «ProC vsi vi, ki ste me obsodili v smrt,
kajti Ziveti hoCem, delati hoCem, biti hoem samo suZenj zemlji
in svojemu ve¢nemu koprnenju!»

«(Gospod, saj to ni smrt, saj to je Zivlienje! Ali ni smrt obenem
kal najsilnejSega mladostnega Zivlienja?»

Vse bliZje in bliZje so se k gori primikale mnoZice kakor
nevzdrzno valujoCe morje, gora se je priCela gibati, stresati, raz-
klenjene kosti so se zopet sklepale, otopele in globoko vdrte o&i
so utripale, so spregledale in Nenasitnost je kakor zid prebledela
vrhu stresajoCe se gore, se dvignila in gledala od groze medled
po Sirnem polju, ki ga je vse v nedogled pokrivalo kakor kri rdece,
v toplem vetriCu dehteCe cvetje. V smrtnem strahu je kriknila
Nenasitnost: «Kaj vidim, kaj sliSim? Vse se dviga, raste in stega
roke proti meni! Ali si to ti, Clovek, ali je to tvoj grozeCi obraz?
Ali se je iz ene kaplje tvoje prelite krvi dvignilo deset grozecih
pesti? Te roke pro¢ od mene, pro¢ od mene ta stra$ni obraz!»

Vse visje se je dvigalo morje, vse viSje in visje so se gnali
valovi in butali ob goro probujajoCih se trupel. Vsa ta trupla so
oZivela, se spojila v eno samo od groze silno telo, ki se je dvignilo
in streslo s sebe Nenasitnost. Nenasitnost je besno zarjula, se
zakadila v telo in ga praskala s svojimi Zeleznimi nohtovi. Sprijela
sta se kakor dvoje Zeleznih gor, se stiskala in premetavala. To
grozno, velikansko telo je bil — Clovek.

=)
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JANKO GLASER:
JUTRANJA PESEM.

Pred najino spalnico oreh stoji,
v njem vsako jutro kos Zvrgoli,
zahvalnico Bogu poje:

za zeleni grm, ki v njem gnezdo ima,
za visoki vrh, ki prepeva z njega
svojo sreCo in hrepenenje svoje...

Tudi meni si sreCe gnezdo dal
in nad njim hrepenenja si zvezdo vzgal --
hvala, Bog, Ti za oboje!

LS
IGO GRUDEN:
PESEM SAMOTE.

Zelj¢ — razpeti mramorni oboki

Cez mracnost dalj, ki me od tebe loci...
slonim pod njimi v Zalostni nemodi,

na oknu skrila sem obraz med roki.

S kostanjev vetra vzdihujodi zvoki
nemirno gostolijo v tihi noci;

brsti Ze popje, skoro se razpoli —
na oknu skrila sem obraz med roki.

Zakaj, ah, moram toliko trpeti?
O ti, ki pahnil si nas v mrak skrivnosti,
zakaj ne da$ vsaj v miru nam Ziveti?

Ko da poplavil me oblak je gosti,
le sebe sliSim v daljno noc ihteti
izpod breména utrujene mladosti.

A
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A. P.:

LASTOVKA. woue

Na tej sliki sta dve deklici. Emilija in Olga se sprehajata ob
potoku. Zaton solnca. Emilija je otoZna.

Morje, sinje morje, kako dale¢ je Se do tebe?

Tam, kjer se rahli solnCni Zarki zlivajo z neznimi valCki v
mehko toploto, pomeSano s sladkimi zvoki glasbe, ki prihaja od
obali in vabijo, boZajo trepetaje uho ter SepeCejo vanj besede o
liubezni; tam se morda smehljaje sprehaja zdaj tisti, ki je pozabil
na nesrecno deklico.

Zakaj ji vedno bolj poredkoma piSe, zakaj so njegova pisma
vedno krajSa in suhoparnejSa, tako da iSCe v njih zaman besed,
ki bi tolazile, ki bi podpirale njen up?

0O, tia na oni hrib bi pohitela, da ga vidi, da ga spomni ob-
ljube! Zdaj ima moc, zdaj je dosegel svoj cilj!

Nekega jutra se je zbudila ob nenavadni uri. PoZivljena in
Cudovito dobre volje je planila pokonci, nagnila glavico skozi
okna in se Cudila. Trudne zvezdice ponocnjalice so Ze komaj
odpirale oci; zadremale so, Se predno jih je soince popolnoma
izbrisalo z necba.

«Kako krasno si nebo! Zakaj te ne smem gledati iz prijaz-
nejSega kotiCa te Sirne zemlje?»

In komaj je solnce vzslo, je stekla klicat Olgo. «PojdeS z
mano?» In zasmejala se je veselo. Olga je zaCudena vpraSala:

«Ti tako zgodaj?»

Emilija pa je vsa Ziva in razposajena nagajivo nagnila glavico
in tlesknila z roCicami. In odS$li sta v rosno, megleno jutro.
Emilija je prepevaje tekala po travniku, poljubljala mokrim rozi-
cam glavice, bozala hrosce, pogovarjala se z metulji. Vmes se je
smejala, kot je Olga Ze davno ni Cula.

«Emilija, danes te ne poznam.»

Odgovorila ni na to, najbrZz zato ne, ker odgovora ni vedela.
Bilo je pal veselje brez vzroka, tisto veselje, ki ga nalije Casih
nevidna roka z nebes v bolna srca.
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Naenkrat pa se je zdrznila. Spomnila se je nenadoma, da
mora biti Ze pozno in da je Ze predolgo izostala. Vse njeno veselje
je hipoma utonilo v tej bojazni.

Na povratku ni mnogo govorila, odgovarjala le kratko in
raztreseno.

Komaj sta se priblizali dom'u, Ze je zacCula teta njen glas in
jo pocCela Ze od daleC karati z ostudno bodecim glasom. Predolgo
je Ze bila morala Cakati na svojo Zrtev. Ostre besede so morali
Cuti seveda tudi sosedje. Zdaj se je prikazal na oknu njen obraz,
ves zaripljen od strastnega besediCenja.

«Ali me nisi Cula, me nisi Cula?»

Bila je tako grda, da bi celo dobri Bog ob pogledu na njo
zamizal.

Siroti Emiliji je padel Sopek iz rok in zbeZala je domov. Olga
je pocasi odSla s poveSeno glavo proti domu. Uboga prijateljica
se ji je silno zasmilila.

Nedolgo nato, komaj po preteku dobre ure, pa je nenadoma
zopet prihitela k Olgi. Zbeganih oci, bleda v lica in obleCena po-
vrsno, kakor je pal zbezZala od doma. Olga se je prestraSila, v
srcu ji je vztrepetala slutnja.

«Olga, glej, Citaj!»

S tresoCo roko ji je ponudila pismo. Bilo je od njega. Na-
znanjal ji je s kratkimi besedami, da se je zarocCil.

Olga je prebledela in dvignila strahoma pogled v njo. Njen
obrazek je bil straSno izpremenjen. Tisto veselje je bilo torej
krepcilo ostudne usode pred udarcem!

«Kako pa zdaj?» je vpraSala Olga, ki je bila v tistem Zalost-
nem polozaju, ko Clovek najljubSemu bitju ne more pomagati.

Emilijin obrazek je izrazal v okamenelih potezah napeto pri-
Cakovanje silno vaZnega sveta, terjal je odgovor od svoje naj-
boljSe prijateljice. O, da bi se sklonil v tem trenotku nad njo
nebeski poslanec, angelj boZji in ji poSepetal v uho skrivnostno
besedo; ki bi ji potisnil v roko klju¢ do tajnih vrat, ki vodijo v
jasnost in veselje!

Tega pa ni bilo. V Zalostni-zadregi je povesila Olga glavico
in zaihtela. Bila je tako zbegana, da ni vedela, kaj se je nadalje
zgodilo. Samo tega se je pozneje spomnila, da je Emilija parkrat
obupno zaklicala: «Ti ne ve$? Ti ne ves§?»
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Prisli so drugi in ju obstopili. Tudi teto je spoznala po glasu.

«I, kajpada, o, o, te punce, to pa je sramota, hé! Pa kaj bi
z ubeZno nevesto! Uh, te oCi, te oCi! Bog me varuj nepremisljene
besede!»

Takrat je gnus predramil Olgo. Videla je, da je Emilija zbe-
7ala kot blazna, beZala med jokom, ki ni vel izrazal boli, temvec
strah. Od tedaj je bila ubita.

* *
*

Te tri slike so predstavljale vsebino njenega Zivljenja; njega
sladkost in grenkost, svetlobo in temo, zaCetek in konec. Kajti
po tistem dogodku je njena pesem utihnila, blesk njenih oci je
ugasnil. Ginevala je cvetka, od vroCih solz zalivana. Lastavica,
$e negodna, brezkrilna in Ze ujeta — za velno! ’

On se je bil medtem poroCil s svojo tujo zaroCenko. Pocela
je bledeti in pokaSljevati. Jeseni se je plamen njenih Zelja Se
enkrat dvignil do upa. Strahoma je zaupala ocetu Zeljo, govoriti
Z njim, prose¢ ga, naj piSe ponj. RaCunala je s plemenitim raz-
umevanjem Vladka kot prijatelja, hotela prositi ga, naj ji omogoci
oditi odtod — kamorkoli.

Ocetu pa se je stemnil obraz, obregnil se je in odSel, mrmrajoc
besedo, ki se je glasila kakor «neuninost».

Morje, sinje morje, kako silno daleC si zdaj naenkrat od
mene! O, zaspala bi rada, zaspala tako globoko in trdno, da ne
bi Cutila, kadar bi jo prenesli tja, kjer bi se zbudila, zbudila pod
rajskomilim juznim solncem! Tam bi jo solnce pobozalo, kakor
poboZa mati svoje dolgo pogreSano dete.

Sredi zime je morala v postelj.

Takrat se je teta spomnila svojega mlajSega brata, Zupnika
na dezZeli, ki je nekoC pisal ponjo, in odpotovala je k njemu.

Sodnik pa se je zamislil. Spoznal je, da ga hoCe zapustiti vse,
kar bi ga spominjalo na njo, ki jo je sovrazil; vse, kar se je bilo
utihotapilo z juga sem gori in se dotaknilo njegove usode. Z ne-
mirom v srcu je hodil okoli hCerke, povpraSeval jo, kaj ji je, Cesa
si Zeli.

Morda pa je v tej pozni dobroti zalutil, da je odgovor zapisan
v njenih oCeh, ker se je sramoval praSanja in vselej tiho odSel,
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ko ni dobil odgovora. Topi vsakdanjec je jel premiSljevati; za-
vedal se je, da ji je oCetoval slabo.

In ko ji je postalo slabSe, je v silnem kesanju hitel prosit
Zupana, naj piSe po sina.

Starka skrb pa mu je vklesala ponoci s finim dletom nove gube
v lice.

Polagoma se je zmracilo. Emilija je zaprla oci, njen obraz je
izrazal pokoj.

Olga je tiho vstala in se po prstih blizala oknu. Zunaj je na-
letaval sneg, na ulici ni bilo nikogar. Strnila je nalahno zavesi.
V pedi je cvilil veter. Ozrla se je Se enkrat in njen pogled Je
dolgo visel na obrazku nesreCne prijateljice.

«Spi» je Sepnila mehani¢no.

Zavzdihnila je ihté, kakor zavzdihne v sanjah otrok, ki je bil
zaspal med jokom, in od$la.

4.

Kljub straSnemu viharju jo je ofe Zupan mahnil pod nol v
gostilno «pri zlati CaSi». Burja mu je s ko$¢eno roko bila v obraz.
Tlacil je klobuk v glavo, drZal ga neprestano, da mu je odreve-
nela roka. Ko je vstopil, so ga pozdravili z globokim spos$to-
vanjem. Odkimal je malomarno, otepal sneg s Cevljev in udobno
prhal.

«Dobro, da sem Ze tu, inaCe bi bil Se uSesa izgubil.» «To je
vreme, kaj!» je odgovoril profesor Slama, ki je Ze sedel na
stalnem prostorCku v svojem kotu in odmikal stol za priSleca.
Ta se je bil med tem iznebil tezkega kozZuha s pomoljo nata-
karice, kateri je Sepnil v uho zaZeljeno koliCino kisline. Nato se
jie ozrl po mizah, kakor bi hotel pregledati vse tiste, ki so ga
bili prepovrino pozdravili. OCi, dve mali piki sredi neizmernega
polja temnordecih lic, so bile solzne od vetra.

«Ti si imel lahko, ko stanuje$ blizu», se je obrnil na prijatelja.

«Pa sem se tudi le s tezavo odlocCil, danes zapustiti streho,»
je odgovoril posestnik vile «Zvezde». «Kako pa, da nisi sinCka s
seboj pripeljal?»
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«E, kaj Ce§, ne ljubi se mu bogve kaj; truden je Se d voZnje.
Tako nas je iznenadil. Nisem mislil, da pnde Ravno bi se bil
moral vkrcati na krajSo vozZnjo.»

«Jaz pa sem racunal Z njim; prav lahko bi par veCerov na-
domestoval svetnika pri igri.»

«Pa res nismo Ze dolgo igrali.»

«In tudi $e¢ ne bomo, kajti sodnika nekaj Casa ne bo tako
lahko pridobiti za kaj takega.»

«Cisto umljivo. Siromak mi je pravil, da je najZalostnejsi
Clovek na svetu.»

«Filozofal!» je siknil nekdo pri drugi mizi.

Zupan je bojevito okrenil glavo, kolikor je pa dopuscal silni
vrat, in ostro meril Olginega zaroCenca, sedefega pri sosedni
mizi v druzbi dveh prijateljev.

Proiesor Slama je junasko podpiral Zupana z grajajolim zi-
banjem kosmatega obraza, pri Cemer se je posvetil tuintam izpod
brade koS¢ek umazanega ovratnika. Nato je izpuhnil dim, nagnil
CaSo in rekel:

«Zdaj, ko naj bi se Jia starost ogreval ob sreCi mladega
Zivljenja!»

Mesto Zupana je odgovoril zopet dijak.

«QGrel bi se rad ob peci, ki je ni nikdar zakuril.»

Profesor ga je oplazil s srditiim pogledom, pri sosednih mizah
so se pocleli muzati.

Obmolknili so in opazovali v zadregi natakarico, ki je na-
lagala v peC. Prisluskovali so tulenju viharja, in tedaj se je v sobo
priplazila misel, da je v taki noCi najbolje, biti ¢im prej doma.

* *
*

Emilijino sobo je razsvetljevala slabotna lu¢. Ob posteln je
sedela NeZika s poboZno knjigo v roki.

Nastala je divia no¢. OpolnoCi so se prebudili razjarjeni du-
hovi. Togotno je hrulo zunaj in ropotalo. Stresalo je vrata, pri-
jemalo za kljuko, trkalo, kakor bi straSen nekdo siloma zahteval
vstop v hiSo. Butilo ye ob zid, trescilo nekaj in padalo med silnim
vzdihom. Burja je stezala svojo suho roko med hiSe. Dvignil
se je plamen luCke, na Nezikinem obrazu so se pojavile preCudne
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poteze strjenega strahu. Z grozo so zrle umirajoCe oci bolnice v
to spaceno masko. Sence so se kot v divji boleCini spenjale
kvisku in zopet padale. Zaoril je krohot viharjev in smeh
viharCkov. .

Emiliji so se dvignile obrvi, oli so izrazZale skrb. Tiho, pre-
trgano je izpregovorila: «NeZika, niso li ona vrata odprta?»

NezZiko so te besede predramile iz tope groze in vstala je
pogledat, vsa zmedena.

«Saj so zaprta,» je rekla polglasno.

Sape so se pehale in suvale, rezale, klicale se in si pozZviZga-
vale. Zimski hlapci so drveli kot pijane tolpe zmagovitih barbarov,
dvignili krik do neba; to so bile sile, ki so grozile razgaziti polje,
gozd in mesto.

Zabrencalo je tako Cudovito strasSno, da je NeZika obstala ka-
kor okamenela in se ni mogla vel geniti.

«Gospod, usmili se nas!» je jeknila bolestno. In zopet se je
Cul Emilijin glasek, ubit in suh: «So pa tudi dobro zaprte one
duri tam?»

Nezika je kimala, saj grlo ji je bilo stisnjeno in trdo.

«0Od tam prihaja hlad — saj ve$,» je nadaljevala Emilija. V
prsih ji je hr¢alo. Tam je bila soba mamice, tam so bili njeni
vzdihi, Se Ziveli, njene solze. Tistih zidov pa¢ nikdar ni ogrevala
ljubezen.

Strahotno je brnelo na ulici. Tulenje burje, ki se je z rezkim
glasom lomila na oglih, je bilo Casih tako nenaravno, da se je
Culo, kot bi od dale¢ klical nekdo obupno na pomod&. Udarilo je
nekje na dvoriS¢u tako silno, kot bi se hiSa podirala. Vmes se je
glasila pesem viharjev, podobna groznemu krakanju gavranov.

Neziki se je naenkrat zdelo, da se spenja po zidu poSast, ki
hoCe v sobo. V tistem trenutku se je Emilija hotela obrniti na
drugo stran in je straSno zastokala:

«0, kako me boli, kako grozno je vse to!»

Njen glas je bil naenkrat Cudovito Cist in zvene¢; njene blodne
oli so trenotno vzplamtele.

Nezika je pocela divie naglo moliti molitev, trenotno iz-
miSljeno; neizmeren strah ji je bil celo oCena$ hipoma izbrisal
iz spomina:

«QOdprite, angelji, nebeSka vrata, velika in zlata! Obrni, o
Gospod, sveti svoj pogled na tega trpeega otroka — —!»

44
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Zledenela ji je molitev na jeziku, kajti zaSklepetalo je zunaj,
kakor bi se zlodeji pretepali z izruvanimi drevesi. Spodaj so vrata
zamolklo udarila.

V diviem strahu je segla NeZika naglo po blagoslovljeni vodi.
Kajti nocoj$njo noC je kraljeval sam gospodar pekla. Bilo je Ze
tako ogabno, kot bi dvoril Bog hudiCu, tako je hrulo in lomastilo
v prirodi.

Zabobnelo je pod okni in NeZiki se je zdelo, da so se zamajale
stene. Zamajala pa se je bila v divji omotici ona sama.

«Jezus!» je kriknila in hitela klicat gospoda.

«Gospod, gospod, ali slisite? Ali sliSite gospod?»

Nien glas je zamrl v piskanju in Sumenju. Ali ni zacula zdajle
njegovega glasu?

«Oh, gospod, hitite vendar! Ce nam umrje v tej noci, ne bi
pomenilo ni¢ dobrega. Pridite, sama ne vzdrZim veC! Moj Bog,
saj ste vendar oCe, pa me v taki noCi pustite samo Z njo!»

Nikdar si ni upala povedati mu kaj takega; toda danes, danes
je sveti gnev prekipeval v njenem srcu, nocoj, ob zvokih orjaSkega
orkana.

Sele ko je pricel sodnik vzdihovaje vstajati, je stekla nazaj in
zaprla burno vrata za seboj, ko da je bil sam hudobni duh Ze
vV veZi.

«0, kdaj bo konec te straSne noCi! Oh, kaj je storilo to ubogo
bitje, da mora toliko trpeti!»

Zajokala bi bila, da se ji niso bile solze v grozi strdile. Zunaj
je okrog oglov stokalo in ZviZzgalo. Bilo je, kakor da je zima
poslala v to dolino preveC svoje vojske, kajti nastala je oCividno
gneCa v njenih vrstah. Po ulicah je vladala ¢rna tema.

Zdaj je Nezika sliSala neko tvrzanje in mislila, da praska smrt
po stenah in se plazi bliZe in bliZe. Skozi Spranjo v zavesah je
videla divie obraze mimo drveCih peklenS¢kov kuStravih las in
pijanih oCi, ki so v razpaljeni strasti poskakovali v plesu, rigali
in prhali. Njih surove ljubice pa so jim veselo ploskale.

«Kaj dela zdaj neki strazar?»

Nenadoma, tiha in tuja se je ta neosnovana misel porodila v
njenih zbeganih moZganih.

Emilija je ves Cas zrla nekam predse, dihala mukoma, za-
kasSljala parkrat trudno, brez moci. Izpregovorila je prosece:

«Oh, NezZika, stisni zaveso bolj skupaj!»
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Nezika, ki je Se vedno stala pri oknu, je hlastno prijela zaveso.
Zdajci je za njo nekaj zavzdihnilo in zaSumelo. Okrenila se je in
umrla bi bila od strahu na mestu, da ni v tem hipu ugledala sod-
nika, ki je bil medtem priSel v sobo v mehkih ¢evljih. Mislila je Ze
bila, da je stopil peklensCek in izpustila zaveso, da je Se bolj
zazijala. Odrevenelost in strah sta jo zapustila in poCela se je
tresti.

«Papa!»

Emilija je bila zaklicala: «Kaj je, dete?»

Kadar Clovek kli¢e iz strahu, ne odgovarja na taka praSanja.
Iztegnila je proti njemu svojo suho, prozorno rocico, ki jo je
naglo prijel, pocel jo boZati in stiskati k sebi. Trenotek sta zrla
drug drugemu v o&i brez besede. Polasi pa se je njen pogled
pricel obracati k NezZiki, toda polagoma, kakor da ji teZko dihanje
ne dopusca, da bi se oCi prenaglo premikale.

«Nezika!»

Sklonila se je dobra stara Zenica doli do njenih ust. On pa je
odstopil; tezko, z boleCino v srcu.

In prijela je sluzkinjo za roko, njo, ki ji je bila tudi tuja, toda
prijazno tuja, ki ji ne bi storila nikdar ni¢ zlega. Zahtevala je
vode; njena usteca so bila suha, izpita od bolezni in od-groze.

Spodaj na trgu je sikal strupen smeh zlih duhov. Burja je
pretepala neubogljive vetriCe, da so cvilili.

Take noci niso za plahe duSe, ki bivajo v samoti, v srcni
samctnosti, brez ljubeCih, morda celo v lastni hiSi brez svojcev.
Kadar brbrajo bobni vojskujole se narave in pekecejo podkve
diviih jezdecev; kadar grme kotli pobesnelega neba in se sliSi
mogocna arija njegovih basov.

Zdaj je pretreslo sobo: «Olga!»

Ta vik je oznanjal ono mejo smrtnega strahu, kjer se srce
v iskanju ljubezni in zaupanja izgubi v stra$no prazni samoti. In
nadaljevala se je rohneCa maSkerada peklenskih diviakov, od
blaznega rajanja in razuzdanosti teZko hropecih, vriskajo¢ih od
strastnega veselja do uniCevanja, smrti in gorja, solz in smrt-
nega strahu. ’

Potrkavanje, kriCanje in suvanje, rjovenje, sikanje in Svrkanje,
ropot in krohot, ples, smeh, skok in lom, pis§, ZviZzg — to je trajalo
vse do jutra, do izmucenja. (Konec prihodnji¢.)

()
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V JECI JE MRAK.

C. GOLAR:

V JECI JE MRAK:

(Admont, v_vojaSkem arestu 1917.)

V jeCi je mrak in Zalostno srce,

in Se misli so zvezane moje —

v svobodo bi radostno kam brez mejé,
kjer veter nebeSki s smrekami poje.

Temnd, razrovano je v dusi mi,
ko sliSim kletve, vojaSke molitve —
pijano smejanje tesnobo le ru$i mi,
ne misli nih¢e v kantini na bitve.

Kdo je na okno zamreZeno zdaj potrkljal?
Poglej jo, zunaj je drobna siniCka. —

In spomin kot Zarek mi je zasijal:
Pozdravljena, ljubljena pticka!

Ali si moja, prijazna siniCica ti?

Tista, ki te deCek hudobni je ujel

v jutru boZi¢nem, ko sreZ na grmih zori,
in je divje, veselo zapel?

Ali si moja, prijazna sini¢ica ti?
Zaprl te je v gajbico, ozko in skrito,
vzel ti je solnce in plan valovito —
in jaz sem te Zalostno videl jetnico
in tiho, skrivaj odprl ti temnico —
0O, kakSen klik je srebrn

zakliknil na veji visoki,

ko zopet si v zarji, svobodi Siroki
letela Cez jablane, CeSnje in strn!

Ali si moja, prijazna siniCica ti?
Prinasa$ pozdrav mi od rodnega juga,
priSla si tolaZit me v jeCo temotno,
kjer tezZko Zivi se brez brata in druga
Zivljenje v razdvoju, Zivljenje samotno?

Ali si moja, prijazna sinicica ti?

&S
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s KNJIZEVNA POROCILA. —a

Kralj MatjaZ. Ilustriral Fran Kralj. ZaloZil dr.Albin Stelé. V komisiji pri
L. Schwentnerju v Ljubljani. 160 K, navadna izdaja 140 K.

Recenzijskemu izvodu je bil za <eventualno uporabos priloZen sledeCi s
stroiem. pisani <kongepts:

«Knjiga je umetniSki in tiskarski unikum v slovenskem knjigotrstvu: od
prve do zadnje strani je vse kliSirano. Vsebina knjige je znana narodna pe-
sem o kralju MatjaZu in AlenCici. Cel tekst je Fr. Kralj spisal v posebni kali-
grafi¢ni_pisavi, ki_si_jo_je sam zamislil kot dekorativno posebné—ﬁﬁﬁkowto
in lahko prilagodljivo stilizacijo nase pisave Privzel pa je k temu naclinu Se
en element: vsebinski ritem pesnitve, z ozirom na katerega je dal poteku
pisave vsebini primeren, stalno se menjajol ritem. — Vzemite kot primer
samo prvo Kkitico, kier so prvi S$tirje verzi o Zenitvi MatjaZevi napisani v
prijetnem, lahko valujolem ritmu veselja. Ozadje tvori ornament iz lipovih
listov in cvetov (slovansko ozadje). Po >0 sredi preko lista je potegnjena grozela
¢rna lisa_slutnje_nevarnosti. Naslcdnu verzi v svojem poteku nenadoma po-
ruSijo dosedanji mirni ritem in padajo proti desnemu kotu. Kjer gre pisava
preko Crne lise, je bela, kar daje zunanjemu licu uredbe poseben mik. MatjaZev
odpor v zadnjih dveh verzih te strani je izraZen s tem, da se ritem teh dveh
ostro postavi kot vstajaiol v svojem koncu proti padanju prejSnjih. Zanimivo
je, kako potem do boja postaja vsaka stran vedno bolj grozele &rna, dokler
s_jgvcst 0 bo;u samem ne vrsi na_« usto Crnem ozadju v beli pisavi. Crno
ozadje zalne izginjati, ko se MatjaZ odpravi v Turdijo reSevat Alenéico; za-
upanje v njegov uspeh je toliko, da so naslednji listi Ze Cisto beli. V ozadju
se tudi pozneje pojavljajo ornamentalni motivi — v zvezi z vsebino. Ko smo
ugotovili princip, po katerem je napisan tekst, zadostuje, da knjigo pazno
precitate, ker Vam bo brez nadalinjega komentarja vse ostalo jasno. — Tekst
je vselej na levi strani, na desni pa ilustracija k glavnemu dogodku doti¢nega
dela teksta. Risbe so bile izvrSene s svin¢nikom, dokazujejo buino fantazijo
umetnikovo. Nekatere tezave bodo mogode delale slike boja, dokler se gledalec
ne umisli v perspektivitno staliSCe, iz katerega so zamiSljene. Gledane so
namre¢ od zgoraj, ali vsaj na pol od zgoraj in zato polne za naSe oko ne-
navadnih perspektivi¢nih skrajSav.

Celo delo — od naslovne do poslednje strani ovitka — je umetnisko delo
enotnega kova. — Brez pretiravanja je lahko smatramo za knjiZevno-umet-
nisko delo, ki dosedaj pri nas nima para i kar se ti¢e okusa, s katerim ije
zamiS$ljeno in aranzirano, i kar se ti¢e doslednega izvajanja principa, na kate-
rem sloni.»

Ta «koncept» ie vreden, da ne ostane zakopan v predalih naSega dnevnega
Casopisja, ampak da se shrani v listu, ki je naSim zgodovinariem boli lahko
dostopen. Saj ni preprost <koncept», ampak pravcati <sistems, ki mu vsled
Megovega izvora moramo prisojati veliko mero avtenticnosti. Zanimiv je zaradi
tega, ker nam jasno kaZe, odkod izhaja in ob ¢em Zivi stremljenje nale naj-



694 KNJIZEVNA POROCILA.

mlaise umetniSke moderne; pokaZe pa se ob njem tudi lahko, kam to strem-
lienje vodi.

Generacija, ki megira na sebi vsak vpliv tradicije in svoj lastni razvoj
podértava in poudarja s tem, da namenoma razkazuje kronologijo lastnih del,
zre svojo najveCjo slavo v tem, da Zivi po histori¢nih rezultatih teoreti¢ne
analize umetnosti. Umetnisko delo ii ni enoten stvor, ki je vteleSeno umetni-
kovo stremljenje po izrazu tega, kar v njem samem valovi, ampak mixtumn
compositum iz ingredijenc, ki so jih ekstrahirali analitiki umetnosti: pohujsala
jih je zgodovina in teorija umetnosti. UmetniSka zgodovina je v toku svo-
jega razvoja pocasi preSla od golega inventariziranja in opisovanja v umet-
nisko teorijo, ki se peta z analizo funkcijonelnih enot, t. j. s praSanjem,
katere in kakSne so one posameznosti kakega Clovedkega dela, ki delajo, da
je to delo res umetnisko. Tako se je — da vzamemo samo par najnavadnejSih
primerov — v plastiki zaCelo govoriti 0 «noseci», «mirni» horizontali, «rastoCi»,
«kipe&i» vertikali, o «nemirni» diagonali (Daumier!) itd. — Umetnik in teoretik
sta si razliéna ne le po svojem posluy, ampak tudi po svoiji naravi: prvi je in
mora biti sintetik, drugi je in ne more biti ni¢ drugega ko analitik. Goli analitik
ni sintetik; on lahko sestavi samo mozaik, toda njega posameznim delom se
bo poznalo, da so brez organske zveze, ki je umetniku, sintetiku, dana sama
po sebi in Ze a priori. Z golim umovanjem ustvarimo v umetnosti samo mrtve
homunkule. Tragika splo$nega Clovedkega stremljenja po umetnosti je vedno
v tem, e si iz slabosti, ki je naravna lastnost vsake teoreti¢ne analize pred
umetniskim delom, naredi pravo umetnisko Cednost, dvojna tragika, ¢e na to
pot zablodi pravi umetnik ali ¢e ga kdo nanjo zapelje. To se je godilo in se
godi v vseh Casih in dobah, v katerih govorimo o «stilih» in «manirah»; tudi
na&in, kako je Fr.Kralj ilustriral «Kralja MatjaZa», ni prav ni¢ novega, kaj
Sele modernega.

Stremlienje, da_se vsebini verza ali spisa, ki je izraZena v njegovem tekstu,
da tudi Z njegovo zunanjo obliko Se poseben izraz, img Zg dolgo gene ealogijo.
Tako dela;o Ze antina «teclmopalgma:, tako so delali nemski pesmkn 17.in
18. stoletja, ki so bili nerodni posnemaci anti¢nih oblik, tako dela med Nemci
Arno Holz, ki se je v stil in jezik 17.stoletja tako uZivel, da je v njem izdal
kar celo knjigo («Dafnis»!), v prozi je nekaj enakega poskusil Liliencron,
ko je v svojih «Voinih novelah» ilustriral glas bliZajoCe se granate tako, da je
dal natisniti celo vrsto dolgih zvene&ih nemskih «z» na ta nadin, da je bil vsak
slede&i velji od prejSnjega. (Zavedna reakcija na to zavedno maniro je tipo-
grafski puritanizem n. pr. pri Stephanu Georgeu in nekaterih modernikih.) Enako
dela tudi Fr. Kralj, samo da on z obliko verza ne izraZa «vsebinskega ritma
pesnitve», ampak prej golo, realno, vseskozi nepoetino vsebino posameznih
verzov in celo besed! Besede <krog leti» in «krog zarajata» je v resnici na-
pisal v krogu, «v Turéijo doli globoko» pada beseda «globoko» v resnici
globoko pod svojo prvotno &rto, verza «Matjaz jo rofno sukat ve» in «Po
bliskovo mu sablja gre» sta napisana v vijugah, ki so nekaka projekcija poti
sabljine konice, verz «frez reko splava Siroko» gre od levega kota strani
spodaj v desnega zgoraj itd. — Kam vodi vse to? Da bi bil dosleden, bi
moral n. pr.besedo «3ator» napisati v obliki trikota, «podkevs v njeni obliki itd.
Po tej poti bi dosledno prilezli nazaj v hi;eroglife in iz njih $e dalje nazaj v
ideograme in piktograme. Tg_]_(& bi nazadme tckst _popolnoma_izginil (ker , bi

S
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postal nepotrcbcn) in dobnh _bi_namestu njega Cisto navaden rebus. Lahko bi
4a namah z raznimi barvaml, natisnili na raznobarven papir, mu dodali e
note in razne ritmi¢ne in dinami¢ne znake (kajpada bi bilo treba iznajti Se
novih!) — kaks$ne nenavadne in Cudovite perspektive se Se odpirajo umetnikom,
ki umujejo in ne ustvarjajo!!! Tak nalin «pisanja» ni niti dekorativen, niti
Citljiv, ampak nemiren, $Ceme, bole¢, z wmetniS8kega staliS¢a pa absurden.
(Mimogrede $e: niti pri nas ni nov; po Casu ga je prehitel in po originalnosti
dale¢ prekosil Coti& z onimi svojimi «naslovi», ki so bili tako necitljivi, da
jih je druZba sv.Mohorja lahko porabila za dekorativne v:n]ete v
«Pravljicah», ki sta jih napisali Utva in Mira)!

V risbah je Fr.Kralj ¢loveSko perspektivo brez vsake notranje po-
trebe in motiviranosti — ali res iz samega hlastanja po originalnosti? —
spremenil v pti¢jo (prva ima skoro Ze Zabijo). Tudi v tej smeri je moZen
Se raznolik razvoj: menda v Fuchsovi «Sittengeschichte» sem videl sliko cer-
kvene poroke, narisano — kako bi rekel? — iz krtove perspektive. Na prvi
pogled ne opaziS na nji drugega ko razne pare veCjih in manjSih podplatov
in pet! Tukaj Se_dolgo niso izCrpane vse moZnosti za onecga, ki iSCe izvirnost
v tem, da dcla vse nalasé drugaée ko drugl l)udJe

Cudno in obencm znadilno je, da ilustrator, ko se je poglabljal v «vsebinski
ritem» teksta, ni opazil, kake smeSne naivnosti in nemotivirane sestavine ta
vsebinski ritem motijo. Besedilo teksta je nekoliko modernizirano, kier ga
ilustrator ni razumel, pa ga je pustil pri miru. Vse kaZe, da mu
je ostal tekst — in Z njim seveda tudi njegov «vsebinski ritem» — precej
tuj in da mu je sluZil samo kot slutaina folija za njegove eksperimente. Tako
je ta knjiga boli triumf naSe tipograiske tehnike ko pridobitev za naSo
umetnost. Mladost, nenavadno resno stremljenje in oCividna umetniska nadar-
jgg}gt pa so nam vendar porok, da se bo Fr.Kralj $e kedaj nasmehnil ob
pogledu na Cudna pota, po katerih ga je vodil nepotreben reSpekt pred raznimi
Wagnerji. J.A.G.%0

Melik Anton, Jugoslavija. (Konec.) Zemljepisni pregled. I.del. Ljubljana,
1921. 284 str.

V poglaviu o «Prebivalstvu» na str.132 navedene S3tevilke seveda niso
zanesljive, ker se je popisovanje vrSilo Sele v zaletku tega leta: Kkraljevina
SHS ima okoli 12%% milijona ljudi. Glede narodnosti pravi Melik, da je nasa
drZava «tvorba samo enega naroda, t. i. jugoslovanskega, ki se
nahaja v stanju narodnega nastajanja iz treh narodnih delov: srbskega, hrvat-
skega in slovenskega...» To je mogole umljivo politikom, ker pa jaz politike
ne razumem, ne morem te teze razumeti.! Za mene danes ni ene jugoslovan-
ske narodnosti, ampak celih pet: slovenska, hrvatska, srbska, bolgarska in
— pa brez ‘zamere — macedonska, ki bo trajala vse dotlej, ko se bo opredelila.
Vseh teh «Jugoslovanov» je nekako 85 9%, ostalih pa 15% (44 9% Nemcev,
3-3 % Madzarov itd.). Po veri je pravoslavnih kakih 47 %, katolikov 40 %,

' To je sama d{ista politika, kakor je politika Ze naslov knjige, e ga
primerjiamo z nieno vsebino, in politika, ne pa znanost Melikovo razlaganje
o naredjih, posebno pa frapantno odkritje (str. 149), da smo Slovenci — ekavci.

Op. ured.
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mohamedancev 11 % in 2 9, ostalih). Skoz in skoz netona je trditev, da se
katolicani juZne Dalmacije imajo za Srbe (mogoe 1°/,, pro mille), ravno
tako tudi, da se Bunjevci in Sokci «ne Stejeio ne k Hrvatom, ne k Srbom»;
vedno so se priznavali k Hrvatom in v nainoveiSem Casu so to storili tudi
«sluzbeno». Tudi mohamedanci juZne Srbije se imajo za Turke ali Arnavte,
nacijonalno Custvo pa je treba spoStovati brez ozira na kako «politiko». In
KraSovani? ... Popolnoma pravilno navaja Melik nazore o Makedoncih; to je
posebna skupina, ki tvori prehod od Srbov k Bolgarom. Po jeziku je eden
del bliZzji Srbom, drugi Bolgarom; prasanje pa je, ali se sme narodnost soditi
samo po jeziku. Po tem nacelu bi ¢rnci severne Amerike morali biti AngleZi,
ker govorijo samo angleSko in mnogi Indijanci Brazilije bi morali biti Portu-
galci, ker jim je materin jezik portugal$Cina. Nobena teorija ali hipoteza ne
more s silo komurkoli vsiliti kakSnokoli narodno Custvovanije.

V poglaviu «Gostota prebivalstva in tipi seli3¢»» izvemo, da pride 51
prebivalcev na 1 km?; seveda so posamezni kraji neenako naseljeni: glamocko
okroZie jih ima 14, Medjimurje pa 120. Zalibog ne izvemo, kako je Melik
izraCunal to gostoto: ali z ozirom na celotno doti¢no povrsino ali pa je izlocil
doloCene areale (n. pr. gozde). Dober je pregled «tipov nasih selis¢»; seveda
bo treba zbrati Se gradiva za koncno redakcijo tega antropogeograiskega
problema nasih, posebno severozapadnih Kkrajev.

Zalostno sliko nam podaja pisec o analfabetizmu; ne bom se mnogo
zmotil, &e refem, da v smeri od severnega zapada proti juZnemu vzhodu
analiabetizem vedno boli raste; od 20 % v Sloveniiji na 85 % v Srbiji (posebno
v Macedoniji) in 889% v Hercegbosni. Najve& prispeva k temu visokemu
odstotku mohamedansko Zenstvo, kar bi bil Melik moral povdariti. DuSevna
kultura naroda pa se ne meri samo s tem merilom, ampak po obsegu mnogih
drugih faktorjev: ni treba, da je najkulturnejsi Clovek oni, ki je «pismens.

V oddelku «Narodnogospodarske razmere» opisuie Melik najprej razne
kulture tal po arealu (brez juZne Srbije); najve¢ imamo niiv in vrtov (32 %),
potem gozdov (32 %), neproduktivne zemlje pa 9 %; seveda so «zelo neza-
nesliive navedbe o kulturah v Srbiji, za juZno Srbijo in za Crno goro Se
nimamo nikakih podatkovs. Za tem navaja po vrsti one rastline, ki pri nas
najboliSe uspevajo; sem spada tudi «gozdarstvo» in ne za «Zivinorejo». Raz-
laganje enega in drugega kakor tudi rudarstva temelii na podatkih iz pred-
vojnih Casov; priznati treba, da jih je Melik z velikim trudom zbral.

V «Prometu in trgovini» vidimo Zalostno sliko pomanjklijivosti naSih Ze-
leznic: izratunal sem (po Melikovih podatkih), da imamo na 100 km? areala
samo 3-8km Zeleznice (Nemcija 11 km). Melikov nalin primerianja dolZine
Zelezniskih prog z arealom ni navaden, toda zdi se mi opravienejSi od na-
vadnega; po tem ralunu pride na _lkm Zeleznice 265 km? povrSine (v Nem-
&iji 9km?), torej — kot primer — trikrat manj ko v Nemdiji. V opisu vseh
prog je mala nejasnost (str.267): «v gradnii se nahaja LiSka Zeleznica, zgra-
jena doslei od Ogulina preko Gospia, projektirana preko Otoca in Zrmanje
na Knin», biti pa bi moralo «preko Gracaca in Zrmanje na Knins, kar je
paé lapsus calami! Melik razvija tudi svoie mnenje o grajenju novih (oziroma
premembi starih) prog. Meni se zdi, da mora biti naSa prva in najglavnejsa
ZelezniSka politika v tem, da zveZemo kolikor mogofe mnogo zaledja z mor-
skimi pristani¢i. Dve progi imamo: SuSak-Zagreb-Beograd in Solun-Skoplje-
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Beograd. S prvo treba spoijiti po ¢im krajsi in ¢im primerneisi progi Ljubliano
\oziroma Slovenijo), da blagu iz SuSaka ne bo treba hoditi preko Karlovca ali
Zagreba, kakor danes. Iz Splita pa bi morala biti proga zvezana preko Sinja,
Rzanova in Livna pri Bugojnem 2z normalizirano bosansko mreZo. Zaradi
velikih tehni¢nih teZko¢ in neprimernosti luk pa bi bilo tezko dolocCiti progo,
ki bi naj vezala srce Srbije, bogato Kosovo polje, s kakim jadranskim pri-
staniS¢em. Skader ne more priti v poStev in e bi bil tudi na$, ostaneta nam
torej le Se UlCini in Bar, ki pa bi se samo z velikanskimi stroSki priredila za
trgovski pristaniS¢i; v tem oziru bo treba mnogo previdnosti. Melikove Zelje
glede graditve Zeleznic so opraviCene, toda mnogo desetletij bo treba, da bodo
izvrSene vsaj do polovice. S temi njegovimi Zeliami zaklju¢ujem porocilo o
njegovi knjigi, obenem z nasvetom, naj z drugo izdajo svoje knjige pocaka
dotlej, ko bo imel zanesljivo in homogeno gradivo: tedaj bo knjiga res vodnik
v vsakem oziru. A. Gavazzi.

Dve MeSkovi povesti v nem3kem prevodu. Znana Herderjeva knjigarna
v Freiburgu je izdala knjigo z naslovom: «Das Paradies auf Erden. Der kleine
Zigeuner. Zwei Kindergeschichten von Xaver Meschko (sic!). Deutsch von
Mina Conrad-Eybesfelds. Obe povesti sta vzeti iz 1. in Il zvezka
«Mladim srcem» (Mohorjeva druZzba leta 1911. in 1914.); prva slove: «Zgodba
o Martineku, otroku, ki ie iskal raj na zemlii», druga «CiganCeks».

Citatelja_takoj v_pasloyu zbode v o, da se v njem sploh ne omenja
slovenski izvirnik. Kaj, ko bi v tem tical spekulativen namen, &S, «Mesko»
zveni nekako@sko ali CeSko, pa bi bilo ve¢ odjemavcev... Brezobzirnost je
tem veéja, ker si jeZaloZna Kknjigarna tudi klise za naslovni list izposodila od
Mohorjeve druibe,\a’ga nemSkemu Citatelju molCe prodaja za svojega.

Prevod se Cita 3e dosti gladko in dobro ter si je brzkone Ze pridobil ali
pa si Se pridobi prijateliev med Nemci. Ali stvar dobi takoj drugalno lice,
ako ga primerja$ z izvirnikom. MeSko. ima nekamo-samosyojslog, ki neka-
terim ugaja, drugim pa ne; poglavitna niegova hiba je pa¢ ta, da ie[le prevod]
gost?)bescden in"d6lg%(e7ien. Morda se je tudi prelagateljici zdelo tako in
morda je prav zato delala z izvirnikom tako kakor — no, kakor se ne sme
delati. Ako si Ze izberem spis, da ga prevedem, mi mora biti prvo nalelo,
da ga podam v tujem jeziku kolikor mogole verne ga, z vsemi posebnostmi,
pa naisi te posebnosti tudi ¢asih izvirniku niso v Korist, ali se ga pa sploh ne
lotim. Izpreminjati, klestiti ga nikakor ne smem, nikar Se tako, kakor ije
Meskovi povesti izpreminjevala in klestila Conrad-Eybesieldova! O tem bi
se dala napisati vsaj tolika knjiga, kolikrSna je njena — saj niti ena stran
ni_taka, da bi ji ne bilo niesar oporekati. Vendar naj bodo tukaj nastete samo
najbolj krice&e diskrepance, ki izvirajo I. odtod, ker je prelagateljica slovensko
besedilo napacno razumela”ali netoéno prevedla, in II. odtod,
ker si (c dovolila neumestne izprembe in izpustila po cele
odstavke, bistvene za slog in kolorit izvirnika.

I. Str. 2.: Ein schones, behagliches Haus hast du, ganz ellein fiir
dich. Prav lepo stanovanje ima$ in sila prijetno. Tako na samem. —
Str. 3.: Die Trinen des Himmels fallen auf euch, wenn ihr Unrecht leidet.
Nebeske solze padajo na vas, ker trpite krivico. — Str.4.: ...daB du mich
unschuldig solche Verfolgung leiden 14Bt. ...da trpim nedolZen tako
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huda ocitanja. — Str.5.: Na, da hast du. N4, tu imaS. (> em3ki «na»
izraZa resignacijo, dvom, ogorlenost, nima pa prav nobenega stika s sloven-
skim «na» = tu ima$, vzemi.) — Str. 8.: Dieser mochte das Kind nicht
leiden. Nerad je videl moZ deco. (Torej voble nerad otroke, ne pa samo
Martinka — izbrisana poteza njegovega znalaja.) — Str. 8.: Der war ein
seltsames Kind und hatte Anlage, ein Schwiarmer und Sonderling zu werden wie
der Schmied Janko. Res ¢uden otrok je bil; deloma ustvarien tak pa od Boga,
nekoliko pa je bilo to delo kovafevo. — Str.9.: ...und sein langer Schnurr-
bart zitterte. In za dolge mustale so ga vlac¢ili. (Tudi v izvirniku oblika
«vlacili» ni upravidena, ker otroci kovaca niso vlacili za brke, nego so ga
le ¢asih malo potegnili zanje; v nems$Cini pa bi moral vsekakor stati
stavek: und sie zerrten ihn an seinem langen Schnurrbart.) — Str. 10.: Sie
wanderten zu dem hiBlichen Zauberer, der die unschuldigen Kinder in seine
Hohle lockt, um sie zu braten und zu verzehren. Romali so v dalini dom grdo-
glede Carovnice, ki je zvabila v roparsko svoje gnezdo sredi Sume nedolZnega
fanti¢a in njegovo sestrico, da ju spele in poje. (Prevod je zanikaren, poleg
tega pa zmiselno napacen, ke ima MeSko tu brez dvojbe v mislih nemsko
pravljico «Hansl und Gretl».) — Str.11.: Wer konnte alle Geheimnisse der
Sommermondnacht behalten und erzdahlen, und von der Osternacht,
wo vor Sonnenauigang jeder Grashalm spricht und die Tautropfen wunder-
bare Lieder lduten? Kdo bi mogel dopovedati, in kdo si zapomniti vse
tajnosti in skrivnosti, godele 'se v kresnih noceh, sveti no&i ob pol-
noti, na velikonoéno jutro pred soln¢nim vzhodom, ko govori vsaka travca
in pozvanja v Cudnih pesmih rosa na travi. Da prelagateljica ne lo¢i glagolov
«sesti», «leCi» od glagolov «sedeti», «leZati» (legati), kaZejo razni primeri:
Str. 15, 85, 120, 125 in 143. Stavek na str. 125 slove: Der Himmel... lag niedem
Menschen auf der Brust und auf der Seele; Mesko pa pravi: In nebo...
nikdar ne lega ¢loveku na prsi in ga ne ne du$i. (Glagol «dusi» zameni z loka-
lom samostalnika «dusa» pac samo, kdor je le deloma zmoZesr slovenicine!) —
Str.26.: Sie wiirde sicher (!) seine Bitte erhéren. Slisala je pal
prose&i vzdih. (Zakaj v prevodu pogojnik? In «sliSati» ni «erhoren», «ver-
nehmen».) — Str. 30.: Die Federn aber glinzten in der Sonne wie die neuen
Seidenkleider, welche die*Midchen daheim an groBen Feiertagen trugen...
a perje se sveti v solncu kakor novi svileni robci vaskih deklet ob velikih
praznikih. (KmetiSka dekleta v svilenih oblekah — pred voisko!) — Str. 32.: Der
Alte sagte es mit einem erstickten Schluchzen. Z na pol joka-
vim glasom se je &udil starec. — Str. 40.: Ganz gewiB nicht. Ich habe
ihm ja nie etwas zuleide getan. A etudine! Saj bi mu vendar nestoril
ni¢esar Zalega. (Zmisel niti pribliZno ni pogojen.) — Str.76.: ...ihre lauten
Rufe hallten durch das Brausen ...skrbi polni klic je trepetal po Sirni Sumi.
(Glej zgoraj «dudi» — dusi!) — Str.77.: Das ganze Dorf war bald erfiillt
von der Neuigkeit (prav: von der Neuigkeit erfiillt). ZaSumelo je v vasi
ob izredni novici. — Str.78.: ...mit iiberzeugter Stimme. ...s prepri-
¢evalnim glasom. (Kako neki bodi glas preprian! Toda «prepriCevalen» je
«iiberzeugend»!) — Str.79.: Die Zigeuner glauben ja an nichts. Ciganom
ni zaupati. — Str.91.: Nach und nach begann er zu sprechen.
Naposled se je razgovoril. (Razgovoril se je=wurde er gesprichig.)
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Str.92.: ...und spielst aus tausendfachem Herzen. ...in s tisoCerimi srci se
igra§. (Zmisel izvirnika popolnoma potvorien!) — Str.94.: Sieh, schon 6iinen
sich die Fenster und Tiiren aui die StraBe. (Glej, Ze se odpirajo okna, Ze se
otvarjajo duri na stezZaj. — Str.102.: Alle Lieder spielte er den Leuten im
Dorf, die er aui der Wanderschaft fremden Leuten gespielt hatte. Vse one
pesmi je igral vas€anom, ki bi jih sviral na potovanju po svetu tujim ljudem.
— Str. 131.: Wenn der andere nur seiner Geige nichts zuleide tat. Saj vendar
s svoio godbo nikomur ni¢ Zalega ne stori. — Str.137.: ... hatte ihm Alexan-
der den Arm verdreht. ...se mu je mali muzik ovil roke. (Pravilno:
umklammert.)
lieni samo nekateri zgledi v dokaz, kako je Conrad-Eybesfcldova «poprav-
liala» izvirnik, povsod njemu na $kodo. — Str.5.: Wenn du noch einmal mein
Haus betrittst, so werde ich dich zermalmen wie die Steine in meiner Miihle
das Korn. Ker Ce prestopi§ Se kdaj prag moje hiSe, bi me premagal morda
satan, sovraznik naSih du§, da te zmeliem, kakor zdrobi kamen doli v mlinu
slabotno zrno. — Str.7.: ...der Engel der Nacht aber wird die Schuld des
Hausherrn in das Buch der Verdammnis eintragen. ...angel noci pa (zapisuje)
krivice gospodarjeve v knjigo pogublienja. (Cemu medli prihodniik namesto
Zivega sedanjika?) Na isti strani stavka: «In hlerka je bila mlada in lepa,
zato (!) vsa blaga in dobra». V prevodu sploh ni. — Str.10.: Man konnte
dann in der Schmiede deutlich das Rauschen des Miihlenbaches vernehmen,
der seine einschlifernden Weisen mit den Worten des Erzihlers vermengte.
Sumenije vode, padajole na mlinska kolesa ob mlinu pod vasjo, se ie sliSalo
tedaj docela jasno v kovacnico in se je meSalo v uspavajofo melodijo z bese-
dami pripovedovalCevimi, ki so postale med tem pripovedovanjem mehke in
ne7ne, kakrdnih bi ¢lovek ne prisojal temu velikanu. (Tako pa se res ne sme!)
— Str. 10.: Stavek: «Kako so se pripogibale bliZe in bliZe pripovedovavne male
kodrolase glave in nemirne prsi, ki je v njih burno utripalo srce, vse raz-
burkano od pritakovanja, kako da se kona zgodba» se¢ je zdel prelagateljici
popolnoma nebistven; zato pa tudi v prevodu ni sledu o njem. — Str.11.:
Sieh, ein groBer, steinerner Tisch steht inmitten von Fackeln, von der Decke
hingen goldene Leuchter, die Lichter selbst sind groBe Perlen, dic so funkeln,
daB es dem menschlichen Auge zuerst die Sehkraft benimmt. Glej, velika
# Kkamenita miza stoji sredi dupline, s stropa vise zlati lestenci, lu¢i so sami
dolgi biseri, bleste¢i, da jemlje vid umrliivemu ocesu. (Cemu priZiga prelaga-
teljica Se plamenice, da napolnjujejo duplino s smradom in dimom!) —
Str. 17.: Es war ihm feierlich zumute, wie an einem groBen Feiertag, und
er meinte, die silbernen Blitter des Paradieses zu horen, die wie kleine Glocken
lauten, wenn der Wind durch die Zweige streicht. Sein Auge leuchtete, als
sehe er schon die ganze Herrlichkeit des Paradieses. Mehko je zazvonilo v
dusi kakor ob velikem prazniku ali kakor da bi potegnila boZajota pomladan-
ska sapa skozi vejevic onega CudeZnega drevja rajskega, in bi se dotaknili
srebrni listi drug drugega z neZnimi poljubi; nasmehnile so se jasne odi, kakor
bi posijalo v nje tisto CudeZno solnce skritega raja, v hrepenenju iskanega.
(Meskoy_stayek je sicer precej razblinjen, vendar pa neZen; v prevodu je
§la skoro vsa njegova poezija rakom ZviZgat.) (Konec prihodniic.)

y 5) ) . o ‘ ) -
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Risto Savin: op. 13. Pet pesmi: op. 20. Tri pesmi. Celje. CGoricar in
Leskovsek.

Risto Savin — posebno znan po svoji operi «Lepa Vida» — se je podal
v javnost v dveh zvezkih solonapevov na Zupantifeva besedila. Da je k(;mpo-
nistu njegova muza bila veCkrat milostna, kaZejo mnoge njegove skladbe,
kakor n. pr. «Sarabanda» za klavir, moski zbor «Kosa» (—eden redkih zborov,
kjer je solo v zbor vpelian karakteristitno), njegova «Predsmrtnica» v as-duru
itd. Ce vzamemo izdajo op. 13, smemo biti z njo zadovoljni, zlasti radi prve,
tretje in Cetrte pesmi. '

-Ne posebno umetne, a vendar modernizirane pesmi tega zvezka so v svoiji
koncepciji in izdelavi toliko izrazite, da zadovoljijo tudi v posluSanju nekoliko
razvajeno uho. Prva pesem se posluZuje enotaktnega motiva, ki je sam na
sebi skromen, kakor je tudi le malo umetno rabljen, kljub vsemu pa zmoZen,
dobro podati doloCen umetniski vtis. LepSa Se postane skladba od besed «In
nikogar ni» do konca, razen onih dveh taktov z dominantnimi harmonijami
e-dura. Stran 3., drugi sistem ima najbrZ v prvem taktu na drugo polovico
3. in 4. dobe pogreike. Mesto a dis igraj desnica gis dis in mesto eis as
bodi dis gis. Da je v 3. sistemu na drugo polovico 3. dobe treba pravilno
igrati cis e in v prihodnjem taktu na tretio dobo €, ugane lahko vsak sam.

«Svetla no¢» je imela Ze sreco, da je bila dobro komponirana od Antona
Svetka — morda celo malo bolj sintetino. Risto Savin jo je komponiral
boli na Siroko s figurativno izdelanim klavirskim partom, medtem ko je
klavirski del pri Svetku bolj nasi¢en. Proti koncu pesmi rabi Savin razpoteg-
njene note, ki so zanj posebno znacilne.

Zanimiva je «Mdrica», zlasti stran 9. Pevni glas je na tej strani poscbno
izrazit, kakor je Savin sploh v deklamaciji bolj originalen kakor so po
vecini drugi komponisti.

Zadnja pesem po svoii koncepciji spominja na Straussovo «Cecilijo», dasi
ne vseskozi. Samo glavni vtis. Na strani 11. bi bilo neprimerno boljse, Ce bi
se v prvem taktu prvega sistema bilo tiskalo mesto ces==c! TeZko bi me
kdo spravil do tega, da na tem mestu igram ces. Konec bi bil lahko nckoliko
boljsi.

NajSibkejSa pesem v tem zvezku je druga, v kateri se tekst in glasba niti
ne krijeta, kaj Se, da bi ga glasba poglabljala.

Ce vzamemo op. 20 in ga primerimo s preisniim, bomo kmalu prisli do
spoznanja, da je izdaja, o Kkateri sem govoril zgoraj, brezprimerno boljsa.
Medtem ko velina pesmi v op. 13 vendar nekaj nudi, je¢ tukaj ravno narobe.
Pesmi so dolgovezne, imajo neinteresantno spremlievanje in se v nobenem
oziru ne dajo primerjati s kompozicijami na isto besedilo, ki so bile izdane
pred temi. To velja zlasti od prve in zadnje. Srednja pesem ima vsaj en
domislek, ki ga komponist izpelie, vendar esteticno pesem ni dovolj izdelana.
Ne more se reci, da bi Risto Savin s tem izdanjem kaj doprinesel k obogatitvi
ali celo k razvoju slovenske solopesmi, medtem ko se da trditi o op. 13 vsaj
prvo. Takih izdanj ne bo kmalu preved. Marij Kogoj.
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Niko Bartulovié: Ivanjski krijesovi. Zagreb. 1920.

Sedem novel, oziroma slik, na 264 straneh.

Prve S§tiri so nastale v Casu pisafeljeve vojne Kkonfinacije in internacije v
Mariboru, Gradcu in Karlau-u. Iz vsakega stavka krasnih slik odseva voina
grozota; iz vseh Stirih novel, prepletenih z mo¢no simboliko, jeCi strasno gorje
politiCnih preganjancev. Vse Stiri novele odeva videz krajepisnih slik, iz vseh
diha pisatelieva vroca liubezen do soln¢ne domacle zemlie, do silnega morija,
drhti bolno domotoZje, hrepeni in upa in Caka. Notranje obeleZie vseh Stirih
je tezko, kakor je bila teZzka pisatelieva usoda med avstrijskimi krvniki, ie
silno in Zivo, kakor je v pregnanstvu silno in zvesto koprnela pisatelieva dusa
po svobodi in pravici.

Najlepsa je simboli¢na novela «Visko Sila». To krasno in duhovito ustvari-
tev je Bartulovi¢ posvetil «prijateljima Pavi Vranjicanu i Jakovu Franetovicu,
tezacima (teZak = kmet) u Starom Gradu (mesto na otoku Hvaru), da vide,
da sam se i ja njih sje¢ao u danima, kad su se oni prvi odvazili, da se
sjete mene i da mi pruZe parle bratske i prijateliske utjehe.»

Visku Sili, silnemu in mo¢nemu sinu domace zemlje, zavre kri v moskem
ponosu in se upre pritepenemu tujemu gospodarju; upre se oletu, materi,
bratom, vsej zasuZnjeni rodni hiSi, ki ga sili, da bi hlapCeval in kleCeplazil;
upre se in pobegne. V daljino tujino nese svoje grenko bol in mehko ljubezen
do male sestrice; v trdo tujino nese svoi liuti gnev in trdno voljo, da se
vrne mogocen in mocan, mocnejsi nego- je tuji gospodar, ko napoci njegov Cas.

Ta novela, tako se mi zdi, je jedro vseh ostalih lepih novel, ki se ji pri-
cejajo in jo krepko izpopolnjujejo. To velja posebno za «Pakleno», mocno,
simboli¢no novelo silne, napete domisljije in skoraj misti¢ne opreme.

Zadnje tri novelice, oziroma slike pa so, ker se Ze svita velikemu dnevu
razZaljenega Viska Sile in Ze pokajo suZenjske vezi, — zadnie tri so torej
bolj naturalisticne nego simboliCne. Nastale so v Zagrebu, kamor je pisatelj
priSel, ko je vstajalo poletie v baine kresne dneve Se ob zadnjem naporu
nasega osvobojenja. Zrtve $e padajo za nas, vojni pohablijenci hitijo domov,
doma razsajata beda in zlo. Voina je, Zrtve, nedolZne Zrive padajo, vsi trpijo
telesne in dusSne muke. Brez Zrtev ni svobode.

OdreSitev se trga iz krivicnih rok. Te roke so Se teZzke, ali Ze omahuijejo,
ko Se smejo ubijati. Se malo in vse bo dobro...

Niko Bartulovi¢ je zelo resen novelist veljavnega imena v hrvatskem
slovstvu. Izdajal je «KnjiZevni Jug»s, bil je temeljit publicist, poskusil se je v
drami in je zdaj intendant narodnega gledaliS¢a v belem Splitu.

«Ivanjski Krijesovi» so povesti iz vojnega Casa, torej odlomek nekakega
voinega slovstva, vendar takega vojnega slovstva, ki bo obdrZalo svojo traino
kulturno vrednost. Zakaj ta knjiga ni ogabna, pretirana in zlagana senca svo-
jega Casa, ampak je mocno in lepo, res umetnisko in resno delo, vredno velike
naloge in resnega avtorjevega imena.

«Ivanjske kriiesove», ki se tudi odlikujejo po krepkem, lapidarnem jeziku
in po Zivih, napetih dramati¢nih slikah, sem bral z velikim uZitkom in pravim
veseliem. Vsakteremu jih prav priporoCam. Ivan Zorec.

S=—y
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Znanstveno dru$tvo za humanisti¢ne vede v Ljubljani. KroZck poZrtvo-
valnih znanstvenikov, ki je leta 1917, ustvaril «Casopis za slovenski. jezik,
kaiiZevnost in_zgadovinos, se je sedai-raaiyil in bo svoje delovanje nadaljeval
v veéjem obsegu. Dne 6. oktobra se je namre¢ ustanovilo «Znanstveno drustvo
za humanisti¢ne vede v Ljubljani». Na ustanovnem ob&nem zboru istega dne
so bili izvoljeni sledeli pravi Clani drustva: dr. Anton Breznik, gimn. prof.
v St.Vidu, dr. Ivan Grafenauer, gimn. prof. v Ljubljani, dr. Ludmil
Hauptmann, univ. prof. v Ljubljani, dr. Fr. Kid ri¢, univ. prof. v Ljubliani,
dr. Fr. Kos, gimn. prof. v pok. v Ljubljani, dr. Dragotin Loncar, realni
prof. in predsednik «Slovenske Matice» v Ljubljani, dr. Josip Mantuani,
ravnatelj muzeja v Lijubljani, dr. Matija M ur k o, univ. prof. v Pragi, dr. Rajko
Nahtigal, univ. prof. v Ljubljani, Maks Pleter$nik, gimn. prof. v pok.
v Ljubliani, dr. Ivan Prijatelj, univ. proi. v Ljubljani, dr. Fr. Ramov§,
univ. prof. v Liubliani, dr.Janko Slebinger, realéni prof. v Ljubljani,
dr. Franc Veber, univ. docent v Ljubljani, dr. Avgust Zigon, ravnatelj
stud. knjiZnice v Lijubljani. — Na prvem ob&nem zboru istega dne je bil
izvolien za predsednika prof. Nahtigal, v odbor pa: Kidri¢, Kos, Ramovsg,
Slebinger in Veber. — V upravno komisijo so bili izvoljeni: Hauptmann,
Mantuani in Prijateli. — Za druStvenega delegata na kongresu CeSkih in
jugoslovanskih akademij in ulenih drustev, ki se je vrSil koncem oktobra v
Zagrebu, je bil izvoljen dr. Fr. Kidric.

Dosedanije delo drustvenih. Clanov nam_ie_porok, da se ne bodo zadovoijili
s samim Cisto «formalmm ‘aktom» ustanovitve drudtva, ampak da ga baco
realizirali s prawm znanstvenim delom. Vodi jih zavest, da je Cisto znan-
stveno delo nasemu narodu potrebno, oporo pa jim daje pri tem nesebiCnen:
vbadanju dejstvo, da se tudi pri nas vkljub vsei pogreznicnosti v najostudnejsi
materiializem Se nahamdﬁﬁ‘ tako idealno stremljenje cenijorPrekrasmo
zveni tako plemenito in blago miSlienje iz govora Jovana M. Zujovica,
predsednika srpske kr. akademije, na prvem sveanem zborovanju akademije
po voiski, 7.marca 1920., ki ga je pod naslovom «Zadaci novog doba» pri-
obé&il v izvleCku «Prosvetni glasnik. SluZbeni list ministarstva prosvete kraljev-
stva Srba, Hrvata i Slovenaca», letnik XXXVI, str.2—S8: «Polje intelektual-
noga rada, na kome Akademija ima svoiu postat, jako se proSirilo. Na srecu
nasu, skoro na svima tim Sirinama ima izvrsnih poslenika, i usamljenih i udru-
Zenih, koji su ih ranije sa uspehom obdelavali. Uspeha ¢e biti jo§ mnogo viSe,
kada se i na ovome poliu usvoje plodonosna prostonarodna pravila zadrugar-
stva i obifaji sprege, pozaimice, mobe. I u dosada razjedinjenim drZavama,
nase su Akademije, Srpska Kralievska i Jugoslovenska, imale govora o deobi
rada i saradnii. Sada, po drZavnom ujedinjenju, obe su odmah stupile u do-
govore o zajedniCkim preduzeima. Takvih preduzeéa imace viSe. Njih Ce isti-
cati poiedini odseci Akademije, a celokupne ¢e ih Akademije ceniti i prihvatiti,
radi Cega Ce, ako ustreba, naSa Akademiia promeniti i svoj Zakon i Poslovnik.
Ja nemam prava da ovim govorom preti¢em pojedine predloge i odluke o
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njima. Akademije ¢e naéi Sta im kad valja za zajednicu Ciniti, nastavljajuéi
rad svaka u svome dojakoSnjem delokrugu.

Dopustite mi_samo_da izjavim Zelju da se pored ova.dva srediSta za ob-
radjivanje viSe nauke, u Beogrédﬁ i Zagrebu, $to skorije stvori sli¢no_srediste
i_u Ljubljani, i da sva tri stupe u najprisnije zadrugarske veze, koje ¢e takodje
uTEnT:%T nase narodno i drZavno jedinstvo. Obrazovanju Slovenalke Aka-
demije Nauka moZemo se nadati u toliko pre S$to se sada sreéno ostvaruje
davnaSnja Zelja Slovenaca da imaju svoj Universitet. Universitet ¢e njihov
prikupiti do sada rasturene strucnjake, i stvoriti mnoge nove.

Srpska Kraljevska Akademija sa bratskom ljubavliu pozdravlja to novo
.svetlilo na nebu Jugoslavije.»

Poziv naSim pisateljem. Vsi nasi znani pisatelii se pozivljajo in prosijo,
da posljiejo uredniStvu «NaSega lista» po eno svojo povest ali pesem (pesmi
lahko tudi veg).

Vsaka dobra povest bo brez razlike sprejeta in platana z 200 dinariji,
vsaka pesem pa s 60 do 80 dinarji. .

Povest ni treba da bi bila daljSa od 2 do 3 tiskanih strani «NaSega listar.

Vsi sprejeti prispevki bodo natisnjeni v oni vrsti, kakor bodo prisli,
honorarji pa se bodo poslali pisateliem najdalie do 25. decembra t. 1., in sicer
vsem, Ki so svoje rokopise poslali pravocasno.

Pisateljem torej ne bo treba Cakati na honorar dotlej, ko bodo prispevki
natisnjeni.

Rok, do katerega morajo rokopisi biti poslani uredniStvu, je 10. de-
cember t. L

Rokopisi se naj podliejo na adreso: UredniStvo «NaSega lista», Beograd,

Drinci¢eva ul. 24.
=
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UredniStvo ie prejelo v oceno sledeSe knjige (z zvezdico * oznalene so
natisnjene v cirilici):

AnZlovar, V. & Res, Alojzij. VisokoSolski Studij v Italiji. V Trstu, 1921.
Tiskala tiskarna «Edinosts. 42 str.

Begovié, M. Dunja u kovfegu. Roman. Zagreb. St. Kugli. 1921. 220 str.

Cankar, Ivan. Gresnik Lenart. Zivljenjepis otroka. V Ljubljani. L. Schwent-
ner. 1921. 114 str. 28 K, vez. 40 K.

Citanka, Slovenska, za drugi razred srednjih Sol. Sestavil Josip Wester.
V Lijubljani, 1921. Zalozila Jugoslovanska knjigarna. Natisnila Jugoslovanska
tiskarna. 231 str. Vez.68 K.

* Daudet, Alphonse. Safo. Iz pariskoga Zivota. S francuskoga preveo
Milan S. Nedié. 2., pregledano izdanje. U Beogradu. S. B. Cvijanovié. 1921.
187 str. (Moderna biblioteka, 9.)

FinZgar, F. S. Razvalina Zivljenja. Ljudska drama v treh dejanjih. «Slov.
Matica» v Ljubljani. Izredno izdanje. 100 str.
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Frani¢—PoZeZanin, Ivan. U borbi Zivota. Piesme od 1909—1918. U Za-
grebu, 1921. 8° 78 str. 24 K.

Gajret. Organ druStva «Gairet». Kulturno-beletristicki Casopis. Sarajevo.
God. VIIL br. 1

* Hamsun, Knuf. Viktorija. Istorija jedne ljubavi. Preveo T.Jovanovié.
2. izdanje. Beograd. S. B. Cvijanovi¢. 1921. 99 str. (Moderna biblioteka, 10.)

* Hervieu, Paul. Novac. (L'armature.) Roman. Prevela s francuskog
Jelisaveta Markovi¢. Beograd. S. B. Cvijanovi¢. 1921. 228 str. (Moderna
biblioteka, 20.)

Jovanovié¢, Jovan—Zmaj. Malaj in Malon in druge pesmi za deco. Poslo-
venil Alojz Gradnik. V Ljubljani, 1921. ZaloZba «Jug». 60 str. Vez.14 K.

Kostanjevec, Josip. Krivec. Roman. V Mariboru, 1921. ZaloZil pisatelj.
Natisnila Zvezna tiskarna v Ljubljani. 160 str.

_ Lubaczewski, Tadeusz. Jugoslawja. Warszawa. 1921. Naklad wlasny.
109 str.

Marinkovié, V. & R. T. Tomi¢. Velika zidna karta kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca... Mjerilo 1 :800.000. Zagreb. Jos. Caklovi¢. [1921.] 50K. (Z
latinico ali cirilico.)

Mil€inski, Fran. DrobiZz. ZaloZila Tiskovna zadruga. 130 str. 36 K.

Mil¢inski, Fran. Pravljice. Z rizbami G. Birolle in M. Gasparija. Drugi
natisk. V Ljubliani. L. Schwentner. 1921. 34 K, vez. 46 K.

* Popovi¢, M. Dj. Da sam znao ranije! Razgovor o trezvenosti. Beograd.
1921. 31 str. (41. izd. ministarstva narodnog zdravlja.)

* PeSi¢, Svetozar. Sudska medicina za lekare, medicinare i pravnike. Drugo,
izmenjeno i popunjeno izdanje sa 50 slika u tekstu. Beograd. S.B. Cvijanovié.
1921. 378 str. 200 K.

* Prilozi za kniiZevnost, jezik, istoriju i folklor. Knjiga I., sveska 1. Beo-
grad. 1921.

Reisner, Joief Fizika za viSje razrede srednjih Sol. Druga, izpremenjena
izdaja. Ljubljana, 1921. Zalozila Jugoslovanska knijigarna. Natisnila Jugoslovan-
ska tiskarna. 482 str. Vez. 144 K.

Silih, Gustav. Neko¢ je bilo jezero... Dolinska bajka. V Ljubljani, 1921.
284 str. 50 K. \

Trahom (o¢ni Zar). Izdao zdravstveni odsjek za Hrvatsku, Slavoniju i
Medjimurje u Zagrebu. 1921. 8 str.

Zemljevid slovenskega ozemlja. Merilo 1:200.000. Izdelal s sodelovanjem
«Matice Slovenske» Vojaski dgeografskn zavod na_Dunaju. Izdala in zalozila
«Matica Slovenska» v Ljubljani 1921. 4 listi. 80 K.

Urednikov ,imprimatur" 9. XI. 1921.
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Naro¢nikom in sotrudnikom
«Ljubljanskega zvona!

Kriza, ki tako usodno posega v vse panoge narodno-gospo=
darskega m socua]neﬂa /nljen]a sugjw\ v kulturno
Ej::pe in znanstvene knjige je danes hrc&prlmcrno otcr
kocena. Vzlic temu stopa «I jubljanski zvon», ki je strumno pre=
koradil 7e Stirideseto leto svoje starosti ter Cesto moral nad:-
vladati najteZje ovire in zapreke, preko vseh ¢asovnih zmed,
materijalnih ali umetnostnih, — ¢il, sodoben, neostarel syvojim
petdesetim letom nasproti. Tudi v bodoc¢em letniku, pod novim
uredni$tvom, ostane list zvest svojim principom: prost vseh
napa¢no pojmovanih umetnostnih doktrin in Sol ter literarnih
in estetskih predsodkov, prost vsake okorne akademicénosti,
hoce biti slovenskemu ljudstvu in njegovi inteligenci zrcalo
njegovega kulturnega Zzivljenja, rasti in razvoja, merilo so-
dobnih umetnisko-produktivnih potenc in spektrum, ki se zli-
¥ajo vanj Zarki oblikujoCih sil tega naroda, ter hoce nuditi vse,
kar se pri nas v lepi besedi proizvaja trajnega, zrelega ali
bodo¢nost obetajofega. Kajti malone vse, kar se je v zadnjih
desetletjih rodilo v slovenski kulturni javnosti pomembnega,
je zapocelo svoje kali v gredah «Ljubljanskega zvona». Tako
bodi i v bodoce!

Urednistvo z veseljem lahko belezi, da se je njegovemu
vabilu odzvala lepa ¢eta deloma starih, deloma novih sotrud:
nikov. Kdor pomotoma ni prejel vabila, naj se smatra vablje-
nega tem potem.

Iz obilice gradiva, ki je uredniStvu ze doSlo ali mu je ob-
ljubljeno, samo par primerov:

V pesniskem delu bodo poleg Otona Zupandi¢a zastopane
vse struje in smeri od starih umirjenejsih poetov do najmlajsih
prevratnezev, vsi, ki so zmoZni samorodnega umetniskega



oblikovanja, emocijonalnega dozivljanja, individualnega iz-
razanja. Raznim problemati¢nim in neuspelim epigonskim po-

wev v

skusom urednistvo seveda ne more nuditi zatogisca.

Y pripovednem delu bo /astopan Vladimir Levstik s
povestjo «Nepoboljsljivi profesor Pernat» ter z novelo «Tujka,
nadvse aktualno snovjo, ki jo je spocelo zastrupljeno vojno
ozraCje. Razentega so dali na razpolago Ivan Albreht in
M. Fabjanéi¢ svoje novele, M. Jarc in A. Cebokli ekspresijo-
nisti¢cno koncipirane novelete, Pavel Golia odlomke iz svojih
dram, Cv. Golar novelo «Zena Marija», dr. A. Gradnik prevod
bles¢e¢e Sem Benellijeve drame «Le cena delle beffe»,
M. Kmetova cCrtice, Jus Kozak socijalno novelo «Tehtnica», za-
jeto iz perece sodobnosti, dr. A. Kraigher novele, Jos. Kosta-
njevec spomine na znane slovenske pisatelje, dr.I. Lah staro-
korotansko povest «Angelin Hidar», M. Pugelj daljsSo novelo,
dr. A. Remec dramo «Kirke», dr. L. Sorli ¢rtice in groteske, Ivan
Zorec novele, odlomke, recenzije in dr.

Z vso vynemo bo novo urednistvo gojilo umetnisko izpiljen,

ST T
temperamentno_pisan_esej, ki g stayilo celo lista. Pri-
nasalo bo literarno - kriti¢na pisma domacih in Tnozemskih
avtorjev. Ventiliralo bo celo mnozico literarnih in umetnostnih
ter sploh kulturnih vprasanj, ki so pri nas doslej $e nenaceta
in ncobdelana. S_strogo objektivnostjo, ne izkljucujoco stvarno,
ne_qscbn:_glsanc polemlke hoce kritiéno porocati v «Listku»
predvsém o orxgma]mh “jugoslovanskih literarnih delih; v drugi
vrsti o prevodih in tujih delih. V to svrho je stopilo urednistvo
v stik z naSimi najboljsimi in mnogimi inozemskimi esejisti.
Izmed inozemskih avtorjev bo pisala gospa F. Copeland, lektos
- rica angles¢ine na ljubljanski univerzi, o angleSkem slovstvu
"in zlasti o slovenskem Shakespearju; Paul Housson, urednik
leposlovnega lista «Montparnasse», o najnovejsih strujah v
francoski literaturi; eden najodli¢nejsih poljskih pisateljev o
poljskem slovstvu; eden ¢eskosslovaskih o pokojnem pesniku
Hviezdoslavu in o povojnih gibanjih v ¢eski literaturi; inZ. Berg,
asistent na ljubljanski univerzi, o Dostojevskem; N. F. Pre-
obrazenskij o Bloku in njegovi dobi in dr. Med domacimi avtorji
pise docent dr. V. Mole o umetnosti in naravi, dalje o najve¢jem
sodobnem poljskem dramatiku K. H. Rostworowskem, o ideji
smrti v upodabljajo¢i umetnosti, o zrcaljenju literarnih motivov
v upodabljajoli umetnosti, o tradiciji in razvoju v umetnosti




in o pokojnem Alfredu Jensenu, dr. P. V. Breznik o bretonskem
slovstvu, dr. J. Glonar o Gregoréi¢evi «nesreéni ljubezni»,
prof. dr. L. Hauptmann o univerzalizmu in imperijalizmu v
svetovni vojni, prof. dr. F. Kidri¢ o narodnem prebujenju
slovanskih narodov, doc. dr. F. Veber o umetniskem ustvars
janju, ravnatelj dr. A. Algon o nasem prvem in n Jgemjalne)éem

et o

zurnalistu Toms3i¢u in njegovi dobi.

Med druglml so obljubili svojo pomoé¢ tudi B. Borko,
Fr. Bevk, A. Debeljak, dr. K. Dobida, dr. S. Dolar, F. Erjavec, |
A. Funtek, dr. A. Gavazzi, F. Govekar, J. Jurkovi¢, F. Koblar,
M. Kogoj, F. Kozak, St. Kosovel, A. Lajovic, dr. J. Lovrendig,
A. Melik, Fr. Mesesnel, dr. R. Mole, dr. R. Nahtigal, R. Peterlins
Petruska, dr. 1. Prijatelj, dr. A. Serko, dr. M. Smalc, A. Stebijeva,
J. Vidmar, A. Vodnik, dr. B. Vybiral, dr. J. Wester, Iv. Zorman,
dr. N. Zupanié. — —

Kulturno obcinstvo, ki ve, da nudi lepa knjiga mnogo Cistejs
Sega uzitka nego Se tako izbrano materijelno uzZivanje, bo
marljivo posegalo po svoji reviji, priznavajo¢ s tem pomen
neprekinjenega razvoja tega najstarejSega leposlovnega mesecs
nika, Cigar naloga je danes neprimerno vaznej$a, nego je bila
pred vojno, ko so i v kulturnem pogledu govorili za nas tuji
jerobi. Danes moramo govoriti zise sami in vsako nase kul-
turno delo, vsaka nasa nova knjiga govori pred svetom za nas
ali pa pria zoper nas. Zato so neizogibne materijalne Zrtve,
ki jih zahtevajo kulturne dobrine od obcinstva vsakega naroda.

Uredmstvo lista prevzame z novim letom pisatelj Fran
Albrecht

Celoletna naroé¢nina znasa 60 Din.

Urednistvo in upravnistvo
«Ljubljanskega zvonay.



NITJIWA

izhaja vsakih 14 dni.

}

} Prinasa najaktualnejse ¢lanke gospo-

} darske, prosvetne in politicne vse-

} bine. — Revija se naro¢a pri Uprav-
nistvu JUTRA v Ljubljani, PreSernova

ul. 54. — Celoletna naroénina 120 K,

za naroénike JUTRA samo 60 K.

Fran Krapez, Ljubljana

———[——]

LJUBLJANA

MIKLOSICEVA C. 8T.16

TELEFON 132
BRZOJAVI: DELTISK

|
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LJUBLJANA

MIKLOSICEVA C. ST.16

CEKOVNI URAD

_STEV. 11.630
-

lzdeluje vse tiskovine do najumetnejSega barvotiska, kakor tudi
natiskuje liste, ¢asopise, trgovinske in uradne tiskovine — Vsa
ta dela izvrsuje kar najhitreje in po strogo strokovnih pravilih

Obenemlprlporoéa svojo najbolje urejeno Knjigoveznico,
ki izvrduje knjigoveska dela od najpreprostejSe do najfinejSe vrste
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NAROCAJTE KNJIGE TSEOVNE zaDRUGE

Za priporoleno posiljatev je treba k postnini’priralunati Se 4 K.
' /1. zvezek: CERVANTES-SORLI:

Novo! Novo! Tri novele.’

Smve—— I Bros. 10 A, vez. 16 K, po podt 2 K veé.

Mileinski, Drobi. Zbirka humoresk. 1V. 2vezek: ANATOLE FRANCE-DEBELJAK :
Cena 36 K, vez. 44 K. Pingvinski otok. Roman. ‘

DR. IVAN PRIJATELJ: Bros. 42 A. vez. 82 K, 0o postt K 340 vec.

Ruski realizem. Pota in cilji. 7.—9, zvezek.

ey iy Shakespearjeva dela. Prevel Oton Zupanéic:

l. zvezek: Sen Rresne nodi.
Bros.22 K vez. 28 K, no noslt 2 K vel.

. \ A seic. /. zvezek: Macbeth. =
Zbirka ,Slovenski pisatelji*: Bros. 32 K, vez. 40 K, po posti K 280 vec.
Josipa Jurtita zbrani spisi. Druga i:daja. Uredil CEHOV-POGACNIKY
dr. lv. Priratelj. Sosedje in druge novele.

1. 2vezek. Bros. 22 K, po posti 6 K vel.

Bros$. 15 K, po vosti 1t K veé
I1. zvezek. Bros. 22 K, po posti K 420 veé. RO SO o

Simona Jenka zbrani spisi. Uredil dr.J. Glonar. Knjige za mladino:

Bros. 42 K. no nosti K 420 vel. ILKA WASCHTETOVA : Pravljice.
Dr. Ivana Tavéarja Zbrani spisi. V1. zvezek. . Vez. 40 K, po posti 2 K ve. ’

Uredil or. Prijatelj. Cena 74 A, po posti 5§ K vei.

: Pota in eilji*:
. » .
) Izven zbirke: L. Il.zvezek: A. MELIK:

NOVACAN ANT.: Zgodovina Srbov, Hrvatov in Slovencev,
Veleja. Drama. e I del21 K. 1. del 42 K. Po noSti oba dela s K ve.

Bros 28 K, vez. 38 K, po posti 2 K vel. 111 in 1V. svezek: VEBER FR.:
FAIGEL D.: Tik za fronto. Uvod v filozofijo.

_Bros. 36 K, vez.45 K, po posti K 2°80 vee. Cena 72 K, po posti K 340 vee,
Stritarjeva antologija. Uredil dar. lv. Prijatelj. V.in VI. zvezek: A, MELIK:

Bros, 18 K, vez. 24 K, po posti K 340 vee. Jugoslavija. Zemijepisni pregled |. del.

SIMON JENKO: ~ Meh vezana, Jin papir 60 K, po posti 8 K vec.
Pesmi. Uredil dr.J. Glonar. (Krajsa izdaja.) Bros. slabejsi papir 42 K, po posti 2 K vel.

Bros$. 10 K, vez. 16 K, po posti 2 K vec, , o : iial p .

ANTE DEBELJAK: Zbirka polit., gospodar. in socijalnih spisov:
Solnce in sence. II.;::«;. DR. DERE';I ] A

Dojencek, njega negovanje in prehrana.
Bros. 1y ‘K. vez. 15 K, po posti 2 K vee. /Ctna Py Al P A oty A
Zbirka ,Prosveti in zabavi“ - ‘/v. zvezek. DR. SAGADIN:

1.zvezek: 1GO KAS: a J) e

D st Cena 16 I'(, po posti K ) vec.
almatinske pove : V. zvezek: DR. PITAMIC:

Brog. 12 K, po posti 1 K vec. ' Praveo in revolucija.

1. 2vezek: JOS. STARE: Cena 8 K, po posti K —60 vec. .
Lisjakova hel. ) VI. zvezek

Brgs. 16 K, po posti 1 K veé, > Dokumenti o jadmn:kar'n ;pralanja.

11l zvezek: DR. H. DOLENEC: e Cena 18 K, po vosti vel.

VIl. zoezek: DR. OGRIS:

Izbrani spisi. %o dr
Cona 30 K 10 S0IR.2:0 X 9ule . e :Iz“A'. ;to:v:o.m X 160 Des.
iea: v1il. zv.: COROVIC VL.:
Prevodna knjiznica: - g I
1. 2vezek: DOSTOJEVSKN - LEVSTIK: Cena 16 K, po posti K —60 ved
Besi. Roman. %
Bros. 42K, vez. %6 K, po podtt 8 K veé, . Ustava kraljevine SHS.
1. 2vezek: GONCOURT-PASTUSKIN: Cena 12K, po posti 1 K ved.
Dekle Eliza. Roman. - Ljubljanski Zvon, letnik 1919. Cena 60 K. Letnik 1920
Bros. 18 K, vez. 22 K, po postt K 240 vel. | ena 100 K, po posti 10 K veé

OMILADINA ® LJUBLJANA, 87

Prlporoéamb nova izbrana dela nase zalozbe:

A. Debeljak: Francoska moderna lirika. | O. Zupanéic: Sto ugank vez. 8'—
Cvetober 48 franc.lirikov 24—, vez.30'— | /. Levstik: Zapiski Tine Gramontove
Mark Twain: Mali klatez Tom Sawyer ) 7'—, vez. 13—

26'—, vez. 32— | Fr.Albredit: Mysteria Dolorosa 5-,vez.11-

Oton Zupanéi¢. Mlada pota 12—, vez. 18'—- | Flaubert-Zupanéi¢: Tri povesti 7--,vez.13--
Dr. lvan Prijatelj: Askeréeva Citanka Chesterton-Zupanéié : Cetrtek 7-—, vez. 13
14—, vez. 20— | Dr. J. Glonar Nas jezik 38—, vez. 6'—

Petronij-Glonar: Pojedina pri Trimalhijonu | Brezigar Milko: Osnutek slov. narodneg:
9—; vez. 12'— | gospodarstva 6'—

’ Rl A ' Spominu Ivana Cankarja 2



