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majerjeva ul. 3.
Rokopisi se ne
vratajo. — Na-
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LAST IN GLASILO ZADRUZNE ZVEZE V CELJU

hranilniéni ra-
¢un'Stev. 10:415.
Ponatisi so'do-
voljeni le, ako
‘se mnavéde vir.
— Reklamacije
glede lista so
poStnine proste,

MILOS STIBLER:

Za reorganizacijo jugoslovenskih zadruznih zvez.

V pojasuilo!

Sledec¢a razprava je bila misliena
kot predavanje za kongres, K: ga je pri-
redil Glavni ZadruZzni Savez v dneh od
12. do 14, junija 1920 v Zagrebn, Men
neznam razlogi so odlodili, da Ministar-
stvo Polioprivrede i Voda. | ako sem v
istem edini zadruZni strokovnjak, mene
ni odredilo na kongres., Tako je moje
predavanje izostalo. Ker pa smatrain
vpradanie, o katerem sem nameraval na
kongresu razpravliati, za prevaZno za
dalinii razvoi jugoslovenskega zadrugar-
stva, radi tega si dovolim sicer negovor-
jeno predavanje ipak tem potom predati
javnosti. Storim to z Zelio. da bi strokov-
ni krogi izvolili posvetiti vpraSanju re-
organizacije jugoslovenskih zadruZnih
zvez Gim najved paZnje in to skoro. Vsak
izgubljeni dan pomenia po mojem mne-
miu veliko Skodo za nade zadrugarstvo!

V Beogradu,-dne 12. avgusta 1920.

Mio# Stibler.

Uvod.

Pomovno se ie Z¢ razpravljalo v se-
jah Glavnega Zadruznega Saveza v kra-
TBevstvu Srboy, ilrvatov In Slovencey o
vprasanju, kako hi se izvriila preosnova
jngoslovanskib  zadruZnth zvez v tem
smistu, Ha bi se cela drZava razdelila po
terttorijalnem naleln na gotovo Steviio

zveznih orgunizacil. Zadnjokrat se je o

tem predmetu razoravlialo v sejj uprav-
nega odbora Olavnega ZadruZnega Sa-
veza, ki se je vrSila v Zagrebu od 14, do
17. februarfa tl. Pri tei priliki se je sicer
soglasno povdarialo, da se sedanje sta-
nje, ko deluje na gnem in istem ozemlju
po ved .enakim svrham sluZecih zadruZ-
njh zvez, mora spremeniti, Vendar pa se
ie moge! doseéi kot konkreten zakljudek

samo sklep, da se naj o vpraSanju raz-
pravlja na prihodnjiem kongresu, Ta zn-
grebski sklep se danes izvrduje in mem
ie dodeliena naloga, da podam referat, ki
naj tvori podlage za VaSo razpravo.

Da se omogod¢i ¢im bolje umevanje
celega vpraSanja, treba je najpoprej po-
noviti nekoliko naSe zadruZne
vine.

A. Postanek in ¢azvoi jugoslovanskih
zadruZnih zvez do syetovne voiske,

Kako ie bilo stanje jugoslovanskih
zadruznih zvez pred nasim osvoboje-
niem, odnosno: kateri glavni momenti so
do svetovne voine merodajno vplivali
na postanek :n razvoj jugeslovanskih za-
druZnih zvez? Na .fo vpraSanje enoten
odgovor ni mogod. Drugacni so bili raz-
voini pogoji v Srbiil, drugaéni v onem
delu nasega naroda, ki je bil vilenjen v
biv8o avstriisko monarhijo. A tudj v mo-
narhiji naSe zadruZni$tvo ni zavisilo od
enotnih vplivov. Razdelieni smo bili na
celo vrsto administrativno docela loce-
mih pokrajin, in skoraj v vsaki so mero-
dajno vplivale na celi na§ kulturni, poli-
t'¢éni in gospodarski, torej tudi na nas za-
druzni razvoj drugaéne prilike. Vendar
pa se data v glaveem konstatirati dva
vpliva: ekonomski in politicni,

VaZnost ekonomskega wvpliva leZi
pred vsem v tem, da se je vsled istega
zadruZno delo vobée omogodilo. Ako bi
gospodarske in socijalne prilike ne nu-
dile potrebnih pogoley za zadruZni raz-
voj, tedaj bj sam strankarsko- in nacijo-
nalnopolitiéni moment, ki ga moremo v
nasem predvoinem zadruZnistvu konéta-
tirati, vsaj trajnega in dobrega -zadruZne-
ga razvoja mkakor ne mogel povzro-
&itl, Dalo bi se pa¢ misliti, da bi se nekje
iz politiénih razlogov zapoCela zadruZna

zgodo-

akcija; toda taka okcija bi se ‘zvrdila

‘brez uspeha, ako bi je istodobno ne pod-

prli taki gospodarski in socijani’pogoii,
kakrdni so za zadrugo potrebni. Qlede
ckonomskega in politinega vpliva na
razvoj nasega predvoinega zadriZniStva
bomo videli v nasledniemdva Jako Zani-
miva sluaia, ki dokazujeta: 1. Da je'mo-
¢an in uspedeén zadroZni rd2voj ‘mogoc
“tudi tedaj, ako se isti vr8i sumo véled
ekonomskega vpliva, ¢divsne izkljiunno
ali vsaj preteZno iz Cistih ekonomskih
razlogov in 2. da je jak zadruZni razvol

“mogod tudi v tem sluGaju, gko ekonom-

‘ski moment sicer delujz, toda se ga Za-
druZni organizatorii ne zavedajo, négo
delujejo samo iz polititnih (bodisi*siran-

karsko-, bodisi ‘macijonaliopoliti®nin)
‘razlogoy.
Vaznost, odnosno dalekoseZnost

obeh vplivov — ekonortiskega in politic-

‘nega — na rdazvoj jugosliovenskega za-

‘drugarsiva more se pravilno presoditi le
na podiagi samih histori¢nih pedatkov.

a) Slovenija.

Najstarej$e sistemati¢no zadruZno
delo imamo v Sloveniji. Poéelo je krog
I. 1870. O¢e mu ie bil Miha Voinjak. Bil
je to nacijonalni politiCar in samo nacijo-
nalnopoliti¢ni moment jc bil merodalen
za njegovo zadruZno delovanje. Zadruge
so se takrat gojile kKot bojno sredstve
proti narodnim neprijateliem, Nemcem in
[taljanom, Ekonomski pogoli za snova-
nje zadrug, osobito kreditnih, so bili da-
ni. Osobito vidimo, da je v slovenskem
kmetijstvu in obrti zastopan vseskozi
mali €lovek in da je potreba cenega kre-
dita, potreba boja proti deparnemu ode-
rustvu velika. Toda tj tipiéni ekonomski
pogoji zadruZnega gospodarstva niso
igrali v nalrtih prvega slovenskega za-
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drugarja nikake vloge. VoSniaku in nle-
govim sotrudnikom je bilo samo do tega,
da organizujejo narodne demarne zavo-
de, da tem potem ustvarijo organizacijo
narodnega kapitala ter na ta nadin zgra-
dijo trdniave za boj proti nemStvu m
italjanstvu, Ta misel je bila vodilna pri
snovanju slovenskih zadrug — bile so
to skoraj preteZno kreditne zadruge Sul-
ce-Delicevega sistema — dobrih 25 Jer,
odlocevala je torej tud: pri snovanju pr-
ve jugoslovanske zadruZne zveze, ki je
nastala 1. 1883. v Celiu.

_ Tako so se Slovenci navadili staviti
zadruge v sluzbo politi¢nega boja. To je
imelo za slovensko zadrugarstvo naiza-
lostnejSe posledice takrat, ko se je slo-
vensko politicno Zivljenie pocelo dife-
rencirati in so se v plemenu samem za-
&ele razviiati politiéne stranke. Najprvo
je celo pleme rabilo zadruge v politic-
nem boju proti Nemcem m Italijanom, ko
pa je stasoma nastalo vel slovenskih
strank, se je porabilo zadruge tudi kot
borbeno sredstvo v boju med s'ovenski-
mi politi¢nimi strankami. Tako se je zgo-
dilo. da je vsaka nova politicna stranka
v Sloveniji smatrala za potrebno, zago-
toviti si pred vsem lastno zadruZno oi-
ganizacijo, Posledice smo videli: Danes
obstoji v Sloveniji — brez okupiranega
ozemlja — pet zadruZnih organizacij, a
Sesta je na potu! Kaj to ceplienje in med-
sebojno pobijanie zadruZnih modi znadi,
o tem je odvidno govoriti. Spominjam
samo, da so zadruZne organizacije v Slo-
veniji doslej utrpele ogromne izgube, za
mnogo in mnogo miljonov, kar bi ali po-
polnoma izostalo ali se omejilo na skral-
ni mimimum, ako bi od pocetka stalp za-
drugarstvo samo v sluZbi gospodarskih
interesov naroda.

Prvi slovenski zadruZni delavci se
torej niso zavedali vaZznosti ekonomske-
ga momenta, ki je omogodeval njihovo
delo. To je postalo bolje €e le v devetde-
setih letih, ko je nastopil rajni dr. Krek,
ki je bil sicer odli¢en politiCar in radika-
len strankar, a je med Slovenci bil tudi
prvi, ki je zacel opozarjati na ekonom-
sko in moralno stran zadruZnega pokre-
ta ter sistematiCno vzgajati novi rod v
dobrem zadruZnem mislienju. Toda tudi
Krekovo koristno zadruZno delo se je vr-
Silo samo v mejah interesov njegove po-

litiCne stranke, kar pa niegovih zaslug za

statujem samo fakt, da se je vrSilo v Slo-
vemiji zadruZno delo pod naijacjiim vpli-
vom strankarskopolitiénih vidikoy in -
teresov, tudi v Krekovi dobi.

b) Dalmaciija.

Zadrugarstvo v Dalmaciji je mnogo
mlaiSe od onega v Sloveniji. Pocelo se je
razvijati koncem proSlega stoletja. Me-
rodajen je bil ekonomski moment. Ne-
ugodni ekonomsk; poloZaj, v katerem sc
jc nahagalo kmetijsko prebivalstve Dal-
macije, napotil je odlicne prijateliz kme-
tijstva, da so se zaceli hav'ti z mislijo.
kako bi se uvedle zadruge. Peéelo sc je
proudavanje zadrugarstva, a razun tega
je trojica odSla v tirolski Trident, kier
se je vrSil dalj§; poucni tecaj italjanskin

sa rurale«. Tako so se vzgojli praktién:
delavei, koje je, kakor recenc, vodila

b ; organizacje, ker so osvojili oni tip kine-
kmetijskih kreditnih zadrog zvanth »cas-

skrb za izboljSanje ekonomskega stanja |

dalmatinskega kmeckega prebivalstva.
Toda kmalu se ie pocela tudi 1z Liublja-
ne propaganda za osnivanje zadrug v
Dalmaciji. Ker se j¢ to zgodilo proti vo-
li dalmatinskih zadrugariev, zato ic
kmalu nastala ined obema skupinama
borba, ki je mestoma imela tudi politi¢-
nostrankarski znacaj. Zacasno smo dobili
v hrvatskem delu te pokrajine celo dve
ostro si nasprotujoéi osrednji organizaci-
i, jedno vsekakor Samo kot podruZnico
Zadruzne zveze v Liubljani, A da je v
Sloveniji politicnostrankarska smer v
zadrugarstvu bila vedno vrlo iaka, to
smo Ze Culi, Vendar je v Dalmaciji spo-
znanje o velki Skodljivosti strankarske-
ga ceplienja zadrugarstva kmalu popol-
noma zmagalo, Tako obstoii od 1. 1913. v
hrvatskem delu te pokrajine samo jedna
organizacija, ZadruZznj Savez v Splitu. .

Ali v Dalmaciii je Zivelo pred vojno
izmed 600,000 prebivalcev tudj okroglo
100.000 Srbov, ki so veCinoma pravo-
slavne, deloma pa katoliske vere. V Zi-
vem spominu nam je Se¢, kako je skusala
bivia monarhija povsod, kier so skupno
ziveli Hrvatje in Srbi, jedne huiskati na
druge. Povsod je na Zalost imela znatue
uspehe, Cetudi le zatasno, samo v Dal-
maciji ne. Tam nj uspela, da zaseje So-
vradtvo med obe plemeni. Vkljub temu

i najdemo v pogledu zadrngarstva, da so
zadrugarstvo nikakor ne manjSa, Kon- |

Srbi i v Dalmea ¢ hodili svoia pota ter
si osnovali lastro, plemensko organizac.-
jo, ki ima svoie srediSée v Savezn srp-
skih privrednh zadruga na Primorju v
Dubrovniku. Povod ie v veliki mer na-
cijonalmopoliticnega znacaja. Pri nobe-
nem nasem plemenu stremlienie “za
osvobojenjem in wiedinjeniem s Srbijo n
bilo tako moé¢no, kakor ba§ pr: nadih
bratih srbskega imena, kar je povsem
prirodno. Vse izvensrhijanske srbske po-
liticne, kulturme in gospodarske organ-
zacije sluZile so v prv: vrsti temu velike-
mu e¢llju, Ta misel je soodlocevala tudi
pri snovanju zadruzn h organizacij. Raz-
un tega pa so v bivsi monarhij, nag; ro-
iaki srbskega imena tudi radi tega po-
vsod snovali svoje plemenske zadruZng

tiiske kreditne zadruge, kakor se je z
naivediim uspehom razvila v Srhiii in ki
0 Ze danes smemo imenovati Avramo-
vicevo kmet'jsko kreditno zadrugo. Kdor
pozna Avramovicevo zadrugo, ta ve, da
se v isti najde nekaj zelo zanimivih po-
sebnosti, po katerih se ta zadruga razli-
kuie od Rajifaizenove kmetijske kreditne

zadruge. To velia za sam sestav, velia

pa tud: za nacin dela v Avramovitev!
zadrugi. V gospodarskem, kulturnem m
sociialnem pogledu bila je Avramoviteva
zadruga doslej silno uspesna, V tzm tidi
ieden glavnih vzrokov, da se je ta za-
druga vkljub velikim in najveéiim ovi-

ram tako brzo razvila tudi pri Srbih ¥

bivsi monarhiji,

To so zunanji vplivi, ki so delovali
na vstvarjanie srbske zadrnZne organt-
zacije v Dalmaciji. Kar se ti¢e notranje-
ga dela, to ie treba povdariti, da je bila
stbska zadruZna organizacija v Dalmaci-
i vsikdar enotna in se torei ni nikdar m
nikjer cepila po politinih strankah. Ze
na tem mestu bodi povedano, da velia
isto za srbsko zadrugarstvo na vseh
ozemljih, kjer Srbj prebivajo,

¢) Hrvatska Slavonija.

VY Banovini se j¢ ustanovila prva za-
druga 1. 1866. Bila je to neka uradniSka
kreditna zadruga Sulce-Delidevega S
stema. Tej je sledilo §¢ nekoliko drugih.
Vedje Stevilo zadrug pa se je osnovalo
$e le po sprejetjiu trgovskega zakona iz

n




ZADRUGA

Stran 43,

e - =

__ Letnik XXVili.

I. 1875, v katerem se posebno poglavie |
peCa z zadrugami, Vendar je mnogo teh |
zadrug zopet propadlo. Po nekem poro- | Colan »Hrvatska poliodjclska banka«. Da

¢ilu zadrugaria dr. Krunoslava Jande ic¢ |

vzrok propadanja v tem, ker takratino
hrvaisko zadrugarstvo ni naslo moZa, X
bi umel zadruge enotno organizirati in
voditi.

Odlo¢ilnega pomena za razvoj 7Zu-
drugarstva v tej pokrajni je bil madZar-
ski zakon iz 1. 1898 »0 gospodarskih in
obrtnih  kreditnih zadrugah« (glasoviti
szakonski ¢lanak XX}, Sistem kred t-
n'h zadrug, ki je zamislien v tem zakone,
zaostaja sicer, kar se ti¢e dobril, splos-
no priznanih zadruZnih nacel, daled za
Raijfajzenovo kreditno zadrugo, vendar
so imeli MadZari z svojo -vierssijsko
udrugo« dosti uspeha n to radi tega, ker
so ji stavili na razpolaganic nenavadno
velika drZavna financijelna sredstva.
Razun tega so0 podelli tem «udrugan«
velike davéne ugodnosti, oprostih so jih
tudi vseh taks in poStarine. MadZar: sm
seveda tudi s tem zakonom mislili pred
vsem na to, kako bi nemadZarsks ele-
ment v sami Ogrski, 2 nadaliz posebno
tudi v Hrvatski pritegnili na sebe in s
tem delali za madZarizacijo. Razume se,
da je moral delati za to zadrugo tudi cel
upravni aparat. Tako so uspel, da se le
svjeresiiska udruga« v Banovini neobic-
no brzo razsirila, L. 1906 bilo je tu ze
250 teh »udrugs<, ki so Stele nad 52.000
Glanov. V ¢asu osvobojenja jin je hilo
okoli 300 z pribliZno 56.000 ¢lani. Ome-
nitm kot kurijozum, da je bilo v Banovl-
ni #e okroglo YW sudrug« z madZzarskm
poslovnim jezikom. Za Banovino se le
ustanovila tud; posebna »Zemaljska sre-
di$nja vieresijska wdrugas z sedeZem v
Zagrebu,

Narodni krogi v Hrvatskj so takoi
spoznali opasnost, koja je zapretla v
narodnem pogledu od  »vieresijskih
udruge. Moral se je ustvariti protiuteZ.
Ta se je zgodilo 1. 1902 z ustanov tvilo
sHrvatske poliedelske bankee. Je to del-
nicarsko drustvo, ki pa ie imclo poseben
zadruZni oddelek, ki si je stavil naloge
ustanavliati narodne hrvatske selajcke
zadruge. ZadruZzni oddelek tc banke se
je pozneje pretvoril v danadnii Sredidnji
savez hrvatskih zemljoradnickih zadru-
ga. Vidimo torei, da e v glavnem narod-

nopolitiéni moment dal povoda za narod-
no hrvatsko zadruZno akeijo ki jo je po-
{ v ckonomske prilike takrat v Bano-
ving maravnost kriéale po zadruZn' camo-
pomadi, o tem je odviSno govoriti,

V Hrvatski in Slavoniii ie med pre-
Lovalstvom 25% pravoslavnih. Prva srb-
ska kmetiiska zadruga jc v tey kronovim
osnovana b 1897, a Savez srpskih zem-
lioradni¢kih zadruga v Zagrebu je osne-
van |. 1898., Za srbski zadruzm pokret
s0 ti merodaini pred vsem vsi oni raz-
logi, ki smo jth navedli Ze pri dubrovm-
Skem Savezu, A razun tega je treba upo-
Stevati, da so se, po zaslugi Dunaja in
Budimpeste, v Banovini yrsile tudi dokaj
ljute borbe med nckaterjmi srbskimi in
hrvatskimi skup.name. ! to je imelo goto-
vi vpliv na razvoj plemenskih gospodar-
skih organizacij. V srbskem plemenu sa-
mem pa tudi v tej pokrajini nikdar ni pri-
slo do politicnostrankarskega cepljenia
v zadrugarstvu,

Toda v Banovmi imamo konéno dva
zanimiva slucaja, kjer je uspelo dosedl v
zadrugarstvu skupno dela narodnih Hr-
vatov in Srbov., To sta Hrvatsko-Sla-
vonsko gospodarsko drustvo v Zagrebu
in Hrvatsko - slavonsko gospodarsko
drudtvo v Osijeku. Prvo je preosnovano
v zadrugo 1. 1908, drugo pa L. 1911. Ni
dvoma, da je tu vplivala tudi ona politiC-
na ideja, s katero se je takrat v Banovi-
iz uspehom propagirala misel hrvai-
skosrbskega narodnega jedinstva.

d) Voivodina,

V Vvoivodini so delovale pred voi-
sko budimpesdtanske madZarske zadru2-
e organizaciie, kofm jc bil zadatek, =
gospodarskim delom podpirati  akcijo
madZarizacije. V odpor so ustvarili Srb
lastno zadruZno organizacijo pod okri-
liem Ze imenovanega Saveza srpskih
zemboradniCkih zadruga v Zagrebu.
Istotako so imeli Nemci svoje zadruge,
ki so bile ujediniene z nemskim zadruz-
nim Verbandom v Sibinju ' (Hermann-
stadt). Razume se, da se ie na teh vro&ih
theh vrilo vse gospodarsko delo skoraj
izkliuéno iz narodnopolitinih razlogov.

¢JBosna in Hercegovina.

Rajna Avstrija z hujskanjem Hrva-
tov na Srbe in obratno nikjer ni imela to-

I'ko uspehov, kakor v Bosni in Herceg-
bosni. Nikako Cudo torei ni, ako imamo
tam jeduno srbsko in jadno hrvatsko za-
druzno organizacijo, Vendar se niti tu w
pojedinih plemenih zadrugarstvo nikdar
ni cepilo po politicn'h strankah. Kot ku-
rijoziteto navajam, da ima Bosna tudi
svojo nemSko zadruzno zvezo z sede-
Zem v Banjaluki.
f)Srbija.

Naijlep$i zadruZn: pokret imamo do

svetovne vojske v svobodni Srbiji. Po-

- vod so dale Zalostne ekonomske prilike,
: v katerih se je nahajalo kmecko ljudstve.

Na c¢elo pokreta stopil je na¥ Mihajlo
Avramov¢, ki je pred vsem temeljito
predtudiral zadruZzne pokrete raznih ev-
ropskih narodov, a na to je zasnoval po-
seben tip kmetijskih kreditn:h zadruo, tip,
ki je v vsakem pogledu upoSteval po-
sebnosti kulturnih in  socijalnih prilik
Ikmeckega ljudstva v. Srbiji. Avramovi-
Ceva kmetijska zadruga spada med naj-
bolie v Evropi. Tudi srbski zadruZni za-
kon iz 1. 1898. je Avramoviéevo delo. Ta
zakon vsebuje med drugim to posebnost,
da more v Srbiii obstojati samo jeden
Savez kmetijskih zadrug, a vsaka kme-
tijska zadruga mora hiti ¢lan tega Save-
za. S tem je vnaprej onemogoceno, da bi
se snovali konkurencni Savezi, a istota-
ko je onemogoceno, da bi se zadrugar-
stvo v Srbiji cepilo strankarski, kar je 2
ozirom na izredno Zivahno strankarsko
Zivlienje v Srbiji odlolilne vaZnosti za
enoten m zdrav razvoj zadrugarstva.
Avramoviceva zasluga je, da ima Srbija
enotno zadruZno organizacijo, v katen
sz vrsi zadruZno delo samo iz vidika
ckonomskih in kulturnih potreb naroda.
Ponovno so se Ze skudale razne polititne
skupine zaganjati v to organizacijo, toda
srbsko zadrugarstvo je vsikdar vztraja-
lo pri svojem gospodarskem in kultur-
nem programu ter se od strankarskih in-
teresov ni dalo zavesti s svojega ne-
strankarskega pota. V upravi Saveza pa
delujejo od pocéetka do danes pristasi
raznih politién:h strank.

L] L r

Ze iz teh kratkih podatkov vidimo,
da fe poltiéni moment na zadruZni rae-
voj najbolj vplival v Sioveniji, a najma-
nie v Srbiji. V ostalem je politi¢ni mo~
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ment igral vaZno vlogo v vseh onih na-
8ih novih krajih, ki so do vjedinienia pri-
padali biv5i monarhiji. A istotako mora-
mo konstatovati, da je bil zadruZni raz-
voj najlepsi in najuspesSnejsi v Srbiji, Kler
so voditelji v zadruZnem delu umeli izlo-
¢iti strankarski vpliv ter so stavili za-
druZni pokret samo v sluZzbo ekonomskin
in kulturnih potreb svoiega naroda.

B. Kateri momeunti bi smeli v bodode
vplivati na nas zadruini pokret?

Razumljivo je, da je politici mo-
ment igral v nadem zadruZznem razvoju
v hivii monarhiji takoe vazne vlogo. Ve-
mo, da se ie morala proti pemStvu in
wadZarstvu voditi borba na Zivlienje in
smrt, Pri slehernem kulturnem delu pod-
jarmlienih Slovanov se je mislilo samo
na to, kako bl se narod obvaroval razna-
rodovanja, Razumliivo le potemtakem,
da je temu cilju moralo sluZiti | naSe za-
drugarstvo. Dapes pa je narodni obsta-
nek zasiguran, doseZeno je osvobojenje
in ujedinjenje nasega troimenegs naroda.
To nas tudi v zadrugarstva stavi prad
nove zadatke, Pred vsem nas postavlia
pred vpraSanje, da-li nai dopustimo, da
politi¢ni moment v bodoCe tako odlocilno
vpliva na nase zadruZno delo, kakr se je
to vréilo v preteklosti. Al vobCe imamao
moZnost, v tem pogledu izvrsit: kako lz-
premembo? Kaka bi bila taka moZnost,
koje sredstvo naj ji sinZi?

‘Nove prilike, v katere smo stopili z
osvoboienjem n ujedinjenjem, nas pozi-
vajo, da se voble dolodi pravec za naSe
‘bodode zadruZno delovanje. Ne velja to
samo z ozirom na polititni moment, ki je
doslej tako merodaino vplival na nase
zadrugarstvo, nego to velja sploh za vse
momente, ki jih mora zadrugar v svojem
delu razumeti in uvaZevati. Mislimo sa-
mo na to, da si Zelimo dobiti enoten 2a-
druZni zakon. Predno moremo pristopiti
k izdelovanju zakona, morame si biti po-
-polmoma na jasnem vsaj o vseh vaZnin
natelih, po katerih naj bi se upravljalh v
bodote zadruZni posl. Ake hofemo
tukaj razpravljati o reorgan. nasdih za-
druznih zvez, tedai moramo dognati ne-
ka nacela, ki jih bo moral novi zadruZni
zakon istotako upoStevati. V svojem na-
dalinem referatu sc torej ne morem 0zl
rati samo ma politiéni moment, BEgO

dolZnost mi je povdarit: tudi druge toC-
ke, ki so vaZne za vpraSanje reorganiza-
L"'jt‘ naS‘.eg:l Z&dl’ll:{(ll’ﬁh’:l.

a) Ekonomski in socijalni

moment.

Zalnimo z naivaZneiSim poglaviem
celega zadrugarstva in nokusimo degna-
ti, kakega znacaja je razmerije zadruge
do danaSnjega ekonomskega in socijalne-
ga Zivota vobge. Je to obenem poglavie,
ki ie pri nas teoreti¢no Se malo obdelano
‘n vendar je no mojem mislienja sigurno
organizatorno delo na polin zadrugar-
stva nemogode, ako si ne damer toénega
odegovora na vprasanie, kako ulogo igra
zadruga v dana$piem Zivlienin v cko-
nomskem in vob&e v kulturnem pogledu.

Vsa zgodovina Slovestva, kakor da-
le¢ nam je znana, dokazuie, da o bill v
Slovedki druzbi vedno izvestni elemnt,
ki so pokuSali na kakorSenkoli nadin go-
spodarsko izkoriS¢ati svojega bliZnjega.
A ‘stotako nam zgodovina prita, da so se
izkori&¢ani v vsch dobah borili proti :z-
korid¢evalcem, enkrat bolj energiéno in
z veljlm uspehom, drugikrat z maniSo
s'lo 'n z manidim uspehom: v&asih so na-
stop’hi z ognjem n mecem, mnogokrat
so se zopet zadovolievall z nekrvavimi
protesti in s prostim zahtevaniem svojin
Clovedkih pravic. V vrstah teh gospodar-
sko in sociialno izkoris¢anih in teptanin
je nastala moderna zadruzna ideja. V do-
b, koseje zadelo loderno sociialisti¢no
g'banie, ki je v posledniem ¢asu doseglo
svoj vrhunec v boliSeviskem in komuni-
stitnem pokretu, v tej dob vidimo nasto-
piti tudi zadrugarie. Mirno so §li od {lo-
veka do ¢loveka, od hiSe do hiSe, od sela
do sela in kjerkoli so nadli izkor'$Caiie
trpine, povsod so jih zbirali, poucevali o
potrebi zdruZenja in jim snovali razna
zadruZna podjetia, kojim je zadatek, da

s0 na pomod proti izkorisevalcem.

Zadruga zbira izkoriS¢ane in jih
zdruZuje bodisi kot proizvajalce, bodisi
kot potroSace (konzumente). ZadruZno

; i
podietie je svoiina (last) zadrugarjev kot

proizvajalcev oziroma kot potroacev,
Poprej ie posel zadruge opravljal zascb-

ni trgovec, ki ie stopil kot posrednik med

proizvajalca in potro8ala, ah pa zasebni
industrijalni podjetnik, ki je od proizva-
jalca spreiemal surovine, fik predeloval

o e == T

in gotove izdelke, Cesto zopet s pomodio
raznh posredovalcev, oddajal potrola-
¢em. Clan, ki se je vrinil med proizvajal-
ca in potroSaca, je posloval same radi
lastne gospodarske korist,, ki je nekdaj
redno bila tem vedia, ¢im manjsa je bila
komkurenca. A s¢asoma tud: konkurenca
ni mogla ve¢ omiljevati posrednikovaga
izkorisCavanija, ker se e vedno ¢eSCe do-
gaialo, da so se posredniki istotake or-
ganizovali in to v namer, da b dogo-
vorno tem laZje gospodarsko izkorislal
i proizvajalce | potroSace. O tem nam
pricajo razni karteli, trust, ringi itd. Vv
zadrugi posrednik odpade. Zadruga
zdruZunje proizvajalce v tem cilju, da bi
proizvajalci sami prozvajali ¢im  bolie
proizvode in iih oddaiall pc moZnosti
brez vsakega posrzdnika dircktuo po-
troSacu. Ako pa nzposredno obCevanje
5 potrosaci Se ni dosegliivo, potem sku-
saio zadruge proizvajaleev doscdi, da se
izloCHo wvsaj pajopasneiSi posredniki n.
pr. razni zloglasni agenti. Na drug’ stra-
ni zdruzuje zadruga potroSale (konzu-
mente) v cilin, da potrosaci nahavljalo
svoie potreb3éine neposredno pri proiz-
vajaleu ali pa da za razne industrijske
art kle po mogocnosti ustanove tudi svo-
ia lastna zadroZna podjetia, kojim ie za-
datek izdelovati za organizirane potro-
&ado potrebne koliGine robe. Zadryge
proizvajalcev in potroSacev se morejo v
vel ki vecini sludajev v svojem poslova-
nju dopolnjevati. Ali v prvi vrsti deluje-
te obe skupini na to, da bi se izloéiki 1z-
koristevalei posredniki, ki so se doslel
navadno s pomedio zasebnega kapitala
vrinieval; med proizvajalca in potrosala
ter gospodarsko izrabliali enega in dro-
gega.,

Zadruga proizvajalcev se bori proti
temu, da bi kapital izkoris€al produk-
tivno delo. Podpira torej produktivn0
delo, odnosnoe proizvajalca samega-
Korist, ki bi jo sicer imela maloste-
vilna skupina posrednikov, se¢ s po”
modjo zadruge razdeli na vse one, ki
s produktivnim delom vstvarjajo pro-
izvode. Zadruga potroZatev zopet svojim
flanom zmanjiuje izdatke za vsakdanjo
potrodnjo, ker istotako izlofuje parazit
skega posrednika. Na ta nalin se tudi
notrofal potom svoje zadruge materi-
jalno krepi. V enem, kakor v drugem



Leto XXViil

ZADRUGA

Stran 45.

sludaju — v sluéaju zadruge proizva-
jalcev in zadruge potrodalev — nas
uéi vsakdanja izkuinja, da se zadruZ-
nega podijetia posiuZujejo skoraj iz-
kljuéno mali ljudje. Zadruga je gospo-
darska oblika malega cloveks. V tem
leZi ob enern njén glavn socijaini po-
men. A zraven Cisto ratunskih gospo-
darskih koristi, ki ith dona3a zadruga
tlanom, prinada tudi velike kulturno-
moraine vrednosti. Mali ¢lovek zalne
spoznavati veliko prednost organizo-
venega skupnega dela. Spoznava koristi
udruZenja za bej proti gospodarskemu
izkori&€anju, ki je v pro$losti ba8 ma-
lega Cloveka najbolj mutilo. Zadruga
je zadéitnica bolje gospoedarske morale.
Ne le, da je izlodila izkoriSCevalca,
temvel ona po svoji prirodi vpliva tudi
na svoje Elane, da postajajo bolji ljudije
in da spopolnjujejo svoje gospodarsko
misljienje, svojo gospodarsko moralo,
V. vsakem (lloveku je konino izvesna
porciia gospodarskega egoizma, to zah-
teva Je najprimitivneji eksistenéni na-
gon. Toda osnovno gospodarsko mi-
Sljenje  zadruZnomoralne  vzgojenega
tloveka je in mora biti, da ostani go-
spodarski egoizem v zdravih, to je v
takih meiah, da se vsled istega so-
¢loveku ne godi gospodarska krivica.
K takemu mislienju vzgaja zadruga,
ako je dobro organizovana in ako se
pravilno vodi.

Ako se vse to uposteva, tedaj se
sme konstatovati, da niti prakti¢no
Zivlienje, niti narodnogospodarska te-
orija doslej ne more pokazati bolje,
gocijalno pravifnejie forme gospodar-
stva, nego ga nudi zadruga. Radikalni
socijalist Kautsky ima radi tega prav,
ko trdi sledefe: »Ako se more o koji
formi delz in gospodarstva trditi, da je

Clovedki prirodi najprikladnejsa, potem |

je to zadruina forma.« Ta ferma bi se
morala uvaZevati osobito danes v dobi
socijalizacijskegs pokreta, Na eni strani
opazujemo, da hole socijalizacijski po-
kret esto podreti vse, dobro in slabo,
ter %e Je na rulevinah dosedanjega
drustva ustvariti nov gospodarski red.
Na drugi strani vidimo posebno v Jugo-
slaviji, da sku3ajo neresni elementi za-
pelievati gospoadarsko izkoridfane mase
8 frazami o terorju in revolucijl, med
tem ko ni nikjer sli%ati resnih nalrtoy,

s katerimi bi se mogel zagotoviti mi-
ren razvo] v prid izkoriS€anim. Tu za-
drugarji mnogo gre$é. Zadruga je si-
gurno v mnogih slucajih najprimernejse
sredstvo za socijalizacijo gospodarskega
Zivljenja, Zakaj se to narodu bolj ne
povdarja? Bilo bi to tem koristnejse
radi tega, ker igrajo danes ponekod v
nasem zadrugarstvu preveliko viogo
tudi neekonomski momenti. Paosebno
velia to za polititni moment.

b) Politiéni moment

S tem preidemo na vpradanje:
kako razmerje sme vladati med za-
druZnim pokretom in politiénim Ziv-
ljenjem? Za zadrugarja, ki je v zadru2-
nemn misljenju dobro vzgojen, je od-
govor na to vprafanje prav lahek in
kratek: Politika v zadrugo ne spada.
Zadruga je gospodarsk o podjetie
samo z gospodarskimi nalogami. Vsi
Clani jedne in iste zadruge, pa bili od
katerekoli politiéne stranke, imajo jed-
nak gospodarski interes, V kreditni
zadrugi imajo vsi interes, dobiti &im
najpovoljnejsi kredit. V nakupni zadrugi
imajo interes, da si razne potrebi&ine
nabavijo pod im najpoveljnejSimiuslovi.
V prodaini zadrugi vsi Zele, da svoje
proizvode &im povolinejSe vnoviijo. V
strojni zadrugi imajo Interes, da se jim
stavijo zadruZni stroji pod &im povolj-
nejfimi pogoji na razpolaganije, Itd, itd.
Strankarska pripadnost v tem pogledu
ne dela med zadrugarji nikake razlike
in tudi zadruga sama je ne sme delati.

Dosledno temu spoznanju nam za-
druZna historija dokazuje, da zadrupa
napreduje najlepSe tedaj, ako se za-
druZno delo opravlja tako, da bi se
gospodarskemu interesu &lanov najbolje
koristilo, Le na tej nestrankarski Cisto
gospodarski bazi se da v zadrugi vzdr-
Zati soglasje, ki je temelj za procvi-
tanje zadruZnega podjetja. Cim pa zalne
zadruga na kakorSenkoli nalin upo-
Stevali strankarsko pripadnost élanov,
nastane med zadrugarii nesoglasje in
mirno skupno delo ni ve! mogofe.
Sledi aii slablienje zadruge aii pa esto
tudi njen propad. Potemt;kem pravi
zadrugar nikdar ne more dvomiti, da
se zadruga v svoiem poslovanju na-
pram zadrugarjem nikdar ne sme dati
viadali od politinih, osobiie ed stran-

karskih vplivov. Za njo sme biti mero-
dajen sumo gospodarski interes flanov
brez ozira na njihovo politilno mi-
Sljenje in strankarsko pripadnost,

V jugoslovenskem zadrugarstvu
najdemo slufaje, ko politi¢ne stranke
same snujejo svoje sirankarske zadruge
in cele strankarske zadruZne organiza-
cije. Tudi to postopanje pravi radrugar
obsoja, ako se snovanje vrii v ta na-
men, da bi se z zadrugo karistilo same
pristaem golove polititne stranke in
da bi se na ta nalin z zadrugo delalo
propagando za gotovo stranko. Zadruga
nikdar ne sme biti agitaciisko sredsivo
za strankarska naclela in strankarska
misljenja. Izkudnja nas tolno wudi, da
se je delovanje zadrug osnovanih od
politinih strank redno pred vsem ozi-
ralo na potrebe stranke in Se le v
drugem redu na gospodarske potrebe
tlanov. Osobito Zalosine zadruZne pri-
like nastanejo, ake zalne -na enem in
istem ozemiju po vel polititnih strank
snovati svoje zadruine organizacije.
Zadrugarstvo v takih slufajih postane
suZenj polititnih strank, &&iti samo in-
terese svojih strank, zadruZni duh se
hitro izgubi, ako ga je sploh kaj bile
v taki zadrugi in od zadruge ostane
samo 3e ime in oblika. Med zadrugami
pojedinih strank nastane razun tega
borba, ne gospodarska, temvel stran-
karska. O posledicah smo Culi, ko je
bil govor o zadruZnem razvoju v Slo-
veniji. Tako zadrugarstve zadruinemu
pokretu vel Skoduje, nego koristi.

¢) Plemenski moement,

Odkrito besedo treba spregovoriti
tudi o plemenski tendenci v nalem
zadrugarstva, Na3a plemenska borba,
v kolikor se je vrdila, je tujega izvora.
Toda srefno smo se redili tuiine, ki
nas je radi lastnih interesov tirala v
plemenske borbe. Danes smo slobodni
in ujedinjeni, kakor smo sami Zeleli.
In sako smo se mogli ujediniti v dr-
Zavi, zakaj bi sc ne mogli tudi v za-
drugi? Zadruga kot najkulturnejfa
ustanova Sirokih mas naroda ima celo
dolZnost, da daje dober vzgled, Ne
mosenio tajiti, da so plemenske mrinje
med nami obstojale in da deloma ob-
stoje f¢ danes. Toda bodimo misijenja
kakorinegakoli hedemo, enc Zeljo imameo
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vsi in sicer, da bi se naj plemenska
mrZnja med nami popolnoma izgubila.
Ta Zelja se je posebno jasno povdar-
jala doslej tudi na onih sejah Glavnega
Zadru¥nega Saveza, na katerih se je
razpravljalo o na%em danaSnjem pred-
metu. Ne ostanime samo pri Zelji, ne-
go pristopimo k delu! Mi zadrugariji
dajemu narodu lep vzgled s tem, ako
se izjavimo proti plemenskemu za-
drugarstvu ter vr8imo s takim rav-
nanjem vaZno narodno patrijotsko
delo! -

C. Kako izvriiti reorganizacijo
nasega zadrugarstva?

Videli smo torei, da je zadruga
po svoji prirodi gospodarska ustanova,
ki ima samo 3$kodo, ako na njeno po-
slovanje upliva politiéno strankarstvo.
_Istotako vidimo, da je v dana¥njih
razmerah nasa domoljubna dolZnost,
izjaviti se proti plemenskemu zadru-
garstvu. Nastane torej vpradanie, kako
naj se izvr3i reorganizacija jugosloven-
skega zadrugarstva, da se zadovolje
tu jzraZena nalela?

i NajlepSe bi vsekakor bilo, ako bi
mogli vse dosedanje strankarske in
plemenske zadruXne organizacije uki-
niti in osnovati nove, ki bi odgovar-
jale poprej oznalenim natelom. Tako
delo bilo bi najradikalnejSe! Toda Zali-
bog me izkustvo udi, da taka radikalna
solucija danes 3e ni izvedljiva. Nekaj
let Ze opozarjam na nedostatnost za-
drugarstva v Sloveniji in se pri tem
opiram bad na S$kodljivest strankar-
skega momenta, ki igra v slovenskem
zadrugarsivu tako veliko ulogo. Na
vseh prizadetih straneh so priznavali
pravilnost mojih razlogov, toda do to-
liko zaZeljene koncentracije slovenskega
zadrugarstva nole priti. Tekom lan-
skega in letodnjega leta sem zopet po-
sluSal debate, ki so zadevale nage ple-
mensko zadrugarstvo. Nih&e ni maral
zagovarjati ceplienja zadrugarstva po
plemenih in vendar se je pri vseh de-
batah lutilo, da se 3e niso vse grupe
resno odlolile za zdruZenje zvez, kijer
takih na enem in istem ozemlju ob-
stoji po vel. To so vaZni fakti, ki jih
moramo danes upoStevati in iskati za
reditev nasega vpradanja tak palin, s

katerim se bo zadovoljilo tudi one, koji
stoje e na odklonljivem stali§fu.

Zivijenje je polno kompromisov
in tudi mi se bomo morali odloditi za
kompromis. Ta kompromis pa si pred-
stavlijam take, da ostanejo danainie
zadruZne zveze e nadalje, toda samo
kot poslovine centrale svojih zadrug;
revizijski, organizatorni, poulni posli
in interesno zastopstvo zadrugarstva
pa se naj izlo&i in naj se za te posle
ustanove posebne zadruZne zveze po
teritorijalnem nalelu, torej tako, da bi
v vsakem ozemlju delovala samo jedna
taka zveza. Te nove organizacije bi
nazvali kratko »Zadrulni Savez v, . «
in bi to ime veljalo za celo drZavo,
med tem ko bi se poslovine centrale
morzlo izrecno oznatiti po predmetu
zadatka (kot kreditna centrala, kot na-
kupna in prodaina centrala itd) Taka
delitev zadruZnih poslov bi ne bila nova
v zadruZnem svetu. Ista obstoji v Nem-
gifi Se muogo desetletii. V Srbiji je
obstojala od poletka pa do vojske. V
Avstriji je ni bilo, toda na Ceskem so
jo zadrugarji predlagali in zahtevali
takoj po osvoboditvi. Predlog je stavil
sam upravni odbor ({elke =zadruZne
zveze v Pragi.

Predlagana delitev ima za sebe
velike prednosti. lzku3nja nas uti, da
je vezanje obeh vrst poslov — ideal-
nih in kupéijskih —. v jedni centrali
imelo vedno slabe posledice za jedne
vrsto in sicer bal za idealne zadatke,
za poulevanje, organizatorno delo, pro-
pagando, zaséite dobrih zadruZnih na-
cel, interesno zastopstvo., Tudi zadru-
garii so ljudje, a vsi ljudje nagibajo
k slabostim. Pofletki zadruZnega dela
temelje redno nu lepih idealnih razlo-
gih. To velja tudi za potetek zadruZnih
central. Govori se o potrebi poutavanja,
propagande, &fuvanja zadruZnih nadel,
snovanja novih zdravih zadrug i. t. d.
Toda tim so zadruine centrale videle,
da se¢ zalnejo njihovi trgovski posli,
denarni in blagovni, razvijati in jim
nositi lepe dohodke, zalne se takoj
hladiti navdulenje za poulavanje, za-
§fito zadruZnih nalel in druga idealna
dela, pri katerih se ne vidi dobitka v
obliki gotovega novca. Zvezino glasilo,
ki je prvotno pisalo navduene raz-
prave o raznih zadruZnih vprasanjih,

se zalne spreminjati v nekaukega agenta
za zvezine kupdiie. In dimbolj se tr-
govska stran razvija, tem vel painie
posvefa uradniStve in uprava temu
delu zvezinih zadatkov, med tem ko
istern razmerju stopnjuje zane-
marianje idealnih poslov. Opazujemo
torej (isto isti razvoj, kakor smo ga
tolikokrat videli ns kmetijskih Zrufbah.
Kmetijske druZbe <o prvetno osnovane
z zadatkom, §%ititi intarese kmetijstva
napram oblastem in napram drugim
stanovom in s strokovnim poufavanijem,
izloZbami itd. vplivali na izboijSanje
kmetiskega dela. V poletku so bile
te organizacije verne svojim zadatkom.
Cim pa so se zalele baviti s trgovino,
se je hitro prvi zadatek izgubil in o-
stala je konéno samo kuptija.

Kdor je dalje &asa opazoval de-
lovanje anih zadruZnih zvez, kijer tu
predlagana delitev cela Se ni izvedena,
je mogel videti, kako je kuplijska stran
organizacije vedno bolj ubijula zadruZno
stran in tirala organizacijo v vedno
velie neuvaZevanje zadruZnih nadel.
Zalne se poslovati z nezadruZniki, ker
se od nezadruZnika sme baje zahte-
vati vefja cena, kakor od &lana. Tako
se misli, dokler se zadruZno misljenje
e ni popolnoma izgubilo, vendar se
organizacija, ki zafne poslovati z ne-
¢lani, e nahaja na potu, koji vodi tja,
kier se kmalu zaéne tudi od tlanov
zahtevati nezadruZne cene, Nadaljevanje
se vr3l s tem, da se zafnejo zadruZne
organizacije ¢isto nesmotreno udele-
Zevati s svojim zadruinim novcem na
industrijskih podijetith, ki nimajo z za-
druZnim pokretom prav nikake zveze.
To nezadruZno postopanie se kontno
krona s tem. da zafnejo pojedine lid-
nosti zedruZno organizacijo izkoridta-
vati v svoje privatng namene, Sporedno
s tem se zalne zadrulno literarno aelo
polagoma opudlati, zadruZna glasila se
zalne,0 pretvarjati v nekalke liste, ki
sluilo vsem mogolim gospodarskim
razpravem in tendencam, samo ne za-
drugarstvu, V te in slilne napake se
tirajo zadruZne zveze tem olitneje, &im
ved dobe na razpolaganje kapitala in
tim bolj jim rastejo dobilki.

Ta in druga sli¢na resna dejstva,
opazovana na naSemn zadrugarstvu, za-
htevajo, da se snujejo posebne usta-

e v
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nove, kojim bo zadalek, nadgledati
delovanje zadruZnih psslovnih central
in zadrugarstva voble. Ti revizijski
zadruZni savezi se z zadruZno trgovine
ne smejo baviti, nego sme bitj nithov
zadatek samo &isto moralen in instruk-
tiven, Za primer nam more sluZiti ¢lan
102, srbskega zadruZneca zakona iz
. 1898, ki/dolofa za srbski revizijski
savez sledele radatke: »1. da zdruii
zadruge v jedno kole; 2. da skrbi za
snovanje novih zadrug in da se brine
[ pravilném deht in napredovanju vseh
zadrug; 3. da napram vsekomu pred-
stavlja in bhrani interese pojedinih in
vseh zadrug; 4. da skrbi za snovanje
in upravljanje okrajnih, okroZnih in
zemeliskih (to je za celo drZavo) zvez
(namreZ poslovnih); 5. da preko svojih
nadzornikov (revizorjev) vrdi preglede
in trajno nadzoruje delo in stznje po-
jedinih zadrug in zvez.
kov razun tu navedenih revizijski savez
ne sme imeti»

Ta &lan srbskega zadruZnega za-
kona moremo mirno usvojiti, a razun
tega bi se dalo zadatke revizijskih za-
druZnih savezov $e nekoliko razgiviti.
Dosedanje izkuSnje nam fu usiliujeio
posebno jedno. Po dosedanji zakono-
daji pripada scdi&em dolZnost regi-
strirati zadruZna pravila. Povsod se to
vidi brez sodelovanja zadruZnih zvez,
toraj brez sodelovanja zadruZnih stro-
kavnjakov. Ker zakonske dolotbe, ki
urejujejo pravine odnose zadrug, niso
popolne in same na sebi niso v stanu
zagotoviti res zadruZnim nalelom od-
govarjajofo zadrugo, radi tega je dana
moZnost, da e pod imenom *»zadruga«
morejo stvariti in registrirati udruZenja,
ki nimajo na sebi nif zadruZnega, dasi
raving todno odgovarjajo zakonu. So-
disla se ozirajo samo na predpise svo-
jih zakonov, nihfe pa pri registrovanju
navih zadrug in pri spremembah pravil
ne preiSfe predloga za registracijo =z
zadruZnega strokovnega stalitda. Po-
sledica je, da najdemo ponekod mnogo
pravilno registrovanih zadrug, ki so v

Diugih zadat-.

stvari vse prej, samo dobre zadruge
niso. Tej okolnosti moramo posvetiti
v bodole nekaj vel paZnje in misljenja
sem, da se sprejme v na¥ novi za-
druZni zakon doloba, da sodila regi-
stracii novih pravil in sprememb sta-
rih pravil ne morejo izvrditi, dokler se
pristoini zadrufni savez ni izjavil o
predlogu, To bi bilo nalelo; ureditev
vprajanja pa, kako dalel bi v tem po-
gledu $§la pravica zadruZnih savezoyv,
spada v detajle.

Ravno tako je treba urediti revi-
zijo zadrug. ZadruXni zakon, ki velja
za Dalmacijo in Slovenijo, predpisuje
dvoletno revizijo. Revizorja poslje zveza,
ako je zadruga v isti vlanjena, v na-
sprotnem sluéaju revizorja odredi so-
di&le, pri katerem je zadruga registro-
vana. Srbija ima obligatno savezovo
revizijo, sodne revizije ne pozna, ven-
dar zakon ne predpisuje nikakih ter-
minov za izvrievanije pregledov. V osta-
Jil krajibh drZave ni zakonitih predpisov
za izviSevanje zadruZne revizije. V ce-
loti ima danes drZava tozadevno torej
prav raznovrstne zakone, istotako je
postopanje dokaj razlitno. VaZnosti re-
vizije za zadrugarstvo nobenstrokovnjak
ne zanika. To delo treba ne le izjed-
naditi, nego tudi spapolniti. Po dose-
danjih izkusnjah treba se izjaviti za
obligatno strokovno savezovo revizijo
in fiksirati termin. Minimum je dveletna
revizija. Sedna revizija se mora od-
praviti, kjer ebstoji. lzkuSnja namreé
uci, da so se zatekale pod sodno re-
vizijo obitno take zadruge, ki so imele
»clabo vest®, ponajved radi -omal,va-
?evanja zdravih zadruZnih nalel So~
dif¢a zadruinega revizorja niso
imela na razpolago, pa so poéSiljala na
revizijo obitne knjigovodje. Tako so
zadruge s »slabo vestjo« vedno dobro
profle pri sodni reviziji. Konfno bi
glede revizije kazalo %e odrediti, da se
evidenca o izvrSenih revizijah ne vadi
pri sodi&lih, kakor v Dalmaciji in Slo-
venii, nego pri Glavnem zadruinem
savezu,

O organizaciji zadruZnih savezov
~bi navedel sledede: ZadruZni savezi so
obligatne ustanove. Temelje na terito-
rijalnem nadelu, Vsaka zadruga save-
zovega podrolja meora biti v&lanjena v
savezu. Da-li treba vse zadruge —
kmetijske, obrtne in delavske — zaru-
Ziti v jednem savezu ali pa treba pred-
videti za vsako vrsto poseben savez,
to je pitanje detajla. Po mojem mi-
Sljenju se more vse vrste zdruZiti v
jeden savez, a napraviti treba za va2-
nejSe skupine ved sekceij, Vsaka sekcija
tvori pesebno izborno skupino. Stevilo
mandatov se vsaki sekciii dodeli na
temelju &tevila zadrugarjev doti¢ne
sekcije. Uvede se proporcijonalni izborni
red, da se s tem anemogoli tudi vsaka
kriviéna strankarska majorizacija. Cen-
tralna istotako obligatna ustanova vseh
zadruZnih savezov je Glavni ZadruZni
Savez v Kraljevini SHS. ReZije vseh teh
naprav se krijejo deloma iz prispevkov

zakonom zagotovijenih podpor. DrZavne
podpore bi morale biti znatne z ozirom
na velevaZne socijalne in kulturne funk-
cije savezov.

Konec.

S tem sem kratko oértal glavne
temelje zdravega zadruZnega dela in
podal ob enem v glavnih potezah sliko
o tem, kako si jaz zamiSljam preosnovo
saveznih organizacij zadrugarstva v
Jugoslaviji. Nalrt temelji na kompro-
misu, Poslovne zveze, ki bi po tem
nacrtu ostale Se v bodole v dosedanji
obliki, bi pod vplivom predioZenih za-
druZnih savezov brezdvomno skoraj iz~
gubile one slabe strani, ki jih danes
na nalem zadrugarstvi grajamo. Nalre
ni popoln, «li bi mogel morebiti tveriti
osnavo za dalnji razgovor. Zeleti je,
da se vsi zadruini krogi bavijo s tem
vpratanjem. Cim preje se izvrie por
trebne organizatori¢ue spremembe, tem

mu delu holemo gotovo vsi

¢lanstva, deloma iz drZavnih vnaprej z’

koristneje bo to za nade zadrugarstvo.
A koristiti zadruZni misli in zadruine- ..
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XV. redni ob&ni zbor Zadruzne Zveze v Gelju

Kakor Ze nekaj poprejSnjih, je po-
kazal tudi XV.redni oblni zbor Za-
druZne Zveze v Celju, da se nasa naj-
stareia zadru’na organizacija — saj
je to, vitevdi zborovanja naSe prednice
Zveze slovenskih posojilnic v Celju,
njen 37.letni obéni zbor — pomlaja in
neprestano krepi. Porodila tega obnega
zbora so pokazala naraSfanje na%e go-
spodarske moti, tako da moremo Ze
nuditi svojim Clanicam teZko prifako-
vane ugodnosti i s popustom &lanskih
prispevkov i s kulantno obrestne mero
pri nadi denarni centrali. Zastopanih
pa je bilo na obinem zboru od 160
&lanic le 22, kar je sicer vsled slabih
prometnih razmer in obe draginje ra-
zumljivo, vendar pa s stalid¢a zadruZne
discipline in interesa na delovanju in
napredovanju fiaSe zadruZne organiza-
cije needpustlijiva. Upati je, da se to
prihpdnje leto primerno popravi.

Dnevni red

zborovanja je bil sledef: 1. Pozdrav
predsednika. 2. Citanje in odobrenje
zapisnika zadnjega oblnega zbora. 3.
Porolilo nalelstva in nadzorstva o po-
slovanju v letu 1919. 4. Sklepanje o
ratunskem zakljuku za 1.1919 in o
uporabi Cistega dobitka. 5. Dololitev
prispevkov za revizijo in v pomoZni
sklad. 6. Razni predlogi in nasveti.

I. Pozdrav predsednika, otvoritev
ob&nega zbora,

Ob '/;10. uri dopoldne je otvoril
predsednik ZadruZne Zveze dr. Anton
BoZi¢ obéni zbor, kondtatiral v smislu
§ 30 Zvezinih pravil sklepZnost in ugo-
tovil, da je bil ob¢ni zbor z navedbo
dnevnega reda, ure in lokala za zboro-
vanje v smislu § 27 Zvezinih pravil
pravilno razgladen v ,Zadrugi" $tev. 4/5
z dne 15 maja 1920; poleg tega so bile
v smislu istega paragrafa Zvezinih pra-
vil vse zadruge vabljene k udeleZbi s
priporotenimi pismi.

Pred prehodom na dnevni red je
posvetil predsednik spominu preminu-
lega ,ofeta slovenskega zadruZnidtva®
g. in2. Mihaela Vodnjaka sledele besede:

dne I, julija 1920.

,Gospodal Komaj smo preZiveli
vesele dni poseta najega kraljevila Nj.
Velifanstva regentn Aleksandra Kara-
giorgjevita, dospela je iz Svice tuZna
vest, da je umrl najbolj zasluZen de-
javec na polju slovenskega zadruZniStva,
g. inZ. Mihael Vosnjak. MoZ, katerega
zasluge za slovensko zadruZnidtvo pozna
vsakdo med nami, je delal pod avstrij-
skim reZimom z vsemi motmi za usta-
novitev in napredek slovenskega za-
drufni$tva. Mihael Vo3njak je ustanovil
pred 38. leti tudi nako zadruZno orga-
nizacijo in je ustvaril z njeno pomotjo
temelje slovenskega zadruZnistva v or-
ganizatoriénem in administrativnem po-
gledu. Na tem temelju se je z neumor-
nemu nesebifnim delom razvilo sloven-
sko zadruZnistvo, katero i{e naSe Sibko
narodno gospodarstvo vzdrZalo v dnevih
suZenjstva, katero mu bo pa sedaj v
svobodni nadi domovini pomoglo do
popolnega razvitjia, Mihaelu Vo&njaku,
ki si je s svojim plodonosnim delo-
vanjem zasluZil fasten naslov ,oleta
slovenskega zadruZnidtva”, klifemo iz
dna hvaleZnega srca ,Slava"l”

Temu klicu so se zborovalci stoje
trikrat odzvali. =

Nato je predsednik pozdravil nav-
zole zastopnike zadrug in Se posebej
kot gosta g. Evgena Legata, ravnatelja
ZadruZne Zveze v Ljubljani. Prebral je
tudi do&le pozdrave, med njimi pozdrav
prvega podpredsednika ZadruZne Zveze
v Celju, ministra za socijalno politiko,
g. dr. Vekoslaya Kukovea, pozdrav Zve-
ze slovenskih zadrug v Ljubljani, Hrv.
slav. gospodarskega drudtva v Osijekn
in g. dr. Ljud. Prohaska, tajnika Glav-
nega zadruZnega saveza u Beogradu.

Il. Citanje In odobrenje zapisnika
zadnjega obinega zbora.

Na predlog predsednika dr. A. Bo-
Jita se zapisnik XIV, rednega oblnega
zbora, ki je bil v celoti objavijen v
\ Zadrugi in je bil istotako v celoti
priklopljen tiskanemu ralunskemu za-
kjutku za 1. 1918, brez &itanja soglasno
odobri.

Ill. Porodilo nadelstva in nadzorstva
o poslovanju v letu 1919,

Porolilo nadelstva o delovanju Za-
druzne Zveze v i. 1918 poda predsed-
nik dr. A. BoZil sledefe:

a) Porolilo nacelstva,

Gospoda! Delovanje. naéelstva v
letu 1919 je bilo po &asovnih doged-
kih ob sebi podano. — Z ustanovitvo
nafega Kkraljestva je postala zveza z
Dunajem nemogofa. ZadruZna Zveza
v Celju je bila poleg vseh drugih
osrednith zadruZnih organizacij v&ia-
njena v Spiofni zvezi avstrijskih kme-
tijskih zadrug na Dunaju. ,Splo3na
zveza" je bila nasa revizijska oblast,
poleg tega ;e oskrbovaia WZvezo" z
blagom, posebno z umetgimi gnojili
in galico. — Po prevratu smo &lanstvo
pri Splo&ni zvezi avstrijskih kmetijskih
zadrug na Dunaju odpovedali. Isto so
storile vse druge slovanske zadruZne
zveze. Splosna Zveza je stopila v likvi-
dacijo, ki pa Se ni izvriena. V tej li-
kvidaciji se naslanja na%a Zveza na
Ceike d{lanice, ki zahtevajo primeren
dele¥ iz premoZenja Splodne Zveze. —
Kakor ,SploSna Zveza", tako je morala
likvidirati tudi ,Agroterra“, druZba za
nakup in prodajo kmetijskih potreb-
&in na Dunaju, ustanovljena od za-
druZnih zvez vseh avstrijskih narodoy.
Tudi pri tej organizaciji je ZadruZna
Zveza Clanstvo odpovedala in je za-
htevala izplatilo deleZa. Likvidacija se
je pri tej centralni organizaciji izvrila
kratkim potom na ta nalin, da so
nemike Clanlce prevzele in izplalale
deleze slovanskih &lanic. — Tretja
avstr. osrednja zadruZna institucija bi
naj bila v zadnjem letu svetovne vojne
s posebno naredbo ustanovljena osred-
nja zadruina denarna izmenjalnica,
proti kateri sino pa imeli zelo ute-
meljene pomisleke, deloma iz na-
rodnostnih, deloma iz politinih_in go-
spodarskih razlogov. Ta zavod je ostal
na papirju.

Ko so bile te zveze ukinjene in
vse vezi prerufene, je bilo treba pri
novi gospodarski orijentaciji misliti na
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to, da se v nafem kraljestvu zdru?ijo | zopet uporabljajo to priliko za izko- | naj bi stopil Glavni Savez. Glavni

vse zadruZne sile v enoto.
NajvaZnejdi dogodek pre-
teklega leta na zadruZnem
polju je ustanovitev ,Glavne~
ga zadruZnega Saveza v Beo-
gradu”. Glavni Savez je ustanovljen
od vseh zadruZnih zvez nalega kra-
ljestva. Ustroj Gl. Saveza je dograjen,
Savez deluje Kot osrednja zadruZna
organizacija in pri tem delu se udele-
Zuje tudi naSa Zveza. — Omenim naj
glavne tolke tega dela. ZadruZnidtvo
zastopa malega Cloveka, Popolnoma v
zmislu tega nalela je Gl Savez zavzel
staliSte v vpraSanju agrarne re-
forme. — Gl Savez se je v tem vpra-
Zanju sporazumno z vsemi sodelujo-
¢imi zvezami po dolgih debatah odloil
za stalidfe, ki najbolj odgovarja za-
druZni misli: zemlja gre tistim, ki jo
obdelujejo; gre tistim v toliki meri,
kolikor je morejo sami s svoijci ob-
delati, ne izkljulivii srednje veliko
veleposest; agrarno reformo je pospe-
Ziti; pomnoZiti ter ojaliti je srednji
kmecki stan. Glavni Savez je svoje
stalid¢e pojasnil v posebni vlogi mini-
sterstvit za agrarno reformo. Odgovora
_od ministerstva ni bilo. Valutno
vpradanje je pretresalo lansko leto
in letos vso na3o javnost. Gl Savez je
tudi v tem vpradanju zavzel docela
braviéno stalidfe, ko je po delgih de-
patah v posebni, finanénemu ministru
ministru predloZeni rezoluciji sklenil,
da se je pri reSitvi ozirati na jednako
kupno vrednost krone in dinarja in da
se mora vsled tega zamenjati krona z
dinarjem 1:1, povdarjajo¢, da ni odlo-
¢ilna notirana vrednost v inozemstvy,
ampak da je merodajna kupna vrednost
krone in dinarja v lastni drZavi, To
stalidte je bilo tem bolj na mestu, ker
je z Zigosanjem in s kolekovanjem
postala krona jugoslovanska novianica.
— Namesto zahvale za zanimanje v
tem zelo vaZnem vpraanju je dobil
Gl. Savez v srbskih Casopisih brce;
podtikalo se je gospodom pri Gl. Savezu
protidrfavno rméljenje. Vpradanje o
ureditvi izseljevanjain vrni
tvi izseljencey v domovino je
Ql. Savez Ze zaraditega zaposlilo, ker
gre za velika premoZenja, ki se pri
sedanji uredbi stekajo v banke, te pa

rid¢anje izseljencev in njihovih v do-
movini bivajolih svojcev. — Vkljub
memorandu in vkljub vsem korakom
se je to vpralanje uredilo le delno in
Se ta reSitev, obstojefa v nekakih dr-
Zavnih zastopstvih in agenturah, je po-
polnoma birokratitna. — Za kmetijstvo
silne vaZnosti je carinsko vpra-
$anje. Od praviéne ureditve tega
vpradanja je odvisna naSa kmetijska
produkcija. Ni vseeno: ali se producira
samo toliko, koliko dotini producent
rabi, ali pa toliko, da se pokrije lastna
potreba in preostaje pridelka za trg.
— Produkcija postane po kakovosti
in mnoZini pridelka do neke mere tem
velja, &im visji je pridelek pruducenta.
Ne zahtevamo Cezmernih dobikov; kot
agrarna korporacija pa moramo zahte-
vati, da se da kmetu moZnost vsaj
tolikega zasluZka, da je s tem plaano
niegove delo in njemu dana moZnost
stanu primernega Zivljenja. — Qlavni
Savez in zadruZne zveze so se vseh
carinskih anket z ozirom na njih vai-
nost po odposlancih udeleZevale in so
stavile primerne predloge. Zastopnik
naSe zveze je bil tajnik Lesnifar, ki
se je s to snovjo obsirno bavil. Glavni
Savez je posvetil veliki del svojega
dela ustanovitvi ,,osrednije nakupovalne
in prodajne zadruge.“ Do ustanovitve
doslej ni prislo; gotovo pa je, da do
tega v doglednem Casu pride, ker je
ustanovitev take osrednje zadruge ve-
like vaZnosti za obnovo zemlje in za
preskrbovanje naSega kmetijstva s pre-
iskueno dobrimi stroji in drugimi obrat-
nimi sredstvi, Istotako se pripravljajo
tla za osnovanje osrednjega
zadruZnega kreditnega zavo-
da, da se otresemo bank in da posta-
ne vse nade zadruZnidtvo (kreditno in
blagovno) od nezadruZnih zavodov ne-
odvisno.

V Beogradu se je lansko leto o-
snoval ,brodarski sindikat" z name-
nom oZiviti in povzdigniti na%e retno
brodarstvo. NaSa zveza se je udeleZila
financijelno na tem sindikatu, etudi z
razmeroma malim zneskom, ZadruZna
Zveza v Celju je bila pod Avstrijo
podvrZena reviziji Sploine Zveze avstr.
kmet. zadr, na Dunaju, Vsled likvidacije
je ta revizija odpadla, Na njeno mesto

Savez se je pobrigal za ureditev vpra-
ganja revizij nafih zvez ter je dobil
od ministerstva pravico, izvrievati re-
vizijo tam, Kkjer je ravno navedeni
reviz. zakon v veljavi. — V doglednem
Casu bo torej izvrSena revizija tudi
pri na8i zvezi. Glavni Savez je Ze skli-
cal konferenco revizorjev, da se ugo-
tovijo enotna nalela in ustvari enoten
postopek pri revizijah ter raztegne pri
nas veljavna revizija na celo kraljevino.
Se druga manj vaina vprasanja so se
obraynavala v sejah nalelstva Ul Sa-
veza: o skupnem glasilu, o izdaji ko-
ledarja, o sluZbeni pragmatiki zadruZ-
nega- uradnistva itd.

Da je bilo delo mlade skupne
organizacije tako vsestransko in Zivo,
je zasluga ravnatelja Gl. Saveza, gosp.
Avramovita, ki je lansko leto obiskal
na$ obi&ni zbor in je s svojimi teme-
ljitimi izvajanji na tem zboru vsem
udeleZencem gotove e v Zivem spo-
minu.

Natelstvo je seveda obravnavalo
tudi razne domate zadruZne zadeve.
Zaradi poenotenja slovenskega zadruZ-
niStva se je razpravljalo na vet skup-
nih sestankih. Ugotoviti moram, da
stoje vse slovenske zadruZne zveze na
principijelnem stalid¢u skupnega sode-
lovanja v vseh zadruZnin vpraSanjih,
ter da niti ena ne odklanja zdruZitve
v eno skupno organizacijo. Do uresni-
Cenja tega edinstva je pa zaradi velikih
zaprek Se dalel. Sad skupnega dela
slovenskih zadruZnih zvez je bila usta:
novitev ,Osrednje banke za obnovo
Primorja, druibe z o. z." Registracija
fega zavoda se vsled izpremenjenih
politiénih razmer ni izvrdila. — Vse
slov. zadruZne zveze so ustanovile za-
druZni sindikat v namenu, potom tega
zavoda varovati skupne zadruZne inte-

-rese in pomagati pri raznih likvida-

cijah in pomoZnih akcijah. Z ustano-
vitvo ,Zadrufne banke" se je hotelo
razpoloZljiva denarna sredstva Zvez
strniti v moden skupen zavod in na-
praviti zadruZno denarsivo od bank
neodvisno. Tozadevna pogajanja z llir-
sko banko in z ,deZelno banko" so
se razbila, — Namesto skupne zadru-
ne banke se je osnovala v Ljubljani
s preteZno udelelbo ZadruZne Zveze
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v Ljubhani Gospodarska banka. Na3a
prizadevanja za zdruZitev 2z Zvezo
slovenskih zadrug v Liubljani dosedaj
niso vedla do uspeha, kar je z nafega
stalis¢a zelo obZalovati, ker za zdru-
Zenje ne more biti nikakih principijel-
nih zaprek. .

V notranjem poslovanju je posve-
tilo nalalstvo glavno skrb razvoju de-
narnega in blagovnega oddelka in
veviziji. O uspehih Vam porofa po-
drobric na$ tajnik Janko Lesnicar.

Skrbi nam je napravljala v denar-
nem oddelku repatriacija v Avstriji
naloZenega denarja, ne toliko za na3
zavod, ker je v Avstriji na ra$ ralun
naloZena svota malenkostiia, ampak
bolj za naSe na novo pristepivie &la-
nice, ki so bile prej vilanjene pii
gradkem Verbandu in so imele tam
naloZen svoj odviini denar in svoje
rezetvne zaklade. Upati je, da sa po-
sreci izvesti dolofbe mirovne pogaodbe,
kar je naloga driave. Vpradanje vojnih
posoiil se sicer ne tice Zveze, ker
Zveza vojnih posojil nima, zanima pa
nase &lanice. V letu 1919 se to vpra-
danje ni pomaknilo naprej in ni raz-
jasnilo. Nade stalisle, da se mora vojna
posojila nasih zadrug v celem nomi-
nalnem znesku kriti, smo opetovano
nasproli raznim merodajnim oblastvom
v vlogah in s posredovanjem Gl Saveza
povdarjali. Zadrugam pa smo sveto-
vali in svetujemo, da delajo pri vojnem
. posojilu zadostne odpise in se za vsak
sludaj pripravljajo.

Ako 3e omenim, da je nasa Zveza
sodelovala pri Zigosanju, pridriavnem
posojilu, pri raznih anketah, sploh
povsod, kjer nas je zadruZno delo kli-
calo, sem s tem povedal vse vaZnejSe
delo nadega nalelstva ter Vas prosim,
da vzamete to poroéilo dobrohotno na
znanje. -

(Vsestransko odobravanje).

b) Poslovno porolilo ZadruZne
Zveze v Celju za |.1918
je podal tajnik Janko Lesnifar sledele:

1. Clanstvo.

ZadruZzna Zveza v Celju je S§tela
koncem leta 1918 127 &lanic. Od teh
ie 1 rajfajznovka (Petrovée) likvidirala
in 1 (Zusem) odstopila. Napram temu
pa imamo zaznamovati na Stajerskem

jako lep prirastek. Pristopilo je 7 rajf-
ajzenovk, 5 posojilnic meSanega ustroja,
3 obrinifke nakupne in prodajne za-
druge, 2 zadruZni elektrarni, 2 kletarski
zadrugi, skupaj torej 19 zadrug, tako da
je Stela Zveza koncem leta 1919 ravno
147 zadrug. Od teh zadrug ]e 32 na
Primorskem in 2 na zasedenem delu
Kranjske. Mrtvih ali slabo delujalih
zadrug je 12, od teh so 3 rajfajznovke,
1 posojilnica meSanega ustroja, 3 mle-
karne in 5 raznih gospodarskih zadrug,
Vzrok mrtvila je izvzems&i mlekarne in
1 stavbeno zadrugo pomanjkanje za-
druZnih delavcev. Kjer oZivljenje zadrug
iz centrale ne bode mogole, bodemo
nasvetovali likvidacijo, ker suhih vej
naSa organicija na svojem Zivem in
zdravem deblu ne potrebuje.

2. Uprava in pisarna,

Nalelstvo je imelo v letu 1910
skupaj 9 sej, v katerih se je redno po-
rofalo o Zvezinem delovanju. Nadzor-
sivo je imelo 1 sejo.' skupna seja na-
Zelstva i nadzorstva se je vriila tudi
1. Ker imamo ¢&lane naleistva in nad-
zorstva iz vseh slovenskih krajev,
tvorijo potovanja k sejam v Celje
obéutno zamudo d¢asa ter gre go-
spodom, ki so se mogli sej udeleZiti,

“za njihov trud in poZrtvovalnost naj-

lep%a zahvala. Pod&riali bi 3e to za-
hvalo glede celjskih odbornikov gg. dr.
BoZifa, dr. Kalana in A.Mirnika,
izmed katerih je predsednik dr. BoZit¢
stalno nadzoroval pisarno in vodil te~
kole posle. Ker kot nesebifni zadru-
garii ne poznamo kakih posebnih na-
grad, prosimo vse gospode iz nalelstva,
osobito pa Se tri zadnje omenjene gg.,
naj se zadovoljijo z zavestjo, da so
opravljali z lepim uspehom v gospo-
darskem in narodnem oziru plodonosno
delo.

V pisarni se je sicer vsled demo-
bilizacije lansko leto osobje za 3 moSke
uradnike pomnoZilo, a pomnoZilo se je
neprimerno tudi delo in sicer v denar~
nem in blagovnem oddelku, kakor se
slavni ob¢ni zbor lahko preprita iz pred-
loZenih Stevilk o denarnem in blagov-
nem prometu. Poleg knjigovodskega
dela so se silno pomnoZili potrebni
uradni poti in korespondenca. Doslo je
v celem 7956 dopisov, odposlali smo

jih 6744. Da se je po moZnosti Stedilo,
lkaZejo tudi Stevilke o na3ih uradnih
stroskih.

3. Rafunski zakijutek za 1. 1919,

Denarni promet je znadal v 1.
1919 114,502.391'40 K; napram lanske-
mu letu se je torej malodane podvojil.
V prvem polletu tekofega leta smo pa
Ze dosegli cca 90,000,000 denarnega
prometa, kar kaZe za pale male raz-
mere naravnost krasen razvoj denarne
centrale pri nasi Zvezi.

DeleZ] so znaSali koncem 1.1918
86.480" - K; v 1. 1919 smo izplaali de-
leZev 2540'— K, vplatanih pa jih je
bilo za 21.310'— K, tako da je narasla
deleZna glavnica Zveze na 105.240'— K.
Na tem mestu bi priporodali obEnemL}
zboru, da bi sklenil vsaj v principu
dele#no glavanico dvignitl na najmanj
300.000'— K. Po naiem mnenju bi se
danes pri zadrugah to zvisanje lahko
doseglo, ker deleZe za sedanje razmere
prav dobro obrestujenio, na drugi strani
pa je zviSanje deleZne glavnice veli-
gled velikemu razSirjanju nadih denar-
nih poslov in radi ugleda zavoda ute-
meljeno in potrebno. Pripomnimo, da
so bratske Celke zadruZne zveze dvig-
nile svoie deleZne glavnice v milijone,
istotako pa stremijo za &im veljim zvi-
Sanjem deleZne glavnice tudi skoro vse
jugoslovanske zadruZne arganizacije.

Vioge v tekofem radunu so
znaSale koncem 1 1918 9,390.331'70 K,
koncem 1. 1919 pa s pripisanimi obrestmi
vred 9,787.817 —K, torej za 397.485°30
kron vel ko lansko leto. Promet na
tem ralunu je bil zelo Zivahen; vioZeno
je bilo 9,731.58508 kron, izplatano
9,658.860°67 K. PreseZek je neznaten, to
pa vsled vsakemu znanih razmer, Vsled
obfe draginje in vsled lanske slabe

-Zetve so Dili ljudje ZaliboZe primorani

naleti svoje prihranke. Takozvana vi-
soka konjuktura v trgovini se je pri
onih zadrugah, ki so z nami v poslovni
zvezi, izvzem$i nekatere slufaje, le malo
poznala,

Zdrava porazdelitev vlog, ki je
znaten del jamstva za sigurnost in li-
kvidnost viog v tekofem rafunu, se je
obdrZala tudi lansko leto kakor na prvi
pogled kaZe slededi razpredelnik:
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Od 83 vlagateljic je imelo viogo

nad
K 500.000 1
. 300.000 6
, 200000 9
100.000 17

pod ,, 100.000 50,

Da pri na%i organizaciji e vedno
primanjkuje zdrave zadruZne discipline
tudi pri nalaganju odvidnega denarja,
akoro Ze ni ved treba ponavljati, vkljub
termu, da se nobena zadruga nima po-
voda pritoZiti, da bi ji ne bila na raz-

polago vsak Cas vsaka zahtevana svota..

Bilo je letos celo vel slufajev, da so
bile banke z gotovino vsled spekulacij
in velike uporabe v trgovini skoraj
popolnoma suhe, dolim je ZadruZna
Zveza vsak &as lahko z gotovino po-
stregla. Obrestno mero smo drZali lani
na isti vidini kaker banke, dofim smo
jo mogli letos za '/,°%, pri naloZbah
proti dnevni dispoziciji zboljSati.

Krediti v tekolem raunn
so znadali koncem 1, 1918 1,006 01370 K,
koncem 1. 1919 pa 1,172.534'97 K, torej
za 66.52127 K vel ko lansko leto. Kre-
dit je imelo 23 zadrug, med njimi 15
kreditnih zadrug. Prometa je bilo 3e
prav obilo; izplatali smo na kredite v
tekofem rafunu 4,511.632'70 K, vrnilo
pa se nam je 4,394.986'83 K, Vidi se
Ze iz teh Stevilk, da Zveza ne daje in
ne bode vel dajala dolgodobnih kredi-
tov, ker ne mara vel priti v take za-
drege, kakor se je nahajala v njih
pred 10 leti. Za dolgodobne hipotene
1% investicijske kredite ne: sme imeti
nmiti Zveza niti njene srednje ali male
¢lanice denarja, da si ohrani naSa or-
ganizacija potrebno likvidnost in ela-
sticiteto. Ta nauk iz prejinjih . v€asi
prav bridkih let nam mora ostati kot
vodilna misel pri naSem kreditnem po-
slovanju.

NaloZen denar. Koncem leta
1918 smo imeli naloenega denarja
8,430.161 69 K, koncem 1. 1919 ga ima-
mo e 7,72253372 K. Ako pristejemo
gotovino, pridemo preko 8,000,000 K,
izkazujemo pa napram lenskemu letu
upadek. NaloZbe se porazdele na 7 raz-
nih sigurnih zavedov, 250.000'— K smo
imeli v SHS 6%, drzavnih bonih in
1000 K v 1 komadu avstrijske rente,
Likviditeta vlog je torej pri Zvezi jako

velika, tako velika, da jo teZi, vendar
pa bedemo skuSali pri tem gospodar-
stvu ravno z ozirom na koristi svejih
flanic vstrajati.

Rezerva in lastnopremoZe-
nje. Stanje rezerve koncemn leta 1919 je
znadalo 77.39665 K; ako se pristeje k
temu %e deleZe po 105.240"— K, zna8a
premoZenje ZadruZne Zveze koncem I,
1919 18263665 K, kar znali napram
I. 1918 poviek za 39.449'90 K. Pri tem
pa Se ni vitet del &istega dobilka za
1. 1919, kateri bo pripadel rezervnemu
zakladu.

Cisti dobitek za |. 1919 zna%a
60.174°69 K.

IV, Blagovni oddelek.

L. 1919 smo skudali razviti tudi
svojo blagovno centralo. Kakor smo
porofali Ze lansko leto, se nam je
posrefilo v ta namen dobiti primerno
skladi€e na celjskem kolodvoru; vrhu
tega smo uredili v pisarni blagovno
knjigovodstvo in dali blagovnemu od-
delku 3 uradnitke moti. Denarn.ega
prometa je bilo K 4,116.908.25, kar je
dovolj veliko za na$ majhen aparat.
Bavili smo se ponajvel s tiskovinami,
z gnojili, galico, Zveplom, Zivinsko
soljo, apnom, z raznim semenskim
blagom, Zitom, deskami in s mo&nimi
krmili. Pomanjkanje vsega navedenega
blaga je bilo zele veliko, tako da ni
nikakor bilo mogofe postreli vsem
narotnikom. Z nabavo blaga so bile
osobito vsled znanih prometnih teZkoé
preceiinje skrbi in teZave; razen pri
semenskem krompirju, pri katerem je
navzlic vsemu prizadevanju prislo blago
v 3 slufajih prepozno ali pa se je
kakor v enem izmed teh treh slutajev
zgubilo z vagonom vred, vendar ni
bilo kake ve&je nezgode. V razlago to-
zadevnih bilanCnih postavk bodi ome-
njeno, da se sestavlia zneselc po
K 1,022.82540 na aktivni strani bi-
lance iz zaloge blaga, ki je do3lo
velinoma neposredno pred Novim
letom, iz teriatev do naroénic in iz
predplaéil za Zito pred Novim letom.
Terjatve do blagovnega oddelka v
znesku po K 76.943.70 so malenkosti.

Razmere kaZejo, da bodemo mo-
rali to panogo svojega poslovanja Se

raz§iriti in izpopolniti, dasi je to delo
vsled popolne desorganizacije nabave
in prodaje kmetijskih potrebslin kakor
pridelkov zelo tefavno. Pri nas oprav-
ljajo ta posel poleg dveh zadruZnih
organizacij Slovenska kmetijska druZba
in e dve druZbi z omejeno zavezo v
Lijubliani. S tem trpi enotnost in veliko-
poteznost v teh poslih. Primerno bi
bilo, da bi se s po$tenim dogovorom
med imenovanimi korporacijami delo
razdelilo in poenotilo, kar bi bilo na-
§im kmetovalcem le v konst lsto
velja, da tukaj omenim, tudi glede
konzumnih zadrug in njihovih nabav,

Kakor gori omenjeno, smo napra-
vili z organizacijo blagovne centrale v
veljem stilu prvi poskus. lzveZbali smo
si sedaj nekaj uradnistva in si prido-
bili nekaj skudenj, tako da nam bo
mogole, ako bodo to dokazale ali
zahtevale razmere, graditi na tem te-
melju naprej. Organizacija za razdelje-
vanje blaga po deZeli nam pa $e manjka.
Velje posojilnice se s temi posli sploh
ne bavijo, med rajfajznovkami jih je
pa zopet malo, ki bi imele za ta truda-
polni posel dovolj sposobnih ljudi.
Kajti take organizacije ne kaZe ustvar-
jati samo za danes in jutri, ampak
postaviti jo je treba na solidno pod-
lago. ZadruZna organizacija kupovanja
in oddajanja kmetijskih pridelkov ima,
kakor nas ulijo vzgledi doma in pri
sosedih, veliko bodotnost. Zgraditi pa
se mora samo na mocni in delazmoZ-
ni centrali, brez katere vise vse naku-
povalne in prodajne zadruge po deZeli
v zraku, Ne gre fu samo za krediti-
ranje — pri katerem bodo pri nas in
so povsod drugod teZave in pomisleki
— gre tu za stalen in soliden vir za
blagovne nabave in prodaje. Ako ta-
kega vira ni, so navezane male zadruge
po deZeli na dostikrat nesigurne in
nesolidne dobavitelje to — in onostran
mej. Zveza gre, kakor smo Ze zgoraj
omenili, tukaj svojo mirno in pravilno
pot; ko se bode futila dovolj moéno
in urejeno, bode zafela v veljem in
veljem obsegu tudi tukaj z (rgan'za-
cijo po deZeli tam, kjer bo kazalo
ustanoviti poleg Ze obstojetih rajfajz
novk 8e kako zadrugo-.za oddajo in
nakup blaga. Koristnega dela bo tukaj
vedno dovolj.
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V. Organizatori¢no delo.
Revizije.

Neugodna obrestna mera pri nasih
banZnih zavoedih In velika draginja je
lani siino o3kodovala osobito naSe
sredrje in male denarne zadruge. Po-
vrh tega so Se ostale pri nekaterih
zadrugali posledice vojne in driavnega
preveata, kakor n. pr. veojna posoejila
in naloZbe onstran na&ih drZavnih mej.
Slednji dve okol3ini ste povzrodili
nove obrestne zgube. Vse naStete raz-
mere Se ftrajajo naprej in treba je
resno misliti na odpomol. VpraSanja
vojnih posojil in paloZbe v Nems&ki
Avstriji se je Ze dotaknilo nadelstveno
porodilo; tukaj bodemo skusali dati
nekaj nasvetov glede novih virov za
dehodke v poslovanju posojilnic samih.

Ne mora biti dvom:'!, da dobro
pojmimo namen in bistvo poslovanja
nadih zadrug, ne meramo pa prezreii
dejstva, da je treba nadim srednjim in
malim zadrugam olaj%ali posiovanije
in jim pripomodi vsaj do malih pri-
hrankov deloma za reparacije vojnih
Skod, deloma za okrepitev reservnih
zakladov za slulaje neprevidnih zgub.
Z eno besedo, treba na novo ure-
diti vpradanje rafunanja uradnih stros-
kov pri nadih denarnih zadrugah. Ko-
likor mi je znano, se to vpraSanje na
Slovensikem doslej 3e ni nalelo, Ve-
like nade denarne zadruge so ga reile
po vzgledu ban&nih zavodov, za sred-
nje in male zadruge ga bo treba 3e
resiti. Ako danes pridemo do kakega
tozadevnega rezultata, bodemo sku3ali
stopiti tozadevno v stik z ostalim
slovenskim zadruZnistvom, kjer gotovo
niso na boljem kakor smo mi pri
svojih Clanicah, Nasvetovali bi glede
rafunania uradnih stro$kov sledet
nastavek :

Vlioge: hranilne knjiZice K 6.—,
vinkulacije K 2.—, devinkuiacije K 1.—,
uradni izpisek vioge K 2—, izpisek
v zapuslinskem postopanju K 5-— do
10—, uralunanie rentnine, popolno
izplatilo vioge /. prenos vioge na
drug zavod 2%, najmanj pa K 1.—,
oziroma K 2.—, inkaso tujih hranilnih
knijizic 12 Yo po visokosti zneska
brez drugih izdatkov, potno hranilnitne
poloZnice zafasno 12 vinarjev.

Posojila: a) menilna: zadruZ-
ne knijizice K 6., informacije K 5.—,
izplacilo menice 2 Y4, najmanj K 10.—,
opomin K 3.—; b) osebni kredit in
vknjiZba: knjiZice in informacije kot
zgoraj, dolno pismo K 2. brez kol-
kovine, uradni stroski pri oskrbi le-
galizacij, vknjizb etc. K 5.~ brez fak-
tinih izdatkov, eviden&ni strodki glede
poZarnih in Zivlijenskih polic K 10.—
za komad in leto, izplatila kakor
Zgoraj.

Tekoéi rafun: pogodba in ot-
voritev K 10.—, pismo K 2.—, provi-
zija od prometa 2 %y, izvletki K 5.—
poleg diugih i2datkov, informacije
kakor zgoraj.

Porofevalec pripomni, da je to le
nasvet. Nastavki niso visoki in bi se
dali s primernimi dopalnitvami splodno
upeljati,

Lani smo mogli prieti zopet z
revizijskim delom v veljem obsegu.
lzvrSili smo redne temeljite revizije
pri 22 zadrugah, sestavili pa ralunske
zakljutke in izvrdili kratke revizije
pri .49 zadrugah. Lelos revizije ener-
gitno nadaljujemo in upamo, da bo-
demo s takozvanimi vojnimi revizijami
do letoSnjega Novega leta gotovi.

Revizije so nam pokazale eno:
manjka nam izveZbanih ljudi na vseh
koncih in krajih. Zato smo se odlo-
Cili prirediti letosnjo jesen — najbrZe
meseca novembra v Celju vsaj
14 dnevni zadruZni tefaj in prosimo
vse svoje cenjene zadruge, osobito one

po deZeli, da dololijo moZe, ki bi jih
na telaj poslale. K strokom bode go-

tovo tudi prispevala Zveza, deloma
naj prispevajo zadruge — sklicujemo
se tu na predlog nalelstva glede
Vo¥njakovega sklada — deloma bi pa
trpeli strofke tudi obiskovalci. Telaj
bi imel v prvi vrsti namen uvesti
obiskovalce v zadruZno prakso in de-
loma tudi v teorijo. Tak tefaj nam je

nalin prirediti. Naj bi zadruge prilele
¢im preje s prijavami!

6, Sklep.

V predidofem smo na kratko opi-
sali delo, katerega je opravila ZadruZna
Zveza za se in za svoje Clanice v mi-

nulem letu. Zastavili smo . vse svoje

silno potreben in ga je treba na vsak,

skromine modi, da ojafimo i po naSi
strani slovensko zadruZno organizacijo
in po moZnosti koristimo naSemu, prav
lepo se razvijajoCemu narodnemu go-
spodarstvu. Graditelji smo narodove
srefe in blagostanja. To preprifanje
naj nam sluZi za geslo tudi v bodole,
potem bodemo ostali vedno na pravi

poti in narodova hvaleZnost nam bode
za nafe truda in poZrtvovalnosti polno

delo najlepie pladilo.

C) Porolilo nadzorstva

V imenu nadzorstva porola nad-
utitelj F. Kocbek (Gornjigrad) da je
v svoji seji dne 17.junija 1920 pre-
gledalo poslovanje Zveze, primerjalo
posamezne postavke ralunskega za-
kljutka s knjigami in prilogami ter
jih je naSlo v redu. O tem je nadzor-
stvo porofalo tudi v skupni seji na-
Celstva in nadzorstva istega dne 17.
junija 1920 popoldne.

IV. Skiepanje o racunskem zakljutku
za 1. 1919 in o uporabl ¢istega
dobi¢ka.

K tej ton’,ki stavi nadulitelj F. Koc-
bek v imenu nadzorstva sledele pred-
loge:

1. Radunski zakljuéek za 1 1919
se odobri in podeli naelstvu abso-
lutorij.

2. Cisti dobifek za 1. 1919 v zne-
sku po K 6016460 se po odhitku
5 9/, obresti za delefe pripide rezerv-
nemu fondu.

Oba predloga se Ssoglasno sprej-
meta.

V. Dolo¢itev prispeykov za revizijo
in v pomoZni sklad,

Predsednik dr.BoZi& sporoli k
tej tolki predlog skupne seje nalel-
stva in nadzorstva z dne 17. junija
1920, ki se glasi:

1. Letni €lanski prispevek za leto
1919 se Clanicam z ozirom na njihove
povpreéno slabe poslovne uspehe od-
pusti.

2, Obéni zbor nasvetuje Clanicam,
da po moZnosti prispevajo v Mihael
Vo&njakov sklad (stanje koncem 1, 1919
K 1.422.66, slu%i za podpore onim, Ki
se Zele v, zadruZnidtvu izobraziti) in v
zadruZni podporni sklad’ (stanje kon~
cem leta 1919 K 8.382'11).
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Oba predloga se soglasno sprej-
meta.

V1. Razni prediogl in nasvetl.

V debati, ki se je vnela po oprav-
ljenih sklepih totke 4. In 5. dnevnega
reda vprada dr. Radoslav Pipus, (Ma-
ribor), kakino je stanje zaloge pri bla-
govnem oddelku. Trini poloZaj je radi
splognega padanja cen zelo teZaven,
vsled fesar zanima zborovalce, ali ima
tudi Zveza pritakovati vsled zalog sta-
rega blaga kalke zgube, Tajnik Le&ni-
&ar odgovarja, da je sedajna zuloga
Zveze neznatna; obsega le 2 vagona
prekasno dodlega Zita, 3 vagone pSe-
ni¢nih otrobov, nekaj ovea in drugih
malenkosti. Dasi je pri Zitu trenuino
rafunati na malo zgubo, vendar ne bo
imela ta zguba vsled precejinjega bla-
govnega obrata Zveze posebnih posle-
dic na poslovni uspeh, dolim gredo
otrobi hitro v denar in je rafunati do
konca tekofega meseca na popolno
razprodajo brez vsake zgube. Ker znai
polletje za zvezino blagovno poslova-
nje vedno mrtvo sezijo, je tudi zaioga
blaga malenkostna. Pal pa opozarja
govornik na jesensko sezijo. Treba
takoj Zvezi prijaviti potrebo za semen-
sko Zito, za gnojila, kolikor jih je na
razpolago (apneni dufik, superfosfat)
in za krudno Zito, ki se bode sedaj
najugodnejde kupilo, dofim bodo cene
proti spomladi zopet nedvomno na-
rastle. Zelezo za popravilo orodja je
le teZko dobiti, glede poljedelskih stro-
jev se pripravlja posebna akcija, katere
uspeh se &lanicam pravolasno naznani,
K temu predmetu se oglasi Se k be-
sedi dr. BoZi¢, ki graja nerazumljivo
brezbriZnost vlade glede dobave suro-
vin za naSe Zelezarne. All naj tudi v
bodoce raje kupujemo drage tovarnidke
izdelke iz inozemstva mesto da bi z
vsemi silami delali na povzdige do-
made produkcije? Tudi glede produk-
cije galice se bode najbrie vse zamu-
dilo, DrZavna cinkarne v Gaberju pri
Celju je popelnoma urejena za izdelo-
vanje galice. a ima teZavo z dobavo
domaZega bakra iz Srbije. Zdi se, da
francoska druZba, ki ima tamo&nji rude-
kop za baker, bolj skrbi za inozemske
tovarne kakor za domade, ne da bise
Ji to energitno prepretilo,

Dalje vpraSa dr. Radoslavy Pipu$
(Maribor) je-li opaZati pri Zvezi upa-
dek vlog, na kar odgovarja tajnik Le-
Sniar, da pomenja leto 1919 doslej
veliko naraslanje vlog. Osobito je do-
liv denarja zadnje tedne zelo velik,
ker stagnira vsa trgovina.

Nadaljna debata se je tikala de-
leev pri ZadruZni Zvezi. Tajnik Le-
Snicar ponovno utemeljuje potrebo
zvidanja. Fr. Kocbek (Gornjigrad) ie
mnenja, naj se predpisujejo deleZi po
visokosti zaproSenega kredita, lanice
pa, ki imajo majhne kredite, naj pla-
tajo prostovoljno vel deleZev, kar po-
sebno sedaj ne bode nobene zadruge
oviralo. Dr.Pipud (Maribor) stavi
predlog, naj plaajo ¢lanice splo$ne
podvojene deleZe; one pa, ki uZivajo
visoke kredite, naj plafajo v smislu
Kocbekovih izvavanj 3e vel doleZev.
Konefno da predsednik kombinirani
predlog Kocbek- Dr. Pipusev na glaso-
vanje kakor sledi:

Clanice platajo splo&no.podvojene
deleZe; onim ¢&lanicam, ki uZivaju vi-
soke kredite, se deleZi Se posebej od-
merijo; izjeme lghko v obzira vrednih
slucajih dovoli nafelstvo.

Daljia debata se je vneia glede
zvidanja uradnih strofkov pri zadrugah,
Dr. Pipusd je mnenja, naj se sklepa-
nje prepusti nalelstvu; 2aenkrat se naj
sklene, da se naj razposlje tarif.za
ratunanje uradnih stroSkov vsem &la-
nicam kot direktiva in se jim naj pre-
pusti odloitev. Temu mnenju se tudi
pridruZuje Pr.Kocbek, kateremu se
zde nekatere postavke previsoke. Taj-
nik LeZniéar omenja, da so Eefke po-
sojilnice celo sklenile, da zalasno z
ozirom na visoke uradne stroike ne
sprejemajo novih vlog pod K 10—,
Premisliti je, ali bi se tudi pri nas,
kjer povzrofa 5e povrh drobiZ tolike
sitnosti, zafasno taka uredba ne upe-
ljala. Proti temu se izreCeta Fr.Koc-
bek in dr. Kalan (Celje). Slednji
stavi kone&no predlog:

Naj se izdela v smislu tajniSkega
porotila tarif za ralunanje wuradnih
strotkov in se naj razpodlje posojilni-
cam v direktivo; obenem naj stopi
ZadruZzna Zveza v Celju v dotiko z
drugimi Zvezami glede fega vpradanja
ler se naj tam doZene, ali se naj upe-

lie za vse slovenske zadruge novi
tarif za rafunanie uradnih stro$kov
ali ne.

Predlog sc na to brez nadaljne
debate sprejine.

Solski ravnatelj A. Gnus (Dol)
predlaga, naj se Zveza obrne na po-
klicane vladne C(¢iritelje, da se tudi
slovensko zadruZnitvo oprosti postni-
ne za svojo korespondenco, kakor je
bilo srbsko zadruZni3tvo oproséeno Ze
pred vojno in kakor je oprostilo Na-
rodno vijefe v Zagrebu hrvatsko-sla-
vonsko zadruZniStvo podtnine v mese-
cu novembrun 1. 1918. Ni prav razum-
ljivo, zakaj bi tudi slovensko zadruZ-
nistvo ne bilo deleZno te ugcdnosii,
ker je vendar veliko in dobro organi-
zirano, konelno pa smo tudi vsi v isti
kraljevini in zahtevamo cnako pravico
za vse. Po kratki debali se soglasno
sprejme predlog Solskega ravnatelja
Gnusa

Zveza se naj takoj obrne z ener-
gitno vlogo na ministrstva za pofto
in brzojav, da e naj coprost tudi slo-
vensko zadruZniStvo poSinih pristojbin
za posiljatve pisem in spisov.

Zvezin tajmk Lesgnidar opozori
na nedostatek, da <e ne dobi golitnih
menic niti v veljih mestih kamolkoli e
po manisih krajih na deieli, lIstotako
ni dobiti kolekov. Ta brezbriZnesi fi-
nantne uprave povzrota tudi zadrogam
veliko sitiosti, potov in stroskov. Na-
svetuje, da naj Zveza po skiepu da-
nadnjega obfnega zbora pri finanfnem
defelnem rzvnateljstvu v Ljubljani v
tem oziru posreduje. V debati nasve-
tuje g Fr.Kocbek, naj bi- zveza za-
loZila lastne menilne golice, na katere
se potem itak lahko prilepijo potrebni
koleki. Dr. BoZi{ je nroti zaloZbi mie-
nic v lastni reZiji, ker je to dolZnost
drzavne finanfne uprave. Konedno se
sprejme predlog dr. E.Kalana:

Zveza naj opozori finantno rav-
nateljstvo, ozir. finanéno ministrstvo,
da je izdaja meniinth golic in dovolj-
nega Stavila kolkov nujna potreba,

Zvezin tainik Le&nilar opozeri
e na visoko obdalenje slovenskega
zadruZnitva in priporoda poziv na
Glavni zadruZni savez, da naj posre-
duje pri vladi za olajSanje davinih
bremen slovenskega zadruZnidtva in
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vbodoce voble skrbi za popolno opro-
Stenje davinih bremen pri celoinem
jugoslovanskem zadruZnistvu. Tudi v
tem ozirn je namrel slovensko zadruz-
nistvo zapostavljeno za hrvatskim in
Se bolj za srbskim. Zakaj se sili nase
siovensko zadruZniStvo, da dela zgolj
za podtne in druge pristojbine in za
davkarijo? lzgovor, da naj ,zafasno”
ostane 3Se pri dosedanjem avstrijskem
izmozgovalnem sistemu, ne velja. Ce
se je moglo toliko novih davkov na
novo naloZiti, bi se lahko tudi davine
krivice adpravile. Dr. Josip Sernec
(Celje) se strinja z zahtevo po dav&nih
olaiSavah za slov. zadruZniStvo in pravi,
da niaj veljaja tudi v praksi enake pra-
vice za slovensko, hrvatsko in srbsko
zadruZnidtvo. Predsednikov predleg:

Zveza se naj obrne na Glavni
zadruZni savez, da posveduje pri fi-
nantni upravi za odpravo davkov ali
vsaj za zalasno olajSanje davénih bre-
men slovenskega zadruZnistva, v bodole
pa naj skrbi za zakonito odpravo vseh
davkov pri zadrugah.

Ker se ni oglasil k zadnji tolki
nikdo ve¢ k besedi, je predsednik dr.
A. BoZit ob '/, 12. uri lepo uspeli
ob¢ni zbor zakljutil s prisréno zahvalo
vsem zborovalcem.

+ Mihael Vosnjak.

Zaletkom julija tek. leta je dodla
iz Svice tuZna vest, da je umrl tam
g. inZ Mihae! Vo&njak, biv&i dolgoletni
predsednik in ustanovnik nafe Zveze,
»ole slovenskega zadruZnitva.«

Ranjki si ni pridobil tega Castnega
naslova zastonj. Kajti Mihael Vo&njak
nam je ustanovil in ustvaril ono naso
ponosno in veliko zadrufno organiza-
cijo, ki nam je bila v stari .drfavi
glavna opora za vse gospodarsko, po-
liti€no in kulturno delo — in ki sluZi
v novi kraljevini za vzor nasim junim

bratom; kaj se da za gospodarsko po-

vzdigo naroda z neumornim delom do-
seli. Da, Se viSjo nalogo ima ta za-
druZna organizacija: ona bo sluZila za
solidno podlago dalekoseZnim socijal-
nim reformam, kaitere zahleva od nas

kategoritno tok Casa in razvoj naroda.
lz gorlifnega zrna je vzrastlo tu o-
gromno drevo, ki vabi vse pomodi in
podpore potrebne v svojo blagodeino
senco.

Misel samopomodi, misel zdruZe-
nia malih in gospodarsko slabih eksi-
stenc v gospodarsko enoto je priSla
kakor veliko druzega dobrega med
nas Slovence preko Cehov. Brat sedaj
umrlega Mihaela Vo3njaka, znani ta-
borit slovenski, dr. Josip Voinjak je
potoval 1. 1868 po Ceskem in je bil
tam opozorjen na »zdloZne«, na poso-
iilnice, ki so jih zaZeli Cehi pod vpli-
vom Schulze-Delitzschevih idej usta-
navljati v 60. letih po mestih in trgih
za trgovce in rokodelce. Dr. Vodnjak
je takoj misiil na male naSe slovenske
razmere, iz katerih bi se dalo s ta-
kimi zavodi zaCeti uspefen boj za go-
spodarska osamosvejo naroda. Hranii-
nice po mestih so bile takrat in 3e
do drZavnega prevrata, kar jih je bilo,
skoraj vse v nem3kih rokah, bank si
kot reven narod nismo mogli snovati.
Preostajala je torej edino ta pot, da
se nabere potom drustev denar v ma-
le zavode, ki nabran denar zopel upo-
rabijo v sveojem oZjem delokrogu v
pomol onim, ki so kredit za svoijo
obrt ali za svoje kmetko gospodarstvo
potrebovali. To svojo misel je skufal
dr, Josip Voinjak popularizirati v »Slov.
Narodu« in v knjigah DruZbe sv, Mo-
horja. Tu leZe v glavhem zaletki slo-
venskega posojilnidtva.

Cesar pa ni mogel doseli v veli-
kem stilu idealistitni politik dr. Josip
Vodnjak, Aega se je z vso energijo
lotil njegov mlaji brat inZenir Mihael
Vosnjak. lzvrstno ga karakterizira rav-
natelj Ivan Lapajne v »Dvajsetletnici
Zveze slovenskih posojilnice 1. 1902 :
»Ni se brigal mnogo za abstraktne ideje
in pojme, ampak ogreval se je za
realne zahteve in potrebe slovenskega
naroda; gospodarska samostoijnost in
neodvisnost ie bila njegovo geslo«
L. 1879 je zapustil Mihael Vo&njak radi
bolezni sluZbo pri JuZni #eleznici in
se je preselil jeseni istega leta v Celje.
Tu se je lotil 2z vso vnemo posojil-
nistva in v kratkem dosegel lepe uspehe,

L. 1881 je ustanovil Posojilnico
v Celju in Ze L 1883 »Zvezo sloven-

skih posojilnic v Celin«, ki se je pre-
osnovala . 1905 v sedanjo >ZadruZno
Zvezo v Celju«. V 80. in 90. letih se
je potem osnovala velina slovenskih
posojilnic, zlasti ve&jih po trgih in
mestih. Na ¢elu »Zveze slovenskih po-
sojilnice in kasneje »ZadruZne Zveze
v Celju« je ostal Mihael Vognjak do
l. 1910, torej dolg tas 27 let.

Ne more biti namen teh vrstic,
da bi se Voiniakovo deslo v obeh
»Zvezan« do podrobnosti opisalo. Bilo
je v istini ogrgmno. Od pravil do
knjig in poslovinikov je bilo treba vse
na nove in vse kolikar moZno prak-
tiCno urediti. Snujolim se slovenskim
zadrugam je nasprolovala viada, so z
vso silo nasprotovali Nemci in ltalijani,
pa tudi mnogi domali oderuhi. Koliko
bojev se je bilo za registracijo raznih
zadrug! Koliko teZav je bilc z urad-
nistvom, z vegolovitvijo primernih stro-
kovnih izrazov v kni‘zovodstvy, 3 se-
stavo tisizavin! Hitro in krepko ste se
sicer precej spoletka razvijali Poso-
jilnici v Celju in Mariboru — drugim
zadrugam je bilo trcba pomagati s
kreditom. Ali Mihael Vo¥njak je delal
sam in si je znal pridebili lepo vrsto
zmoZnih sotrudnikov: premagane so0
bile slascina vse teZkole.

Raznr‘nljivo je, da se ie v nafem
zadruZnistvu ideino in organizatoriéno
vd prvili zaletkov Mihae! Vodnjakovega
dela marsikaj korenito spremenilo. Ali
temelj, na katerega jc Mihae! VoSnjak
zadruZniStvo postavil, je ostal: “solid-
nost in nesebi¢nost. Ni polia v nadem
javnem Zivljenju, na katerem bi se
opravilo toliko solidnega in nesebid-
nega dela, kakor ravno v zadiuZnidtvu,

Imamo znanstvenike, imamo pes-
nike, imamo politike slavnih imen:
najholjSim med najbolj&imi, kar jih je
iz§lo iz naSega naroda, priStevamo za-
drugarji Mihaela Vo3njaka. Slava nje-
govemu spominu! Janko LeSnidar,

e ——— i

Urejenje nase val_ﬁte.

Letos so se vrSila dne 25, in 26. av-
wusta v beograiski borzi posvetovanja
glede ureditve nase valute, Teh posves
tovanj se je udeleZil tudi tajnik Glavnog
ZadruZpnog Saveza v Beogradu g dr.
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Lijudevit Prohaska, ki ie tolmagcil financ-
nemu minstru naziranje Glavnog Za-
druZnog Saveza o ureditvi naSe valute
sledece:

Vrijednost nae novéanice na svijet-
skom trZ'$tu ovisi o temeljnom gospo-
darskom zakonu ponude ¢ traZnje te nov-
&an‘ce. Na ponudu i potraZniju utieCu ovi
gospodarski momenti: jakost naSih po-
traZvamia u inozemstvu za izvoz i koli-
¢'na na§h plaanja za uvoz. Sem toga
djeluju na ponudn i potraznju nade nov-
an‘ce nmegospodarsk! momenti, a to su
spekulacije, neshodne tehni¢ke i finan-
siiske mjere i pokt/Cke prilke.

U sadaSnjoj naSoj situacii su gospo-
darski moementi za povedanje vrijedno-
sti pafe nov&an'ce vanredno povolini.
Posjedujemo  velke koliding poliopri-
vredr'h pro'zvoda, koj' su na svijetskith
trZ'§t'ma veoma traZen'. Pokraj toea e
evropska konkurencija i ponuda polio-
privredn’h prozvoda vrlo ogranifena |
slaba. Prema tome nal izvoz ‘ina stica-
jem okolnost’ privilegovan poloZaj.

Nasuprot tome ie sticaj okolnosti za
inrozemne proizvodiade ‘ndustrialnip pro-
izvoda manje povolian, Ni'hova je pro-
izvednia nerazmjerno prevelika prema
potraZni'. Zato Cemo jeft n'ic dodi do po-
trebn‘h nam industralnih dobara za na-
Su obnovu.

Razumie se po sebi, da fe ova nada
povolina gospodarska s'tuacija biti tim
povoliniia, &m se ostrije provede nace-
lo, dir se izvozu sv' suviss n’olioprivrcd-
ne prozvodnie i da se izvoz strogo ogra-
n& na najpotrebwije stvari, koje slu-
Ze za ohnovu | povedanie proizvodnie.

Obzirom na Sto potpuniii ‘zvoz na-
$h suv'Saka nagladujemo, da i¢ neap-
hodno potrebno, da se §to priie oZivotyo-
ri tona i valjana god Snja i sesonska sta-
tist’ka nase proizvodnie. Bez takove sta-
tistike biti ¢e merodavni faktori j u budu-
¢e u istoj takovoi ne'zviestnosti kao do-
sada i priie€iti Ce neumjestnim zabrana-
ma izvoz suvisaka, koji su suviSei onda
fizvrZont posvemaSniem propadanju 1i
smanjivanin vriiednost’, kako je to dosa-
da b'valo.

Za podizanje naSega najglavnijego]
izvoza, t. i. zrnate hrane neophodno le
potrebno, da drZava pripomogne $to pri-
ie osnutku Fitarsk:h spremista, bez kojih

ne moze biti postignut niti kvantitativno
nti kvalitativno maximum izvoza suvi-
Saka, niti se moZe bez njh vhvatiti naj-
bolja c'iena na trZiStu.

Pokraj ovihsgospodarsk’h niomene-
ta utj'¢u na Zalost na nasu valutu i po-
sve negospodarski momenti.

Medju negospodarske momente, koli
zlo upliviéu una naSu valutu, ubiramo:
previsoke canine na poljoprivredne pro-
‘zvode, previsoke transportne takse i
spekulacije na valutama i neshodne fi-
nansiiske miers.

SadaSnje previsoke carne su ne sa-
mo nepravda, jer terete samo poliopri-
vrednika proizvadjaca tako da mu se
oduzimlje i samu naplatu rada i mogud-
nost obnovliene pro'zvednie, nego se
tim previsokim carinama gu$ <ksport u
tolikoj mieri, da nam mogu konkurirati
na svijetsk'm ({rZiStu : drZzave n mnogo
lo&ijem gospodarskom poloZaju,

Te previsoke carine treba posve ot-
straniti, ako ne posve a orio barem Zza
zemljoradiw'Cke zadruge, koje se bave
izvozom proizvoda svoiill Clanova,

Isto vrijedi | za previsoke transport-
ne takse, koje treba sn'ziti na podnoglji-
vu mjeru,

Smatramo da je duznost drzave, da
u inferesu poboliSanja naSe valute naj-
stroZije kontrolira trgovinu sa valutama
i da spekulacije najstroZic proganja 1
kazni.

| Tehnktka provedba kontrole nad
upotrebom valute treba da ide za tim, da
se sporo$cu aparata ne prijeCi izvoz 1
Uvoz.

DrZava treba da nastoji, da stranka
$io brZze dodie do potrebirh valuia | da
se valute faktitno upotrijebe za trgovi-
nu sa proizvod'ma a ne za spekulaciju.

Vlastitu potrebu stranih valuta tre-
ba da drZava traZi na nadn, kojun se ne
teret’ samo pro‘zvadia® nego oni redows,
koji pajviSe zaslnZuju od sticaia sadaS-
njih abnormalnih prilika.

Glaviy Zadruzni Savez je vpraSal
pred sestavo tozadevnega memorandu-
ma na finanéno minstrstvo tudi naSo
Zvezo za mnenje o stvari, Na to smo od-
govorili sledece:

Strinjamo  se¢ 2 izvajani Glavnegu
zadruZnega Saveze o ureditvi valute in
pozdravljamo, da j¢ Clavni zadr. Savez

— e

ponovno nasproti nunistrstva fimanc za-
vzel stakidCe. Zekmo, da se doda $e to:

Na dviganje n padanje nase valute
vplivajo tudi sleded momenti:

a) Neurejenost nasewa denarstva,
krona Se ni izg'nila, relacija sc¢ je Sices
deloma dejansko, ne na z zakonom usta-
novila. Ne kaZe se v tem vpraSaniu skri-
vati, ampak odkrito nastopat! in vpra-
Sanje definitivno z zakonom res:ti,

b) Gospodarska neurejenost z oz-
rom na vojna posoila prejdnie Avstrije
in Ogrske. Dokler se tudi to vpraganie
ne re&, ne more pricakovati drZava ne-
omajanega zaupanja. Skodliivost zamu-
de pri reSitvi se ie pokazala pri drZav-
nem posoiilu,

¢) Gospodarska neurejenost 7z Av-
striio in Ogrsko. pomanikanie trdnch do-
govorov o repatriaciyi premoZeni nagh
drzavljanov v Avstrig in Ogrski.

d) Nesigurnost i vedno se ponav-
liajoe izpremembe v dolodlih  glede
uvoza, izvoza in carine, pomanjkliivo
Slitenje interesov produkcije, industrije
fn trgovine.,

¢) Zahteva po ‘zvozu proti tuji vahi-
ti, iz ¢esar sled, da je na denarnem treu
vedno in mnogo vpraSanja po tujt valuoti;
tuja valuta vedno raste. DrZava si nai
sama oskrbi valuto za svoje potrebe, ne
da bi jj valuto preskrbovali izvozniki.

f) Zelo neugodno vplivaio na valuto
neurejene razmere glede drzavnega pro-
racuna enotnih Jdavkov, Ni enotnega ob-
daCenia v vseh pokrajinah, vsled tega
imamo nezadovolinost naroda, Davéne
dolo¢be se vedno spreminjajo, ni stalno-
st'. Iz taks in carin drZava ne more Z-
veti. RS s

) Tarifi Zeleznice in pofte so never-
jetno visoki; ovirajo gospodarski polet v
drZavi ob Casu, ko b s¢ moralo najboli
delati na uspesn in mirni razvoj naSega
gospodarskega Zivljenia.

Opozorili bi Se na notranje politiéne
momente, katere morajo drzavniki upo-
Stevati m vse, ki so Skodlivi, hitro od-
praviti, ker vplivajo mnogo boli na go-
spodarstvo, poscbno na valuto, kakor
se splosno sodi, Valutno vpraSanje je v
veliki meri vpraSanje, kal kredit nZiva
drZzava na znotrai pri drzavigamh in m
zunaj pri tuith drzavah. Kakor posameaz-
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nik pri svoith neurejenin razmeral ne
dobi kred'ta, tudi ¢e je kredita zmoZen,
tako ne drZava, ki ni na znotraj in zunaj
urejena. Cas bi Ze hil, da se prilike v dr-
Zavi urede, ker so nas sosedne drzave v
ureditvi svojih notrani h in zunanih raz-
nier Ze prehitele.

Ne odrekamo dobre volie naSim
viadnim krogom v Beogradu, dvom’mo
pa, da bi se ba$ pri tem naijvaznejSem
naSem drZzavnem vprasaniu -— to je prl
ureditvi valutnega vprasama N posluda-
lo nase gospodarske kroge. In fe nam
dela ogrommne Skode.

Kongres Saveza
srpskih zemljorad-
ni¢kih zadruga.

Dme 19. in 20, septembra se je vrsil
v Palanki (smederevski) obén, zbor Sa-
veza srpskih zemljoradniCksh zadruga,
ali kakor praviio nasi srbski zadrueary,
kongres. Tega kongresa sta se ndelezila
‘menom Zadruzne Zveze v Celin pred-
sednik dr. Anton DoZi¢ in tainik Janko
LeSnicar.

O srbskem Savezu smo vedeli pred
voino bore malo; znano je wlo le zadru®-
nim strokovniakom, da so imeli Srbi Ze
tedaj moderno, krepko se razvijajoCe zh-
druZzn’stva. To zadruznistvo je sicer utr-
pelo med voino veliko Skode, a se bode
nedvomno brzo popravilo,

Zdi se nam vredno ponatsniti 1 v

»Zadrugi« ut'se tajnika naSe Zveze 1es-
nicarja, kakor so b'li priob&eni v celjski
»Novi Dobi«, ker morda nekateri nagi za-
drugarii ne dobe tega l'sta v roko. Les-
miéar pise:

sImel sem se na hubeznivo vabilo
Saveza srpskih zemljoradnickih zadruga
v Beogradu priliko udeleZiti kongresa
srpskih zemljoradnickilh zadruga v Pa-
lank: 19. in 20, septembra tl. Poroéilo o
moith utisih na tem kongresu spada sicer
boli v strokoven zadruZni list:  nekai
okol&éin pa me vseeno nagiba k temu, da
ga priobém v listuy, ki ie dostopen Srie-
mu krogu &iateljev,

Kongres se ie vrsil na »Kiseli vodi«
pri Palanki v parku pod milm nebom,
Udeleznikov ie bilo kak!h 4-—500; natand-

no se to ni dalo konstativati, ker je doslo
poslusat razprav tudi veliko obéinstva z
Yalanke, mesteca s kakimi 5000 prebival-
¢, Do8li so na kongres odposlanci zem-
lioradnick’h {(kmetiiskh) zadrug .z cele
Srbije, kakor Je obstoiala pred balkansko
voino 1912/13; v takrat osvojenih in se-

daj manovo osvoboicnih pokraiinah se

delo za Sirienje zadruznistva Se le priCe-
nia. Med odposlanci jc blo $tiri petine
kmetov, ostanek sveleniki in uéitelii,
Med ostal’'mi udeleZencei je bilo nekaj ¢la-
noy upravnega odbora iz Beograda ter
gostie iz Hrvaiske, Bosne ‘n Siovenije,
Nisem Se nikoli bil izven Beograda
in zlasti ne med srbskimj kmeti, zato me
ie naravno vsaka stvar zvanredno zan:-
imala. Motril sem pazliivo kmecke zboro-
valece: mteligenini  obrazi, povpreéno
krepke postave v domadt nosi z opanka-
mi. NoSam se pozna vojna, s¢ pozna ona
siromascéina, katero je prinesla vojna Sr-
bii v naravnost strahoviti meri. Za nas,
ki nismo neposrcedno Cut’lh vojnih <tra-
liot, so prpovesti o ropanin sovraznih
armad po Srbii skora) baike, Bral in shi-
Sal sem sam o tem mnogo med voino in
po voimi; alida je tako grozno, nisem
verjel, Stanoval sem v Palanki pri trgoy-
cu z Zeleznino, ki je bl pred voino pre-
moZen Clovek, Oktobra 1918 je beZala
njegova, doma osamljena Zena s sedem-
letnim sinCkom pred Avsiriici in Nemci
z doma; ko se je rodbina jeseni ), 1919 vr-
nila, je nasla le &tiri stene brez pohistva,
celo brez vrat, z razbitmm okni, Da ni
ostalo v trgovini prayv nicesar, ni treba
skoro dostavitl. Ropanje pa se ni vrsilo
samo po mestih, temved tudi po selh;
Slo je Se tisto borno pohtStyvo, perilo, Zi-
vina, vozovi, plugi, zaloge ziv., Cela Sr-

‘bija, ki je hila pred voino dosti premoZna

dezela, ic tonila po voini v neizredni s-
romascini, Lindie £¢ danes nimajo ne po-
histva, ne orodia, ne Zivine, najmanj pa
¢lovekavredne obleke, To s moramo dr-
zati Sloveno premnogokrar pred ocms,
ko wovommo radi svojih neprimerno
manjéih in manj bolecih tezkol ogoréenn
in z gnjevom ne samo o viadi v Beogra-
du, temved tudi o srbskem narodu,

Po otvorityi zadruZnega kongresa se
ie vrgil cerkveni obred za padle zadru-
garie. Jagodinski proto se je ob tej priliki
spominjal dolge visie zriey, padla je sko-

raj polovica ¢lanov Kuetiiskh zadrug na
bojnem poljn samem, padll in umrli so
Zalostne smrti v avstriiskih in madza:-
sk'h taboriséih ¢lani uprave in nadzor-
stva Saveza samega; od 9 Clanov Save-
zovega nadzorstva so ostali samo trije;
dva so uble avstriske okupacijske obla-
sti, enega so mucili do smrti Polgari (sve-
Cenika Todoria Popovita), eden je zginil
v Albaniji. Grozna svedotba Zrtev srb-
skewa naroda. Ko so peli sveCenki in uél-
telji «vieCnajo pamjats, smo sc¢ osobito
gostie s trudom bran'li solz.

Predsednik nase Zveze g dr. BoZic
ie pozdrav] kongres v daliSem sloven-
skem nagovoru. in moram redj, da me je
nemalo presenetilo, ko se je kasngje
oglasil k besedi kmet 1z inZne Srbije (iz
leskovackega okraja) ter se ie¢ posebei
zahvalil za {a pozdrav, &eS, da niti on,
niti mnogo drogih njegovih tovarisav Se
ni skSalo slovenski govorti. Po povrat-
ku domoyv da bodo mogli pripovedovati
svojim zadrugariem, da slovenski jezik
i mnogo drugacen od srbskega, da smo
torej v istini eden narod, bratie po krvi
in jeziku, Sicer priprost, za razumnistvo
samoobsebi umeven pojav, ako pa pride
iz ust seljaka iz globoke Srbije, je to
znaclen znak, ki nam kaZe, da se bode-
mo morali drugace zaceti spoznavatl s
srbskim narodom kot se i to zgzodile
doslei, Miseliekskurzij srhskib rojakov k
nam n narobe se podaja tu skoraj sama
od sebe, Beograd in obojestransko priza-
devanje za »zaradoe= preko Beograda, pa
tudi dostikrat zgolj oscbne i premalo
stvarno utemeljene kritike nas ne bodo
zdruzZile in pocdinile, da nti ne govor'm
o banketih in slavih, na katerih Se strai
trad’cijonalni avsiniski patrijotizem brez
prave odkritosrénosti in globje vsebine.

Miskim, da ne bode Skodilo nekoliko
besed o predvomem in sedanjem stanin
Saveza srpskli zemlbioradnickih zadruga.
Pred vojno je bilo v Srbiji na teritoriju
ca.  50.000 kvadratnih kilomeiroy 320
kmetijskih zadrug, med njimi 648 krad;t-
n b (same rajiaiziiovie), 116 nakupnih, 2
stroini, 7 vinorejskch, 14 milekarskih, 2
cebelarski in 4 razne zadroge, ZadruZni-
Stvo ie bilo torei pray dobro razvito. Ne
samo po Stevilu, temves tudi po notra-
niem delu. Zadruzno izobraZevalno delo
e stalo povprecno vsekakor visie nego
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pri nas Slovench, Odtod tudi prikazen,
da se je na zadruznem Kongresu na Pa-
lanki razpravijalo ob Zivi udelezbi kinec-
kih zadrugarjev o zadruznih strokovnih
vpraSanjh tako temelyto, da smo se
zostie naravnost divili, Kot zapisnikarji
son. pr. fungirali na kongresn triie kme-
rovalei zadrugarii. Tako nehote ti pride
kot Slovencu na um, da se ie te seliakew
obnoseni rasevini ‘'n v opankah posadilo
pro forma k zapisnikarski mizi. Pa pre-
prical sem se sam, da temu ni tako, Vi-
del sem, da so menjaje se vodili zapisnik
tako dobro kakor vsak nteligent. Morda
ie $lo nekai moje slovenske domishavo-
sti i tu po vodi.

Postusaimo, kako wm kaj je bilo s srb-
skim zadruzniStvom ob Casu tuje okupa-
cije! Parocilo pravi: »Ob éasu okupaciie
ni mogla niti jedna zadruga poslovati. -
sSovraznik ic zabraml vsako zdruZevanie,
vzel je vsaki zadrugi, za katero je zve-
del. knige, blagaino, pohiStvo in spise.
Zadrugarie je smatral za svoje neposred-
ne nasprotnike; stavil ith ie pod posebno
nadzorstvo, zapiral ali interniral jih fe,
obeSal ali streljal . . . . . Navdala ga le
blazna misel, da mora uniciti temelje
srbskega gospodarstva in kulture, In gle-
de zadrug se mu je to posrecilo: anidil iih
ic. Trebalo bode velko let, da oZivijo
vse kmetiiske zadruge in da pridejo na
isto stop'njo, na kater: so stale pred
VOINno.«

Vkliub temu srbski zadrugarji niso
obupali. Sli so znova na delo; v prikéno
poldrugem lefu so obnovili 410 starih za-
drug i ustanovili 370 novih, med niimi
104 kred'tne in 464 nakupnih, tako da je
Stel Savez do 30, junia 1920 Z¢ 980 delu-
io¢ih zadrug. In dela se neumorno naprei.
Znani sima vremenas ne velja torej prav
ni¢ za srbsko kmetijstvo in njegove or-
sanizaciie: zdi se mi, da bi se mogh pr
niem celo marsikaj nauditi.

Zanimivo ie poelavie, kako staliSte
ie zavzel »Beograde po vojni  napram
srhskemu kmetiiskemu zadruZniStvu, Sa-
vezovo porodilo pravi, da so 1. 1919 in
1920 ponovno pisali beograiski Casopisi.
da je drzava otvorila Siavezu toliki in to-
ki kredit za obnovo poliedelstva in za
pomod zadruZznikom, ObCmstvo je misli-
lo. da ima Savez na razpolago milione
n imljone drzaviega denaria. No, istina

S W e

ie, da je policdelsko ministrstve sicer
otvorilo Savezu Kkredita D 400,000 za
nabavo plugov, ministrstvo prehrane m
obnove D 7,000.000 za nabavo semena m
Zvne — ali od vseh teh svot se ni Save-
zu 1wfi ene pare izplacalo! Moramo redi.
da ic to trdo in neopravideno postopanje
proti edini resni in delujoci srbski kmeg-
ki organizaci¥, ki jc poleg Ze gori nave-
denih Skod pri ¢lanicait utrpela Se sama
okrog osem mijonov kron kode!

In ne le da drZzava ni dala Savezu
kredita, gotovi krogi, ki ith porocilo tog-
no oznacuje za »pljiackarz« in »liferantes,
so znali prepreciti in otezkociti Savezu
preskrbovanie srbskeza kmet:istva z naj-
potrebnei$’m na njegov racun Tozadev-
na poglavia Savezoveza porocila 80 zna-
Gilna za »Beograde, a so predolga za moj
spis. Samo eno skoro tragikomicno zgod-
bo ie vsekakor Se vredno povedati. V
Savezovi hisi v Beogradu je bila za oKu-
paciic nekai casa names$cena avstriiska
okrozna komanda. Med okupacijo se j¢
ta komanda preselila v poslopje financ-
nega ministrstva ter ie vzela seboi vse
Savezovo pohistvo. Ko se je po odhodu
Avstrijcev finan¢no ministrstvo vrnilo v
Beograd, je zopet zasedlo svoje poslopie
in tudi — Savezovo pohistvo, Savezu se
do danes vkljub ustmenim in pismenim
ureencam ni posredilo priti do svoiega
pohistva.

Kaj cuda, da seieo tem »Beogradue
govorlo prav mnogo tudi na Savezovem
zborovanju! Ostro in neprikrito, da smo
se Cudili! In mislili smo Se sami pri sebi,
koliko krivic delajo tem reveZem bisti
lindje, ki istotako sovraZno kakor beo-
erajska saraiska glasila piSejo, da imajo
srbski kmetovaici ter niihove organiza-
¢iie na nas racun od drzave, kar hoCeio?
Ako bi tudi kaj imeli, b':‘jim v sedainem
stanju Srbije ne smeli ni malo zameriti;
ker pa ne dobé ni¢ in jih tladi slaba dr-
7avna administracia  Se  huiSe nego -1
nas, je pisanje in govoricenie o proteZi-
raniu pac pojav, da sc ga clovek — sra-
mite.

V bolise razumevanje Kredtnih raz-
mer v Srbij treba povedati, da bijelo
srbske kmetijske zadruge Z¢ vec ko dve
desetletii hud boj proti bankarstvu v naj-
slabSem pomenn besede, ki sc ie v Srbiji
razpaslo do neznosnosti. V malem mestu

Palanka je 12 shankarskih radnja«<; te
pijavke z denarjem od velikih bank n
zasebnikov pijcio kinetu in malemu obit-
niku kri. Denarja je Ze seda) v Srbiii ma-
lo in stane danes kredit z vsem skupaj
20--25%. Zadruge Se se nso mogle pre-
biti do povolinega iastnega denaria, tem-
ve¢ so same vezane na kredit; zato Se
njithovo delo oderustva takozvanih sze-
lenaseve doslej ni moglo ubiti. A boj za-
drug proti bankarjem, saraiom, gre na-
prei, z drugimi besedami boi kmetoval-
cev in malih lindy proti izkoriSCevaleens,
ki pa imajo danes se vedno najuplivicj-
S0 besedo na odloCilnih viadnih mestin.
Gre jim za «zaradoe, gre jim za Gbstoj,
zato ovirajo Savez celo v danasniih tez-
kih prilikah pri njegoven delavanju.

O vsch feh razmerah smo sliSali 1z
ust srbskih kmetovalcev pikre besede. —
Ali razlike je bilo morda med kmeckmi
kritki v Palanii in med marsikaterim
kritikom razmer v Sloven’ji: obtoZbe ni-
so letele na drZzavo-— drzava smo mi —
iz dejal zemljoradnik iz valjevskega o-
kroZja -— temved na beograysike ministre
— pred katerimi, zdi se mi, nimajo nasi
srhski bratje zadrugarji posebnega re-
Spekta — in drzavno administracijo. Ze-
leti bi bilo, da bi bilo tudi pri nas tako;
svoje administratorije mi, ki simg drzava,
vsak Cas lahko odpraviino, ako smo res-
wi, politiéno zreli moZje; drzave pa, ki
smo si io z necloveskimi Zrtvami revne-
ga srbskega seliaka tako tezko priborili,
ne‘smemo rusiti, ji ne smemo ugleda ie*
mati, ker si s tem dajemo najteZie mo-
ralne zau$nice sami. 7o bi naj imeli pred
oémi vsi slovenski inteligenti, ki véasi v
tem ozirn ved grese, kakor na$ kmeto-
valel, katere Se le moramo vzgojiti do
zavesti onega seljaka iz valievskega
okraja, ker smo bili Zal doslej ne drZaviia-
ni, temved suZinii tujega, sovraZnega re-
Zima.

Naj se mi to kratko prem§ljevanje o
domacih grehih in nalogah oprosti; zapl-
sal sem ga z najboliSim namenom 'n Vv
7elil, da bi se pray pogosto ponavijalo.

O celem zborovaniu, o sprejemu nas
slovenskih gostov, o pogovorih z zadruZ-
nimi delavei iz kmeckih in gosposkih vrst
smo dobili prijeten utis, da smo nash
Slovenci v niih ue le brate in Slovane,
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temved izborne sotrudn’ke v delu za cko-
nomsko in kulturno povzdigo naSega na-
roda. Odnesli simo si pa trajen utis, da
nas bede naibolje ujedindo in resilo pra-
viicilo razumevanie
skupno delo.«

Preskrba Stajerske
z elektriko.

Z gradnjo ogromme vodne elektrar-
ne na Fali nri Mariboru ic stopil tudi na
Stajerskem problam preskrbe celih okra-
iev, da, malodane cele deZele z elektric-
nim tokom v tak stadii, da je upati v nai-
krajSem cCasu na ugodno resitev.

Za izvrSitev projekta se dela z dveh
strani: iz Ptuja, kier se je lotil dela po-
scben zasebmi odbor z gg. dv. [ Fermev-
cem in Fr. Cuckom na &elu in iz Celia,
kjer je sklicala due 29, juliia tek. leta Za-
druZna Zveza zborovanje interesentov.

V informacijo nasim zadruZnikom
da se ohrani vsekakor zanimivi materijal
vazprave, priobdmo v nasledniem poro-
Cilo o celjskemn zborovanju,

Zborovaniu, katerega sc je udeleziio
izvamredno veliko Steviln zastopnikov
zadrug, bank, obCin, okrainili zastopov.
obrti in industric, je predsedoval pred-
sednik ZadruZne Zveze v Celin ¢, dr. A.
BoZic. '

Po predsedniskem pozdravu in krat-
kem orisu vprasanj, ki prideic v po-
stev, e razpravijal o proiektu ravnateij
ialske elektrarne g. inZenir Droschl.

Omen'] je, da se je zacelo 2z gradnjo
ialske elektrarne v 1. 1913; stavba je hila
vsled velik'h tezkoC v voinem casu do-
vréena Se le I, 1918,

Falska vodna elektrarna jc imela po-
stati ¢na najvecith v biv&i monarhiji, a je
nesporno danes naivelia v Jugoslavii.
Vzidaw'h 5 turbin  proeizvaja ca. 30.000

drug druzega in

koniskih sil. Pripravlien pa je prostor ¢

za dve turbini, s Cemur bi e lahko do-
seglo velikansko Stevilo 45.000 konjskih
sil,

Ce bi to ne zadostovalo, je mogoda
na Dravi vi§je ad Fale Se nova elektric-
na naprava, Elektriénega toka nam toréj
v Jugoslaviii ne ho manikalo. Najprej se
napelie tok v Maribor, kamor se odda
10,000 konjskih sil i ostane Se za ostale
pokrajine, ki spadajo y obmocie falske

clektrarne (Ptajsko polic z Medjimuriem
in Prekmurjem, zveza skoz koniiSki
okraj s celisko kotling z odcepitvami v
SoStanjski in Smarski okraj ter 7z nadalie-
vanjem v Zagreb in Liubliano), 26—35
tiso¢ konj. sil. Maribor dobi elektr ¢no si-
lo koncem avzusta, Potem prideta nape-
liavi Cez Celje—St. Pavel--Liubliano T
Zidanimost—Zagreb. Celie postang cen-
trim za inZno Stajersko. Ce poide vse
normalno, bo napeljava éez Celje goto-
va do konca ieseni 1921, Seveda morajo
biti IstoCasno z Zlavno progo gotove Ze
tudi stranske napeliave. Delo za napelja-
vo glavnega toka morag it speredno z
delom v posamezn'h stranskih obéinah,
Male obstojece elekirarne, kar iih ni na
vodi, ne bodo mogle konkurirati in se bo-
do morale priklopiti glavni druzbj ter v
njo prenesti svoje naprave. V Celin, Tr-
bovljah in Liubliani bodo transiormator-
ske postaje. Proga proti Celju se Ze tra-
sira, Trasiranje bo do jeseni gotovo n
potem s¢ priéno pogajania s posestniki,
ki v interesn sploSnosti pac ne smejo
dalati tezav. Elektrarna ne bo dajala to-
ka vsakemu posamezirku na celi progi
direktno, ker je to upravio nemogoce,
ampak se bodo morala zo posamezne de-
le dezele napraviii zdruzenja (bodisi zu-
druge, druzbe z omeieno zavezo alp del-
nigke druzbe), ki bado dircktne odjemal-
ke toka pri ialski elektrarnt in ki bodo
tok naprej oddajale. On je mnenia, da so
naiboliSe delniske druzbe. Za druzbo, ki
bi prevzela celisko kotlino, t. . ozemlje
med Frankolovim-— Sostanjem—St. Pav-
lom--Laskim—Smarizm, bi bila potreb-
na delniSka glavn'ca najmanj 20 miljo-
nov kron. Za priprave ieh del naj se voli
paschen 10 —i5-Clanski komit¢ ali pri-
pravljalni odbor, ki ma naloge. da na-
pravi predpogodbo, izvr& vse potrebne
korake glede oddaie toka, proracuna pe-
trebo za posamezne Kraie in v celoti, ter
ustvari druzbo, Ki ba pogodnik nasproti
Fali. V pripraviiainem odboru nai bogo
zastopane mestna  in okoliske ob&ne,
okr, zastop!, industriia, obri, zadrnzni-
§tvo, banke iid.

O tem reieratu se ie razv.la Zivahna
debata, iz katerc omenjamo osobito 1z-
vajanja raviatelia Droschla glede nac-
jonakizaciie ialske elektrarne. Elekirarna
ie last Svicarskega konzorciia, ki j¢ kapi-

talno ndelezen iudi pri nemskostajerski
elektricitetn: druzb, v Graden. Ze spo-
mladi 1. 1919 sp se pricela pogajanja gle-
de nacijonalizacije ialske elektrarne. Ta
pogaiania so bila koneéno zakliu¢ena ie-
ta 1920 s posredovanjem deZelne vlade
v Ljubljani. Osobito se je za zakljudek
trudil tedain predsedn’k deZelne vlade
«. dr. Gregor Zerjav. Akt se je pa v Beo-
gradu — zgubil ter Se e po dolgem Casu
bil zopet naiden in Se le koncem fulija Je
sklenil gori omemeni konzorcij kor last-
nik falske elektrarne z Lijubli. kreditno
banko n Jadransko banko pogodbo, ki
zasigura nacijsnalizacio tiruzbg na ta
pacin, da prevzamejo 50% kapitala jugo-
slovanski interesenti in dobi 1 glas v dru-
7bi tudi viada. Nova druzba bo ick cd-
daiala za jugoslovanske krone.

Konecno se je izvolil za predpripra-
ve poseben odbor, v katerem zastopa za-
druznistvo predsedmk ZadrnZne Zveze
«. dr, Bozig. Ali se odbor konecno odlo-
&i za ustanovitey druzbe, ki ho prevzeia
instalaciio kakor razdeltev toka v celi-
skem okroziu ali pa se bode nasloniia na
lokalno zadruzni$tvo, S¢ ni gotovo.

Nedvono bi bila ureditev s pomod-
jo zadrug boli demokratitna i bl fuc:
bolj ustrezala interesu odjemalcev elek-
tricnega toka. g

MILOS STIBLER:
Produktivne (proiz-

vodne zadruge.¥)

Produktivaih zadrug imamo razine
skupine in to: Produkiivne vadrugt
a) kmetovalcev, b) rokodeleev, ¢) kon-
zumentov ali potroaley in d) trgoveey.
V pojedinih skupinah vidimo zopet razue
viste zadrug, a nas zanima samo prva
skupina, skupina kmetiiskih produktiv-
itth zadrng, V tej skupinj so najbolje zna-
ne sledece vrste: Miekarske, vinogra-
darske, oljarske zadroge, zadruge za ku-
hanje Spinita, zadruzni mlini jtd.

V Jugoslaviii so od kmetiiskih pro-
duktivnih zadrug najbolj zastopane mije-
karske zadruge. V celem jih ic okoli 50,
vedina v Sloveniji, nekoliko tltfli v Srhiji.
* Ta Clanek £ Milosa Stiblerja ¢ iz-
sel v »Zadrugarskem kalendarjue za leto
1921, Clanck radi niegove instriaktiviosti
prichéimo tudy tukaj.
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V ostalih krajih drzave so te zadruge, na
zalost, redke, i ako ie Zivinoreja dobro
razvita. Kor'st mlekarskih zadrug je v
tem: Mleko se skunno predeluje, delo se
torej izvrsi mnogo bolje, nego bi se mo-
glo izvrsit: pri pojedinem posestniku, ker
zadruga lahko nabavi naibolie stroje, Ce-
sar pojedini, osob. mali seliak, ne b’ mo-
gel storiti. Zadruga more tud, nastaviti
posebnega mlekarskega strokovnjaka, Z
boljimi stroit in z vediim strokovnim zna-
mem se mleko osob'to pr. izdelovanju
surovega masla popolneise zkoristi in
dobe se bolji imleén; izdelki, Temu zopet
slede bolje cene, kakorsnth pojedini ket
ne more dosed. Kier obstoji mlekarska
zadruga, tam se peiedinemua kmetu  ni
treba truditi in muciti, kako bo prodal
svoje mleko in mleCne izdelke: vsc to
napravi zadruza. Posebno vaZno ie tndi
to, da mlekarska zadruga kmein zagoto-
vistalni dnevni dehodek i to edin’ knic-
toy stalni dnevni dohodek. Razun teza
korist, kojo ima kmet od mlekarske za-
druge, posredno povoling upliva na iz-
boliSanje vsera, kar je v zvezi z mlekar-
stvom.

Druga v naSih prilikah zelo koristna
vrsta kmet'isk'h produktivnith zadrug so
vinogradarske zadruge. Na Zalost jih je
v celi Jugostavii, v tei na vinu tako bo-
pati drZavi, samo okol! 20. Naibolie so
urejene te zadruge v Srhiji, Kier i'h je bi-
lo do svetovne voiske 7e 7, Srbske vino-
eradarske zadruge se ne bavijo samo s
prodajo vipa, nego &lan, zadrugar mora
oddati zadrugi grozdie, da se predela v
zadruzni presi. Na drobna je nalogg srb-
skih vinogradarsk h zadrug sledeCa: |1,
Podpirati zadrugarie pri obhovi vinogra-
dov na podlagzi amer kanske irte; 2,
rit’ potrebno znanie, da se¢ vsa vinogra-
darska dela pravilpo n pravodasno 1zvr-
Se; 3. podpirati Clane v borbi proti trsn'm
holeznim; 4, nabavliati za Clane vse v.-
nogradniSke potreb&&ine; 5. posojatt ¢a-
nom vinogradn'sko orodie proti wotovi
taksi; 6. preiemati od  svoih Clanoy
erozdje radi zadruZnega prefania in pro-
daje vina: 7. graditi in  vzdrZevatj za-
dru¥no klet in preso Vinogradarske za-
druge zelo upkvaie na poboliSanic kva-
litete vina in na cene isteg:.

Posebnost Dalmacije so oljarske za-
druge, Vsega jib je okoli 20, Njihova na-

&

#

loga je. predclo\'z}njc maslin ali oliv v za-
druzni oljarn® in zadruZna prodaja. Po-
slovanje teh zadrug ie torej v glavnem
slicno onemu srbskih vinogradarskih za-
druog, Zadruga mors nabavitl najbolje
masne in drugo orodie, more nastaviti
izvezbanega strokovnjaka ‘n more na ta
nacin proizvajati najbolje olie, ¢esar po-
jedini posesti’k z svojimi primit.vneitimi
sredstvi ne more.

V Hrvatski in Slavonii. ie velie Ste-
vilo zadrug za proizvodnjo Spirita  (za-
druzne pecare %este). Razun tega imamo
v drZavi Se neke druge produktivne za-
druge, a to le v pojedinih redk’h slucajih.
Gilavne so one. koje sem zroraj navedel,
Skupno ih je okoli 119, Na prvi pogled se
vidi, da je to za nase prlike mnogo pre-
malo. Nage kmethsivo potrchuje mnogo
ved produktivich zadrog, Mlekarske
vinogradarske zadruge treba' razSiriti po
celi zemlji povsod tani, kier se kimetoval-
¢i bavilo z Zivinorejo in vinogradar-
stvom. V Dalmac’)i se mora delo za
oljarske zadruge nadalievati, istotako
zahteva korist poliedelcev v Banovini,
Voivod'ni in Srbiji snovanic zadrué Za
proizvodnjo Spirita. Nadalje moramo pri
nas udomaditi neke dosedaj nepoznane
vrste n. pr. zadruge za predelovanje vol-
ne, za prozvaianje sadnih konzerv, za
proizvaianje pekmeza iz sliv (produkcija
sliv je osobito v Bosni mm Srbiji ogrom-
na), za predelovanic mesa. Potrebni so
nam zadruzn; ml'ni. 1stotako treba orga-
nizirati seljake, ki proiz.aiajo sladkorno
repo v zadruge za izdelovanis sladkorija.
Treba bo misliti ng kmetske posestnike
gozdoy ali Sum, da se zacne les zadruZz-
no predelovat. In Se mnogo drugih slu-
¢ajev je, kier bi s¢ mogle in v interesu
kmetovaleey tudi morale snovati pro-
duktivne zadruge, :

Za ureditey kmetijskih produktivnih
zadrug navedem samo nekol ko glavrih
nacel:

Produktivne zadruge so vobée naj-
tezavnejSe izmed vsch zadrug. Rad! tega
ie treba pri- snovanin najvedie oprezno-
stl. Produktivna zadruga se nc sme
osnovat’, dokler kmeatovalei, za katere je
namenjend, niso pray dobro poudeni o
svojth dolZnost h napram zadrog' in ¢ ko-
ristih zadruge. To ie pryi pogoj za uspeh.
Kmetovalce treba todno opozoriti na vse

opasnosti in jih vaaprej pripraviti tudi ng
eventualne kriticne momente, ki morejo
v zadrugi nastati.

Drugi uslov je, da s¢ zadrug. zas'gu-
ra dobro strokovno vodstvo. Dobiti fre-
ba najbolieca strokovniaka. Dobri stro-
kovnjaki so dragi kakor je draga dobra
roba, ali razumen gospodar raije kupi do-
bro robo, nego ceno, slabo. Cim teZii po-
sel si stav, zadruga, toliko vazZnejSe je
vprasanjc dobrega  strokovnega vod-
stva.

Tretji uslov: Zadrugi se mora zasi-
gurati potrebn’ kapital, V tej toCki se pri
produktivnih zadrugah delajo najveéje
pogreske. Ustanov'telii obicno mislijo, da
ic za produktivne zadruee pred vsem po-
trebna velika podpora jz drZavn'h * fi-
nancénih sredstev. To je pogreSno. Isku-
stvo nas udi, da ie vsaka zadruga, koja
ie v prvi vrsti ¢akala na drZzavno pomod,
propala. Kapital za produktivne zadruge
morajo dat. zadrvugarii sami. Zadrugarii
so lastniki. zospodarii zadruge in zadruz-
nega podietia n onl so dolzni, da si svoje
podjetie sami pla¢ajo. Gotove je pri vaz-
nejsih zadrugah tud, drzavna pomo¢ po-
trebna, ali nikakor ni dobro, ako ie dr-
Zzavna pomo¢ veck, 1ewo so prinosi si-
mih zadrugarjev, DrZavna pomo¢ sme
biti samo dopolnitev onega, kar so za-
drugarj: sanr. zgradill, namreé ona dr-
Zavna pomo¢, koja se zadrug daje kot
poklon. Osnova zadrnZnega kapitala mo-
rajo biti zadruZni delezi. DeleZi morajo
biti dovolino visok’, odgovornost pak bo-
d: pri produktivi‘h zadrugah omejena,
Pravitno je tudi, da se zahteva od zadru-
garja, kojj bo mnogo rabil zadrugo, vpla-
Canje po vel delezev. Tako nai vplaca
zadrugar pri mlekarsk: zadrugi za vsako
kravo en deleZ. pri vinogradarskih za-
drugah za vsakih 1000 trsov en deleZ itd.
V zvezi s vpraSaniem kapitala i¢ nadalje,
kedaj stne zadrugar iz zadruge izstopiti.
Pr: produktivn'h zadrugah se priporoda,
da zadrugar najmanie deset let ne sme
odpovedat. ¢lanstva, To ie potrebno radi
tega, ker so investicije velike, pa je dolZ-
nost zadrugarijev, da vztrajajo v zadrugi
toliko Casa, da se vsaj znaten del invest'-
cij amort'zira, Konéno je treba opozoriti
Se na izposoiila, koja bi zadruga eventu-
alno potrebovala za svoije obratovanje.
Vrlo opasno ie, ako dobi zadruga kredit

L]
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od privatnega kapitalista ali od banke,
ounosno vobée od kapital'stiCnega zavo-
da. To bi jii moglo uniCiti Zivljenie! Pro-
duktivna zadruga naj se sluZi samo z za-
druznim kreditom. ali od
kred.tne zadruge, ali od zadruZne zveze
all pa od svojih lastnth zadrugarjev.

Deb, naj ga

Cetrti uslov se tice potrebe zasigu-
rati zadrug, dovolino materijala za po-
slovanje. Mlekarskj zadrugi treba zasi-
gurati dovolino mleka, vinogradarski do-
volino grozdia, oliarski davolino maslin,
mlinarski dovoljno Zita, volnarski dovolj-
no volne itd. Zadrugar mora celi svoj
proizvod, s kojiim se bavi zadruga, pro-
dati zadrugi. Ne sme biti dovoljeno, da
b, mogh zadrugarji prodajati tudi dru-
gam, Treba uvesti nemski zadruzni »Lic-
ferungszwange, to je dolZnost, da mora
zadrugar dajati svoje proizvode samo
zadrugi, Za slucai, ako ne da, morajo se
predv deti posebne stroge denarne kazni.
Vse to se vrsi samo na korist zadrugarja.
Zadruga je niegova last. Ako zadruga ne
more poslovati, ker nima dovolino suro-
vin, tedaj ima skodo zadrugar sam. Tre-
ba pa se z vsemi sredstv; boriti proti te-
mu, da bi si zadrugar sam povzrocal
Skodo vsled svoje nepouCenosti ali vsled
sebiCnosti, tega najveCiegza neprijatelia
zadrugarstva, ker je morebiti trenntno
dobil drugod nekoliko bolie cene.

Peti uslov: Zadrugar ne zahtevaj od
svoje zadruge pretrame cenel! Vsaka za-
druga je propadla, ako so zadrugarj; bili
v tej tocki nespametni Najbolje je, ako
zadruga tekom leta izplacuje zadrugars
jem samo predujme na predanc proizvo-
de, a kon¢ni vbraCun se izvrsi na koncu
posloviiega leta. Takrat sc iugotovi &sti
dobitek. En del &istega dobicka ide za
rezervni fond, en del za obresti zadruz-
pih deleZev, a pstanek se razdeli med za-
drugarje sorazmerno s koli¢ino surovin,
koje so zadrugarji tekom leta predali za-
drugi, Kdor je predal najyec, ta ie tudi
najve¢ pripomogel k dobic¢ku zadruge, pa
je samo pravicno, ake potemtakem dobi
tudi najvedi; del dobicka.

S tem sem na kratko oznadéil samo
nekatere najvazneise momente, na kate-
re je treba paziti pri snovanju in poslo-
vanju kmetijskih produktivnih zadrug,
Vidi pa se iz kratke razprave, da je mno-
go zanimivih podrobrosti, od kojih zavisi

uspeh zadruge, Za snovanje produktiv-
nih zadrug so potrzbne izredno temeljte
priprave, Ako podlaga ni od podetka do-
bra, tedaj uspeh o mogdé n zadruzZni
m'sli se s tako povreSnostio povzrodi ved-
ia Skoda, nego jo more povzrodit naj-
vecil neprijateli zadrugarstva,

PRI o Y

JANKO LESNICAR:

Stanje jugoslovarnskih
zadruznih zvez koncem
leta 1919,

»CGlavni zadruzni saveze v Beogra-
du je izdal za 1. 1921 »Zadrugaiski kalen-
dare«, katerega je uradl strokovni ravna-
teli  «Hrvatsko-stavonskega gospodar-
skega drustvae« v Zagrebu g, dr. Oton pl.
Franges. Koledar vsebuje ¢lanke v srbo-
hrvatskem in sloveuskem jeziku, dalje
obi¢ajni kalendarij, navodily za poslova-
nje v zadrugah, navodila za
kmetsko knjigovodsivo in gospodarsive,
nekaj Clankov od prvih zedruZnih stro-
kovnjakov v nad drzavi in koncéno —
naravno da Se nepopolno statistiko iu-
goslovanskih zadruznh organizacii po
stanju koncem 1. 1919, Predno to stitisti-
ko za naSe ciiatelje kratko ekscerpiram,
bi ¢lanicam ZadruZne Zveze v Celin in
vsem prijateliom nasSega zadruZniSive
priporocal nabavo tega koledaria. Saj
pomenja ze dejstyvo, da se je izdal za ce-
lokupno jugoslovansko zadruZnistyve eno-
ten koledar, korak vec za naSe narodno
zblizanie in ujedinjenie, Kako resno se
trudi zadruzniStvo za temt velikim poli-
ti¢n'm in naravno ludi gospodarskim cl-
liem, pravi bas v tem koledaria ravnu-
telj Glavnega zadruZneza saveza in g0o-
tovo naizasluZnejSi organizator zadruZ-
nistva v kralievini Srbiji, g, Mikajlo Av-
ramov.C: »Zadruge su prve dale primer
svima drugim ustanovama o pokretima
u nadoj zemlji: kako treba utirati put za
stvarno narodno zbliZenje, One <u vec u
prvoi godini po oslobodZenju pruz.le jed-
ne drugima ruke i stoje. tako pripojene

jedne na druge, stalz izradZivat. jedan-

jedimstveni zadruZni —— a fo Ce redi pri-
vredni, nekapital'sticki, kulturnj - plan
za podizanie narodnih masa na celoj I~
niii k boljoi i naprednijoj buduénosti.«

priprosto !

Scedaj pa k zgoraj amenjent stat'sti-
kit K Glavnemun zadruZnemn saveza Je
pristopilo vseh delnjocih 12 jugnsiovan-
skih zadruznth zvez. O posameznih zve-
zah navajam sledece:

I. Savez  srpskih zemljoradnickin
(poliedelsk h) zadruga v Beogradu je Stel
30, jun, tl 970 zadruz, Predsednik tegu
saveza je Siman Loezanicé, proiesor ben-
grajskega vscutil'séa, ravnateli pa Mi-
hajlo Avramov.¢. O tem savezu porocam
ved na drugem mestu.

2. Zadruzna Zveza v Celju. Glej sta-
tisticne podatke v mojem letnem poroci-
Ju na drugem mestu »Zadrugee.

3. Savez privredn h zadruga na Pri-
morju u Dubroviiku. Ta savez obsegu
srbske zadruze v Dalmaciji. Obsega G0
zadrug s 5.300 ¢lani. Predsednik ie Luko
Bona, prokurist Augustin Mincek. Med
Clanicami ¢ 46 nakupmh zadrug, 7 Kre-
ditnih, 3 oljarske, 2 ribarskj in 2 posaiil-
nici. ,

4. Zadruzna Zveza v Ljubljani. Ta e
Stela koncem 1, 1918 na Kranjskem 9!
rajiaiznovk, 14 nakupnh, 19 strognih, 25
mlekarskih, 1 vinarsko, 3 stavbinske, 7
obrtnih produktivnih, 8 raznii in 2 osred-
nii zadrugi: na Stajerskem 103 rajiaj-
znovke, 8 nakupnih, 11 razn'h zadrug:
na KoroSkem 42 raznih zadrog; na Go-
riskem in v Trstu 10 zadrug: v Istri 79
zadrug ter v Dabnacii 4 zadruge. Vseh
Clanic ie Stela ta zveza koncem 1 1913
462. Predsednik Zveze je minister dr. A.
KoroSee, ravnateli Evg. legat n teinik
A. Kralj.

5. Zveza siovenskih zadrug v Ljub-
ljani je Stela koncem 1. 1918 117 zadrug,
med njimi 70 kred*nih in 47 raznih go-
spodarskih in produktivinh zadreg. Pred-
sednlk te Zveze je ivan Knez, veletrzee
v Ljubljani, ravaatli pa MiSko Reicner.

6. Hrvaisko - slavonske gospo-
darsko drustve v Osijeku, Ta Zveza ie
Stela koncemn | 1919 173 Clanic, Predsed-
nik je Ivan Ceiuta, ravnateli $kofovskin
posestey v Djakovem, ravnatelj Stjepan
Juri€. To drustvo, kakor tudi pozneje na-
vedeno Hrv, slav. gosp. di. v Zagrebu e
bilo izvirno organizirano na Isti nadm
kakor nasa Slovenska kmelska druzba
v Ljubljani. Pred ves® leti pa <o se po-
druZzn'ce preurcdile v nakupne zadruge
in drustvo ie postalo zveza zadrug. Obe



drustvi ste de iacty velik' zadruzai na-
Kupni in prodaini cenirali, ki pa S¢ z ve-
liko viiemo izvrsidera tudi izobraZevalno
delo med narodon.

7. Savez hrvatskih seljack.h zadru-
ra za Bosnu i Hercegovinu u Sarajeva
je Stel koncamm 1. 1919 76 zadrug, saimnin
rajfaiznovk. Predscdnik tega Saveza e
dr. Stiepan Kukri¢, zdravnik v Saraicv,
ravnatelj Juraj Soca.

8. Savez srpskih zemlioradnick’h za-
druga v Sarzicvu ie Stel koncem 1. 1919
110 ¢lanic, samih raiiajznovk. Predscd-
nik te Zveze je Stiepan GrdZic, ravnatelj
Gjoko Perier, '

9. Zadruzni Savez v Splitu je stel
koncem 1. 1919 256 zadrug, med njimj 165
rajfaiznovk, 17 posoglac. 29 konzmmnit,
14 ribarskih, 11 eljarskih, 2 vinarski in 18
razmh zadrug. Predsednik tega Saveza
je dr. J. Bervaldi, ravnateli lvo Ant Cevic.

10. Hrvatsko-slavonsko gospodai-
sko drustvo v Zagrebu Steje scdaj 294
zadrug. Predsednik je grof Miroslav Kul-
mer, veleposestn.k v Zazrebu, strokovm
ravnatelj dr. Oton pl. Franges. O ustroi
teza drustva zlei poiasnilo ped tocko 6.

11. Savez srpskiht zemljoiadnickih
zadruga u Zagrebn je Stel koncem [, 1919
326 zadrug. O vrsti zadruz i nobenth
podatkov, Predsedmk je Viadimir Mati-
jevi¢ v Zagrebu, 1ajnik Laza Horvat.

12. Sredisnji savez hrvatskily seliac-
kih zadruga u Zagrebu je Stel koncem Te-
ta 1919 371 zadruz, mislim, da samih rajt-
aiznovk. Predsadnik ia Milan pl. Kepach,
ravnatelj Rodoli Galjer.

Kakor Ze zzoral omenieno, je ta sta-
tistika Se nepopolna. Med vojno se Je
vsled pomanjkanja uradniStva statistika
precej zanemariala in Sc le sedaj se tru-
dijo posamezne zveze — med nimi tudl
celiska —, da to vrzel izpolmjo. Stvar ¢
radi tega zelo vazna, ker moramo dobiti
natancéen pregled, kako in v koliko je or-
ganizrano naSe kreditno, nage nabavno
in prodajno, nase strojno in nase produk-
tivino kmetiisko zadruZnistvo. Ta pragled
bo potem sluZi! Glavnemu Savezu kor
navodilo za nadaline smernice crganiza-
cije. sluzil bo pa wdi postavodajl, ki ima
prevazno nalogo izjednaditi in izpopoln-
ti dosedajno zadruzno zakonodajo tako,
da bode za celo kraljevino enotna.

= ——

Revizor JANKO SMODIS:
Nekaj navodil za se-
stavljanje bilancnih
pripomocdkov.

Clanice, ustanov.la
Zveza, rabijo blazajnisk: dnevnk s samo
dvema kolonama., Da  morajo dognati
skupna vplacila in izpesojila na pesamez-
ne poslovne panogs, se moraio posluzir
razdeln’kov zg izdatke in prejemke. Sled-
nii se morajo voditi sprot:, ker le takrat
zadostiio popolnoma svojemu namenu. ¥
resniol pa najvec zadrug sp Se razdelnik
se le koncem leta. Konéni svot! v razdel-
nkih se morata natanéao strinjati =z
dnevnikom v dokuz, da je prepis pravi-
len. Razdeln ki so glavna kontrola glav-
nih kniig. Zatorej je treba pri prepiso-
vanju iz dnevnika zelo pazit, da se kak
znesek ne prenese v papacno rubriko.

Kakor hitro sta razdelnika wotova,
ie treba svoie v posameznh rubrikah
primerjati z dotiCno glavio knjizo. Rav-
nati se je pri tem po oznachi iolija, za-
belezenega v drugi rubriki razdeln’ka.
Za primerjanje sta potrebn! vedno dve
osebi, ker se sicer zela laliko kaka po-
stavka prezre. Bden gleda v razdelniiu,
drugi pa v «lavn knjie. vsak pa zacria
z barvamim svinénikom narekovan! zne-
sek. Kakor hitro ste s¢ prepricali, da so
prenosi v glavinh knjigah pravilni, za-
kljucite posamnezaa konta ter napravite
izviec¢ek (inventuro) iz njih, Ne pozabite
pa pri tem vzeti za podlago inventure
predidodega leta. Iz te inventure prepiSi-
te najprej folijo in stanje koncem leta na
novo (letodnjo) tiskovino in sesteite pre-
pisane svote, ki morajo dati enako svo-
to kakor v starzm izvlecku. Se le potem
izpi§ite iz glavne kniige po iolijih v prvi
rubriki izviecka, skupna vplagila in lz-
placila v letoSaiem bilanénem letn. 1zpol-
nit; morate sproti tudi rubriki »skupaie
in sstanje koncem letae, ne smete  pa
koncénil svot Kkratkomalo prepisati 1z
glayne knjige, temved se morate s pri-
Stevaniem vplacil k saldu iz preiSnjega
leta in odStetiem zplacl od rezyltata
prepricati, ¢e je koncna svota v glavni
knjigi pravilna, odnosno e ste pravilno
izviekli vpladila ‘n izplagila iz konta, V

katere je nasa

izvlecku hranilnib vlog in naloZenega de-
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narja ali izposoiil je pristeti skupm svoti
tudi Se kapitaiizovane obresti. Ko ste 1z-
pisovanie dogotov:l in posamezne rubre-
ke sestell, primeriaite predvsem zpladiia
z razdelnikom izdatkov, vpladila pa »
razdelnikom preiemkov. Ce  pokaZein
razdelnika v odgovarjajod rubriki
konéne svole kakor izviecki, je dokaz,

iste

da ste izvieCek sestavilp praviino. V siu-
caju kake diference je treba primerjatt
razdelnik z glavno knjico. Ako e pa pro-
miet maihen, se lahko sesteiejo spremem-
be posameznega folija v razdelniku
primeriajo z izviedkom. Na ta nacin Je
najlazie najti pogresek. Ko ste torej do-
gnali, da so izpla®ila in vplacCila praviing.
napravite Se na s¢ opisan nadin poskus,
Ce ste tudi konecletnn stanie pravilng iz-
racumali.

Se le potem, ko ste se uverili, da ste
vsem tukaj onisanim navodilom zado-
stili, se obrnite na ZadruZzno Zvezo radi
sestave bilance. . ozirom na visoke stro-
Ske, ki so zvezawi s sestavo bilance pri
Clanicah, bo Zveza v bodo¢e gledala
strogo na to, da bo vsaka zadruga za se-
stavo bilance potrebne pripomocke sa-
ma pripravila. Zadruge, ki tega ne bodo
storile, bodo morale del stroskoy revi-
zOrja same trpeti,

One Clance, ki so bile poprej véla-
njene pri graski »Zvezie, se naj posluziio
tiskovin nase Zveze za izvleCke, ker sta-
rilh nemskih po vedin; ne znaio praviino
rabiti in povzrociio na ta nacin veliko
zamudo ¢asa revizorju. Poraba je jasnn
1z tiskovin samih, Postopa s¢ pa naj pr!
uporabi po zegorni’h navodilih.

— g ——

Davki in drZavne fi-
nance pri nas in
drugod.

Stojanovicey finanén: prora¢un nam
ie Se vsem v dobrem spornu. Po njego-
vem nacrin bi imela drzava komaj nekaj
nad 100 milionov dinarjev primanjkljaja,
kar pa za sedanje razmere v primeru -z
drughmi drZavami ni veliko. Naj omeni-
mo pni tej priliki samo italiiansk deficit,
ki znasa za tekod®i iinanén; proratun 24
miliard lir, ali nem3kic Ki ni manjsi od 55

mikijard mark itd. Vsled naSih razmer se
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Stojanovicey skoro idealnl nacr: ne bo
posreCil, primanikliaj cen'jo na saj cno
polovico mrFiardo dinarjev. In Se to bo-
mo dosegli z razlinimi mnoginm: davki,
taksam :n monopol.

Poslovno-obrtni davek, ki ¢a je ho-
tel finan¢ni munister uvesti n po katerem
b moral, poleg velikih podjetii, tudi vsak
mali trgovec in obrinik za vsak trgovsk
posel placati en odstoiek od vrednost
prodanega oz. izdelanega blaga, je padel
v vodo. Namesto niega ie stopila zviSana
carna, razen tega morajo ‘ndustrijska
podjetja placati eden odstotek  od vred-
nosti prodanega blaga. Takse so poviSa-
ne, troSarina uvedena m zapusénski da-
vek zna$a v nekaterih slucajih ni¢ manj
kakor 44 odstotkov. Pred izvedeno za-
menjavo kronske novcanice za dinarsko
v relacii 1 : 4, se je mnogo govorilo o
davku na medvoino prirastlo premoze-
nje oz. na vojne debicke in o oddaji pre-
moZenja. Ti glasovi $o skoro popolnoma
utihnil; medtem, ko so v drug.h drZzavah
postali zopet aktual'. Take poroca
sFrankiurter Zeitunge o Svicarskem
zveznem zaklindku z oz'rom na izvan-
redni voini davek, ki ga je sprejel Svicar-
ski narod v referendumn 4. maja 1919 le-
ta s 307 tiso¢ clasovi. i omenjamo ta
zakljucek o upeliavi izvanrednega voj-
nega davka v Sviei rad: tega, ker bi na-
¢in upeliave mogel tudi naso drzavo za-
nimati v onem casu, ke bo mocna viada
za sanacijo naSega narodnega gospodar-
stva, posebno drZavmh fnanc, primora-
na kaj podobnega ukreniti, Svicarski na-
rod, zavedajo¢ s2 v polni meri svoje dr-
Zavljanske dolZnosti, je glasoval za iz-
vanredni davek, ki ima namen Kriti med
vojno nastale mobilizaéne stroske, v ko-
ilkor ti niso krit z vojnim davkom od le-
ta 1916. in davkom na voine dokicke
(1915—1920). Novi voint davek se bo
moral plaCevati v 4 letnik obrokih. Prva
perijoda zacne 1. januarja 192!, druga 1.
januarja 1925,

Naravne osebe placajo pridobuinski
davek in davek na premoZenje, Sistem
splo$nega dohodainskega davka ni mo-
gel prodreti. Davek na premoZenje znasa
1 do 25 frankoy na 1000 frankov. Najvis-
ja podstavka velja za premoZenie od
2,300,000 frankoy in veé. JuridiCne ose-
be, to s0 akciiska in komanditna akcliska
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drustva, placayo davek od vplacanega in
nevplacanega akcijskeza kapitala in - od
rezerv. Visina davka odvisi od raznierja
Gistega dobi¢ka m vpladanega akcijske-
ca kapitala plus rezerve. Merodajen  je
povpreéni ¢isti dobiCek zadniin 4 let, Da-
vek znaSa 1—100 frankov za 1000 fran-
kov vplacanega akciiskega kapitala plus
rezerve.

Inozemci-naraviie osebe <o dolZne
placati voini davek, ¢e se drZijo v Svier
in tam izvrsujejo _kak posel, ¢e se brer
teza nahajaio naimanj 6 mesecev v Svi-
ci, e s pridoblio kakSno posestvo, ¢e so
imejitelii v Svici se nahajajoCih podiet
i t. d.

Svicarski voin: davek, prilagojen na-
Sim razmeram, bi mogel dobro sluziti tu-
di nasim drzavn'kom, ko bodo odloc¢evyali
o davkih na vojne dobi¢ke in o oddaj
premozenja.

Dodatno priobéujemo vest trgovsko-
obrine zbornice v Osjeku o placevanju
vojnega davka v Juzoslaviy, Platanje
davka na vojne dobicke za 1. (914, 1915,
1916, in 1917. se ima izvrsiti v smislu de-
loma Ze dostaviienh placihnh naiogov
brezprizivio in v roku od osem dni. Na
intervencijo odposlanstva mesta Brod in
drug'h mest pod vodstvom podpredsed-
n'ka trgovskega oddelka zbornice v Os-
icku g. Dragotina Eisnera, je odredil ge-
neralni dircktor iz ravnih poreza telegra-
f.¢no vsem fnandnim ravnatelistvom, da
se dma izvrSiti placevanie na temelju
¢lanka 60., zakona o davku na vojne do-
b ke, in ki se glasi slede¢e: Davek na
voine dobicke je treba placat, v treh ob-
rokih, od katerih prvi v iznosu od 50 od-
stotkov, se mora placati v roka 30 dn:
po izrocitvi naloga za placanje; drug
obrok v iznosu 24 odstotkov teckom na-
dalinih dveh mesecev in ostanek v istem
razdobju. Vsem onim, ki morejo dopri-
nest; verodostojne dokaze, da ne morejo
placati davka de zakonskega roka, mora
delegat finanénega ministrstva dovoliti
povoljn; nacin placanja tako, da ie zadnfi
obrok placan najpozncje v teku osem
mesecey od dneva ko je izro¢en nalog za
placanie davka. Ce se ugotovi, da ob-
davéenec ne more placati dolznega zne-
ska davkov na voine dobicke. odnosno,
¢e se ugotovi v eksekutivnem postopa-
nju, da bi plaanje tega davka unicilo
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cks'stenco obdavéenca, mora linanén:
minister voini davek na pro$pio davku
podvrZene psebe zmanjsati.

Gospodarska pogajania med
talijo in Jugostasijo.

TrZzaska =»Edinost« piSe: V naj-
krajSem <&asu zaprifno gospodarska po-
drobna pogajanja med Iltalijo in Jugo-
slavijo. Ob tej priliki utegne priti v
nztanéno razpravo vpraSanje varstva
interesov Jugoslavije v Italiji. O ude-
lezbi italijanskega kapitala na podjetjih
v Jugoslaviji se je Ze porolalo, Qd
dobro obveilene jugosiovenske strani
prihajajo naslednja sporofila o financi-
jelnih interesih Jugoslavije v novih po-
krajinah Italije.

Najvedje jugoslovensko banéno
podjetje v »Julijski Beneliji« je »Ja-
dranska banka<«. Pri tej banki je ude-
leZen v glavnem trZaski, jugzoslovenski,
potem redki in dalmatinski kapital, v

'manjéi meri tudi zagreb3ki in ljubljan-

ski. Je tudi kakih 260 jugoslovenskih
hranilnic in zadrug po Schulize-De-
litzschevem zisiemu, pa tudi Reiffeisno-
vih, Te zadruge so podrejene central-
nima vodstvoma v Ljubljani in v Celju.
Pritakovati je, da bodo zastopniki Ju-
goslavije predlagali, da se tem zadru-
zam dovoli ustanovitev avtonomne za-
druZne centrale v =»Julijski Beneliji<,

TrZake slovenske hranilne za-
druge upravljajo vloge v znesku kakih
10 milijonov lir. Vsa ta podjetja so
sedaj tudi pod oblastvenim nadzor-
stvom, O vpraSaniu porazdelitve morske
plovbe je bil Ze na prejSnjih pogaja-
njih doseZen sporazum med Italijo in
Jugoslavijo in je bilo 350.000 ton nek-
danjega avstro-ogrskega trgovinskega
brodovja, namref druZb »Oceanias,
»Dalmatiac in =Ungaro-Croata«, kakor
tudi druZba Radi¢ in druZb. in »Raguseas,
pripoznano Jugoslaviji. Od teh druzb
ima »QOceanijax 50.000 ton deplace-
menta {odtiska vode), kar bi — &e se
vzame v podlago 1200 lir za tono —
odgovarjalo vrednosti kakih 60 mili-
jonov lir. Glavni delnitarji tega pod~
jetja so sedaj po naiveljem delu pri-
morske banke, potem »Hrvatska
eskomptna banka«, srbski finanini za

LY
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vodi in dalmatinski kapitalisti. Paro-
plovna druZha »Dalmatia« razpolaga s
parkom 40 osebnih parnikov v vred-
nosti kakih 35 milijonov lir. Delnicarji
so »Jadranska banka« in dalmatinski
kapitalisti.

Jugoslovenski kapital je udeleZen
tudi pri $tevilnih drugih paroplovnih
druZzbah, Cetudi v manji meri. Pri pa-
roplovni druZbi »Ungaro-Croata< so
udeleZene »Hrvatska eskomptna banka«
in reski Hrvatje. Dalje obstoji v Trstu
trgovska in prevozna druZba »Balkan«
2 delniskim kapitalom 15 milijona lir.
Razun tega je v Trstu 30 uglednih
trgovcev jugoslovenske naradnosti. Med
jugoslovenskimi industrijskimi podjetji
je navesti posebno kamenolonie in ap-
narstvo v NabreZini. Velik del nekdanije
kranjske lesne industrije je po pogodbi
v Rapallu dobila Italija. Istotako rudnik
v Idriji, ki je bil last jugoslovenske
drZave.

V Opatiji, ki ie sedai prisojena
Italiji, je jugoslovenski kapital udeleZen
posebno pri hotelski industriji; razun
tega na druzbi »Quarnazro¢, ki je —
med drugim — lastnica opatijskega
vodovoda, ki predstavlja vrednost 8
milijonov lir,

V konvenciji, sklenjeni 10, avgusta
t. . med Italijo, Cehoslovensko, Jugo-
slavijo, Poljsko in Romunsko so se te
drZave obvezale, da bodo industrijska
podietja, tudi banke, ki imajo svoj se-
de? v eni teh drZav, vzdrZevale skozi
5 let v podruZnicah v drugih deZelah,
skleniviih pogodbo. V tej pogodbi pa
ni nikakega dogovora, ki bi dolocal, v
katerem kraju naj bo glavni sedeZ
podjetja. Tudi o tem vpra3anju se bodo
brikone pogajali na italijansko-jugo-
slovenskih gospodarskih pogajanjih.

ZdruZenje vinograd-
nikov Jugoslavije.

Dne 4. decembra t I so se
zbrali na poziv Vinarskega in sadjar-
skega odseka Maribor Slov. kmetijske
druibe zaupniki vinogradnikov iz cele
Jugoslavije v Zagrebu, da se posvetu-
jejo o zdruZenju vseh vinogradnikov
Jugoslavije v molno organizacijo v
svrho za%lite celokupnega vinarstva,

ZADRUGA
Nujna potreba organizacije se je od
vseh strani povdarjala ter se je napo-
sled sklenilo, ustanoviti &impreje»Zvezo
vinogradnikov Jugoslavije«, Da bo ta
zveza laZje in smotreneje delovala, se
je sklenilo razcepiti jo v pokrajnske
oddelke (Pokrajinske zveze vinograd-
nikov), katere tvorijo Krajeviia ali Oko-
liska vinarska druitva, ki bodo pod-
laga celi organizaciji. Zgradba crgani-
zaciie .bo torej sledea: V vsakem vi-
narskem okoliSu, Cigar gospodarski
interesi stremijo proti eni gotovi tofki
(n. pr. v vsakem okolifu dgnasnjih
kmetijskih podruZnic, ki se nahajajo v
vinorodnih okrajih) se ustanovi kra-
jevno vinarsko druitvo. Vsa krajevna
vinarska druitva ene pokrajine (n. pr.
Slovenije) tvorijo pokrajinsko zvezo
vinogradnikov in vse pokrajinske zveze
skupaj centralno zveze vinogradnikov,
Okoligka (krajevna) vinarska drustva
upravliajo (vedijo) od &lanov izvoljeni
odbori; pokrajinske zveze pokrajinski
odbori, ki obstojijo iz delegatov kra-
jevnih vinarskih drustev; centraino
zvezo pa centralni odbor, ki obstoji iz
delegatov pokrajinskih zvez vinograd-
nikov, Na ta nadin je zasiguran vpliv
in sodelovanje vsakega posameznega
vinarskega drultva v pokrajinski in
centralni zvezi v vseh vaZnih vprasa-
mih vinogradnistva. Zveza bo tudi iz-
dajala svoje strokovno glasilo, pod
imenom »Jugoslovenski vinogradare,
ki bo prina3al &lanke v vseh treh na-
retjih nafega troimenega naroda. V
pripravljalni odbor za ustanovitev te
organizacije, ozir. za izdelanje pravil so
bili izvoljeni kat zastopniki Slovenije
gg. Anton Puklavec, vin, ravnatelj v
Mariboru, kot predsednik in Buhoslav
Skalicky, vi§ji vin. nadzornik v Novem-
mestu, kot glavni tajnik odbora. Na-
dalje so bili izvoljeni kot tajniki v pri-
pravljalni.odbor: dva zastopnika zu
Hrvatsko in Slavonijo in po en zastop-
nik za Srbijo, Hercegovino in Dalma-
cijo. Pripravijalnemu odboru so se dale
smernice za sestavo pravil. Kakor hitro
bodo pravila izgotovijena, po oblasti
odobrena in razmnoZena, se bo to na-
znanilo. po Casnikih in takoj pocelo z
ustanovitvo krajevnih vinarskih dru3tev.
P. n. kmetijske podruZnice se Ze sedaj
naproiajo, da sondirajo v svojem o0b-
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modju in delajo propagando za usta-
novitev okoliSkih vinarskih drustev.
Clanarina bo znasala na leto Kkakih
20 K. Narodila na pravila sprejema
proti naknadni povrnitvi stro3kov vin.
ravnatelj A. Puklavec v Mariboru, V
oligied dejstvu, da se bo Ze v naj-
krajsem ¢&asu zalelo s pogajanji o
sklepu treovinskih pogodb, bi bilo Ze-
leti, da bi bi:a ta organizacija &im-
preje izvriena in nam na ta nalin dana
moZnost vplivati na potek pogajani v
naSem interesit. Doseli prosti izvoz
vina in preprediti uvoz tujih vin (po-
sebno italijanskega in madZarskega)
mora biti prvo delo nameravane orga-
nizacije, ker od teh dveh faktorjev je
cdvisen obstoj naSega vinarstva sploh,

e

BodoEnost Jugoslavije je odvisna
od njene frgovske mornarice.

{Konec.)

In na3a trgovska mornarica? —
Ta je tako neznatna, da se ji sam!
ltalijani posmehuijejo, &eS, da iim
»schiavi« v »njih Jadranskem morju«
v obfe ne morejo kvariti ralunov.
Vsekako delajo tudi na to, da bi mi
ne dobili nifesar, ali pa vsaj izginjajoli
minimum na3ih ladij, da nas povsem
potegnejo v svoje obmotje. To nam
naj bo v opozoritev in pouk, da se
lotimo dela okrog obnove in dviganja
nafe trgovske mornarice, da se zani-
mamo za vse, kar se tife morja in
pomorstva in da, kakor AngleZi in drugi
pomorskinarodi, vzdrZimo pogled vedno
na morje. Kupujmo v prvi vrsti po-
morske vrednosti (papirje) bivie avstro-
ogrske trgovske mornarice, pa bodi
tudi %e za tako visoko ceno, ker se
bo tako naloZeni denar svoj as si-
jaino obnesel, vsled fesar so te vred-
nosti sigurneje nego vse druge valute.

Cim se uredi Jadransko vprasanje
in ko bodemo imeli vsaj eno glavno
luko, vzrastel bo tudi silno interes za
morje. Takrat bodo tudi na8i kapitalisti
uvideli, da se izplata ulagati denar v
pomorske vrednosti in dobifek se bo
dvigal od dne do dne. ltalijani se boje,
da se mi ne bi podali na morje vkljub
njihovim zaprekam, katere nam delajo,
vidi se njih strah in bojazen, zato se
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podvizajo; da zasedejo vsa nafa po-
morska trgevidla in luke s sveojimi
parobrodskimi pregemi ter nam-unidijo
s svojo-uspedino konkurenco nase pod-
jetje: takoj v podetkn. Zato tudi za-
htevajo Reko, ker vedo, da bi morali
mi; ake Zelimo urediti si moderno
zgrajieno luke, investirati miljacde, a
to bi: trajale, dolgo Casa, med katerim
bi nas-oni merljivoizrabljali posvoji volji.

Poglejmo- e druge manjSe po-
morske narode:
zemece!l- Poprimime se, kakor oni, pra-
votasno valnosti in pomena morja!
Na& nasod je edini slovanski pomor-
ski narod.. PokaZimo svetu, da nismo
dobri pomordfaki samo za druge, am-
pak 5e boljSi za sebe same. Ns bojmo
se nikakovih groZenj in izzivov, am-
pak. delajmo premisljeno in polagoma,
vendar brez odmora, imajol pred oémi
vzor onih malib narodov, ki so s svojo
marijivostje, vstrajnostjo in samoza-
tajevanjem dovzeli vaZnost morja ter
se dvignili do velike kulturne stopnje
in obogateli, dolimn so drugi, ki tega
niso spoznali, kakor Spanska in Per-
tugalska, izgubili vsako vaZnost. Ho-
landci, AngleZi, Nemci in NorveZani
uZivajo sad svojega dela, najvelji del
svojega blagostanja imajo zahvaliti
samo morju in svojim nevstraSenim in
odlotnim pomarstakom. Sledimo jim
tudi mi, pokaZimo, da smo dostojni
nasiedniki in potomci starih Dubrov-
Canov in tudi nam e sinuti svit sreo
in blagostanja. Zacnimo enkrat, pa le
tudi z najmanjsim, ne naglimo se, ven-
dar vstrajaimo in ne dajmo se odvrniti
od nikogar, da bi opustill to nado pri-
rodno priliko, ker le talko zamoremo
izpolniti del¥nost napram sebi in narodu!

Razmerje med nadel-
- stvom in nadzorstvom.

O zakonitem razmerju med nafel-
stvomr in nadzorstvom obstojajo naj-
raziitnejda mnenja, ki poverodajo ved-
krat nesporazumiljenje in spore med
obeims organoma. Pravilno razumevanje
Stvari prav lahko preprefi vsak ne-
Sporazum;

Nadelstvo, nadzerstvo: in  oblni
2bar so' zakowiti organi-zadruge,-kateri

NcrveZane in Nizo-

morajo izvrievati postavno dolodene
dolZnosti. Te dolZnesti so v postavi
strogo lolene, posebno kar se tife nad-
zorstva in nalelstva.

V sploSnem lahko refemo. da je
na&eistvo upravni organ (organ, ki za-
stopa zadrigo), dolim je naizorstvo
nadzorujoi organ. [zjemoma lahko za-
stopa zadrugo tu-di nadzerstvo, namret
takrat, kadar je nalelstvo zakonito za-
dr#ano; ali v slufajih, ko je potrebno
zastopstvo zadruge proti <lanom na-
Zelstva (sklepanje pogodb o nastavitvi,
v slufaju pravde proti &lanom nacel-
stva).

Delitev poslov med nadzorsivom
in nadelstvom se ne sme tolmaditi tako,
da je en organ, na pr. nalelstvo, pod-
rejen drugemu (nadzorstvu). Tako se
namret dostikrat misli, ker ravno nad-
zorstve »nadzoruje«. Vendar pa lahko
»nadzoruje« tudi enalkopraven enako-
pravirega. In v resnici je razmerje med
nalelstvom in nadzorstvom enako-
pravno.

lz- tega dejstva se dajo izvaiati
vazni sklepi. NajvaZnejsi je ta, da na-
Celstvo Se vedno samo jamdli za vse
posledice svojih sklepov, fetudi se je
strinjalo z nijimi nadzorstvo. Ravno
tako je tudi v obratnem sluaju,

Ce smatra nalelstvo kak sklep
nadzorstva za napalen, ga ne sme iz-
peljati. Ako se nalelstvo in nadzerstve
ne moreta sporazumeti, pride lahko do
konflikta, katerega mora razrediti ob¢ni
zbor z eventualno izvolitvijo novega
odbora. Nikakor pa ne more natelstvo
prisiliti nadzorstva ali narobe, da se
podvrZe niegovim sklepom. .

Iz dejstva, da nalelstvo opravlja
posie, nadzorstvo jih pa nadzoruje,
sledi nadalje, da je potrebna stroga
lolitev obeh organov. Ako naj nad-
zorstvo upravo nadzoruje, ne sme samo
upravljati. S tem pa 3e ni releno, da
se mora nadzorstvo omejiti edino le
na nadzorovanje ter mu je odvzeta
vsaka moZnost sodelovania pri upravi.
Namen: kontrole ne obstoji samo v tem,
da se razkrijejo nedostatki ali popra-
vijo napaéni ukrepi, temvet tudi v tem,
da se eno in drugo zabrani Slednije bi
se pa ne dalo doseli, ako bi se vpra-
Salo. nadzorstvo za mnenje Zele po iz-
vrienem skieptt nalelstva, torej da bi

se ga stavilo Ze pred gotova dejstvar
Dopustne in celo potrebno je v gotovih
slu€ajih preprediti, da ne ukrene na-
Lelsivo kai vaZnega proti volii nad-
zorstva ali brez njegovega privoljenja,
to se pravi, da je v gotovih sluéaiih
potrebno, da vrii nadzorstvo kontrolo
takorekol 2e v naprej, ker bi bilo sicer
lahko prepozno. To se lahke zgodina
ta nacin, da se od nalelstva zahteva,
da si mora v vainih zadevah preskr-
beti privoljenja nadzo:stva, ali da se
taka zadeva obravnava le v skupni
seji nacelstva in nadzorstva. Ako se to
zgodi, potem je ne le zasigurano re-
spektiranje staliSfa, ki ga zastopa po-
samezni organ, temvel je na ta nadin
tudi namenu zakonodajca najbolje
ustreZeno. Vendar je pri tem treba
opozoriti na sledele: ako reSujeta na-
Celstvo in nadzorstve na omenjen na-
&in gotove zadeve skupno, nikakor
ne smeta tudi skupno skle-
pati, temvedl le loeno, to je,
nadzorstvo sklepazaseinna-
telstvo pa tudiza sebe. Ako bi
se sklepalo skupno, bi nadelstvo, ki
ima navadno velje Stevilo ¢lanov, lahko
majoriziralo nadzorstvo ali v slufajy,
da ima nadzorstvo velje Stevilo lanov,
narobe. Sklep, za katerega se ni izja-
vila velina nalelstva in nadzorstva, je
neveliaven. Skupna so torej le
posvetovanija, <cklepati pa
mora vsak organ za sebe,

Kontrola nadzorstva pa nikakor ne
sme iti tako dalef, da bi si nadzorstvo
lastilo nravico, da se smejo nadelstvene
seje vriiti le v njegovi navzolnosti.
Ravno tako ne more nalelstvo zahte-
vati, da se ga pritegne k vsem nadzor-
stvenim sejain. Drugalno naziranje na-
sprotuje samostojnosti nalelstva in
nadzorstva.

V interesu uspeinega delovanija je,
da vréita nalelstvo in nadzorstvo svoje
funkcije sporazumno. Le tedaj bode
moglo delati nalelstvo roko v roki 2
nadzorstvom in ne bode lahko prisle
do prepirov radi kompetence enega ali
druzega organa. Dobre odnodaje je
mogole vzdriati Je, ako .si je vsalk
orgen na jasnem glede znalaja svoje
funkcije in svoiih naleg. Tokaj je po-
sebno vaeZno opozoriti, da zakonodaj-
k- ni imel namena pestaviti npravnitt
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organom nadzorovalne radi nezaupanija
(kak vzrok bi zakonodajnik tudi naj
imel zato?), temvel vzrok za ustano-
vitev nadzorstva leZi v tem, da nalel-
stvo ne upravlia lastnega premoZenia,
temvel tuiega in odloCa pri tem o za-
devah, ki z0 za morebitno usodo vel
sto druZin in za gospodarski razvoj
celih okraiev velike vaZnosti. Ce bi
zakon sam ne ustvaril nadzorstva, bi
gotovo vsuako nalelstvo, ki se zaveda
velike svoje odgovornosti, iz Jastnega
nagiba pos!irbelo za postavitev nad-
zarstva.

Kar se specijelno nadih zadrug tide,
bode treba mnogo bolje paziti na so-
delovanje nadzorstva kot se je to go-
dilo doslej. Osobito fe radi tega, ker
se sigurno bliZamo v nalem gospo-
dargskem Zivljeniu onemu trenutku, ko
nastepi kriza v cenah. Takrat bodo $li
milijeni ljudskega premoZenja v zrak.
Paziti moramo, da bi ne trpele '$kode
tndi naSe zadruge. Paziti maorajo
nasa nalelstva pri dajanju
kreditov bolj ko kedzjpoprej
in dolZnost je tudi nadzorstev, da se
po navodilih zadruZnih pravil, in po
dololinih zadruZnega zakona brigajo za
poslovanje nalelstev.

— e e

Zadruge in obrtni red.

V sledecem Clanku priobéujemno iz-
vieCek ‘z Clanka »Zadruge in obrtni rede,
ki ga j¢ priob¢) g, dr. A. K. v ljubljan-
skem »Narodnem Gospodarjue. Ker se
zvajanja t:¢ejo mnog.h nasih zadrug z
gostIn'sk mi  koncesijami, * osobito  pa
konzumnih druStev, kmet jskih nakupo-
valnih zadrug .n obrtnih produkt.vnh za-
drug, bode vazn), da seznanimo z nilm.

tudr naSe zadruge. Psateli pravi med
drugim:
Obrtni red razume po dosedanjt

praks: pod jurid.én'm! osebami vse zako-
n'to priznane asocjjaciie, torej nedvomno
tud’ zadruge. Obrtn; red ne dela razlot-
ka glede obratovayja obratov po juridic-
n h osebah bodis; za proste bodist za ro.
kodelske bodis:  konceshonirane obrt
Obratovanie koncesijoniranih chratov’po
jur.d*¢énth osebah ni nikjer izkliuéeno, na-
sprotng za nekatére kencesijonirane obr=

-
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te celo izreCno pripoznano, na Pr. posre-

dovanie sluzb, pogrebn’ zavodi itd.
Zadruga more samo pc poslovodijt

al namestniku izvrSevat: obri. Ako ime-

nuje torej sposobnega poslovodio. ga prs-

javi obrtnemu oblastva ter eventualno
pros’, da se ta odobri, tedaj proti podelit-
vi koncesiie ozr. obrinega lista zadrug.
za zvrSevanje obrata ni zadrzka.

1. KakSna sposobnost se zahieva od
poslovodie ozir. namestn’ka za zadrugo,
katera se bavi z izdelovaniem predme-
tov rokodelskega znacaja? Zadruga, k
hoce poslovodio za jzdelke rokedelstva,
mora tega v zmislu § 55 obrtnega reda
prijav.t’ pri obrinemu oblastvu (okra).
glavarstvu ozir. magistratu) s pismeno,
kolekovano viogo ter v zmislu§ 14 obrt.
reda predloZti dokaz usposoblignost! za
poslovodjo. Vlogo je torej opremiti z nje-
gov.mi spri¢evali. Isia naj obsegajo:

a) redno dovrieno uéno razmerje v
dot ¢ni rokodelski stroki (obrtu), za ka-
tero se poslovodia nameravs namestit:
torej ucno spriéevaio, To mora bit: potr-
jeno vd Zupanstva, Kier se je dotiCnik
‘zul ] obrta. Ako za dotién; kraj obstoll
strokovna ali kolektivna obrtna zadruga.
mora biti spr ¢evalo potrieno od nie, UC-
na sprcevala oseb, katere so se zuéie
v tovarniskem obratu, moraio biti potr-
jena od Zupanstva, kier s¢ tovarna na-
haja :

b) dokaz o vecletn; uporabi kot po-
mocn'k al' tovarnisk, delavec v dot‘Cni
ali vsaj podobni strok; in sicer naimanj
po tri leta. Za to sluZijo delavska sprice-
vala. ki morajo bit' potrjena analogno
kakor ucna spr.cevala. Ako se je utno
razmerje konCalo po letu 1907, tedaj mo-
ra oseba predloZit tudi spridevalo o pe-
magalsk: preiskusnii, !

V slucaju, da se ie poslovodja izutl
pri obrin ku, ki je ¢lan strokovne obrtue
zadruge, fedaj mu le ta izstavi pomocnl-
sko psmo, katero nadomeS&a ucno spr.-
Cevalo in spricevalo o pomagalski pre-
iskusnji. NatanénejSe glei 88 14, 14 a do
i) obrt. reda, ki obraviavajo moznost
spregleda vziroma nadomest lo ‘menova-
n'h spri¢eval,

2, Prosti obrti, za katerih .zvrseva-
nje se zahteva usposoblienostn; dokaz v
zm'slu § 13, a) obet, reda. Gre se tu.pred-
vsem za konzumng drustva in za zadru-

en, ki se bavio z nabavo mesSanega bla-
fa in ga razprodajajo na drobno (detajl-
no), zlast. tudi kolon jalno, mater:jalno'
in specerisko blago; na spledno one vr-
ste blago, ki ga omenja § 33, v3, 4. in 5.
odstavku obrt. reda. Razen zahtev za
vsako obrt sploh se¢ mora s prijavo po-
slovodie ozr. namestn’ka predioZiti:

a) ucéno spri¢evalo o rednem dovr-
Senem uénem razmerju v kaki trgovin
sploh; uéna doba je morala trajati nal-
manj dve let';

b) spricevalo o najmani dveletn shu-
zbi v trgovinskein obrtu.

Skupna uporaba v trgov,nskem obr-
ti mora pa znasSati najmanj pet let. Za-
dostuie pa ucenje ali zaposienie v kakr--
Snikol’ trgovini; lghko torai v braniarji
ali manufakturni trgoving, kljub temu, da
ic prva zkliuéno prost obrt, a druga kot
trgovina na drobno prost, Kot trgov na
na debelo pa konces'joniran obrt. Ako je
prijavlien poslovodia sluZil kot prakti-
kant v pisarnah obrtnih podiet'i tovarn-
Skega znataja, se mu ta doba Steje tako,
kakor da bi jo bl izvrS.] kot ucenec v tr-
cov nskem obrtu. Ako ie bil doslei zapo-
sle pr prodafi blaga produkcijskih obr-
tov, bodis' v pisarni al kontorju, s¢ mn
zaposlenost Steje, kakor da bi jo bil do-
vrdl v trgovonskem obriu.

Uéno spr ¢evalo se lahko nadomesti
s spricevalom uspeSno dovriene javne
dvorazredne trgovske al. srednje Sole;
do&im absolventu visje trgovske Sole
(akademije) ¥n Za obrtm red celo predpi-
sano dveletno prakt éno zaposlenje v tr-
govinskem obrtn sarmo na <¢no leto, Po-
slovodia -— absolvent trgovske akadem’-
je, mora predloZiti torej samo dokaz o
enoletnem zavosleniu v trgovinskem
obrtu. Pré na&h zadrugah s¢ torej kot
poslovodie lahko uporabliajo absolvent!
dvorazredne slovenske trgovske Sole v
Liublian’, ako zkaZeio obenem Se vsal
dve let' prakse v kakem trgovinskem
obrtu kot pomocniki. :

Te vrste usposoblienost se zahteva
v zmm'slu naredbe deZ. vlade za Slovenilo
2 dne 10. decembra 1919 §t. 796 tudi za
na drobno prodaio vseh alkoholnih pia¢
v posodah zaprth po trgovskem ob'¢alu,
{, i. za prodajo piva, vina, Zganja itd.

Obrtn; red doloca v 813, a) S neka-
tere vazne, izieme glede dokaza usposed-
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lienost: ozirema doloca pogoje za izjemni
spregled istega. V sploSno b, pa to zado-
stovalo.

3. Mnogo je zadrug, k. se pecajo z
‘zvrievanjem obrtov, podvrZenim kon-
cesid, na pr. konzumna drustva 1zvrsuje-
jo obrt gostine, elekirotehni¢ne zadra-
ge se pecajo z napravo elektraren in na-
peliavo elektrike, stavbne zadruge =z
gradnjo stanovani, zadruZne mlekarne z
nakupom in razpecavanjem mleka, vnow
cevalnice za Zivino z nakupom in proda-
jo Ziwne, kmetijska druStva s trgovino
poljskih pridelkov na debelo itd. Za vse
te vrste trgovskega obratovanja ie po-
trebna koncesia, ki jo e zaprositi  pr
obrtnem oblastvu. Kakor prejSnje vrste
obrtov, tako more zadruga tudj te izvr-
Sevati samo po poslovodji ozir. namest-
mku. Ce se je pri prei navedenih obrtih
zahtevala mnavadna usposobljenost, se
zahteva pri koncessjoniranih ali dopus-
¢enih ‘'obrtih od poslovodie vetja aki kva-
lificirana usposoblienost.

a) od poslovodje, pa katerem wna-
merava zadruga izvrSevati obrt gostilne,
¢etudi samo za svoje Clane, se zahteva
poleg sploSnh pogoiev za samostoino 1z-
vrievanje obrta Kkvalificirana zaneslji-
vost n/neomadeZevanost niega, kakor
tudf njegovih druzinsk'h clanov, &e Zive
7z nim v skupnj rodbinski zvezi, Tu mo-
rajo biti zadruge pri izben poslovodije
posebno pozorne in previdne, Obrtno
oblastvo poslovodie ne sme odobrit, ako
njegovo zivlienje ali Zivljenje njegovih
svojcev ne odgovarja tej kvalfkacill.
Oseba mora biti zaupanja vredna. To je
seveda v veliko korst tudi zadrugi, kKer
se na ta naén ‘ndirektno obvaruje slabih,
nezanesljivih ludi. Dokaza usposoblie-
nost. kakor pod 1) in 2) obrtni red za 2-
vrievanje zostilniskega obrta  ne
hteva: !
b) za izvrSevanje obrti trgovine z
meSan'm, kolonijalnim, speceriiskim, ma-
terijalnim in manufakturnim blagom na
debelo ter trzgovine 5 poliskimi pridelki
na debelo je potrebno obrtnmemu oblastvu
za poslovodio predloZiti dokaz usposob-
lienosti v ist meri kakor pod tocko 2).

Naredba deZelne viade za Slovenijo
z dne 18. avgusta 1920 &, 327 pod 6 od-
stavkom natancéno navaia vrste deZelnjh
pridelkov ter doleca, da je obrt trgovine

Za-

z dezelwmj prdelk: na debelo koncesijio-
niran. V dosego koncesje se poleg izpol-
nitve obCih pogojev, predpisamh za sa-
mostojno izvrievanje pri vsakem obrtu,
zahteva, da je prosilec — v naSem sluca-
iu poslovodja -— zanesljiv 1n ncoinade-
Zevan, ter da dokaZe usposoblienost po
§ 13, a) obrtnega reda, kakor navedenc
pod tocko 2). Misljena je tukaj zaneslji-
vost v zmislu § 23, prvi odstavek obrt.
reda, ti. zanesljiivost s posebiim oz rom
na te vrste obrata. Zadruga, ki namera-
va torej tregovati z dezelnimi pridelki na
debelp mora pros'ti za Koncesijo ‘n za
odobritev poslovodije, ki naj bo usposaob-
lien kakor navedeno.

Seveda Je to le predpogoj za prido-
bitey koncesiie za te vrste trgovine. Vse
zadruge kot juridiéne osebe smieio jzvr-
Sevat’ obrt pod enakimi pogok kakor f1-
zi¢ne osebz. § 4 navadene naredbe dolo-
¢a, da se jma obrtno oblastvo pri pode-
litvi koncesje ozirat) na krajevne potre-
be; torej na okolnost, e ie za doticni
okoli§ zadruge splosno taka trgovina po-
frebna, e j¢ v gospodarski dobrob.
ljudstva, Obrino oblastvo zasl'Si v ta na-
men ob¢ino, kier ic sedeZ zadruge oz,
pbrata. Ob¢inski odborl, ki zadruZniStvu
niso naklonjen/, se bodo toref iziavill
proti podelitvi koncesiie. [zjavo glede
krajevne potrebe mora dat’ obCinski od-
bor tekom 14 dn. Razen tega je podel-
tev konces’je odvisna  od primernlh
obratnih prostorov; ti morajo odgovar-
jati dolocilom § 23, petega odstavka obrt.
reda.

Moram pripomiti, da vekliaio ta de-
lo¢la za vse trzovske, konces‘jonirane
obrte, kar ijh navaia naredba st, 327.

Kakor omenjeni trgovski obrti, take
so koncesijonrani z naredbami deZelne
vlade za Slovenjo z dne 20. decembra
1919 &t. 815 .n 816 trgoving z Zivino vsa-
ke vrste ter z mlekom :n jajci. Za pr.do-
bitev koncesije s¢ xlede usposobljenosti
zahteva predvsem zanesliivost in rieo-
madezZevano Zivlienje ter se glede kra-
ievne potrebe vprasa zZa mnenje obCna
sedeza, gremij trgoveey in odsek za pre-
hrano v Liubljani. S staliS¢a zdravstvene
policiiec ne sme bit; nobenega pom'sleka
zoper nameravano obratovanie. Prosto-
n moraio  odgovariati zdravstvenim
nradpisen. !
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Za podruzn ce zadrug veljajo v bist-
vu ‘sti predp’s. Tu pride vpostev § 40
obrtnega reda. Kriterili podruZnce so
slededi:

1. stalno obratoval §¢e s potrebnimi
pripomock: za obrat;

2. poslovodja z mesecéng placo ali
doloCeno provizijo;

3. nabiranie in sprejem za glavno tr-
ZOvino:

4. prevzem dolocenega blaga od
glavne trgovine oz.r. niegova dobava od
glavne treovine;

5. spreiem placii za glavno trzovine.

Vse to razmerje med obrinim redom
in zadrugami velia predvsem v slucajih,
pr: kater’h gre za trgovska opravila v
pravem pomenu besede, ti. pri nabavi ali
prodaji potrebs¢in s trgovskim dobi€-
kom. Trgovanje zadruge ie torei obrto-
ma zvrseno oprawvilo le z ozircm na do-
bickanosnost poslovanja, ¢etud: se dobi-
&ek deloma porazdeli med ¢lane.«

V dvomljivih sluc¢ajil pai se zadruge
obrnejo za pojasnlo naravnosi na »Za-
druzno Zvezo< v Celju.

Zadrugarski kalendar
za 2. 1920.

Na drugem mestu te Stevilke raz-
pravijamo o »Zadrugarskem kalendarju
za . 1921« ZadruZna Zveza v Celju je
prevzela v razprodajo 500 komadov te-
ga koledaria, ki bode vsakemu jugoslo-
vanskemu zadruzniku dobro doSel. Stane
brez poftnine 12 K. Na Zelio Glavnog za-
druZnog saveza bodemo razposiali ta ko-
ledar v ved¢ ‘zvodih vsem zadrugam in
prosimo, da bl ga razpecale med svole
zadruzn'ke. Koledar je prav uporaben,
dasi ¢ ne tako popolen, kakor bi bilo Ze-
leti, kar ic pa v sedainh razmerah raz-
umli'vo, Z oz;rom na idealno svrho zdru-
Zevanja vsega jugostovanskega zadruZ-
niStva koledar na§im zadrugam in za-
druZznikom kar najtopleje priporocamo.
Mora se s¢asoma udomacit; pri zadrugah
kakor pri zadruzmk h.
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Objave Zadmine Zueze
v Gelju.

1. Zvikanje lestvién: pristsibin,

. Opozariame nuina vse svoje Clanice,
da so bile lestvicne pristejb ne letes dva-
krat povisane (z maredbawni inanfnega
mnistrstva z dne 6. aprila in z dne 19.
septembra), skupai za 200 odstetkov
(vsakokrat za 100 adstotkov). Od 1. no-
vembra 1920 ste v veljavi sladeC: lest-
viei :

Lestvica I.
Za menice in zadelin'ce pro rajfaiz-
novkah:

od do Kolek
— K 1 k 0.30 K
100 » 150 = 0.60 »
150 » 300 1.20 »
300« oD - 240 »
600 - 900 =« 360 »

900 » l{.‘"ﬂ * ".80
1.2000 » 1,500 » Bl
1.500 » T 7.20 »
1.800 2460 - 9,60 »
2400 » 3000 » 2= "%
3,000 » 4,500 18— »
4.5M) » 6,000 24— '»
6000 « D000 36— »
9.000 » 12,000 » 3H,—~ »
12000 » 15000 » 6)— =
15.000 » 1B.000 = Toi - 1»
18.000 » 21000 « 8.— »
21.000 » 24.000 » 06— »
24.000 » 27.0080 - 108, — »
2?.00!] » 30.000 » 120~ »
30,000 « J3.000 Ja2 =
33000 » 26000 » 144
36.000 JO.000 » I — &
39000 » 42000 » 168,— »

Pri nadalin’h zneskili znasa prstoj-
bina.za vsakh 3.000 K 12 K vel; vsak
delni znesek, pod 3600 K je vzeti v raCun
kot polni znesek. \

Lestvica k.
za pobetnice, zadolZmce pri- Sulce-del'-
Cevkah, zadolZnice na vkniiZzbo itd.

od de kolek

K/ 0 K 60 K
40 4 8u 1.20 »
86 » 120 » 180
126 » TR Sectit

_ZABRU@A
266 K ET 'S n— K
408 « o » 4 = S
6 » S0H
800 » 1606 - 24— '»
1.600 » 2400 » 36— »
2400 » 3200 T e
3.200 » 4000 - 6 — »
4000 » 4.500 - T2=—'"»
4.800 » 6400 > 96— »
6,400 « 3000 . 120, — »
8.000 » 9,00 » 144, —
9.600 » i1.200 » 168, — »

11.200 » 12500 = 192. —

12.800 » 14400 « = 216 >

14.400 » 16.000 » 240 —

16.000 » F7.GU0/ 550280 2 s

17.600 » D200 » 288 »

19200 « 20800 »  312.—

20800 » 22400 »  336— »

22400 » 24000 »  360,-- »

Pri nadaljn'h zneskih znasa pristoj-
b'na za vsakih 1.500 K 24 K veé; vsak
delni znesek pod 1.600 X se vzame v ra-
¢un kot polni znesek.

Torej vonavljamo. preg 6. aprilom
1920 so veljale lestviéne pristojbine, ka-
kor so bile odrejene 1. 1916, od 6. aprila
do 31. novembra 1920 je bi! v veljavi 100
povisek in od 1. novembra 1920 nadalje
so veliavne lestviéne pristojibine po gor-
nith dveh vzorch. Naj zadruge natancne
pazijo na kolekovanje!

2. Predavania na obMwih zborik.

Ker prihwiamo polagoma v redne
razmere in bode zopei omogocéeno nten-
z vnejSe delo v nadih zadrugah, se bode~
ma morali zopet: Zivo bavit! z zadruZno
propagando. Cas za to ni ncugoden. Saj.
se kaZe, da so ba$ zadruge v sedaini do-
b skoraj edine gospodarske naprave, ki
w'so podlegle snlosni dob!Ckariii ter so
Sle, kobkor so mogle, svojim zadruZni-
kom na roke s cenenim kreditom in ce-
nepim blagom, Ne prazpe besede, deja-
nia podpirajo 1o dejstvo. Zato moramo
zadruZnidtvo Se raz§iviti, utediti, pridobi-
ti mu novih zadrugarjev, novih vioZn-
kov, novih odjemalcev, Zaceti moramo
znova z agitacio, Lepo priliko nudijo za
to obCri zbori. Naj bj ne sklicala nebena
naga zadruga i. 1930 obiuega zhora, na
katerem bi se me vriile propagamdisticne
predavanje o zadruZuisStvu! Na te preda-
vanje pevabite domadine in govorsika ag-

S ———

| Zadruzwe Zveze; isti vam bo brezplacmo

vedno na razpeaiage. Ob tei pritk bo:
vedno na mestu tud! ragzgovor o razn'l
gospodarsk h in strokovwh vpraSaniih.
Za¢nmo zopet delati! Doslej smo pod
pritiskom vointh razmer veCinoma le va-
drzeval’, kar smo umnel, odsle; treba zo-
pet gradit,, raz8irjat! se!
3. Revizije i, 1928.

Ker so nase ¢lan'ce proste l=tnih pr-
sbevkov, moremo zacasno, dokier ne do-
bimo zopet primerne vladne podpore, re-
Vzio izvisit' brezplatno samo vsake
drugo I:to. Za male zadruge sta dolode-
na najvec dva, za vedje naives trje dne-
v. Kier bodo potrebne daliSc revizije.
bodemo moral’ prositi za povrnitev stro-
Skov, ker b drugade Zveza ne mela v
sedanj! draginj’ za nje pokritja.

4. Zamenjava priznanic.

Kakor ic Se zadrugam v. spom’nu, se
je lansko leto ob pril ki zamenjave kron-
sk'h bankoveev v dinarske pridrZale 20
odstotkov zamenjane gotovine. Glasom
zacasnega zakona o proraCunu drZavnh
‘zdatkov in dohodkov (zadnia naredba =
dne 26. oktobra 1920) se bodo zname
»priznanice« za 20% zadriek v znesku
nad 1000 K spremenile v stalne 3% dr-
Zavne obveznice, ki se morajo amortiz.~
rat: do dne 31. decembra 1930, Priznant-
ce za vsote pod 1000 K se bodo pa zpla.
cale do dne 1. aprila 1921. Zadrugam
priporo¢amo, da pazijo na uradn; razglas,
kateri bo odredil zacetek zamenjave ‘n
izpla¢evanja.

5. Invalidski davek.

V prejSai okroZmici c'tiranem zako:'
nu o drzavnem-proracunu {zadnja nared-
ba z dne 26. oktobra 1920) se je dololii v
Clenu 83 in sl, invaldski davek, ki se po-
bira glasom odstavka 3 § 64 ¢'t. zak, v
Sloverri in Dalmaciii od zemljarine, his-
nega davka (najemnega ‘n razrednega),
ob¢ne pridobn'ne, pridobn we od podietii,
ki javno polagajo racune, rentnine; dav-
ka na tantjeme, plaéarine in »drZavnih
pribitkov, ki se pobiraio od naveden™
davkove (1), Inval dski davek se placuje
tudi ogl rentn ne na obrestt hranilngh viog
in podohnih dohodkov, od katerih se da-
vek pobira potom: odbitka,

Po clenu 25 bi bia lestvica za edmes
re-ioga dovka slededis
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Rentu'na al; pridobnina Davek
z dekladaini

80 K s K

200 » 24 »
‘10{] « 4-3 »
800 » 90 -
1.200 » 148 =
_).BO{J » .)4"5 »
2800 » 348 »
4,00 » 500 »
0.000 « 756 »

pri ¢emur je opomikti, da se glasom zad-
niega odstavka ¢ 85 cit. zak, mval dski
davek ne pobra od onih hranilnth vleg,
katerih letne obrest ne znaSajo vec ka-
kor 80 K,

Iz vsega se v.di, da je zadruZni§tvo
zadel nov, za vedjie zadruge zelo oblu-
ten, za vse zadrnge pa skrajno siten da-
vek. Pri rajfajznovkah se bode dalo hra-
n’lne vloge z obrestm: pod 80 K h tro do-
gnati, pri v2¢ih bode to stalo precei de-
la. O zpeljavi in konirol " za ta davek §'
naSe finanéne oblasti tudi Se niso na jas-
nem, ker razpoSliajo kakor n. pr. cé¥-
ska, sledece okroZnce wvsem demarnim
zavodom:

»V zadevi nvaldskega davka je mi-
nistrstvo za inauce (generalna direkcila
neposredn h poreza) pod St. 23.298 brzo-
lavno dovolilo, da smejo denarni zavod
inval’'dski davek za I. 1920 od obrest
hranilnih vlog za enkrat placati le v pr-
bt Zni pavSaln’ vsoti in jim torej pr. tem
vplaClu ni potreba predloZ'ti prvotno
zahtevanega izkaza.

Tekom meseca decembra pride v
Ljubljano odposlanzc m'nistrstva za ti-
nance, nacelnk gospod Vodopvee, da
pouci ‘n uredi raCunanje in plaCevanse
mvalidskega davka na obrest’ odnosno
na rentn.no od obresti hraniinih vlog. De-
narn zavodi ne bhodo placzli zamudnh
obresti od razl'k, ki se bodo ngotovile
povodom def wt'vne ured;tve tega vpra-
Sanja zarad; morebiti prenizko placane
pavsalne vsote, ako bodo takoj po nre-
ditvi zaloZli manikajod, znesek.«

Jasno je, da zadruge tega davka, ko-
Iikor se ti¢e hranilch vlog, ne bode mo-
gle nos ti same: Treba bode kratkomate
pri racunanju ebresti 7a k. 1928 ta davey
po gorndl lesrvici pri konéni vsoti ebresti
odtegaiti in to v zaduii rabriki glavee
knjige braniteik vieg zazemmovadi.
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ZABRUGA

Zadrugam pa, ki seo dobile gornje
okroZnce, ;e svetovat, da poloZze kot
predplacilo na invaidski davek 10% od
letos placane rentnine, ozir. pridobn'ne;
Ce pa gre za male zneske, ie naibolie po-
Cakat, da se wapravi bilanca za 1. 1920
n uredi odtegliaj nvalidskega davka v
knjigah.

Koncéno nam bodi dovolieno zraz'ti
svoje zaCudenje nad meodrostjo iinanéne
uprave ravao glede tega davka., Da m
gospodarsko obdacevati hiranilne vloge,
je vel ket jasno; stranke bodo rajz drZa-
le denar doma, kakor b si dale od dav-
Rar‘je pobrati velk del obresti, Da to ne
bo dobro za celo naS:2 gospodarsko Zlv-
lienje, katero potrebuje kapitala, je ved
kot jasno. Al' pa se bodo vioge razdros
ble tako, da prideio pod osemdesetkron-
ski minimum — in {o bode dalo danarnim
zavodom ogromnega dela.

6, Davek na poslovni promet.

Letos je bl z zalasn'm' zakonom o
drzaynem proracunu upeljan tud: davek
na poslovni promet (urejen z ministeri-
jalmo naredbo z dne 20, okt. 1920, vidl
»Uradn’ |'st« §t. 136 z dne 25. novembra
1920) ‘n sicer bi znaSal glasom § 127 e,
Fttera —j 2% kosmatega (!) dobicka od
denarn‘h poslov in 2% od vrednosti za-
loge pr; blagovnih poslih — plus plac o
pri zvozu ‘n uvozu v visokosti carine.
Vendar pa sme glasom § 127 ¢ financnl
mn'ster zadrugo tega davka oprostift.
Za oprostitev vseh svoith &lanic je tod!
Ze prosila ZadruZna Zveza v Celju,

Blagewni prﬁmut Zaﬁmnn veze
v Celju.

Tiskovine
vseh vrst in razne poslovne knjige
imamo stalno v zalogi, Priporoliivo ie,
da narofajo aadruge pri nas, ker so
nade tiskovine cenejSe ko vsake druge.

Semenje

za spomlad, kakor detelja, zelenjadno
in cvetlilno semenje se bode lahko
odslej dobile v prvovrstnih kvalitetah
pri ZadruZni Zvezi v Celju.

Krugno Zto

vsake vrste.se doblva pri Zadruini
Bvezi v Celju, Zveza je skienila s
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slavonskim zadruZniftveom pogodbo,
glasom katere ji oddajajo zadruge
Zito naravnost od producentov proti
mali komisijonarsk! pristojbini. 2
enako pristojbino oddaja Zveza Jite
naprej svojim zadrugam. Pesluiite
se te ugodne prilike!

Za les
vseh vrst je povpradevanje pri ZadruZni
Zvezi. Prosimo producente, naj stavijo
ponndbe preko svojih zadrug ali kme-
tijskih podruZnic. Damo lahke v za-
meno tudi Zito.

Galice
bo po Novem letn manj%a mnolina po
K 20— kg na debelo in K 21— kg
na drobno na razpolago. Narolite!

Zeleza

(kvadratnega, okroglega in plodnatega)
je e na razpolago okrog 5000 kg.
Posebno priporodijive za kdvade in
kljutavnidarje. Narolila potom bliZnje
zadruge ali kmetijske podrnZnice.

Superfosfat
18/20 °/y ie %e na razpolago in sicer
stane 100 kg K 300'— franko Celje
brez vrel, ki jih pa zaraluname nizko.
Ker je precej povpralevanja, treba
hitrega narolila. Za sedaj Se lahko po-
Sljemo cele vagone,
Jarl semenski je¢men

je dospel in stane K 700°— za 100 kg
brez vrefe franko nale skladiie v
Celju. Jefmen je popolnoma Cist in iz=
borne kvalitete,

Zivinska sol
je Se v mali mnoZini na razpolage.
Stane K 400'— za 100 kg franko skla-
dis¢e v Celju brez vrel.

Otrobov

zalasno ne kupimo, ker cena (K 400-—
za stot od mlinz) ni v nobenem raz-
merju s krmilno vrednostjo. Zato pa
priporofamo koruzo in oves, ki ju
Ze jmamo deloma v zalogi.

Akcija glede amerikansgih gospo-
darskih strojev

je zastala, ker je v Zagrebu umrl glavni
austopnik amerikanskih tvornic za go-
spodarske stroje, g Mack. To je zelo
obZalovanja vredno, ker je bilo velike
interesa za peskusnje m kasnej$a na-
rodila A e
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Na vpraSanja glede manufakture in
specerije

cdgovarjamo skupno tem potom, da se
blagovni od8elek ZadruZae Zveze ne
bavi in sploeh ne namerava baviti s
temi predmeti. Grento pa lahko'intere-
siranim zadrugam ftudi tu z dobrim
svetom na roko
Trijerje

za CisCenje rZi in pSenice bodemo imeli
v spomnladi v zalogi in prosimo za-
druge, naj nam posljejo svoja naro-
&ila. Trijerii so od znane tvornice »Etax
iz Gumpoldskirchna prijDunaju, katera
zalaga s temi stroji skoraj vse iugo-
slovanske zadrune korporacije..-

Ceviji

vseh vrst so na razpolago iz nasih za-
druZnih &evljarskih delavnic v Celju,
Ptuju in Mariboru. Prosimo ]:_rijatelie
naulega zadruZniStva, da bi se za ta
. prvovistni izdelek domade .obrti‘ zani-
mali in narofevali. Sprejemamo naro-
¢ila tudi pri ZadruZni Zvezi in podljemo
natanine cenike.

Rafija in Zvepio

bode spomladi na razpolage. Zveplo
»ventilato« in rafija »ekstra prima
Maiunga«, Posebej bi opozorili na ra-
fijo, ker vse kaZe, da se bode slama
proti spomladi Se podraZila.

Vrede, konopec (Spaga) in vrvi
se lahko naroe z naSim posredovanjem
pri prvovrstni jugoslovanski tvrdki.

Zadruge, posluZujte se pri naku-
povanju nastetih kmetijskih potreb-
B¢in svoje zadrulne blagovne cen-
trale prl ZadruZni Zvezi v Celju!-

ZadruZne in gospodarske novice.

O agrarui reformi v Sloveniji
ditamo v ,Nasih zapiskih® sledela, prav
zanimiva informativna izvajanja: V Slo-
veniji brez zasedenega ozemlia se jemije
za agrarno reformo v poStev okoli 240
veleposestav, ki merijo pribliZno 238
tiso& ha. Ker ostane v smislu dolcéil
naredbe vsakemu veleposestniku 75 ha

obdelane, 0z. 200 ha zemlje sploh, bo -

izvzeto od gori omenjene ploskovine
okoli 48.000 ha sveta. Razlastilo se bo
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okrog 190000 ha =zemlje, ki sestoji
vefinoma iz gozdov in deloama iz njiv,
travnikov, vrinv, vinogradav in pasnikov,
Je tudi nad 11 000 ha neplodnega sveta,
Za kritje potreb slovenskega kmeta se
uposdteva v vsej Sloveniji pri agrarni
reformi 35000 ha rodovitne, obdelane
zemlje. Agrarna reforma bo imela v

loveniji razmeroma mal obseg. Za pod-
ralje Slovenije je vodilo posle agrarne
reforme »QGlavno poverjeniStvo mini-
strstva za agrarno reformo v Liubljani.
Ministrska naredba z dne 16. julija 1920
pa ustanavlja ,Agrarno direkcijo' v Ljub-
liani kot izvrSevalni organ ministrstva
za agrarno reformo za paodrolje Slo-
venije s Prekmuriem. Naloga agrarni
direkciji je, »da v svojem podrodju iz-
vrsuje razdelievanje zemlje, koloniza-
cijo, podeljevanje zemlje prostoveljcem,
da nadzirz izvrievanje driavnega nad-
zora in drfavne uprave nad zemljisi
veleposestev in da v zvezi s tem skrbi
za procvit poljedelstva voble, da izde-
luje nacrte in predloge o poslih agrarne
reforme= (§ 2). Ustanavljajo se okroZni
agrarni uradi kot izvrievalni organi
agrarne direkcije za posamezne dele
Slovenije s sedeZem v Ljubljani, Mari-
boru, Borovljah in v Murski Soboti.
Likvidacijo »Glavnega poverjeniStva za
agrarno reformo« odredi minister za
agrarno reformo. VaZna je naredba z
dne 4. februarja 1920 o ustanovitvi
agrarnih zastopov, ki jih vodi vsaka
oblina. Obtinskiagrarni odboriv okroZju
posameznih okrajnih glavarstev izvolijo
okroZni agrarni odbor in predsedniki
okroZnih agrarnih odborov tvorijo de-
#elni agrarni odbor, ki naj bi bil ne-
kaka kmetka zbornica v stvareh agrarne
reforme. Oblinskim agrarnim edborom
gre pravica, 1. da predlagajo: a) koliko
veleposestniike zemlje, kje in za koliko
zakupnine naj se da v zakup onim dru-
Zinam obtine, ki so po veljavnih od-
redbah v to upravifene; koliko drv za
kurjavo, stavbenega lesa in stelje naj
dobe upravifene druZine iz veleposest-
nidkih gozdov, c¢) katere skupne na-
prave v melioracijske ali druge svrhe
naj se napravijo ali vzdriujejo na vele-
posestnidkih zemljistih; 2. da zbirajo
materijal, potreben za izvedbo agrarne
reforme. OkroZni agrarni sdbori imajo
nekoliko razSirjen delokrog, deZelni

‘
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agrarni odbor pa sodeluje tudi pri pri-
pravi zakonskih in naredbenih nadrtov,
zadevaiolih agrarno reformeo,« Pripom-
nimo, du je medtem ministerstvo za
agrarno reformo izdalo tudi naredbo o
»zdruZbahintereseptovagrarnerefonnes,
to je ustanoviti se hole navzlic vsem
nasvetom iz zadruZnih krogov nekake
zavode, ki niso ne drudtva, ne zadruge
in bi imele namen »interesentorn agrarne
reformes posojati brezobresten drZavni
denar v obratne svrhe. ZadruZnistvo
ni bilo vredno toliko zaupanja mini-
strstva za agrarno reformo, da bi se
mu ta posel poveril. DrZsva ima prej
kot ne prevel denarja in %e premalo
—= uradnikov.

Drugi jugeslovanski zadruini
kongres se je vril 12, 13.in 14. jun.
v Zagreba. Bila je zastopana za njein
tudi ZadruZna Zveza v Ceiju po gg.
di. A. BoZify, ¢r. Lj. Stikerju in Janku
Lednidarju. Siovenski zadruZni delegati
smo bili od tega kongresa nemilo

razotarani: slifali smo na njem pal

mnogo stvari iz sploSne agrarne poli-
tike in 1z politine strankarske borbe,
strokovno zadruZnega pa zelo malo.
Predavanja so bila v glavoem tri: g
dr. Oto pl, Frange$ je predaval o me-
jah gospodarske produkcije v kraljevstva
SHS; g. Stjepan Juri¢ o agrarnih pro-
blemih s stalis¢a male kmetske po-
sesti in g. Mladen Vukmir o moZnosti
zadruZnega razvoja v nadi Kkraljevini.
~— Ob tej priliki bi si dovolill nasve-
tovati, da bi se naj vbodole vabili na
zadruZne kongrese samo zadruZni stro-
kovnjaki in delegati zvez ter zadrug,
ne! pa vsa Siroka publika, ker drugale
ne pridemo na teh prireditvah nikoli
do strokovnega dela, katerega nam je
ba§ v nafem zadruZniStvu najbolj treba.

ZadruZni svet (»zadruZno vijele«)
je ustanovila hrvatsko-slavonska de-
Zelna vlada pri poverieniStvu za na-
rodno gospodarstvo v Zagrebu. Ta za-
druZni svet ima nalogo, da oddaja
svoje mnenje v vseh vprasanjih, ki se
tifejo kmetijske produkcije, organiza-
cije, kredita itd. V zadruZnem svetu so
zastopane vse hrvatsko-slavonske za-
druZne zveze. In pri nas v Sloveniji?
Ali bi se znova pritoZevali, kako ob-
ravnivnjo nasa poverjeniStva ta vpra-
Sanja? ; 5l
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ZadruZna banka v Splitu, ije
delinice so izkljucno v rokah ZadruZnega
Saveza v Splitu ter njegovih zadrug,
je ustanovila svojo podruZnico v Mari-
boru, katero kot bratske zadruZno
podjetie na naSih tleh prisréno po-
zdravljamo ter priparoamo.

ZadrnZniStvo v Nemdéiji. Kakor
beremo v porolilu o 34. nem&kem za-
druZnem koagresu, Ki se je vr3il letos
15. in 16. septembra v Kéinu, je bile
v Nemdiji koncem leta 1919 38900
. 2adrug, od kojih je 31,521 kmetijskih.
Te kmetijske zadruge so imele pri po-
krajinskih zvezah 24 denarnih central
z 79 niljardami mark prometa in 23
blagovnih central, katere so skupno
nakupiie 1. 1919 2za 446 miljonov mark
blaga, prodale pa za 334 miljonov. Te
kratke 3tevilke kaZejo, da je nemsko
zadruZnitvo po svoji modi in svojem
obsegu Se vedno prvo na svetu.

ZadruZni teden nameravajo pri-
rediti v fehoslovadki r,epﬁblikl.'Ta te-
den bi se vrdila v celi republiki pre-
davanja o zadruZnidtvu, podulni teaji,
manifestalna zborovanja itd. Posne-
manja vredro!

Dve novi zadruZni banki v Jugo-
slavijl, V Zagrebu se je ssodelovanjem
Hrv. slav, gospod:rskega drudtva u-
stanovila »Sredifnja privredna i za-
druZna bankax 2z 20 milioni kron
osnovne glavnice. — V Sarajevu se
pa snuje s sodelovanjem sedaj nacijo-
nalizirane Agrarne in komercijalne banke
in Saveza srpskih zemljoradnitkih za-~
druga »Srpska zadruZna banka.«

Morska sol. Danes se pri nas proda-
ia po vecini tkzv. nem3ka sol, ki stane
na drobno 8 K za kg. 1z razlogov vard-
e ——

VSEBINA: Za reorganizacijo jugoslo-
venskih zadruZnih zvez. — XV. redni obtni
zbor ZadruZne Zveze y Celju dne 11. julija
1920. — 1 Mihael Vo3njak. — Urejenje nade
valute. — Kongres Saveza srpskih zemljo-
radnitkih zadruga. —- Preskrba Stajerske z
elektriko. — Produktivne (proizvodne) za-
druge. —- Stanje jugoslovanskih zadruZnih
zvez koncem leta 1919, — Nekaj navodil za
sestavijanje bilangnih pripomockov. — Davki
in drZavne finance pri.nas in drugod. —
Gospodarska Jaogajqnja med Italijo in Jugo-
slavijo. — Zdruzenje vinogradnikov Jugo-
slavije. - Bodolnost Jugoslavije je odvisna
od njene trgovske mornarice. — Razmerje
med nacelstvom in nadzorstvom, — Zadruge
in obrtni red. — Zadrugarski kalendar za g.
1920. — Objave ZadruZne Zveze v Celju, —
Bla!ovni promet ZadruZne Zveze v Celju.
~ ZadruZne in gospodarske novice.

Nosti se mnogi ogrevajo za konzum mos-
ske sol'. Prizaat: je treba, da je morska
sol kvalitativno boljsa nezo tkzv. neme
Ska. V cen: pa je razlika Sz vedja: mor-
ska sol se dobi na debelo Ze po 5 K 40 v,
kar b edgovarjalo ceni 6 K za ke na
drobno. To zna¢, da je kvalitativno vet
vredna morska sol pri kg 2 Keenei$a ne-
go nemSka. Pri nasem malem Cloveku
prihaja ta razlka znatno v postev in go-
spodinje, ki so pr: nas pred voino skoraj
izklin¢no rable morsko sol, ker mnogo
vec zaleZe, zopet povpraSujejo po niej.

Vabilo na ;

26. redni ohtni zhor

Hranilnice in posojilnice pri Mariji
SneZnina Velki, reg, zadr. z neom, zav.,,

ki se vr&i dne 12. avgusta 1920 ob 2. uri
popoldne v posojilnidkih prostorih.

DNEVNI RED: 1. Porofilo natelstva.
2. Odobritev ratunskega zakljutka za 1.1919.
3. Razdelitey {istega dobitka. 4. Prefitanje
revizijskega porodila. 5. Slufajnosti.

V slufaju, da bi ob dolofeni uri obéni
zbor ne bil sklep&en, se v smislu § 35 pra-
vil pol ure pozneje vr¥i ob&ni zbor ob vsa-
kem Stevilu udov.

Hranilnica in_posojilnica pri Mariji Snezni
na Velki, registr. zadruga z neomejeno zav.
ne 5. avgusta 1920.

Zihrer. Perker.

Vabilo na
redni obéni zbor

Hranilnice in posojilnice Sv. PrimoZ

nad Muto, reg. zadr. z neom. zavezo,

Ki se vr8i 26. septembra 1920 ob 1. uri po-
poldne s slede¢im dnevnim redom :

1. Porolilo naZelstva in nadzorstva.
2. Odobritev ratunskega zakljutka za leto
1919, 3. Razdelitev Cistega dobitka. 4. Ci-
tanje revizijskega porotila ZadruZne Zveze
v C!ciju‘ 5. Volitev natelstva in nadzorstva.
6. Slutajnosti. 7. Predavanje,

Pri Sv. PrimoZu na Muti, 10. aug, 1920,

Hranilnica in posojilnica na Muti,
registrovana zadruga z neomejeno zavezo.

' Milod Oset, ¢lan nagelstva.
F. Zagaj3ek, €lan nacelstva.

X!. obéni zbor

Hranilnice in posojilnice v Zeleznikih,
registrovane zadruge z neomejeno zavezo,

se vrsi v nedeljo, dne 8. avgusta tl. ob 3.
uri popoldne v uradnem prostoru hi%na §t. 22.

DNEVNI RED:

1. Porotilo naCelstva. 2. Porotilo nad-
zorstva. 3. Odobrenje ratunskega zakljutka
za leto 1919, 4. Volitev nafelstva in nad-
zorstva 5. Nasveti in slufajnosti,

V Zeleznikih, dne 15. jwija 1920,
Odbor.

e e e et

< 2 :-_"_‘_—S_ﬂ.-‘gj !-‘ E—.";’.-

~ Vabilo na
w -
cheni zbor
Hranllnice in posojiluice pri Sv. Pri-
: moZu nad Muto,

ki se vrSi v nedeljo, dne 26, septembra 1920
v zadruZni pisarni ob 1. uri popoldne s sle-
defim dnevnim redom:

1. Porotilo nadelstva in nadzoistva. 2.
Odopritev ratunskega zakljutka za |. 1919.
3. Citanje revizijskega porotila ZadruZne
Zveze v Celju. 4. Volitev nalelstva in nad-
zorstva. 5. Predavanje. 6. Slutajnosti.

Na Muti, dne 5. septembra 1920,

Za Hranilnico in posojilnico pri Sv. PrimoZu
nad Muto, registrovano zadrugo z neomejeno
Zaveio:

Oset. ZagajSek.

Vabilo na .
redni obéni zhor

Hraniinice in posojilnice na Dolu,
registrovane zadruge z neomejeno zavezo,

ki se bo vrdil v nedeljo, dne 16. januarja
1921 ob 14. uri (2. uri popoldne) ¢ zadruZni
pisarni h. §t. 6 na Dolu.

. Dnevni red: 1. Poroéilo nalelstva. 2. Po-
rocilo nadzorstva. 3. Odobrenje raluna za
I. 1920. 4. Dopolnilna volitev nalelstva in
volitev nadzorstva. 5. Citanje revizijskega
porocila. 6, Sluajnosti,

Ako bi bil ebéni zbor ob dolofeni uri
nesklepfen, se vr8i uro pozneje drugi ob&ni
zbor na istem prostora in z istim dnevnim
redom, ki bo sﬂlepa] v smislu § 35. zadruz-

nih pravil brezpogojno, alelstvo.

Zadruina clektrarna ¥ Trbovljah

naznanja, da se bo vrsil njen

obéni zbor

dne 2. avgusta t. I, ob 17. uri v Solskem
poslopju v Trbovljah s slede¢im vsporedom:

1. Zapisnik. 2. Poro¢ilo nalelstva. 3.
Porotilo nadzorstva. 4. Porotilo poslovodie.
5. Volitve: a) ravnatelja in njegovega na-
mestnika: b) 6 udov nalelstva; ¢) nadzer-
stva. 6. Slutajnosti.

V Trbovljah, dne 17. julija 1920.
NACELSTVO,

Utiteljska gospodarska in kreditna zadrnga
v Celju

registrovana zadruga z omejeno zavezo
ima svoj '

redniobénizbo

v nedeljo, dne 1. avgusta 1920 ob 8. uri
zjutraj v okoliski 3oli v Celju s sledetim
dnevnim redom:

1. Porodilo nalelstva o poslovanju za-
druge v letu 1919. 2. I’urnClrn nadzorstva.
3. Odobrenje letnega raluna za |. 1919, 4.
Volitve v nafelstvo in nadzorstve, 5. Slu-
Cajnosti.
V Celju, dne 16. julija 1920.
NACELSTVO.
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lzguba. Radun izgube in dobicka I. 1919. - Dobidek.
| e | | |
| | PRSI Ao e e e e ol
| Radun obresti: ,i : || Ratun obresti: I
Kapitalizovane obresti od | el : Leta 1918 za leto 1919 pla- !
hranilnih vlog . . . . . 282.206 | 08 || | tane obresti od posojil . | 8.520
! Izpladane obresti od hra- | | | Vplatane obresti od posojil 68.218
i nilnih vleg - . . . | 19.462| 19 ; Vplatane zamudne obresti | 3.852
| Zaostale obr. od posaejil . 1‘J1h t 28.066, 90 ! Za . 1919 zaostale abresti | 23.216
| » zamudne obr. 1. 1918 '2.5851' 39 | 2a 1. 1919 zaostale zamui- !
| » poStnine |. 1918 . || 1,193 | 36 { ne obresti . . . - 2.162
> kuponi od vrednost- | fasc ol -' Zal.1919 zaostale postnme | 181
! nih listin 1. 1918 . | 44.924 | 36| l Vzdignjene obresti pripedt- |
| PredplaZ. obresti za 1. 1920  6.473| 92 || 385912} 20 ni hran.za 1.1919 . . | 673
: ; (o e v ! i Vzdignjene obresti od te- |
' vrednostnih listin: ! ; kofega raduna . . . . [ 2:9.334

Povrnjene obresti . . . | i | 12! 50 |
Kurzna izguba leta 1919in | !- - » vrednostnih listin: i

odpis vojnega posojila . | 318.1581 69 | .l Vzdignjeni kuponi 1. 1919 | . 23738
Qdstevsi delno pokritje iz | el ~| Vrednost kuponov 31. de-
zaloZnega zuklada (vsled | / if [ cembra 1919 . . ... | 186.8%%
odredbe deZelne vlade za ] f "
Slovenijo $t. 14.40%/19) !l 229.075| 80/ 89.082| 89 »  upravnih strofkov: i
upravnih stroZkov: ! Povrnjeni wpravni strodld | 44
TARthY 0 = o Ub o 45579 | 21 Povrnjeni poitui stroski . |  1.892
inventarja: i
s [T PORY [T R St 271
davka: l
lzplatila leta 1919 | 19.402
| |
izgube in dobifka: | |
Cisti dobilek leta 1919 J. -
A | 540.260| 81
n |
Imetek. Bllanca za leto 1919
Radun posojil: Radun hranilnih vieg . . . . . . r _
a) nepremiéninskih . . . 759.823 ' redpladanih obresti . . !
b) obtinskih . . . . | 377.320| 47 [1437a53) 18| * PP ! |
zaostalih obresti . o 23216 33 »  izgube in dobitka: i l'
zaostalihlamuduihobresti,- | l 2.162 | 28 Cisti dobitek leta 1919 . . | '
zaostalih podtnin ., . . . oo 1811 49 { j
podtne hranil. na Dunaju !| i |l 61930 18 |
podt &ek.urada v Ljubljani| s 204.003’ 59 '.
vrednostnih lstin: . . . . . { .
a) glavnliee & L0y L) 3,048.3111 70 II
Y EC 101 o 186.896 17 .’§,235.20‘i'1 87
OO N e e | ! 7,158.023 | 44
inventarja . . s | 24411 4b
knjig in tiskovin . . .| (Il 10214] 36
L L TR |l 67.224 | T
tekoli zaloZnega zaklada e .
Za delno kritje kurzne iz- | ! '
gube 1919 in odpis vojn. |
L 1] AR SRS R AR R, | 229.075| 80
12732469 69 || 12,732:469
vV CELJU, 31. dec. 1919. ! il |

Odgoverni wrednlk Janko Lefnidar. - lzdaja »Zadrudna Zvezas v Celju. — Tiska Zvezna tiskarma v Celju.



