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. . Mladim se moramo pribli-
1 z veciim zaupanjem. V vseh
Wodnih obdobjih nase novejse
vegﬂ'ow'ne se je nasa partija z naj-

I zaupanjem opirala na
Mading iy glede tega se nismo

ikoli zmorili,
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‘Jv 8 Mladi rod moramo vzgajait
Ivit - Uhu bratstva, enotnosti in ena-
voprfnmmr:' narodov Jugoslavije,
AV Quhy zvestobe svoji socialisticni
— g ﬁmvl’:'nf, svobode in neodvisno-

LV duhu humanizma in vse-
Manskega enakopravnega sode-
YYanja in medsebojne pomoci
\Med narodi.

l'osabljanje, da se bodo izrazile
Yarjglne sposobnosti vsakega
%ameznika, Ne smemo dopu-
144, da bi bilo to odvisno samo od

Antun Auguitinéié: Marsal Tito

Pedagosko Solstvo
se prenavlja

“\naprej.

1 =
) 0 trdegq in napornega dela.«

| Dandanes ni nikomur lahko — ne tistim, ki snujejo in usmerjajo sol-

P o Oplofiﬂ'ko, ne tistim, ki te usmeritve uresnicujeju. In vendar skusa na-

:}"2“ vsak na svojem podrocju najvec, kolikor je mogoce. Tudi v $ol- -
Se marsikaj premika, od ¢asa do casa slisimo, da smo spet korak

o A V':':t_ldnjfh dveh letih se je marsikaj spremenilo, spremembe pa bomo
Cutili Sele v prihodnjih letih. Drugace smo zaceli obravnavaii re-
¥ k‘;"’ﬂu ufmerjeneg{: ;'zub'mf‘f_!vanjg, p{'e_dvsem kot .vfmkpww f'n_‘ne samo
'd_’tfzberlapuhnérw akeijo. Videti je, da se bo tudi gmotni poloZaj
80jein izobraZevanjav prihodnjih letih zboljSal, da bo za to dejavnost
ec de{mrja. Zacel se je spreminjati odnos do znanja, le-to smo zaceli
3:“$af£‘_vl'ednmiﬁ_. lejr_n-‘!ja se :.poz'nm{je. da .v.s‘uk mzfod po.'rybuje
910 elito, ustvarjalce, ki bodo pomikali kolesje razvoja naprej.
emelji so postavljeni, ostali pa so seveda problemi, ni¢ manj zaple-
NLin zahtevni, kot so bili véeraj. Komite cakatorej tudiv prihodnje ve-

riblizno take uvodne besede je povedal dozdajsnji predsednik Re-
| Publiskegq komiteja za vzgojo in izobraZevanje ter telesno kulturo dr.
e Zoric, ko je na nedavni seji komiteja, 14. maja predal Stafemo pa-
y €0 svoje funkcije Franciju Piveu, novemu predsedniku komiteja.

S seje Republiskega komiteja za vzgojo in izobrazevanije ter telesno kulturo

vomenjenem obdobju. Kot pod-
lagoza razpravo so dobili ugoto-
vitve in staliS¢éa republiskega
komiteja, kisoseizoblikovala ob
sporazumu.

Na seji so kronolosko povzeli,
kako so nastajale programske
zasnove izobraZevanja pedago-
skih delaveev, ugotavijali, da
le-te Se zmeraj niso usklajene, to
pa ovira in otezuje nadaljnje
delo pr1 pripravi programov.
Poudarjali so, kako nujna je pri
oblikovanju novih VIP v viso-
kem izobrazevanju interdiscipli-
narnost, povezanost in preple-
tenost druzboslovnega, pedago-
skega in psiholoskega znanja in
znanja ustrezne stroke in ugo-
tavljali, da so v vseh VIP zajete
vsebine programskega jedra pe-

S¢jo, na kateri so obravnavali
ﬁa‘mﬂupravni sporazum o teme-
& Plana PIS za pedagogko
: 9Bemev za . obdobje
. T 6_-——1'990, Porocilo o stanju

9J¢ in izobrazevanja v SR
Veniji ;

v srednjem
Zevanju v Sol-

- sporazuma o temeljih plana PIS

dagosko-psiholoskih  predme-
tov. Komite podpira ustanavlja-
nje kateder za specialne didak-
tike, obenem pa ugotavlja, da
zelo primanjkuje habilitiranih
visokosolskih uciteljev, ki bi iz-
polnjevali pogoje, dolotene v
vzgojno-izobrazevalnih pro-
gramih. V prehodnem obdobju
naj bi se odprle moZnosti za
podiplomski Studij specialnih

skem letu 1986—87, je vodil ze
novi predsednik.
Obravnava Samoupravnega

za pedagoSko usmeritev za ob-
dobje 1986—1990 je bila priloz-
nost, da so ¢lani komiteja na tej
seji SirSe spregovorili o vprasa-
njih, ki so bistvena za razvoj izo-
brazevanja pedagoskih delavcev

didaktik, v vzgojno-izobraze-
valnih programih pa je treba
predvideti ucitelje s posebnimi
nazivi.

Kak$no pedagosko
solstvo potrebujemo?

V razpravi so opozorili na vec
vpradanj, ki se pojavljajo pri na-
daljnjem razvijanju izobrazeva-
nja pedagoSkih delavcev: opo-
zarjali so na potrebno racionali-
zacijo tudi na podrocju visoko-
Solskega izobrazevanja pedago-
§kih delaveev, na to, da so za
zdaj vzgojno-izobrazevalni pro-

" grami na obeh univerzah in med

univerzama razmesceni tako, da
ni omogocen vpis v skladu z mi-
nimalnimi normativi, sprejetimi
v Izobrazevalni skupnosti Slo-
venije. Nekatere visoke sole
niso pripravile programov spo-
polnjevanja uéiteljev, ki imajo
po sklepu Strokovnega sveta
SRS za vzgojo in izobrazevanje
ustrezno stopnjoizobrazbe v do-
loceni stroki, morajo pa se ob-
vezno spopolnjevati po poseb-
nih programih (te dolo¢i PIS za
pedagosko usmeritev).

Nadaljevanje na 4. str.
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0 reformi odprto,
strokovno in strpno

Prva celostna predstavitev evalvacijskih raziskav

Nismo za vracanje k stari Soli in ne soglaSamo s preveé ¢rnogledimi
ocenami reforme. Tako zahtevnega procesa, kot je reforma, ni brez
zmot in pomanjkljivosti; sproti jih moramo popravljati in dopolnjevati

zaceto delo.

S to mislijo je dr. Janez Saga-
din, vodja evalvacijskih raziskav,
sklenil svoje porodilo o izsledkih
evalvacije srednjega usmerje-
nega izobraZevanja na prvi ce-
lostni predstavitvi gpravljenega
raziskovalnega dela, ki je bila na
skupni seji Strokovnega sveta
SRS za vzgojo in izobrazevanje
In Sveta za vzgojo in izobrazeva-
nje pri predsedstvu RepubliSke
konference SZDL. Seja je bila
20. 5. 1986 v Srednji Soli tehni-
skih strok Franca Leskoska
Luke, temeljne organizacije Li-
tostroja, Kise je izkazal kot gosti-
telj posveta. Dopoldanski ¢as je
bil namenjen porocilom razisko-
valcev. Dr. Janez Sagadin je
podal sintezo vseh projektnih ra-
ziskav, dr. Vera Doma izsledke
prvega in drugega projekta
(predmetniki, uéni naérti, ucbe-
niki, vzgojno-izobrazevalne de-
javnosti). Izsledke tretjega pro-
jekta (proizvodno delo in de-
lovna praksa) je podal mag. Joze
Rezonja, izsledke raziskav o
vpisu, usmerjanju innapredova-
nju ucencev (4. projekt) pa mag.
Darja Piciga. Raziskave o sa-
moupravni  organiziranosti in
mrezi srednjih Sol je predstavil
mag. Ferdo Reénik, mag. Ivan
Kosovel in mag. Bogomir Novak
sta seznanila udelezence z neka-
‘terimi ugotovitvami tako imeno-
vane racionalne evalvacije, mag.
Tanja Seme, Zdenko Kodelja in
mag. Zdenko Lapajne pa so do-
polnili predstavitey z drugimi iz-
sledki,

Popoldanski ¢as je bil name-
njen prvi sploSni razpravi o poro-
¢ilih. Obsezno raziskovalno delo
in porocila bodo namre¢ po-
drobneje obravnavali Se drugi
druzbenopolitiéni in strokovni
organi, saj s temi raziskavami
prvi¢ dokaj vsestransko in s po-
globljeno kritiénostjo razélenju-
jemo srednjo Solo in mnoge po-
jave, povezane z usmerjenim
1zobrazevanjem mladine. O tem,
kako reformirana srednja Sola
skrbi za izobrazevanje odraslih,
na posvetu zal nismo sliSali niti
besede.

Ker bo v Prosvetnem delaveu
objavljenih  ve¢ prispevkov
samih nosilcev posameznih razi-
skav, naj se omejimo na nekaj
temeljnih spoznanj, ki so se izra-
zila v raziskavah in v razpravi na
posvetu.

Raziskovalei PedagoSkega in-
stituta in Zavoda SRS za Solstvo
ter njihovi sodelavei so zbrali
izredno veliko podatkov, mnenj
in predlogov o tem, kaj je dobro,
kaj pa bo treba spremeniti v
zdajSnjih programih in uébeni-
kih, v vsebini, oblikah in meto-
dah dela v srednjem izobrazeva-

nju. Spremembe, ki bodo nastale
v prihodnjem obdobju, bodo
tako odprte z raziskavami, ki
zdruzujejo tudi mnenja udite-
ljev, u€encev in uporabnikov
izobrazevanja. Reforma se bo s
tem demokratizirala: prisluhnila
bo izvajalcem programov in
ucencem, ki 8o jim programi na-
menjeni. Ce smo zadnja leta ne-
mara kar prevec previdno in po-
¢asi odpravljali ocitne po-
manjkljivosti in napake nove
srednje Sole, homo odslej pogu-
mneje. a brez zaletavosti, dopol-
nili programe ter spopelnili
oblike in metode dela pa tuci
izobrazevalno tehnologijo. Pro-
grami seveda Se zdaled niso vse.
Reforma se bo morala bolj opreti
na ucitelje, na njihove sodelavce
v organizacijah zdruZenega dela
in tudi na u¢ence. S tako imeno-
vane zunanje reforme bo treba
prenesti tezisCe na notranjo re-
formo, za kakovosten napredek
vzgojno-izobrazevalnega dela in
njegovo vecjo uspesnost,

Programsko sestavo'srednjega
izobrazevanja, kakrino je vpe-
ljala reforma, bo treba v nekate-
rih pogledih korenito spremeniti.
Znotraj posameznih vzgojno-
izobrazevalnih programov bo
treba predmete skupne vzgoj-
no-izobrazbene osnove bolj na-
ravno povezati z drugimi pro-
gramskimi vsebinami v skladne
celote, v katerih se u¢na snov ne
bo podvajala. Vsebina predmeta
osnove tehnike in proizvodnje
naj bi bila vkljuéena — delno ali
v celoti — v strokovne predmete.
V posameznih programih bo
treba znova opredeliti delez
prakti¢nega pouka in usposab-
ljanja, saj so na primer kovinarji
slabo usposobljeni za zacetek
dela.

Reforma je temeljila med dru-
gim na zamisli, da je lahko sred-
njasola enotna tako kot osnovna
Sola — brez zunanje diferencia-
cije in delitve na programsko
bolj in manj zahtevne smeri, na
programe, ki vodijo predvsem v
delo in tiste, ki so namenjeni
predvsem pripravi za visokoSol-
sko izobrazevanje. Petletne iz-
kusnje in evalvacijske raziskave
so pokazale, da so take zamisliza
nase zdajSnje razmere utopicne.
Razmeroma zahtevna vsebina
skupne vzgojno-izobrazbene
osnove ni pretezka za sposob-
nejse ucence, manj sposobni,
zlasti pa tisti, ki so se s tezavo
prebijali skozi osnovno Solo, pa

- je ne zmorejo. Taka enotnost

vsebhin in zahtev uéencem ni v
prid.

Nadaljevanje na 2. str.
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NOVOST ZA OSNOVNO SOLO

Uvajanje programa
zivljenja in dela

v 7.razred

V osnovnih Solah uvajamo in
uresni¢ujemo Program zivljenja
in dela Ze tretje leto, to je od Sol-
skegaleta 1983/84, ko so bila na-
¢ela in usmeritve programa uve-
dena na Solo kot celoto, prenov-
ljeni predmetnik in u¢ni naért pa
v 1.—3. razred. V Solskem letu
1984/85 sta bila predmetnik in
ucni nacrt uvedena v 4. in 5. ra-
zred, v Solskem letu 1985/86 v 6.
razred, za Solsko leto 1986/87 pa
je bilo predvideno hkratno uva-
janje prenovljenega predmet-
nika in uénega naérta v 7. in 8,
rezred.

Dozdajinje uvajanje prenov-
ljenega predmetnika in uénega
nafrta v ve¢ razredov hkrati je
pokazalo na slabosti, ki bi jih so-
¢asno uvajanje prenovljenega
predmetnika in ucnega nacrta v
7. in 8. razred Se stopnjevalo.

Zato ucitelji in ravnatelji
osnovnih 3ol ter pedagoski sve-
tovalci Zavoda SR Slovenije za
Solstvo, ki uvajajo in spremljajo,
program, zastopajo stalis¢e, naj
se s Solskim letom 1986/87 uve-
deta novi predmetnik in uéni
naért samo v 7. razred. Zavod
SR Slovenije za Solstvo je dal
strokovnemu svetu SR Slovenije
za vzgojo in izobrazevanje v
Zvezi s prenosom prenove v 8, ra-
zred v Solsko leto 1987/88 ute-
meljitev.

@ Ucditelji praviloma poudu-
jejoisti predmettakov 7. kotv 8,
razredu, to pa bi otezila njihovo
usposabljanje za delo po prenov-
ljenem programu. Izkusnje pri
hkratnem usposabljanju ucite-
ljev za velik obseg dela (na pri-
mer za izvajanje uénih naértov za
dva razreda) kaZejo, da je tako
usposabljanje tudi manj ucinko-
vito.

@ Socasno uvajanje prenov-
ljenih uénih'na¢rtov v 7. in 8. ra-
zred bi v letu pred uvajanjem za-

Zbrani podatki

htevalo izdajo uébenikov in dru-
gih gradiv za aktivne oblike dela
pa tudi opremljanje Sol za pouk
naravoslovnih predmetov. Doz-
dajSnje izkusnje opozarjajo, da
izid u¢benikov pogosto spremlja
zamuda, 7e ko gre za u¢benike za
en razred. Eden izmed bistvenih
razlogov za zamudo je v tem, ker
avtorji pripravljajo ucbenike
poleg. svojega rednega dela.

® Uvajanje programa zivlje-
nja in dela osnovne Sole je zate-
klo Sole na razlitni stopnji
opremljenosti za uresniéevanje
programa. Z enoletnim éasov-
nim premikom pri uvajanju
predmetnika in uénih naértov v
8. razred bi pridobili nekaj éasa,
v katerem bi se Sole lahko vsaj
delno materialno pripravile na
uvajanje programa. Ob uvajanju
prenovljenega predmetnika in
u¢nega nacrta v 7. in 8. razred bi
morali uditelji hkrati opravljati
tudi spremljavo za oba razreda.
Zaradi velikega obsega in za-
htevnosti teh nalog ne bi mogli
pricakovati ne ustrezne kakovo-
sti ne prave motiviranosti ucite-
ljev.

Pri¢akujemo, da bo Strokovni
svet SR Slovenije za vzgojo in
izobraZevanje utemeljitev spre-
jel, in v prvi polovici junija 1986
izdal sklep o prenosu uvajanja
prenovljenega predmetnika 1n
uénega nacrta v 8, razredu v Sol-
sko leto 1987/88.

Za delo po prenovljenem
predmetniku in uénem naértu v
Solskem letu 1986/87 v 7. ra-
zredu je treba izrabiti Cas, ki je Se
na voljo, za izbolj§anje gmotnih
in kadrovskih razmer na Soli. Po-
sebna pozornost naj velja pro-
storom in opremi za pouk teh-
nicne vzgoje, gospodinjstva, fizi-
ke, biologije in kemije.

DARINKA SIVEC

o prosvetnih pokojninah

Udelezenci druzbenega dogo-
vora o usklajevanju pokojnin
(Skupnost pokojninskega in in-
validskega zavarovanja v SR
Sloveniji, Zveza sindikatov Slo-
venije, Gospodarska zbornica
Slovenije in Izvrsni svet Skups-
cine SR Slovenije) so ob koncu
minulega srednjerotnega nacr-
tovalnega obdobja temeljito
obravnavali gmotni polozaj upo-
kojencev v nasi republiki. Dogo-
vorili so se, da je treba nekatere
razlike med vsemi pokojninami,

,uveljavljenimi v razlicnih ¢asov-
nih obdobjih, odpraviti. V ta
namen je skupS€ina Skupnosti
pokojninskega in invalidskega
zavarovanja v SR Sloveniji
konec leta 1985 sprejela sklep o
uskladitvi pokojnin nekaterih
kategorij upokojencev. Na pod-
lagi tega sklepa so bile s 1. ja-
nuarjem 1986 usklajene pokoj-
nine upokojencey, ki so bili ra-
zvrsCeni v zavarovalni razred, od
katerega jim je bila odmerjena
pokojnina glede na kategorijo
delovnega mesta in dopolnjeno
pokojninsko dobo, in pokojnine
upokojencev, pri katerih je bil
kot zadnji za izracun pokojnin-
ske osnove, od katere jim je bila
odmerjena pokojnina, uposte-

van osebni dohodek iz leta 1974
oziroma 1975.

Udelezenci navedenega druz-
benega dogovora pa so se dogo-
vorili, da je treba Se posebej
preuciti gmotni polozaj upoko-
jenceyv iz doloc¢enih panog dejav-
nosti, med njimi tudi upokojenih
delavcev iz vzgoje, izobraZeva-
nja in znanosti.

Odbor za plan in finance
skups¢ine Skupnosti pokojnin-
skega in invalidskega zavarova-
nja v SR Sloveniji je na svoji seji
dne 25. aprila 1986 dokon¢no
oblikoval gradivo, ki naj bi od-
govorilo na to, kakSen je gmotni
poloZaj teh upokojencev v nasi
republiki, rabilo pa naj bi tudi
kot podlaga udelezencem druz-
penega dogovora o usklajevanju
pokojnin za sprejem staliS¢ in
predlogov. Gradivo je poslal
drugim udelezencem dogovora v
nadaljnjo razpravo.

Na podlagi enotno dogovorje-
nih staliS¢ vseh udelezencev
druzbenega dogovora bo more-
bitne ukrepe za izboljSanje
gmotnega polozaja teh upoko-
jencev sprejela skupscina Skup-
nosti.

J. K.

Niko Zibret, predmetni uditelj
in dosedanji podpredsednik IS
skups¢ine obéine Krsko, je novi
predsednik skupséine Izobraze-
valne skupnosti Slovenije. Izvo-
lili so ga na nedavni (19. maja)
skups€ini Cetrtega mandata, ki je
bila tudi sicer predvsem ustano-
vitvena.

Za podpredsednika skupscine
so delegati izbrali Borisa Gabri-
¢a, predmetnega uéitelja in se-
kretarja medob¢inskega sveta
ZKS za Dolenjsko. Za predsed-
nico zbora uporabnikov so med
dvema kandidatkama izvolili
Viktorijo Gorjup, diplomirano
sociologinjo in direktorico psi-
hiatriéne bolnisnice v Idriji, za
predsednico zbora izvajalcev pa
so prav tako med dvema izbrali
Silvo Vaupot, profesorico peda-

gogike in psihologije v srednji
Soli Edvard Kardelj v Slovenj
Gradcu.

Odbor za osnovno izobraZe-
vanje bo poslej vodil Leopold
Kejzar, politolog in svetovalec IS
skupséine SRS iz Skofje Loke,
odbor za usmerjeno izobrazeva-
nje pa dr. Peter Vencelj, izredni
profesor Fakultete za naravo-
slovje in tehnologijo v Ljubljani.
QOdbor za organizacijska in ka-
drovska vprasanja bo vodil pro-
fesor Stane Cehovin, odbor sa-
moupravne delavske kontrole pa
agronom Martin Puhan.

Pri volitvah za ¢lane posamez-
nih odborov je pri§lo do manj-
Sega zapleta. Posebni izobraze-
valni skupnosti za pedagogiko in
kulturo sta namreé vlozili
amandma k enemu delegat-

Japonski lesorez
v Narodni galeriji

Hirosiga. Nevihta, okrog 1832

Povsem izjemna razstava, ki jo ponuja ljubljanska Narodna galerija
v mesecu maju, omogoca ljubiteljem umetnosti, da lahko obéudujejo
sto listov japonskega lesoreza iz muzeja Ukiyo v Matsumotuju, najvec-
jega japonskega muzeja za tovrsine lesoreze.

Najstarejsi list je iz leta 1615, najmlajsi pa sega v trideseta leta nasega
stoletja. Premisljen izbor, s posluhom za specifiko umetnikov in moti-
vov. Poenostavijeno lahko recemo, da so pred nami trije tematski
krogi: veliko pozornosti je namenjeno portretom Fensk — zelo po-
membna so oblacila in prizori z zabav. Drugo tematsko podrodje se na-
vezuje na gledalisce kabuki. Tretji veliki motivni krog pa prikazuje kra-
Jine v neizérpnih moZnostih opazovanja, upodabljanja in doZivijanja.
Sprva so bile upodobitve krajin podrejene klisejem, s teznjo po idealni,
fiktivni upodobitvi. Hokusai je uvedel »neliterarno krajino«, vrh pa je
dosegel HiroSige. Tako na razstavi sledimo lesorezom od neznanega
aviorja, Utamare, Kunisade, z moénim poudarkom na lesorezih Hiro-

Sige, pa do Kumijosija, Jositosija, Joside in Se drugih. Spet poenostav-
ljeno receno: od mocnejsih zacetkov, do »zlate dobec. pa do dekaden-
ce, kot slednje oznacujeta Suzuki in Oka (pri tem ne smemo misliti na
evropsko pojmovanje dekadence). Ceprav se srecujemo s tujim svetom,
pa je ta zelo vabljiv, poeticen in Ziv. Skratka, od dozi vetij, ki se nam
trajno zariSe v spomin. Zgodilo se je, da je razstava japonskega lesoreza
v Narodni galeriji edina v Jugoslaviji, zato bo gotovo zbudila veliko za-

nimanja.

IGOR GEDRIH

0 reformi odprto,
strokovno in strpno

Nadalj. s 1. str.

Programska sestava pri-
hodnjega srednjega izobraZeva-
nja bo morala torejmisliti na bolj
in manj sposobne, na tiste, ki
bodo §li po 3oli na univerzo, in
tiste, ki se bodo takoj zaposlili.
Taksna Sola mora biti notranje
prehodna — pri tem lahko precej
pomagajo izbirni predmeti; vse-
kakor pa ne sme biti sestavljena
iz slepih ulic. Teh ciljev ne bo
tezko doseéi v Stiriletnih pro-
gramih, ki vodijo v nadaljnje
izobrazevanje; precej tezje pa bo
zasnovati izobrazevanje v usme-
ritvah, ki imajo hkrati dve, tri in
stiriletne programe.

Evalvacija je dala mnogo
novih spoznanj tudi o usmerje-
nju, mrezi $Sol, proizvodnem
delu, delovni praksi in priprav-
niStvu, o metodologiji snovanja,
usmerjanja in spremljanja re-
forme. TeZko bi rekli, da je kar

vsaka ugotovitev raziskovalcev
e tudi povsem zanesljiva in vsak
predlog dokonéno sprejemljiv.
Pomembno je, da imamo za
oceno in nadaljnje nadrtovanje
reforme bolj trdro podlago kot
doslej in da o njej razpravljamo
odprto, strokovno in strpno.

Raziskave bodo dosegle svoj
cilj Stele tedaj, ko bomo s skup-
nimi moémi preoblikovali zdajs-
njo srednjo Solo in storili vse po-
trebno, da bo bolj8a od stare pa
tudi od prve reformirane srednje
$ole. Zasnovo in nacrt sprememb
bo pripravil Zavod SRS za $ol-
stvo ob pomo¢i raziskovalcev
Pedagoskega inStituta. KonCno
podobo pa naj bi zamisli dobile v
Strokovnem svetu SRS za vzgojo
in izobrazevanje in v Svetu za
vzgojoinizobraZevanje pri pred-
sedstvu RK SZDL, ki bo jeseni v
akcijskem nacrtu opredelil, kako
bomo zamisli uresnicili.

JOZE VALENTINCIC

skemu mestu v odboru za usmer-
jeno izobraZevanje, vendar je
dobil podporo samo v zboru
izvajalcev. Zadevo so salomon-
sko uredili, tako da so prelozili
usklajevalni postopek, delegati
pa bodo o tem delegatskem
mestu glasovali na prihodnjem
sestanku skupscine.

Po ustanovitveni proceduri, ki

Zagarjevih nagradin prizn

o materialnem polozaju

in izobrazevanja. Vse to j¢
nilo brez kakega posebneg?
meva med delegati, le pn
njem so govornika — Fr
Pivca, predsednika Re
Skega komiteja za vzgojo i
brazevanje ter telesno kult
povprasali, kako je s poraé

DAIMO SKUPSCINI MOZNOST, NE LE ODGOVOR
NOST!

ISS

Iz uvodne besede Nika Zibreta, novega predsednika Skupscin

I en

Skupicina, ki je marca letos konéala svoj mandat, je svojo dé

vpeta v sprejete srednjerocne programe, nacrtovane v drugacnil
razmerah od tistih, kakrsne so bile tedaj, ko so se uresniceyali
vpeta v izvajanje reforme usmerjenega izobrazevanja ob vse
notranjih neskladjih in nedoreéenosti tega projekta. Delo skup:
cine je padlo v obdobje gospodarske stabilizacije in Stevilni

ralno in gmotno $kodo, spravile ucitelja kot temeljnega izvajalc
vzgojno-izobrazevalnih programov skoraj na rob eksistencneg
minimuma. Hkrati pa so od Solstva zahtevali, da uresnicuje své
program nemoteno v enakem obsegu in kakovosto.

nih dejavnosti v zastoj celotne druzbe, jeimelo svej epilog na 1
seji CK ZKS, ki je kriticno in prizadeto ocenila polozaj druzbé

so druzbene dejavneosti samo skupna poraba, ne pa tudi so
stvarjalke druzbenega razvoja. '

Tudi na novo oblikevani skupséini Izobrazevalne skupno$
Slovenije ne bo vedno lahko najti prave poti med moznostmi b

med uporabniki in izvajalci o programih in skupno sprejemany
kar naibolfSih sklepov nam mora biti cilj in pot. Ce pa mora!
skupscina nositi velik del odgovornosti za uresnicenje sprejé

moznost, da to odgovorno nalogo lahko opravi.

je vzela kar precej ¢asa, so dele-
gati bolj prisluhnili vec, leto
1985 zadevajocim poro€ilom, in
sicer o delu skups&ine v prete-
klem mandatu, o stanju v vzgoji
in izobrazevanju — kakor ga je
posnel Zavod SRS za 3olstvo, o
delu Strokovnega sveta SRS za
vzgojo,in izobrazevanje, o grad-
nji domov za uéence in studente,
o delu odbora za podeljevanje

za minulo leto in kaj je z op!
tlitvijo tako imenovane &€
enostavnega dela.
bodo dobili prihodnjié,

jasnil, da je enota enosta
dela kot merilo za izraéuna
razmerij med osebnimi dof
tik pred presojo v republiﬁkﬂ
lesih.

BRANIMIR NESOVIC

—

Posebna izobhrazevalna
skupnost za pedagosko

usmeritev
V novi sestavi

legatsko dolinost opravijala v izredno tezkih razmerah. Bila J

omejitev, od katerih so bile nekatere na nepravem mestu in nerd
zumne. Te birokratske omejitve so povzrocile solstvu veliko mo,

Spoznanja slovenske druzbe, da voditaka politika do druzbé

zahtevarni, med potrebami in zastavljenimi cilji. Strpen diald

politike v vzgoji in izobraZevanju, potem ji moramo dati tub

Odg

stavnik sindikatov pa je tako

Skupséina Posebne izobrazevalne skupnosti za pedago3
usmeritev je 24. 4. 1986 izvolila nove organe. Skupi¢ini
predsedoval tudi v prihodnjem mandatnem obdobju Boris F
din, podpredsednik pa bo Ivan Justinek.

Zbore bodo vodili: zbor uporabnikov Zdenka Slejko (po
predsednik JoZe Jazbec), zbor izvajalcey Mirko Cuk (podpre
sednik Tone Velikonja).

Odbor za nacrtovanje in programiranje bo vodil Dusan
gorc, odbor za mreZo $ol, usmerjanje in Stipendiranje Ales
Dolzan, odbor za kadrovska in organizacijska vprasanja
Vladimir Verdenik.

Predsednik strokovnega sveta v novem mandatnem obdob
je Vinko Skalar (podpredsednik JoZe Valentin€ic).

Skupsitina je imenovala svoje delegate tudi v svete peda
skih Sol.

Novi organi posebne izobraZevalne skupnosti so Ze
delo ali pa bodo to kmalu storili.

Grafika Avgusta Cernigoja

P T I N . T N e |

nih dejavnosti v SR Sloveniji in obracunala s pojmovanjem, & °
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Mo¢ in nemo¢ reforme

Pogovor z mag. Jozetom Rezonjo s Pedagoskega instituta o izsledkih evalvacijskih raziskav

® V javnosti so razliéna mne-

, " o reformi, usmerjenem izo-

g

N Zevanju in novi srednji Soli.
k‘!&hsnejﬁi so tisti, ki pravijo, da

Teforma »korak nazaj«, »papir-
Mt tigere, »kulturni genocid«

; ) Kaksna bi bila — na kratko

Yedano — stvarna ocena re-
r'll't.lle'."

— Tokrat ne bi govoril o ter-
Minologkih zadregah, ki so sesta-
N vsake znanosti (vprasanje

ﬁ:sebujc— nekaj teh zadreg, kot so

tlorma, usmerjeno izobrazeva-
e, evalvacija...), ne glede na

I osre
{ Sleg

¢g8anje, po katerem se nemara
Usti, ki raziskujejo reformo, ra-
Ujemo v pogledih nanjo, pa bi

ko odgovoril na zastavljeno
"Pl'aianje z zadrzkom. Ko tako
govarjam »kot neposredni so-
elavec pri dveli reformnih ra-

il Bkavah, je $e zmeraj moznost,

me strokovnjaki, ki so skrbeli
“usklajevanje programa teh ra-
Askav, tako ali drugate dopol-
Mo ali popravijo.

Glede kritikov reforme bi
t€jal, da je vedina izmed njih
ekala svoje kritike povsem

fito, javno in so tako dali
omur moznost, da sodeluje v
ravi. Ce tega ni bilo dovolj,

%0 bile posamezne utemeljitve, s
aterimi so kritiki reforme na-
Stopali, najbrz le takine narave,
abi jih bilo tezko zavrniti. (Ali
k Pavemo natanéneje: nekatere
fitike bi lahko pomagale pre-

2 Preciti kasnejse stranske poti, v

dlere se je reforma vendarle

Uela, Prizadevanja tak$nih kri-
1 OV je treba ceniti, saj so se od-
li za javno utemeljevanje

‘| Wojih pogledov na priprave in

Urespicevanje reforme. To je

86tovo boljse. kot da bi se
vace ali da bi ocenjevali
0 »od strani«.

1 Javne razprave v preteklih
Cth so ponovno pokazale, da
Mima smisla razgladati pretezno

§li
Tefp,

il Weoloskih in politi¢nih izhodis¢

teforme, kot so npr.: Solanje naj
_demokratiéno, ¢im veé ljudi
N3j dobi &im SirSo izobrazbo,

< Skupno  Solanje naj zblizuje

e in umske delavce itd. V
'em se najbrZ nata mnenja ne ra-
kujejo. Koristnejie bi bilo
Stvarng presoditi, koliko je bila
Nasa druzba tedaj, ko se je odlo-
za reformo, pripravljena (in
“radi- tezav v gospodarstvu
Emotno zmozna) odsteti za njeno
Uresnigevanje, Pred zafetkom
Teforme bi se morali bolj odkrito
Pogovoriti o ideolokih predsod-
glede nagelne manjvrednosti
dskega dualizma in o vnapre j§-
W ve¢vrednosti enotne srednje
(ki usposablja za zacetek

cla in za. nadaljnje izobraZeva-
Dje). Izsledki nas za zdaj opozar-
13Jo, da se je po »reformi« mesto
Iencev in uéiteljev v vzgoji in
1Zobrazevanju poslabsalo, po-
:Iavb.‘fal se je formalnopravni po-
024 oseb, ki se na novo zaposlu-
1€10. 2zdaj$njo mrezo Sol (zlastis
licentriénim nacelom njenega
Oblikovanja) smo” ponekod Se
) oteZili mozZnost za izobraze-
;anle bistrih mladih ljudi. pro-
€M socialnega razslojevanja
rava tega problema je bil
N1zmed ciljev reforme) se je z
felormo $e zaostril (raziskave
‘“‘Eﬂdq po svetu opozarjajo na
v"- da Solski sistem le neznatno
Pliva na resevanje problema so-

= c’alm;ga razslojevanja) itd. Silni-

:» KI 80 delovale pri uvdjanju
s?llske reforme, bi zagotovo do-
€ motno podporo. ¢e bi se
dotocile na spreminjanje ti-
4, kar je bilo res treba spre-
?lemtl. Vedelo se je, da se je do
€lorme vsako leto okoli 12.000
Ncev po Sest mesecey izobra-
\’filo‘v poklicnih ‘Solah (Sole s
Eenodnémm poukom). To se je
€klo zares sramotno dolgo.
n.‘f“}iar za refitev tega problema
Lbilo utemeljenih razlogov, na
Podlagi katerih so v Sloveniji po
Priblizno Stiristoletnem obstoju

E Eﬂmaﬁjcllc-t_o ukinili. (Podatki
tem, da je bilo precej gimnazij-

Y, ki se niso nadalje izobraze-
» Pa 50 tako ostali brez pokli-

ca, niso prepriéljivi). Se dobro,
da so se ljudje potem, ko je bila
na obzorju Ze naslednja »Zrtev za
odstrel«  (naravoslovno-mate-
mati¢na usmeritev, ki se »nika-
kor ni ustrezno ujemala z za-
snovo reforme«) povezaliinso v
javnih nastopih z utemeljitvami
preprecili, da bi bila Se ta ukinje-
na.

Izsledki reformnih raziskav
kazejo razlicne pomanjkljivosti
in slabosti — tudi gledano s tistih
zornih kotov, ki jih tu Se nismo
mogli navesti (te slabosti se ka-
Zejo pri uresnicljivosti in uéinko-
vitosti  vzgojno-izobraZevalnih
programov. ki usposabljajo mla-
dino za zacetek dela, pa tudi pri
tistih, ki jo usposabljajo za na-
daljnje izobrazevanije). Ce bi se
pri uresni¢evanju reforme tudi v
zadnjem letu prepustili taksni
dinamiki, kot smo se prepudéali
prvi dve leti, bi se danes Se bolj
oddaljili od njenih temeljnih
smotrov, kot smo se. Tudi same
smotre bi morali §e spopolniti ne
glede na to, da le-ti temeljijo na
pomembnih druzbeno-politi¢nih
dokumentih, zlasti na_resoluciji
10. kongresa ZKJ. Ceprav je
zbudil ta dokument precej zani-
manja med strokovnjaki doma in
na tujem — zlasti posameznih
skupin izvedencev v UNESCO,
nastane vprasanje, all nemara ne
bi bil Ze ¢as, da bi po tolikih letih
tudi nekatera tam zapisana izho-
dis¢a ponovno obravnavali.

@ Precej dobronamernih kri-
tikov reforme je zaskrbljenih,
ker menijo, da srednjesolci, ki so
konéali Stiriletne programe sred-
njega usmerjenega izobrazeva-
nja, niso tako pripravljeni za vi-
sokosolski Studij kot njihovi pre-
dhodniki. Ali lahko to objek-
tivno ocenimo na temelju eval-
vadijskih raziskav? 5

— Zal to vprasanje ni bilo
eden neposrednih ciljev mojega
preucevanja. Z njim so bolj sez-
nanjeni raziskovalci na Centru za
razvoj univerze v Ljubljani, kjer
imajo bogate empiriéne podatke
o uresni¢ljivosti in u€inkovitosti
Stiriletnih programov srednjega
usmerjenega izobraZevanja. Na
indtitutu ostajamo za zdaj brez
prave podlage. ko iS¢emo odgo-
vore na to vpradanje tudi zaradi
nedokon¢ane evalvacijske razi-
skave Racionalna evalvacija
vzgojno-izobraZevalnih progra-
mov. Pri tej nalogi so nastale
spremembe, kar zadeva nosilce
naloge. tako da bodo izsledki ra-
ziskave na voljo leto$njega juni-
ja. Iz podatkov. ki so zdaj na
voljo. razberemo, da vecina vi-
sokoSolskih programov zahteva
c¢imve¢ temeljnih znanj kot
vstopnico za vpis v visokosolsko
izobraZevanje. Zdaj$nji Stiriletni

programi so vse preve¢ dajali

prednost tako imenovanim upo-
rabnim disciplinam (craft scien-
ces) na Skodo tradicionalno uve-
ljavljenih akademskih disciplin
(academic sciences). Tudi to, da
se pripravlja prenova omenjenih
programov. dokazuje. da uenci,
ki so doslej koncali Stiriletne
programe za visokoSolski Studij.
niso toliko pripravljeni. da bi bili
lahko s temi programi zadovolj-
ni. Nemara nas na neustreznost
omenjenih programov opozar-
jajo stalis¢a Slovenske akade-

mije znanosti in umetnosti do-

vprasanj reforme univerzitet-
nega Studija (glej Delo. februar
1985. PP 29). Akademiki so Ze
tedaj menili, »da te Sole ne da-
jejo tistega znanja, ki bi dijaku
omogocilo uspesen Studij na visji
ali visoki Soli«. SAZU je Ze tedaj
opozorila, da velika vecina ucen-
cev v reformiranih Stiriletnih
Solah ne dobiva temeljnega zna-
nja, ki bi zagotavljalo uspeSen
nadaljnji Studij na posameznih
fakultetah. Cetudi je bila ta ugo-
tovitev podana nekoliko prej.
preden je bilo mogote dobiti
stvarne podatke, pa kaze, da
bodo dobljeni izsledki takSno
oceno potrdili. .

® Tisti, ki zaposlujejo stro-
kovne delavce, — le ti se usposo-

bijo v programih druge, tretje in
{etrte stopnje usmerjenega izo-
brazevanja — sicer niso tako gla-
sni pri kriticnem ocenjevanju re-
forme, imajo pa o njej svoje
mnenje. V nekaterih panogah so
zadovoljni z mladimi, drugod pa
pravijo, da niso dovolj priprav-
lieni za zacetek dela...

— Vzgojno-izobraZevalni
programi srednjega izobrazeva-
nja so zasnovani na neckaterih
domnevah, ki jih je treba teme-
ljito pretehtati. Ena izmed njih je
usposabljanje mladine za Sirsa
podro¢ja dela oziroma za vec
poklicev; to naj bi omogocalo
ve€jo proznost pri zaposlovanju.
Ta domneva je Ze od zaetka
vsebovala nevarnost, da se bodo
ucenci pri izobrazevanju v Soli po
marsikaterih programih manj
usposobili za samostojno oprav-
ljanje nekaterih del in nalog.
Temeljila je tudi na upanju, da
bo predvideni »manjko« mogoée
nadomestiti kasneje s programi
usposabljanja, saj naj bi pro-
grami srednjega izobraZevanja
omogocali, da se bodo priprav-
niki v razmeroma krajSem Casu
lahko usposobili za konkretno
delo v primerjavi s prejSnjim
(poklicnim) Solstvom. To pa je
verjetno pomenilo preveliko
breme za zdruzeno delo. saj ka-
7ejo podatki, da sta bila priprava
in uresnifevanje programov
usposabljanja Sibki tocki pri ure-
sni¢evanju te domene. V veliki
vedini so se morali ozdi bolj ome-
jiti na »treninge tistih miadih
ljudi, ki so te programe koncali
(da bi tako zagotovili ustrezno
kadrovsko reprodukcijo v proi-
zvodnji). namesto da bi se posve-
tili ~ organskemu povezovanju
vzgojno-izobraZevalnih progra-
mov in programov usposablja-
nja, kot je to zamiSljeno v smer-
nicah in v Zakonu o usmerjenem
izobraZzevanju. '

@ Kritike zdruZenega dela —
tako pri nas kot v drugih republi-
kah — kazejo, da bi morali z
mnogo vedjim posiuhom prila-
goditi obseg prakti¢nega uspo-
sabljanja potrebam dela v posa-
meznih panogah. Kaj menite o
tem po evalvacijskih raziskavah?

— Gre za obcutljivo vprasa-
nje, ker pa ga nismo ustrezno re-
Sevali, so posamezne panoge
ostale brez ustrezno usposoblje-
nih mladih ljudi. Menim, da bi
pomenilo togo uresnifevanje na-
¢ela »s posluhom prilagajati
obseg prakti¢nega usposabljanja
potrebam dela v posameznih pa-
nogah« to, da bi usposabljali
mladino za nekaj, Eesar tedaj, ko
bo za to usposobljena, vec ne bo.
Hitre spremembe v sestavi dela
pomenijo za mnoge mlade ljudi,
ki so preozko usposobljeni, slepo
ulico, iz katere jih skusamo rese-
vati s tako imenovanimi uvajal-
nimi programi v nove delovne
razmere. Za zdaj bi bilo treba
nekaj storiti zlasti v tistih pano-
gah, kjer so prakti¢no usposab-
ljali ne glede na potrebe dela. Ce
v teh panogah vendarle ne gre za
pretezno »repetitorsko delo, bi
morda (podobno kot ravnajo
drugod v svetu) bolj prenesli ure-
sniCevanje posameznih delov
programov v tiste ozde. kjer
imajo za tako uresnievanje
ustrezne moznosti.

® Veliko je kritik na raun
predmeta osnove tehnike . in
proizvodnje. Kaj se je pri tem
predmetu obneslo, kaj ne, kaj bi
bilo treba spremeniti?

— Ce bi bilo v vzgojno-izo-
braZevalnih programih zadovo-
ljivo reSeno vprasanje temeljnih
predmetov (materins¢ine, tujih
jezikov, skupine naravoslovnih
uénih predmetov, matematike,
filozofije z logiko. sociologije in
morda Se katerega uénega pred-
meta) bi bilo ve¢ moznosti. da bi
se reili iz nekaterih zadreg, ki se
pojavljajo pri tem predmetu. Se-
stava tega predmeta spominja Se
zmefaj na péle-méle, kamor so
uvrs¢ene vsebine iz druzbosjov-
nih, pedagoSko-psiholoskih. na-

‘ravoslovno-matematiénih in &-

stih uénih predmetov s proizvod-

no-tehniénega vzgojnd-izobra-
Zevalnega podroéja. Nastaja
vprasanje, ali je takS$no uéno-
vzgojno podrocje Se pedagodko
mogoce in smiselno? To je nepri-
jetno zaradi prekrivanja ucne
snovi. Prav gotovo bo treba poi-
skati resitve v krepitvi korelacij
med znanji iz razlicnih uéno-
vzgojnih podrocij. Dodati je
treba, da je bilo dozdajsnje Ste-
vilo ur v posameznih usmeritvah
za ta uéni predmet previsoko.
Med dobre stvari moramo Steti
razmeroma dobro opremljenost
30l z opremo in ucili in primerno
urejenost kabinetov. Skoda, da
ni bilo dovolj poskrbljeno za
ustrezno usposabljanje uciteljev
za to podrocje.

@ Naértno uvajanje mladih v
delo s proizvednim delom in de-
lovno prakso in med pripravnis-
tvom nalaga zdruzenemu delu in
tako imenovanim uporabnikom
nove obveznosti. Kako jih izpol-
njujejo in koliko to vpliva na
kon¢no usposobljenost mladih za
delo?

— Pri naértovanju in uresni-
Cevanju proizvodnega dela in de-
lovne prakse smo Zal prepogosto
zmotno pri¢akovali, da bomo do-
segli smotre delovne vzgoje Ze,
&e bomo posiljali mladino na
takSno »vzoréno« proizvodno
delo. Preveckrat smo zanemar-
jali resnico. da lahko dosezemo
smotre le pri dobro organizira-
nem proizvodnem delu in de-
lovni praksi. KaZe. da imajo pri
organiziranju proizvodnega dela
in delovne prakse odloéilno
vlogo vsebinska izbira dela. med-
sebojni odnosi delavcev v delov-
nih skupinah, strokovno vodenje
delovnega procesa in smotrnost
le-tega. Nacrtno uvajanje mladih
v delo s proizvodnim delom
najbrz ne more obroditi omembe
vrednih uspehov, ker v dveh ali
treh tednih takS$nega uvajanja
tako ali tako ni mogoce izpeljati,
Cetudi bi proizvodno delo in de-
lovna praksa potekala v idealnih
razmerah. Ne gre za to, da bi v
tem kratkem ¢&asu usposobili
mladino za to ali ono vrsto dela.
Gre pa za grenko spoznaje, da
pri prvem rodu ucencev usmer-
jenega izobraZevanja ni bilo mo-
goCe zaradi prevelikega Stevila
udeleZencev (Cez 20.000) pri-
praviti in izpeljati dovolj kako-
vostnéga proizvodnega dela in
delovne prakse. Zaradi tega je
mladina tu in tam opravljala
proizvodno delo in delovno
prakso z odporom. Glede tega so

.za prihodnje Solsko leto predvi-
dene posamezne spremembe, da
bi omilili teZave iz preteklosti.
Vprasanja:

JOZE VALENTINCIC

Sindikati o

aktualnu

RAZLICNI POGLEDI NA REFORMO

Kriticnost in zaupanje

Mnenja o reformi in usmerje-
nem izobraZevanju se danes zelo
razlikujejo — ne samo v nasi re-
publiki, marveé v vsej Jugoslaviji.
Tistih, ki bi reformo v celoti za-
govarjali ali jo celo hvalili, prav-
zaprav ni vec. Nemara je bilo pre-
vec visokih napovedi in lepih pri-
cakovanj, premalo pa moZnosti,
da bi jih v nekaj .’c’rifl tudi uresni-
cill. 3

Ocene reforme pri nas nihajo
med zmerno in ostrejSo kritic-
nostjo na eni strani ter popolnim
razvrednotenjem reformnih za-
misli in prizadevanj na drugi.
Najelasnejsi so uisti, ki govorijo o
popolnem polomu reforme in
njenih zlobnih nakanah, o zaz-
namaovanosti celih redov, ki jih je
reforma oplazila.

Ni¢ ¢udnega torej, ée je tudi
slovensko javno mnenje, ¢e so-
dimo po letosnji raziskavi, re-
formi malo naklonjeno. 43 od-
stotkov vpraSanih meni, da je
izobraZevanje zdaj slabse urejeno
kot pred reformo, le 16 odstotkov
pa nisli, da je boljfe — drugi me-
nijo, da je enako kot prej ali pa se
niso opredelil. Samo 15 odstot-
kov soglasa z ukinitvijo gimnazij,
45 odstotkov anketiranih pa
meni, da bi gimnazije ne bili smeli
ukiniti. Domala polovica je torej
skepticna do reforme.

Vemo, da javno mnenje ne na-
staja samo po sebi. Vemo, da se
spreminja, in torej nikakor ni
nujno verodostojno. To, kar nas
ob tem mora skrbeti pa je, ali
ustvarjanje takega javnega mne-
nja ne pomeni obenem tudi seja-
nje nezaupanja v solo, v pedago-
ske delavece in njihovo delo.

Ocene reforme se zelo razliku-
jejo tudiv strokovnih krogih, celo
med nfjenimi raziskovalei. Med-
tem ko so nekateri prepricani v (o,
da je mogoce premagati ugotov-
liene napake in pomanjkljivosti,
so drugi nezaupljivi do celotne
zasnove reforme. Nekateri pravi-
jo, daso svetle strani reforme zelo
redke in da so imeli bolj prav
njeni nasprotniki, kot pa njeni za-
govorniki. Na posveiu o evalva-
cijskih raziskavah smo te dni sli-
Sali povsem drugaéno mnenje ne-
katerih ravnateljev srednjih sol:

Rekli so, da niso uéni uspehi v se-
danjih §tiriletnih naravoslovnih,
druzboslovnih in pedagoskih
programih ni¢ slabsi, kot v prejs-
njih gimnazijah, prej nasprotno.
Predstavniki strokovnih Sol so
prav tako menili, da prikazujemo .
javnosti usmerjeno izobraZevanje
mnogo bolj érno, kot je v resnici.
In ti ravnatelji upraviéeno trdijo,
da so njihova mnenja verodostoj-
na, saj delajo Ze desetletia na
Solah in poznajo uspesnost prejs-
njih in danasnjih rodov.

Med udelezenci posveta o eval-
vaciji je bila opravljena improvi-
zirana anketa s podobnimi vpra-
Sanji kot pri slovenskem javnem
mnenju (vprasalnik je izpolnilo
58 udelezencev). Izkazalo se je,
da udeleZenci posveta — clani
Strokovnega sveta SR za vzgojo
in izobrazevanje, Sveta za vzgojo
in izobrazevanje pri predsedstvu
RK SZDL, raziskovalci in drugi
povablieni  gostje — precej
ugodneje ocenjujejo stanje po re-
formi: 42% jih meni, da je sred-
nje Solstvo zdaj bolje urejeno kot
prej in le 28%, da gre na slabse.
Ta anketa, ki je bila narejena po
predstavitvi izsledkov evalvacij-
skih raziskav, kaZe, da ima opti-
mizem stvarno podlago. Vendar
bi po sedanjih izkuSnjah in spoz-
nanjih polovica udeleZencev gi-

. mnazifje raje posadobila, kot pa

jih odpravila.

Ob taki pestrosti mnenj je od-
pria in sirpna razprava ne samo
demokraticna nujnost, marvec
tudi edina moznost. Nic manj pa
ni pomembno, da se skupna pri-
zadevanja usmerijo v nadaljnje
oblikovanje in spopolnjevanje
usmerjenega izobrazevanja — z
jasnimi cilji in nacrti, pa tudi z
zaupanjem v naso skupno spo-
sobnost in voljo, da izoblikujemo
Solo, ki jo zahteva jutrisnji cas.

Vzgojain izobrazevanje je dol-
goroéen proces. Za njegovo
uspesnost so potrebni primerni
gmotni temelji, ni¢ manj pa niso
potrebni moralni temelji, h kate-
rim spada zaupanje ucencev, star-
fev in celome druzbe v Solo in uci-»
telja.

¥ 5 her

osnovnem izobrazevanju

Predsedstvo republiskega
sveta Zveze sindikatov Slovenije
je z amandmajem k predlogu
Zakona o spremembah in dopol-
nitvah zakona o osnovni Soli
predlagalo  spremembo  55.
¢lena, tako da se 3. odstavek v
celoti spremeni in doda 4. odsta-
vek. Besedilo 3. in 4. odstavka bi
se tako glasilo:

Izobrazevanje odraslih se or-
ganizira v posebnih oddelkih
osnovnih Sol, v osnovnih Solah za
odrasle in na delavskih univer-
zah, katerih ustanovitelj je obdi-
na. Organizacija in razporeditev
vzgojno-izobrazevalnega dela se
prilagaja delovnim in drugim ob-
veznostim odraslih.

Za osnovno izobraZevanje
odraslih, ki ga organizirajo de-
layske univerze, veljajo dolocbe
tega zakona o pogojih za delo in
pedagoskem nadzoru.

Za kaj pravzaprav gre?

Po Zakonu o osnovni 3oli,
sprejetem  leta 1980, se
»osnovno izobrazevanje odraslih
organizira v posebnih oddelkih
osnovnih Sol ali v osnovnih Solah

za odrasle ter se opravlja v sode-
lovanju z delavskimi univerzami
in izobrazevalnimi centri.« (55.
¢len, 3. odstavek). Delavske uni-
verze tako niso mogle same usta-
noviti osnovne Sole za odrasle,
razen Ce ta ni bila organizirana
kot samostojna temeljna organi-
zacija zdruZenega dela znotraj
delavske univerze.

V obdobju, ko tudi sicer med
delavci (éeprav jih je v sloven-
skem gospodarstvu ve¢ kot
150.000 brez uspeino kongane
osnovne $ole) ni ustreznih spod-
oud za izobrazevanje, je taka do-
lo¢ba zakona dodatno vplivala
na zmanjsanje priliva odraslih v
osnovno izobrazevanje. Stevilo
udelezencev osnovnega izobra-
zevanja se je od 3579 v letu
197980 zmanjSalo na 1003 v
letu 1985/86. Osnovne Sole za
mladiho niso strokovno uspo-
sobljene za izobrazevanje-odra-
slihin tega podrodja ne razvijajo.
Prav tako jim ni do tega, da bi
pridobivale odrasle za izobraZe-
vanje, saj za odrasle to izobraze-
vanje ni obvezno. Upostevati pa

je treba tudi to da se odrasli noce
vraéati v okolje (Solska zgradba,
uciteljski kader), kjer je dozivljal
ncuspehe v izobrazevanju.
Gotovo ne gre zanemarili
skrbi za kakovost osnovnega
izobrazevanja odraslih. Sprice-
valo o kon¢ani osnovni $oli mora
zagotoviti enako raven temelj-
nega znanja, kot ga zahtevamo
od mladine, ne glede na to, kdo
je izvajalec osnovnega izobraze-
vanja. Praksa kaze, da so
osnovne Sole za mladino po ve-
¢ini zgolj formalne nosilke
osnovnega izobraZevanja odra-
slih, saj andragosko vodenije tudi
zdaj v celoti prevzemajo delav-
ske univerze, Tako predlagana
sprememba 55. ¢lena Zakona o
osnovni $oli bi torej delavskim
univerzam dejansko omogocila
samostojno organizacijo osnov-
nega izobraZevanja odraslih.
Kakovost tovrstnega izobraze-
vanja pa bo treba zagotavljati z
ustrezno verifikacijo $ol oziroma
oddelkov in s stalnejS§im pedago-
§kim nadzorom.
M. V.
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Srecanje s slusatelji
Filozofske fakultete

v Celovcu

V &getrtek. 8. maja je bilo v
sejni sobi Mladinske knjige ob
10. uri srecanje s slusatelji filo-
zofske fakultete v Celovcu. ki ga
je v sklopu kulturnega sodelova-
nja v programu Alpe-Jadran pri-
redila  Slovenska  prosvetna
zveza. Studente iz sosednje Av-
strije je spremljal predstavnik
zalozbe Drava Alois Wieser.
Srecanja so se udeleZili sludatelji
celovike univerze na oddelku
germanistika, kjer se ukvarjajo
tudi s predmetom zgodovina za-
loZnistva na Koroskem in name-
njajo posebno pozornost temu,
da je bilo do sredine 19. stoletja
zaloZniStvo na KoroSkem vedi-
noma slovensko. V Mladinski
knjigi so jim predstavili svojo za-
loznisko dejavnost ter sodelova-
nje s sosednjimi in tujimi zaloZ-
bami. odgovorni urednik in di-

rektor zalozbe Borut Ingolic pa
jim je natan¢neje predstavil za-
loZniSki program.

Studentje so si Ze na Koro-
§kem ogledali sredi3¢i nase za-
lozbe — Mohorjevo druzbo in
zalozbo Drava — Zeleli pa so tudi
natanéneje spoznati slovensko
zaloZni$tvo in sploh zaloZniStvo v
sklopu Alpe-Jadran; zato so se
odloéili, da bodo obiskali Slove-
nijo — slovenske zalozbe Mla-
dinska knjiga, Cankarjevo za-
lozbo in Trubarjev antikvariat,

Po sreanju so odsli v Staro
Gorico, tam so si ogledali raz-
stavo grafi¢ne dejavnosti v Fur-
laniji, pozneje pa jih je pot vodila
v Trst, kjer so spoznali delo in za-
loZnisko dejavnost zalozbe Trza-
8ki tisk.

V. K.

Razmisljanje

V zadnjem casu se vse pogo-
steje pojavljajo razni clanki, ki
ostro (toda ali tudi objektivno?)
drezajo v uéiteljske kroge.

Res, da je po ustavi dovoljena
svoboda misli, govora, pisanja, a
vendarle ne bi bilo napak preve-
riti pisanja nekaterih poklicanih
innepoklicanih piscev. Saj se pred-
vsemn slednji ne morejo imeti za
kritike, ki pripomorejo do izbolj-
Sav. Ob njithovih besedah se uci-
telj nehote vidi v nekem sodob-
nem blatmem dolu, pa cetudi
pozna resnicne razmere in tre-
nutni poloZaj. Najhujse pa je, da
piSejo taksne kritike ljudje, ki na
Zalost Se niso delali v Solstvu in
zato gledajo na poloZaj v vzgojiin
izobraZevanju in na ucitelja iz

povsem drugega zornega kota.
O¢itajo nam, da vse prepogosto
javno in v zbornicah razprav-
ljamo o osebnih dohodkih, ces da
se ves nas svet — po njihovi ra-
zlagi tudi vzgojno-izobraZevalni
proces — vrti le okrog denarja,
ni¢ pa ne govorimo o »nedelu«.

Ko mnozicna obéila objavijo

" novico o povisanju uciteljevega

osebnega dohodka, je javnost
prepricana, »koliko prosverni de-
lavei zasluZijo«. Zdi se, da bi mo-
rali upravicevati svoj mesecni do-
hodek za delo, delavci iz drugih
panog dejavnosti pa se celo hva-
lijo s tem, kako debel kos kruha
jim reZe druzba.

SONJA VOTOLEN

Prvi seminar za
mentorje izobrazevanja

za tretje Zivijenjsko obdobje

Pedagosko Solstvo se prenavlja

»Stori veé iz svojega Zivijenja —
kdor pociva, ta rjavi,«
(Khol)

Pred nedavnim je bil v Domu sta-
rejSih obéanov Ljubljana Siska prvi
od petih enodnevnih seminarjev za
mentorje izobrazevanja za tretje Ziv-
lienjsko obdobje. Pripravila ga je
Univerza za tretje Zivljenjsko ob-
dobje, prva tovrstna ustanova pri

nas, ustanovljena letosnjega februar-

a.
l Seminar so zaradi precejinjega
zanimanja priredili dvakrat zapored
(9.in 10. aprila), vsakokrat v skupini,
v kateri je bilo priblizno trideset ude-
lezencev. Ti so prisli z delavskih uni-
verz, iz centrov za socialno delo in
domav za starejie ob&ane iz raznih
krajev Slovenije. |

emeljna izhodiséa izobrazevalne
problematike za tretje Zzivljenjsko
obdobje je osvetlila dr. Ana Krajne,
prof. Dusa Finteisen pa je udele-
Zence seznanila z razvojem univerz
za tretje Zivljenjsko obdobje v svetu.
Na tem podro¢ju pri nas Sele orjemo
ledino in najbrz bo preteklo precej
¢asa, da se bomo kosali s Francijo,
Svedsko ali katero drugo dezelo, kjer
jeizobrazevanje za ljudi te starosti Zze
uteéeno. Zato je naloga meniorjey,
ki naj b1 pomagali spreminjati ms-
ljenje ali odnos do starejsih v nasi
druzbi, izjemno pomembno. Odpra-
viti moramo diskriminacijo  »sive
silex (tako imenuje ljudi nad 65 let
Dorothea Michelman iz Virginije),
ki je preveckrat postavljena ob rob:
utrditi moramo njen polozaj v druz-
bi. To je temelj napredka na tem po-
droé¢ju,

Pri izobraZevanju za tretje Ziv-
ljenjsko obdobje miso na prvem
mestu izobrazevalni cilji, kot smo
sicer vajeni. Gre predvsem za odkri-

vanje se neznanih razseZnosti Zivlje-
nja, za ozivljanje sposobnosti, ki za-
radi preobremen jenosti s poklicnimi,
druzinskimi in drugimi obveznostmi
prej niso bile razvite ali pa so bile po-
tisnjene ob zid. Navsezadnje izobra-
Zevanje pomaga pri  ustvarjanju
novih socialnih stikov. saj so prejsnje
socialne wvezi nasilno pretrgane z
upokojitvijo.

To je lepo ponazorila video kaseta
o desetletnih izkudnjah z izobruZzeva-
njem za tretje Zivljenjsko obdobje v
ZRN (inZ. J. Tomsc).

Gerontoloske raziskave so poka-
zale. da se starejsi bolje pocutijo, ce
nadaljujejo poprejsnje dejavno ziv-
ljenje.

Univerza za tretje Zivljenjsko ob-
dobje pomaga ohramati dejavnost,
ponuja polnejie zivljenje do zad-
njega trenutka. StarejSi ljudje so

*kljub  marsikatenm  predsodkom

sposobni navezovalti stike in se izo-
brazevati, zato pa potrebujejo
ustrezno zahtevne ponudbe,

Seminar, 0 katerem poro¢amo, in
prihodnji seminarji za mentorje, ki
sc bodo zvrstili do konca leta in na-
drobneje obravnavali pstholoske in
socioloske znacilnosti  »sivih lete,
skudajo dati udelefencem cCimved
znanja in informacij s tega podrocja,
da bo mogoce oblikovati kakovostne
programe izobraZevanja in dejavno-
sti, kakrSne stareji Zelijo in potrebu-
jejo.

Ce upostevamo napovedi futuro-
logov, da bo ¢ez borih petnajst let na
svetu 600 milijonov ljudi starejsih od
63 let, je skrajni ¢as, da tudi pn nas
§irfe odpremo vrata univerze za
tretje zivljenjsko obdobje. Starejsi
mordjo  postati - soustvarjalci nase
druZbe. seminarji za njihove men-
torje pa so pomemben korak k temu.
LL

Nadaljevanje s 1. str.

Tezave nastajajo pri konénem
usklajevanju programskih za-
snov za izobrazevanje pedago-
$kih delavcev. Veliko jih pov-
zrocajo srednjefolski programi,
kiso prehodni programi za vi§je-
Solsko in visokoSolsko izobraze-
vanje. Po zadnjih predlogih iz
leta 1985 naj bi imeli na srednji
stopnji v pedagoski usmeritvi tri
programe:  druzboslovnojezi-
kovnega z izbirnimi pedago-
Sko-psiholoskimi predmeti, na-
ravoslovno-matemati¢no tehno-
logijo z izbirnimi pedagosko-
psiholoSkimi predmeti in peda-
goski program s smerema A —
za vzgojitelja predSolskih otrok
in varuha in B — za uéitelja ra-
zrednega pouka. Tretji program
naj bi bil prehoden — za visje-
Solsko izobrazevanje vzgojitelja
predSolskih otrok in visokoSol-
sko izobrazevanje uciteljev ra-
zrednega pouka, defektologije,
gospodinjstva, telesne in druz-
beno-moralne vzgoje. Po mne-
nju strokovnega pisa za pedago-
§ko usmeritev naj bi pedagoski
program ohranil znacilnosti do-
sedanjega programa smeri za ra-
zredni pouk — s tem ko bi pove-
€ali Stevilo ur za splo§no izobra-
Zevalne predmete pa bi bil e
boljfa podlaga za visjeSolski
studij vzgojiteljev predSolskih
otrok.

Veliko strokovnega dela
in temeljite presoje

Kljub dolgotrajnim pripra-
vam Se zmeraj ni sprejet vzgoj-
no-izobraZevalni program za
ucitel je razrednega pouka na vi-

sokoSolski ravni. Ker je na tem -

podrocju veliko spornih vpra-
Sanj, strokovno delo pa e ni

-konéano, utegne biti zaradi tega

onemogofena temeljita stro-
kovna javna razprava, zamuda
pri sprejemanju programa pa bo
oteZevala Solam, ki bodo ta pro-
gram uresniCevale, da bi se nanj
ustrezno pripravile. ;

Vsa ta vpradanja bodo zahte-
vala Se veliko strokovnega dela,
predvsem pa se je treba doloéno
dogovoriti, kaksno pedagosko
Solstvo na Slovenskem Zelimo in
potrebujemo. Pedagoski institut

naj biizdelal projekt raziskave o
pedagoskem Solstvu, in o tem
naj bi razpravljali tudi javno. Ze
zdaj pa je jasno, da bo treba
programske zasnove za izobra-
Zevanje pedagoskih delavcev
¢imprej uskladiti v Izobraze-
valni skupnosti Slovenije in
sprejeti v Skupséini PIS za peda-
goSko usmeritev, o vseh nereSe-
nih vprasanjih pa naj bi Repu-
bliski komite za vzgojo in izo-
braZevanje ter telesno kulturo
skupaj z univerzama pripravil
posvetovanja; teh bi se udeleZile
ustrezne visokoSolske organiza-
cije in srednje $ole, sodeloval pa
naj bi tudi strokovni svet PIS za
pedagoSko usmeritev.

V vseh visokoSolskih organi-
zacijah, ki uresnicujejo VIP v
pedagoski usmeritvi, bi morali
pripraviti operativne programe
za kadrovsko spopolnitey po za-
konu, zlasti za specialne didak-
tike, denar za to pa naj bi dali
IzobraZevalna skupnost Slove-
nije in PIS za pedago$ko usmeri-
tev.

V tistih visokoSolskih organi-
zacijah, kjer na posameznih
smereh ni dovolj vpisa, naj bi
razélenili vzroke in predvideli
potrebnc  programske spre-
TENDETEIT e %

Poskrbeli naj bi tudi za
tiste smeri $tudija, iz katerih do-
bivamo premalo uéiteljev; naért
za to naj bi sprejel koordinacij-
ski odbor za poklicno usmerja-
nje in usmerjanje vpisa, PIS za
pedagoSko usmeritev pa naj bi
pomagal uresni¢iti to akcijo z
denarjem. Znova bo treba pre-
veriti, kako je organizacijsko
porazdeljeno delo med 3olami
znotraj univerz in med univer-
zama, pri tem pa upostevati tudi
prostorske moZnosti za delo.

Visoke $ole naj bi ¢imprej za-
Cele wresniCevati programe za
spopolnjevanje, ki jih je za udi-
telje posameznih predmetov v
srednji Soli doloéil Strokovni
svet SRS za vzgojo in izobraZe-
vanje.

Ker ni mogoée uvesti ene

same smeri prenovl jenega sred--

njega pedagoskega programa —
vzgojitelj predsolskih otrok (ne
da bi bila sprejeta usklajena
programska zasnova in pripray-

Kunijosi: Pomlad, okrog 1843—47

ljen celotni program) predlaga
komite, naj bi 3¢ nadalje stro-
kovno prenavljali ta program,
tako da bi bila usklajena pro-
gramska zasnova ¢im prej spre-
jeta.

Profile poklicev za prediolsko
vzgojo bo treba dokonéno dolo-
¢iti, zato predvidevajo, da bo
mogoce v celoti izvajati prenov-
ljeni pedagoski program 3ele v
Solskem letu 1987—88.

VisokoSolske organizacije, ki
izobraZujejo pedagoSke delav-
ce, ¢aka v prihodnjem obdobju
zahtevna naloga: pripraviti mo-
rajo programe za spopolnjeva-
nje pedagoskih delavcev. Tako
naj bi se stalno izobraZevanje
uéiteljev, ki je zdaj premalo na-
értno, zbolalo — strokovno in
organizacijsko.

Poleg mnenj, ki so se obliko-
vala ob teh stalis¢ih, so na zadnji
seji komiteja ugotavljali, da na-
menjamo pri nas uéitelju veliko
manj pozornosti, kot pa jo na-
menjajo drugod, v razvitejiih
deZelah sveta. Na njihovo podi-
plomsko izobraZevanje skoraj
ne mislimo, uéiteljz magistrskim
nazivom je v nasih Solah prava
redkost, pri republi§kem naértu
2000 novih raziskovalcev v pri-

hodnjih nekaj letih smo na pe-
dagoske delavce preprosto po- |
zabili.

Koliko nasih uciteljev
odide v tujino na strokovno spo-
polnjevanje, koliko jih dobi v ta

namen S$tipendijo in konéno — bj

koliko je Solam do tega, da bi [re
dobile podiplomsko izobrazene ks
pedagoske delavce — in jih tudi
ustrezno nagradile? Prav ti uéi-
telji paso se doslej — le malokje
so imeli takSno priloZznost —
prav imenitno izkazali: vzgojili
so obetavne mlade raziskovalce,
in ti so dosegli lepe uspehe ne
samo na tekmovanjih, temve¢
tudi kasneje na visokih in vi§jih
Solah in v organizacijah, kjer so
danes zaposleni.

MARJANA KUNEJ

Nemirna Sola

Na nedavni seji Republiskega
komiteja za vzgojo in izobrazZe-
vanje ter telesno kulturo so
obravnavali wdi porocilo o sta-
nju vzgoje in izobraZevanja v SR
Sloveniji  za  Solsko  leto
1984—835. O porocilu je govoril
direktor Zavoda SRS za Solstve
PETER WINKLER in posebej
poudaril nekatera bistvena vpra-
Sanja, ki so pogoj za nadaljnji ra-
zvoj vzgoje in izobraZevanja v
nasi republiki. Ob tem je opozoril
tudi na razmere, v katerih so v
preteklih letih delale nase vzgoj-
noizobrazevalne organizacije, na
ozracje, ki ga je éutiti v nasih
vricih, Solah in domaovih, med
pedagoskimi delavei v razredih
in Zhornicah. Takole je dejal:

» Vzgoje in izobraievanja ni
mogoce vrednotiti zunaj ¢asa in
prostora, vse, kar se dogaja v
soli, je odsev nasih razmer in od-
nosov druzbe do Sole, predvsem
pa tudi odsev cene, ki jo ima zna-
nje v nasi druzbi. V nase doku-
mente smo zapisali veliko lepih
besed o Soli kot temeljnem
vzvodu napredka, od deklaracij
pase nismo bistveno premaknili.

Zbolj¥ave na materialnem po-
drocju sproti razvrednotijo infla-
cife, poracuni so le delni poskusi,
da bi izboljSali gmowne razmere
in bolje vrednotili uciteljevo delo.

V Solstvu se je, kar zadeva
moinosti za delo, marsikaj
izboljsalo:  ustrezen  prostor
imajo v predsolski vzgoji in
osnovnem izobraievanju pa tudi
v vecini srednjega Solstva. Izteka
se akcija za zgraditev domov za
ucence in Studente, v novem
srednjerocnem obdobju pa smo
na najbolisi poti, da se uredijo
Zivljenjske in delovne razmere v
organizacijah za usposabljanje
otrok in mladosmikov z moi-
njami v razvoju. Vse to je ustva-
rilo primerno gmotno podlago za
kakovostne premike v vzgoji in

od

izobrazevanju, Zial pa so se
gmotne razmere v preteklih letih
zelo poslabsevale prav v sred-
njem Solstvu. Nenehno zaostaja- =
nje osebnih dohodkov povzroca
nezadovoljstvo med wéitelji in
preusmerja njihovo pozornost
vzgojno-izobraZevalnega
procesa k resevanju gmotnih
tezav. Spet odhajajo ucitelji v
druge poklice — to se dogaja
najpogosteje v srednjih Solah, s:z‘
imajo zlasti ucitelfi strokovni
predmetov in prakticnega pouka
ve¢ moznosti za zaposlitev v go-
spodarstvu. Malodusje in razo-
caranje, ki sta zajela del pedago-
Skih delavcev, povzroéata nepo-
pravijivo skedo.

V' javnosti je zacelo previado-
vati mnenje, da Sola ni dosti
vredna, in tak$no prepric¢anje je
zajelo tudi del uciteljstva, pre-
nasa se na ucence. TeZavnim
gmotnim razmeram v vzgoji in
izobraZevanju se je pridruzila
torej izredno slaba slika o Soli in
njenih doseZkih, s tem pa se ra-
zvrednoti celo tisto, kar je v Soli
dobro in napredno. V mladini
ustvarjajo taki pogledi in mnenja
obcutek, da je zavoZiena genera-
cija. To razlagajo odrasli prav t-
sum mladim ljudem, ki dosegajo
na raznih tekmovanjih nadpov-
precne uspehe, ki se merijo v ste-
vilnih inovacijskih dejavnostih in
ki uspesno nadaljujejo Solanje v
visokih Solah. § tem izgublja ve-
ljavo tudi delo mnogih uciteljev,
ki kljub tezavam zelo odgovorno
in zavzeto opravljajo svoje delo,
uctteljem, ki so gibalo razvoja v
nasih Solah.

Zavedati se moramo, da pray
takiljudje nase solstvo reSujejo in
da zato upraviceno pricakujejo,
da bodo navedene teiave od-
pravijene. Le tako se bo vrnil v
nase Sole mir, ki je take potreben |
za ustvarjalno in delovno ozrac-
Je.«x

Obvestilo

jih sporgéite po telefonu.

NAKNADNE IN DRUGE RAZPISE

bomo objavili 9. in 23. junifa. Posljite nam jih Smprej ali pa
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PNOVNA $OLA SE PRENAVLJA

lako se uresnituje utni nacrt za spoznavanije

4 celostno in
letu 198

farave in druzbe

Jl:emﬂii\'ost ucnega naérta je neposredno povezana s problema-
"2 uresnicevanjem vzgojno-izobrazevelnih ciljev v posameznem
Zato ne moremo vrednotiti uresni¢ljivosti uénega naérta v

! nih tudi funkcionalne in vzgojne naloge pouka posameznega

- Ueta, Tako je ob oceni uresnicljivosti uénega naérta pomembno
' 10 Mnenje o uresni¢evaniju ali obravnavi vsebine glede na ¢as, ki
k- Yoljo, ali glede na Stevilo ur na leto, temve¢ tudi to, koliko znanja
lobili u¢enci, kako (z aktivnimi metodami) in koliko so ob tej
. U razyili tudi svoje sposobnosti in nagnjenja ter kako in koliko so
. %vali svoje osebnostne lastnosti. To poudarjam predvsem zato,
Tlelahko uéni naért uresnicljiv tudi, &e je prechseZen in prezahte-

' 2 ratun preobremenjenosti uéencey ter zapostavljanja funkcio-
in vzgojnih nalog. Zato je treba ocenjevati uresnicljivost ucnega
ri tem upostevati cilje posameznega razreda. V Sol-
) 5 smo s pomocjo uciteljev ocenili tudi uresnicljivost
5% nadrta za spoznavanje narave in druzbe.

! Menijo ugitelji o obsegu
*Utnega nacrta

k.t“_’l_ uciteljev 1. razreda
“Mejo uéni natrt z ocenami
*Plimerno  obseZen« do
Obseien«. Vedina jih ugo-
2% da celotno $tevilo ur v
Ctniku ne zados¢a za
'. avll?mlcelostno utrjevanje in
# Janje zlasti Sirdih temat-
le‘]’?}m (Zivljenjski prostori).

I tudi ugotavljajo, da ne-
% enci iz socialno in kul-
i Slabe razvitega okolja ni-
> dovolj razvitih duSevnih in
.. ! Sposobnosti, ki so pod-
.2 pridobivanje in urejanje
{. SPoznanj in za dejavno
J¢. Vegina teh uéencev obi-
be di minimalni obseg pri-

Nagolo, to pa ne zadoiéa za
. nekaterih pomembnih
| Onosti in ne odpravlja pri-
Wkljajey v socialnem in inte-
dinem razvoju. Zato name-
i :_guas‘.jmlji vet Casa temeljnim
e m 1N uvajanju v opazova-

favnih in drugih pojavov.

zkateri aktivi uiteljev 2. ra-
ob S0 Menili, da je uéni nacrt
odi €n, saj »prakti¢no delo«

Pofasnosti in nespretnosti

ucencev vzame veliko c¢asa. Te-
Zava je tudi v tem, ker je obseg
vsebin premalo dolofen, neka-
tere vsebine se ponavljajo iz 1.
rezreda. V aktivih, kjer prevla-
duje ocena primeren, pa dajejo
ucitelji vecji poudarek tistim
temam, ki so pomembne za po-
samezno okolje in izbirajo teme
glede na Zivljenjske potrebe, iz-
Kudnje in sposobnosti uéencev.
Aktivi uciteljev 3. razreda pa so
menili, da je treba vedino ur na-
meniti obravnavi ulne snovi,
Casa je zmanjkovalo zlasti za
prakti¢no delo, poskuse, opazo-
vanja, oglede in ekskurzije.

Aktivi uéiteljev so tudipredla-

gali, naj bi skréili ali ¢rtali neka-
tere teme v posameznem razre-
du. Tako so v 1. razredu preob-
seZzne teme Sorodstveni odnosi,
Geografski pojmi, skréili bi
lahko tudi snov o domadih Ziva-
lih. Nekatere teme so sestavni
del celotnega vzgojnega procesa
in jih zato ne kaZze obravnavati
samo kot teme v uénem naértu,
pat pa kot trajno nalogo vzgoj-
nega vplivanja in moralnega
oblikovanja ucencev. V 2. ra-
zredu so po mnenju aktivov uéi-
teljev preobseZzne teme o tem,

FORMATIZACIJA POUKA MATEMATIKE

Natematika in racunalniStvo

" kako sosi ljudje uredili bivalisca,

o vodi, o prometu, o0 domaéih 7i-
valih, dvomljiva je obravnava
krajevne skupnosti in ozdov,
tezko je uresni¢iti tudi temo’
Gradnja modelov gradbenih ob-
jektov in preprostih tehniénih
naprav. Aktivi uéiteljev 3. ra-
zreda predlagajo vedjo uskladi-
tev vsebin spominskih dnevov in
praznikov od 1. do 3. razreda ter
povezanost z vsebino teme Nasa
ozja domacija v sedanjosti, pre-
teklosti in prihodnosti. Uskladiti
je treba tudi snov o prometni
vzgoji, skréiti pa snov o obéinski
skupi€ini in o delavskem svetu.
V zvezi z oceno o obseZnosti
uénega nacrta je treba opozoriti
na ugotovitve pedagoske sluzbe,
da je nekaj tezav pri uresni¢eva-
nju smotrov in ciljev nalog
predmeta SND tudi v tem, ker
utitelji nepravilno razbirajo uéni
nacrt. Pogosto Sirijo uéne teme,
namesto da bi obravnavali snov
in oblikovali pojme po metodi
vzorca. Dogaja se celo, da uvrs-
Cajo tiste vsebine in primere, ki
niso znaédilni za okolje in niso
ucencem izkustveno blizu. U¢i-
telji tudi premalo poznajo uéne
naérte naravoslovnih in druzbo-
slovnih predmetoy v celotni ver-
tikali osnovne Sole pa tudi ra-
zredne stopnje, zato se snovi
podvaja in kopi¢i. Vse to pa se
zreali v prevelikem Stevilu poj-
mov, ki jih obravnavajo pri po-
samezni temi, posredno pa tudi v
neaktivnih metodah dela in
preobremenjenosti ucencev.
Vsebine, ki se iz razreda v razred
razdirjajo v koncentriénih kro-
gih, uéitelji mnogokrat obravna-
vajo ponovno ne glede na po-
prejinje znanje ucencev.

Kaksen je uéni nac¢rt
po zahtevnosti?

Aktiviuciteljev 1.1in 2. razreda
menijo, da je ucni nacrt za spoz-

navanje narave in druzbe pri-
merno zahteven. V |. razredu so
zahtevnejSe teme o geografskih
pojmih in sorodstvenih odnosih.
Diferenciacija in individualiza-
cija dela se je bolj nanasala na
delitev nalog in dela v zvezi z zbi-
ranjem gradiva in pri opazoval-
nih nalogah. Ugitelji 2. razreda
pa menijo, da so nekoliko preza-
htevne teme o krajevni skupno-
sti, o delovni organizaciji in o
vremenu. Ugitelji tudi opozarja-
jo, da nekatere naloge v zvezi s
»prakticnim delom« presegajo
sposobnosti, zmogljivosti  in
spretnosti uéencev. Ob tem na-
vajajo: pretakanje vode, izdelo-
vanje gradbenih modelov z upo-
rabo vzvoda, kolesa in vrvi. Ve-
¢ina aktivov uéiteljev 3. razreda
ocenjuje uéni naért kot primerno
zahteven, nekaj aktivov pa ga je
ocenilo kot prazahtevnega.
Ocena je namre¢ tesno povezana
z razmerami, v kakrSnih uéitelji
in Sole delujejo. Prezahtevne so
zlasti teme: Tloris, Zmanj$ano
merilo, Zemljepisna skica, Kra-
jevna skupnost in nadaljnji ra-
zvo] kraja, Skups¢ina obéine in
njene naloge, Delavei v proi-
zvodnji in druzbenih dejavno-
stih, Nalezljive bolezni, Spozna-
vanje enostavnga clektriénega
kroga, Risanje shematskih elek-
tricnih vezij, Razstavljanje in se-
stavljanje enostavnih tehniénih
predmetov in spoznavanje funk-
cij njihovih sestavnih delov.

Kako je z utrjevanjem

in ponavljanjem oziroma
pridobivanjem trajnega
znanja, spretnosti in navad

V 1. razredu namenjajo uéite-
lii potrebno pozornost utrjeva-
nju in ponavljanju, tako da
ucenci pridobijo potrebno zna-
nje ter si razvijajo razliéne spret-

nqsti in navade. Vendar pedago-
§ka sluzba ugotavlja, da utrjeva-
nje in ponavljanje pogosto ni ka-
kovostnu. Pogosto je na stopnji
»enostavne reprodukcije«.

Kljub napredku glede ustvarjal-
nosti uciteljev in dejavnosti
ucencey se pri pouku §e uporab-
ljajo takSne oblike samostojnega
dela ucencev, ki so vezane na
uporabo delovnega zvezka in
podobnih ™ nalog tipa »papir-
svinénik«, ki jih pripravijo u¢ite-
lji, premalo pa je neposrednega
opazovanja ob razli¢nih ogledih,
pri prakticnem delu v uéilniciin v
naravi. Pomembna je tudi ugo-
tovitey, da je uresniéevanje
vzgojnih nalog zelo odvisno od
uciteljeve  pripravljenosti in
usposobljenosti, od njegove zav-
zetosti pa tudi od lastnosti nje-
gove osebnosti. Tako lahko uéi-
telj bolj ali manj izrablja vzgojne
okolis¢ine in uéne vsebine za de-
javno delo in moralno oblikova-
nje ucencev.

Aktivi uciteljev 2. razreda
opozarjajo, da jim zmanjkuje
Casa za utrjevanje in ponavlja-
nje. Ucitelji tudi navajajo Ste-
vilne teme, pri katerih je mogoce
uveljaviti dejavno in samostojno
delo ucéencev. Uvajanje uéencev
v opazovanje, poskusno delo in
elementarno preucevanje za-
hteva temeljitejSo pripravo udi-
telja in ustrezno strokovno in
pedagosko-psiholo§ko  znanje.

Tudi aktivi uditeljev 3. razreda
menijo, da je za utrjevanje in
ponavljanje u¢ne snovi premalo
¢asa. Utne vsebine so Ze za-
htevne in terjajo od uéenca jasne
prostorske in Casovne predstave,
logi¢éno razumevanje in sklepa-
nje. Ugotovitve ob snemanju
pouka kazejo, da so ulitelji Se
mocno vezani na prejSnji ucni

naért in da so premalo samo-.

delo
Sola

stojni pri oceni ustreznosti uéne
vsebine za doseganje ciljev. Ugi-
telji niso Se uveljavili funkcio-
nalne in vzgojne naloge in pre-
malo uposdtevajo cilje prenove.

Tudi »praktiénemu delu« name-
njajo premalo pozornosti ozi-
roma ga izvajajo v minimalnem
obsegu tudi zato, ker ni na voljo
primernih tehniénih sestayl jenk,
gradiva, orodja in potrebséin za
poskuse. Opazna so prizadeva-
nja nekaterih uéiteljev pri uspo-
sabljanju ucencev za naértno
opazovanje. U¢ence navajajo na
razlikovanje bistvenega od nebi-
stvenega, na pravilno tehniko
zapisovanja opazanj in podat-
kov, na pripravo na opazovanje,
na postavljanje vprasanj ipd.

Dogaja se tudi, da na terenu ali v
naravi u¢enci ne reSujejo naloge
na podlagi samostojnega opazo-
vagja ir_1_ lastnega razmiSljanja,
pac pa jim je temeljni vir infor-
macij ufiteljeva razlaga. Utrjuje
se zavest, da je nujna vedja
vzgojna usmerjenost pouka, ki
pa je Se zmeraj predvsem odvi-
sna od posluha posameznega ui-
telja za vzgoino oblikovanie.

Zbrali smc tudi predloge in
pripombe v zvezi z uénimi sred-
stvi oziroma z didaktiénim gradi-
vom. Utitelji zelo pogresajo zla-
sti priroénik za prakti¢no delo in
naravoslovne dejavnosti. Pri
strokovnem spopolnjevanju se
Zavzemajo za seminarje o prak-
titnem delu, o ekskurzijah v na-
ravo, uresni¢evanju vsebin teh-
ni¢ne vzgoje in o diferenciaciji in
individualizaciji pouka.

MILAN ADAMIC

lka Zadetke pouka radunalni3-
d" Slovenskih srednjih $olah

15 leti in na vsebinsko za-
0 tega predmeta je prav go-

Plivalo takratno pojmova-
. Cunalniske pismenosti, pa
. da so radunalniStvo pou-
! Ufitelji matematike: pro-
'Imfanje je bilo zasnovano
€200 na matematicnih zgle-
djprej v fortranu, potem v
b?l“)- Ceprav je pri resevanju
. _¢Moy njihova matematiza-
" VeCinoma res temeljno vpra-
% Pa imajo vendarle danes
ﬁpﬁyku racunalniStva mate-
e Problemi lahko podrejen

CUnalnistvo vpliva na pouk
“Matike tudi v obrnjeni smeri.
. Uriran  in  algoritemski

! TeSevanja problemov je
mb_na sestavina  pouka
¢ Matike. Sicer je razvijanje
é“_l'ruénega misljenja  od
) eden temeljnih smotrov
A matematike, zdi pa se, da
f Ef;]mgki ¢as narekuje mate-
Hlope DU izobraZevanju nove
1,28 Ratunalnik daje priloz-
. 2 drugaéno poutevanje

1

il

'. bl Osti za resevanje realnih

. mt“_“m‘. zanimivejsih in bolj

e\rmh Kot doslej. Vpradanje

4 eda, kako najti v uénem na-

Otl:’afematike prostor za nove
€ In vsebine.

) Tcmigl-a . ¥ .
form Mlanja o mozZnostih za

te . 2Uzacijo pouka matema-
:":l(:i Yodila Drzavno zalozbo
= naI](? Pr1 pripravi knjiZice Z
: skmk'om V matematiko. V
£ ta\l: inadomatih avtorjev
Knie . 2 SVoje poglede in iz-
4 1S © Uporabi racunalnika pri

Matematike. KnjiZica za-
3 ]{?g: poglavja:  Prolog,
_ n aCunanje s celimi Stevili,
1 1anje 2 velikimi $tevili, Ra-

b Matike, odpirajo se nove

¢unanje z realnimi Stevili, Nak-

ljuéna stevila, Kombinatori¢ni
problemi, Tolmaéi, Pisanje izo-
brazevalnih programov.

KnjiZica je prvo tovrstno delo
pri nas in bo zanimiva za mnoge,
ki iS¢ejo pravo mesto racunal-
nika v izobraZevanju in si na tem
podro¢ju Sirijo racunalnisko ob-
Zorje.

Moznosti

Uvajanje informatike in racu-
nalniStva v osnovno $olo in ra-
zmah racunalniStva v srednji Soli
na eni strani ter uveljavljanje
pouka s pomo¢jo racunalnika na
drugi strani bo prav gotovo vpli-
valona zdajsnja didakti¢na nace-
la. Pricakovati je treba torej
premike tudi pri pouku matema-
tike. Morda bo dolo¢ene rezul-
tate prinesla sedanja prenova
osnovne Sole in programov sred-
njega izobraZevanja. Vendar po-
tekajo spremembe v Soli pocasi
in to je Se posebno izrazito ob hi-
trih spremembah na racunalni-
Skem podrodju.

Nekatere moznosti, ki jih pri-
nada informatizacija pouka-ma-
tematike, so:

— konkretizacija vsebine z
uporabo racunalnika

— poudarjanje konstruktiv-
nih prijemov

— integracija razlicnih po-
drotij matematike in povezava z
drugimi predmeti

— obravnava
blemov.

Zlasti obdelave realnih podat-
kov morajo dati predstavo o
uporabi ra¢unalnikov v praktié-
nem Zivljenju in obéutek za delo
z vetjo koli¢ino podatkov. Kot
zelo primerna ucna oblika se pri
tem kaZe skupinsko in projektno
delo. Glede na velike moZnosti,

realnih pro-

ki jih daje uporaba radunalnika
matematiki, bi kazalo s tega zor-

 nega kota dopolniti smotre in

vsebino ucnih naértov. Ta pro-
blematika je pri matematiki,
manj pa tudi pri nekaterih drugih
predmetih, zelo celostna in ver-
jetno zahteva posebno razisko-
valno obravnavo. Nekatere ugo-
tovitve pa je mogoce povzeti tudi
na podlagi tujih izkuSenj, npr. iz
raziskav v ZDA (Vec¢ avtorjev,
Computers in teaching mathe-
matics, Addison-Wesley, 1983)
in ZRN (Vec¢ avtorjev, Compu-
ter in der Schule, B. G, Teubner
Stuttgart,. 1985).

Pri resevanju matemati¢nih
problemov je mogofe Ze Vv
osnovni Soli dati poudarek nji-
hovi algoritmizaciji in kon¢ni
realizaciji s programom na racu-
nalniku. V srednji Soli pa sega
uporaba racunalnika prav zaprav
na vsa podrocja Solske matema-
tike, to so zlasti numeri¢no racu-
nanje, raziskovanje funkcij, pro-
blemi teorije Stevil, trigonome-
trija in analititcna geometrija,
verjetnostni racun in statistika
(simulacije) itd.

Informatizacija pouka bi
lahko ostala na ravni nizjih stra-
tegij poucevanja z racunalnikom
in programiranjem v basicu, ¢e se
ne bi pokazalo, da tako Se zdale¢
niso izrabljene moZnosti za upo-
rabo racunalnika. To ne pomeni,
da sta omenjeni sestavini infor-
matizacije pouka zanemarljivi.
Prve strategije poucevanja z ra-
¢unalnikom so paé samo posne-
male ucbenike in uéitelja. Nove
generacije racunalnikov odpi-
rajo nove moznosti za uporabo
racunalnikov pri pouku. Veli-
kanski spomin, logicne sestave,
graficne moznosti oblikujejo
mocan interaktiven in proZen
ucni pripomocek. Za matema-

tiko pomeni to orodje za ustvar-
janje matematike.

Uvajanje racunalnistva
v pouk matematike

Racunalnik je pri pouku ma-
tematike le uéni pripomocek, in
kot pri vsakem pripomocku se
tudi pri racunalniku postavija
vprasanje, koliko je njegova
uporaba smotrna. Racunalnik
podpira samo del vzgojno-izo-
braZzevalnih smotrov u¢nega na-
¢rta. Uporaba racunalnika za
vsako ceno, tudi ¢e v niemer ne
prinasa nove kakovosti v primer-
javi s tradicionalnimi uénimi pri-
pomocki, bi kaj hitro izgubila
svoj motivacijski u¢inek. Zato je
ena izmed prvih nalog pri uvaja-
nju racunalnika v pouk matema-
tike raziskava primernosti tem za
tak pouk.

Poudariti je treba, da se pouk

matematike ne bi smel izroditi v -

programiranje, pac pa bi morala
moZnost za obdelavo realnih po-
datkov spremeniti vsebino ma-
temati¢nega izobraZzevanja. Ma-
tematika ponuja veliko priloZno-
sti za uporabo Ze izdelanih pro-
gramskih orodij, npr. za obde-
lavo besedil, uporabo preglednic
in za grafi¢no prikazovanje po-
datkov.

Prizadevanja za posodabljanje
pouka matematike z uvajanjem
ratunalnikov v pouk spominja na
modernizacijo pouka osnovno-
Solske matematike pred dvema
desetletjiema. Tedanja reforma
ni dala pricakovanih uspehov.
Tudi zato, ker je bila reforma »z
vrha«, in je pomenila precejSen
odmik od ustaljenega v vsebin-
skem in metodiénem pomenu.
Mar skriva tudi racunalniSko
podprto matematiéno izobraze-
vanje seme neuspeha? Danes pri

novi »novi matematiki« prav go-
tovo ne gre za reformo »z vrhag,
seveda pa zahteva uporaba racu-
nalnika pri pouku od ucitelja
drugacen- pedagoSki prijem in
tudi drugaéno znanje. Preobra-
zba wvsebine in organizacije
pouka je nedvomno dolgotraj-
nejsi proces.

Pri pouku matematike je od
nekdaj velik poudarek na razvi-
janju algoritmi¢nega misljenja.
Daso algoritmi prastara domena
matematike, pove npr. »Evkli-
dov« algoritem, postopek za do-
locanje najvecjega skupnega de-
litelja dveh naravnih Stevil. Ven-
dar gre pri obravnavi algoritmov
pravzapray za dvoje: konstruira-
nje algoritmicnih resitev pro-
blemov in izvajanje algoritmov.
V preteklosti je ra¢unanje pote-
kalo »pes« in dolgotrajno. Temu
so morali biti podrejeni tudi al-
goritmi. Probleme je bilo treba
poenostavljati in prirejati za
skromne rac¢unske obdelave (li-
nearizacija). PoCasno izvajanje

‘algoritmov je vodilo tudi v nji-

hovo podcenjevanje. Racunal-
nik kot izredno hiter radunski
pripomocek je ¢loveka osvobodil
mucnega raéunanja ter spodbu-
dil razvijanje novih algoritmov in
obravnavo bolj zapletenih mo-
delov. Tudi s skromnimi mate-
matiénimi sredstvi je mogode re-
Sevati zapletene probleme. S tem
dobiva konstruiranje algoritmov
drugacno mesto v matemati¢nem
izobrazevaniu.

Racunalnik omogoéa, da se
tudi matematiki zasnuje pouk
bolj empiri¢no. Ni se treba ve¢
izogibati realnim podatkom in
nelinearnim problemom, ¢eprav
je reSevanje realnih problemov
seveda povezano tudi z njihovim
poenostavljanjen.. Ob skrbno

izbranih primerih, lahko uéenci-
razbremenjeni ra¢unanja name-
nijo vec pozornost spoZznavanju
in razumevanju problemov. Ra-
cunalnik omogoca reSevanje za-
pletenih problemov, s tem po-
staja zelo pomembne razélenitev
problema na podprobleme, ki
morajo biti pregledne sklenjene
celote. Sestavitev delnih resitey v
celoto pomeni kon¢no resitev
problema.

Temeljni prijem pri operativ-
nemu ucenju »Kaj se zgodi,
Ce...2« je pisan na koZo sodob-
nega racunalnisko podprtega
pouka, ki mora torej omogoéiti
naértno spreminjanje parame-
trov v uporabnidkem programu.
Tak prijem spodbuja ustvarjal-
nostucencev pri iskanju razliénih
reditev problema, pokaze pa se
tudi zahtevnost bolj celotnega
raziskovanja.

Konstruktivni prijem, obenem
Z empiritnim  zasnovanjem
pouka in operativnim delom je
verjetno vedini ucCencev bliZje
kot aksiomatsko deduktivni pri-
jem.

Cemu torej dati prednost:
abstraktnemu aksiomati¢nemu
prijemu ali reSevanju problemov
resni¢nega sveta? Tezko je redi,
da bodisi uéni naért za matema-
tiko v osnovni Soli ali pa v srednji
Soli zrcali teznjo po ra¢unalniski
in tehnoloski pismenosti. Mnogi
menijo, da je v uénih naértih
vsega prevec in da ni mesta za
nove smotre, da je tezko doseci
Ze temeljne, kaj Sele uvajati
nove, Drugi pa trdijo da se mo-
rajo temeljni smotri izobrazeva-
nja nasploh in tudi matematic-
nega izobraZevanja spreminjati
glede na potrebe ¢asa, ki prihaja.

ALEKSANDER COKAN
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pokojnine _

Kdo je kriv za nizke
pokojnine uciteljev?

Iz pisanja o pokojninah razbe-
remo, da so za nizke pokojnine
uciteljev precej krivi tudi nesora-
zmerno nizki osebni dohodki,
predvsem v zadnjih letih dela, ki
bistveno vplivajo na viSino po-
kojnine. To je med drugim tudi
posledica pravilnikov o delitvi

- osebnih dohodkov, ki so prirefjeni
tako, da tistim, ki so pred upoko-
jitvijo, ne priznavajo primernega
plaéila za minulo delo. Tudi zad-
nji Pravilo o delitvi osebnih do-
hodkov, objavijen v Prosvetnem
delaveu, ne prinasa glede tega
nobene spremembe. Menim, da
bi za minulo delo vsaj zadnjih
nekaj let morali odstotek za to po-
stavko obéutno zvisati, ée naj bi
bila pokojnina ustrezna osebnim
dohodkom aktivnih delavcev. Le
kdo si je izmislil in s ¢im je uterne-
ijil tistih 12 %?

Seveda bi ob tem morali taksno
ZviSanje upostevati vsaj pri pora-
cunu dajatev za SPIZ rtudi za
nazaj za vse tiste upokojene ucite-
lje, ki tega v preteklih letih niso
dobili, da bi se jim lahko odme-
rila pokojnina na novo. Tudi to,
kako dodeljuje denar za izplace-
vanje osebnih doliodkov solam
IzobraZevalna skupnost Slovenije
'z naknadnim poracunavanjem,
spet najbolj prizadene tiste, ki
odhajajo v pokoj. Primer: ucite-
lju, ki se je upokojil s 1. 9. 1985,
je bila tudi na podlagi dosezenih
osebnih dohodkov v osmih mese-
cih leta 1985 odmerjena pokojni-
na, ki bi bila lahko visja, ¢e ne bi
bilo zakasnelih poracunov. Po 1.
9. 1985, ko se je upokajil, je bil se
stirikrat delezen poracuna. To se
je vleklo vse do 2. 4. 1986, ko je
bil izplacan zadnji poracun. Za-

radi takSnega izplacevanja oseb-

nih dehodkov je prizadeti upoko-
jenec ob Ze tako nizki pokojnini
oskodovan se za nekaj lisoc dinar-
Jjev, ki bi jih moral dobiti, ¢e bi bil
priizracunu pokojnine upostevan
znesek vseh kasnejsih poracunov.
Koliko nepotrebnega dodat-
nega dela nastane ob takem pora-
funavanju v racunovodstvih Sol
in tudi SPIZ ob ponovnem izra-
cunavanju pokojnine! Ni¢ kaj
prijetnio se upokojenec ne pocuti,
¢e mora po tolikih poracunih ho-
diti okrog delavcey v racunovod-
stvu in moledovati, naj posije po-
trdilo o dodatnem izplacilu oseb-
nih dohodkov na SPIZ in potem
mesece cakati, ¢e bo iz tega se kajy!
Kaksne bodo pokojnine uciteljev,
Je torej odvisno tudi od ljudi v
Izobrazevalni skupnosti Sloveni-
je, ki odmerjajo in razporejajo
denar v te namene. Potem so tu §e
tisti, ki izdelujejo predloge Pra-
vilnikov za delitev osebnih do-
hodkov. Tu nekaj ni vredu, ven-
dar tega najbrz ne bodo obcutili
tisti, ki nam te pravilnike sestav-
_ljajo, ker imajo pac drugacne
osebne dohodke.
C. M.

ODGOVYOR

Menim, da moj komentar na
pismo, kdo je »kriv za nizke po-
kojnine uciteljev« ne bo pravi
odgovor njegovemu piscu. Do-
polniti ga bo moral $e kdo od se-
stavljaveev pravilnikov o delitvi
osebnih dohodkov oziroma ti-
stih, ki so sodelovali pri obliko-
vanju druzbenih staliS¢ za taksSne
pravilnike... ;

Moj komentar se bo nanasal le
na tisti del pisanja, ki se nanasa
na pokojninsko in invalidsko za-
varovanje. Moram reci, da se ne
morem strinjati z vami, ko pravi-
te, da bi morali biti osebni do-
hodki uciteljev vsaj v zadnjih de-
setih letih pred upokojitvijo bi-
stveno visji, ¢e naj bi bila pokoj-
nina ustrezna osebnim dohod-
kom aktivnih delavcev. Osebni
dohodki utiteljev in drugih de-
lavcev vzgoje in izobrazevanja bi
morali biti glede na delo, ki ga
opravljajo, na ustrezni visini ves

» ¢as njihovega aktivnega dela.
Potem prav gotovo tudi pokoj-
nina ne bi bila problemati¢na.

Osebni dohodki imajo v ve-
ljavnem sistemu pokojninskega
in invalidskega zavarovanja prav
gotovo najpomembnej§o viogo.
Visina pokojnine je povecini od-
visna od osebnih dohodkov, ki so
bili podlaga za izratun pokojnin-
ske osnove in le manj od drugih
sestavin, kot so pokojninska
doba, spol zavarovanca, vrsta
predpisa, ki je veljal v ¢asu upo-
kojitve, datuma upokojitve itd.
Pri tem ne gre le za osebne do-
hodke iz zadnjih desetih let dela,
temvec za osebne dohodke od
vkljuéno leta 1966. Pokojninska
osnova se namre¢ oblikuje na
podlagi osebnih dohodkov iz ka-
terih koli zaporednih deset let
dela od vkljucno leta 1966, ki so
za zavarovanca najugodneijsa!

Na videz je sicer logi¢na za-
hteva, da bi (vsaj iz zornega kota
prihodnjega upokojenca) morali
biti osebni dohodki najvisji tik
pred upokojitvijo. Vendar le na
videz! Osebni dohodek pred-
stavlja pla¢ilo za opravljeno
delo. Najvisji mora biti tedaj, ko
je Clovek na viSku svoje ustvar-
jalnosti. To pa, kot vemo, ni tik
pred upokojitvijo. Iz teh razlo-
gov se za izraun pokojninske
osnove tudi ne jemlje zadnji
osebni dohodek, temveé osebni
dohodek iz najugodnejSega ob-
dobja dela. To je zakonodajalec
ob razpravah o novem Zakonu o
pokojninskem in invalidskem
zavarovanju v letu 1982 tudi
izrecno izpostavil. Menim, da je
takSna reditev Se najbolj poStena
do vseh moznih profilov izobra-
zbe posameznih zavarovancev.
Ne dosegajo namre¢ vsi delavci
svojega vrhunca tik pred upoko-
jitvijo! Zato pri marsikaterem
osebni dohodki pred upokoji-
tvijo niso najvisji. Pri teh seveda
zadnjih deset let dela ne pred-
stavlja tistega obdobja dela, iz
katerega so bili upoStevani
osebni dohodki za izratun po-
kojninske osnove in odmero po-
kojnine.

Povisanje osebnih dohodkov
pred upokojitvijo zgolj z name-
nom, da bi ti vplivali kasneje na
vi§jo pokojnino pa po mnenju
nasega in drugih ustavnih sodi8¢
v Jugoslaviji sploh ni zakonito
oziroma je celo neustrezno.

Izhod je torej treba poiskati v
ustreznem vrednotenju Zivega,
pa tudi minulega dela, ki bi ucite-
ljem in drugim prosvetnim de-
lavcem dajal ustrezen gmoten
poloZajv &asu aktivnega dela, jih
Se bolj stimuliral k dobremu delu
in jaméil, da bo nekoé tudi po-
kojnina v celoti odsev tega polo-

Zaja.
Pokojnine so tudi danes odsev
gmotnega polozaja aktivnih

(prosvetnih) delavcev. Ker je ta
ze nekaj let v zastoju, se seveda
to precej zreali tudi v gmotnem
poloZaju upokojencev, katerih
pokojnine so v celoti rezultat teh
obdobij. Pri nekaterih, ki jim je
slo bolje so vi§je, pri drugih, ki
jim ni §lo, pa niZje...
Naknaden poraéun osebnih
dohodkov tistim, ki so §li v
pokoj, pa tudi tistim, ki so $e ak-
tivni (v bistvu so oboji v enakem
polozaju) v nacelu nima Skodlji-
vih posledic. Pri tistem, ki je
odSel v pokoj, ima tak kasnejsi
poracun osebnih dohodkov za
posledico ponovno odmero po-
kojnine. Ce je bila pokojnina
odmerjena od pokojninske
osnove, izracunane na podlagi
osebnih dohodkov, dosezenih v
zadnjih desetih letih dela, tak po-

raun vpliva na vi§jo pokojnin- -

sko osnovo in s tem vijo pokoj-
nino. Ce pa je bila pokojnina
odmerjena od pokojninske
osnove iz kaksnega drugega ob-
dobja, ima lahko naknaden po-

Pokojninskega sistema ni ustvarila SPIZ,

temvec zakonodajalec

SPOSTOVANI TOVARIS
KUHELJ!

Vas odgovor na élanek Kazno-
van povojni rod je sproZil v nasi
zbornici nekaj komentarjev. Za-
Cudeni nad njegovo vsebino smo
se vpraSevali: gre za nerazume-
vanje, sprenevedanje, vzviSenost
ali 5e kaj? Vso pravico imate se-
veda imeti svoje misljenje o
necem. Toda nekatere konkretne
navedbe v clanku ste razlagali
drugace, kot so bile zapisane ali
ste jih celo cbsli. Zaradi tega se
tudi ponovno oglasam in ne
morda zato, da bi oporekala va-
Sermu videnju stvari, ¢e to videnje
zadev seveda ne sprevraca.

1. Zakaj trdim, da je kazno-
van povojni rod?

Zato, ker 40let po vojni odhaja
v pokoj generacija, ki je s pre-
sezno vrednostjo svojega minu-
lega dela najvec in najdlje prispe-
vala k ustvarjanju danasnjih
zmogljivosti zdruZenega dela, saj
je pol svojega delovnega staia
opravljala 48-urni delavnik ob
neprimerno  manjsem  delezu
osebnih dohodkov in trdih de-
lovnih  razmerah, a ima to
»sreco«, da se upokojuje prav v
obdobju prehodnih doloch po-
kojninskega zakona, ki skupaj s
skokovito inflacijo prepolovijo
upokojenceve prejemke. :

Inflacija in prehodno obdobje
pokojninskega zakona prinasajo
v pokojninski sistem nekatere ne-
pravilnosti. To v svojih prispev-
kih javno priznavate tudi vi in na-
povedujete, »da bo noveo izracu-
navanje osnove odpravilo marsi-
katero nelogicnost«. Te nelogic-
nosti, Zal, najbolj obcutijo ljudje,
kiodhajajo v pokoj po izteku svo-
jega 35 do 40-letnega delovnega
staZa, torej rod, ki je od leta 1945
dp danes res dal nekaj od sebe, a
Je »padel« v primeZ visoke infla-
cife in prehodnih dolocb, e od-

mislimo vse drugo (npr. speci-
ficno minulo delo, ki ni priznano
in Se kaj). .

2. Na problem povecanega
obsega dela, ki ga sole v svojih
samoupravnih aktih, Zal, niso
opredeljevale kot posebni delovni
pogoj, ker pac nimamo za 1o
pravno usposobljenih ljudi, niste
odgovorili. Kaj se vsteva v pokoj-
ninsko osnovo in kaj ne, smo
prebrali v dnevnem tisku in nam
je znano, z novo tehniko obra-
cuna vred. Sri nasega problema
je v tem, da smo v Solah povecan
obseg dela vstevali v osebni do-
hodek, od katerega gredo vse
pravice iz dela Sele potem, ko je
bil sprejet republiski samou-
pravni sporazum o Skupnih
osnovah za razporejanje cistega
dohodka iz delitev sredstev za
osebne dohodke in skupno po-
rabo v osnovnih solah (skrajsan
naslov!). Prej smo povecan obseg
dela izplacevali v obliki 100%
platanih nadur, od katerih so §li
precejsnji prispevki v republiske
blagajne. To delo je bilo poseben
delovni pogoj, le nasi akti ga tedaj
niso tako opredeljevali. Zdaj ga.
Gre pa za isto delo. Moral si prek
delovne obveznosti uciti se nekaj
ur, ker za to ni bilo mogoce dobiti
delavca in bi bil sicer pouk okr-
njen. Menimo, da bi zdaj ne smeli
biti tako togi in tega opravljenega
dela ne vstevati v pokojninsko
osnovo. Pa tudi ¢e bi morali do-
datno prispevati v pokojninsko
blagajno. Od prispevkov so se
debelili republiski skladi. Ni¢ na-
robe ne bi bilo, ¢e bi z njimi zdaj
resevali ta problem.

Zanima nas torej, ali je la pro-
blem resljiv in kako? Pricakovali
smo vas odgovor na to naso spe-
cificnost, a ste ga obsli.

3. Zapisaliste: To, dajenekdo
prosvetni delavec, na visino nje-
gove pokojnine ne vpliva. S to

vaso trditvijo se ne strinjamo.
Smo Se dale¢ od svobodne me-
njave dela. Nase delo, nepri-
merno ovrednoteno, se indeksi-
rano in tako rekoc¢ proracunsko
doloca zunaj resni¢ne svobodne
menjave dela.

In naprej: Vse reforme Solstva,
ki zahtevajo seveda vec denarja,
tega pa ni, smo povecini prevrgli
na pleca uciteljev in povecane iz-
datke poravnali na racun nizkih
osebnih dohodkov delaveev v
vzgoji in izobraievanju. Iz teh
nizkih osebnih dohodkov pa
izhajajo pokojnine, mar ne? Vec-
jim osebnim dohodkom delavcev
bank, monopolnih podjetij. itd.,
sledi pac tudi vecja pokojnina, ali
ne? Zahtevana stopnja strokovne
usposobljenosti za opravljanje
del v solstvu ni prav ni¢ manjsa od
pravkar navedenih primerov, na-
sprotno. Torej je nase delo naj-
manj toliko zahtevno. Toda, ker
mi blaga ne prodajamo in ne ko-
pi¢imo denarja, nas nedorecena
delitev po delu potiska na dno
druzbene lestvice. Mi na lastni
kozi se kako cutimo, da na visino
nase pokojnine se kako vpliva to,
da smo prosvetni delavci. Cutimo
konkretno in ne skozi papirje,
Statistike in povprecja.

4. Zagovarjate mnenje, da
oskrbnina v domu za starejse ob-
cane ni merilo za primernost vi-
Sine pokojnine. Mi vsi pa misli-
mo, da bi polna starostna pokoj-
nina za 35 (40) let dela Seste za-
htevnostne kategorije vendarle
morala biti vsaj tolikina, da bi
bilo mogoce z njo placati polno
oskrbnino v domu upokojencey
in Se kaj bi moralo ostati za kul-
turne potrebe. Mislimo celo, da
bi katerikoli delavec, (ne le pro-
svetni) moral imeti tolikSno
polno starostno pokojnino, da bi
z njo lahko poravnal izdatke bi-
vanja v domu za starejSe obcane.

Ali delamo 35 (40) let mal .
zato, da bomo na stara leta®
cialni podpiranci? Ali 35 (40)%;
dela nivredno skromne oskrbefp
stara leta? Kreditna sposobilt
upokojenca, da s polno starosy
pokojnino skromno, a dosiof}
preiivija tretje obdobje Fivijen*
bi pa ze morala biti imperativ¥
cialisticne druzbe.
5. Ob koncu objavijenih "
zmisljanj Kaznovan povojni lis

nevzdrino, e ni tako. Skral
nehumano je te pokojnine —mw,
ljene so torej polne starostnef),
kojnine za 35 (40) let dela —"

(kar se lepse slisi kot milo3¢il
pripokojninah, ki so nizke zar#®
kratke pokojninske dobe, in
lidnosti idr., nisem govorild,
manj sem jim oporekala. Zato
vem, zakaj to mojo tezo prends!
na le kategorije upokojencev
smo jim omogocili pravico
pokojnine. Clovesko je pomagh ¥
jim. Tisti, ki so delali 35 (40)Fl;
pa si s svojim minulim delom # "
rajo prisluziti pokojnino, ki
zadostila potrebam starega &
veka brez dodatnih socialnih ¥ ;
rektivoy.

Ne nameravam z vami pole
zirati. Mi stvari éutimo, kot né
jih pa¢ kaZe Zivijenje, sredi ki
rega smo in nas zadeva. Z
vzemite te pripombe dobro
merno. Delavcem v vzgoji in i
braZevanju ne bi mogli oéitati
strpnosti in nerazumevenja =
gmotne tezave druzbe. Ne prish
jamo pa ve¢ na .!wermkoprea
druzbenogospodarski  polot
zato se zadnje case vse bol] OQJL
Samo. -

TONCKA ZIBERT

g

ODGOVOR

Moram reéi, da sem tudi sam
presenecen nad odzivom tovari-
Sice Zibertove (in njenih sode-
lavcev v zbornici?), nad mojim
komentiranjem njenega pri-
spevka. Nekateri izrazi, ki jih
uporablja v samem zacetku, so
izredno hudi. Najbrz zavoljo
tega, ker tovariSica Zibertova
jemlje mojo vlogo precejsirse od
tiste, ki jo v resnici imam. Le
tako lahko namre¢ razumem be-
sede sprenevedanje, vzvise-
nost... K sodelovanju v Prosvet-
nem delavcu sem bil povabljen,
da bi pojasnjeval, komentiral in
obrazlagal predvsem strokovne
probleme, ki se pojavljajo na
podrodju pokojninskega in inva-
lidskega zavarovanja. Odgovar-
jal naj bi na vpraSanja, na katera
tisti, ki se s to problematiko Sirse
ne ukvarjajo ne najdejo ustrez-
nih odgovorov. Prvo pismo tova-
rifice Zibertove je te okvire
znatno presegalo, zato morda
obcutek, da ni dobila odgovora
na vsa vpraSanja oziroma da tisti
odgovori, ki jih je dobila, niso
popolnejsi. Na tak3$na vpraSanja
seveda ne morem odgovoriti, ko-
likor pa jih vendarle komenti-
ram, je to le moje osebno gleda-
nje na dolo¢en problem. Tako bo
tudi tokrat.

K vprasanju pod té. 1 nimam
ved kaj dodati k tistemu, kar sem

napisal Ze prvi¢. Dotaknil bi se le
stavka: »to v svojih prispevkih
javno priznavate tudi vi in napo-
vedujete..« S tem ko v svojem
odgovoru pojasnjujem, da ve-
ljavni sistem pokojninskega in
invalidskega ‘zavarovanja v pre-
hodnem obdobju (in tudi Ze po-
prej) povzroca nepravilnosti. ki
jih stopnjuje inflacija, niesar ne
priznavam, temve¢ le ugotavljam
pomanjkljivosti sistema. To pa ni
skrivnost, ki bi jo bilo morda
treba skrivati pred javnostjo. Si-
stema ni ustvarila skupnost, tem-
ve¢ zakonodajalec. Le-ta je te
neugodne udinke Zelel odpraviti,
ko je vpeljal drugacen nacin izra-
¢unavanja pokojninske osnove
od zdajSnjega. Uresnicitev te
nove dolocbe pa je bila, pred-
vsem iz gmotnih razlogov, odlo-
Zena na kasnejsi ¢as. To je oce-
nila celotna druZbena skupnost
po svojih delegatih v zveznem
zboru Skupséine SFRIJ, ki so tak
zvezni zakon sprejeli.

O tem, kako je z nadurami in
vitevanjem osebnega dohodka
za taksSno delo, sem tudi Ze pisal.
Menite, da pri obravnavi posa-
meznega primera ne bi smeli biti
tako togi, da dohodka, izplaca-
nega za taksno delo, ne bi upos-
tevali pri izratunu pokojninske
osnove, ¢e samoupravni splosni
akti o delitvi sredstev za osebne
dohodke, veljavni v preteklosti,

ratun za posledico odmero po-
kojnine od druge pokojninske
osnove, ki je postala po izvrie-
nem poraunu osebnih dohod-
kov ugodnejSa od dosedanje, kar
ima za posledico spet vi§jo po-
kojnino. TakSen osebni dohodek
torej za prihodnjega upokojenca
ni izgubljen. Izgubljen je le v to-
liko, kolikor je zaradi visoke in-
flacije, ki smo ji prica v zadnjih
dveh letih, manj vreden. Ta iz-
guba pa se nanasa le na poracun
osebnega dohodka, ne pa tudi na
pokojnino, ¢e obdobje med za-
cetkom izplacevanja pokojnine
in poracunom osebnega do-
hodka ni predolgo. V nasprot-
nem primeru to seveda velja tudi
za poracun pokojnine, ki je manj
vreden kot bi bila pokojnina, pri

kateri bi Ze od vsega zacetka bil
upoitevan ves osebni dohodek
pri izracunu pokojninske osno-
ve.

Kasnejsi poracun osebnih do-
hodkov ima pri upokojencu pra-
viloma trajne posledice. Njegova
pokojnina je zaradi poracuna
osebnih dohodkov vi§ja, ne le v
trenutku ponovne odmere, tem-
ve¢ ves Cas uzivanja pokojnine.
Dokler se bodo osebni dohodki
dolocenih delavcev ravnali tudi
po gibanju osebnih dohodkov
drugih delavcev (denimo v go-
spodarstvu), ne pa po opravlje-
nem delu, ki ima svojo vrednost
in ceno, bodo seveda taksni po-
racuni nujni.

JOZE KUHELIJ

tega vprasanja niso urejali. Pri
tem ne gre za vprasanje o taksni
ali drugacni togosti, temvec za
nacin ravnanja v dolocenem po-
loZzaju. Veljavni predpisi o po-
kojninskem in invalidskem zava-
rovanju dolo¢ajo, da se za izra-
cun pokojninske osnove upos-
teva le tisti osebni dohodek, ki ga
je dobil zavarovanec za delo v
polnem, krajSem ali daljSem od
polnega delovnega ¢&asa, po
osnovah in merilih za delitev
'sredstev za osebne dohodke, do-
lofenih v samoupravnem splos-
nem aktu delovne organizacije, v
kateri je bil zavarovanec v de-
lovnem razmerju. Osebni doho-
dek za delo prek polnega delov-
nega &asa je viteven le tedaj, ce
ga je zavarovanec dobil za delo,
ko je moral po zakonu delati dalj
kot polni delovni ¢as, Ce se
takSno delo Steje kot poseben
delovni pogoj in je konkretizi-
rano v samoupravnem sploSnem
aktu. Dolocbe so povsem jasne
in ne dopudéajo nobenega pro-
stega preudarka. Vsteven bo
torej samo osebni dohodek za
tiste primere, ki so bili v skladu z
zakonom urejeni v samouprav-
nih sploénih aktih Ze tedaj, ko je
delavec v resnici delal taksna
dela, ne pa 3ele zdaj.

Stavka: »dejstvo, da je nekdo

prosvetni delavec, na viSino po-
kojnine ne vpliva,« niste pra-
vilno razumeli, saj ni bil misljen
tako, kot ga vi v odgovoru obra-
zlagate, temve¢ v povezavi s po-
datki o upokojencih, ki preje-
majo pokojnino, in z nacinom,
kako priti do teh podatkov. Ce
odstavek 3e enkrat preberete,
boste videli, da je tako. Sama tr-
ditev, kot ste jo vi sprejeli, v na-
daljevanju namre¢ nima nobe-
nega smisla, ¢e bi jo tudi jaz tako
razumel kot vi.

Se zmeraj zagovarjam trditev,
da oskrbnina v domu za starejse
ob¢ane ne more biti merilo za
primerno vi§ino pokojnine. Po-
vezave pri oblikovanju ene in
druge namre¢ ni.  Pokojnino
oblikujemo na podlagi osebnih
dohodkov, pokojninske dobe
itd., oskrbnino v domu pa glede
na stroSke v njem in funkcio-
nalne obveznesti, ki jih mora

‘zelo razli¢ne, tako kot so bili

_ tedaj, ko smo upokojenci.

dom poravnavati. V celoti pa‘’l
strinjam z vami, da bi polna
rostna pokojnina morala biti 31
likina, da bi vsak upokoje d
lahko z njo poravnal izdatke 44
bivanje v domu, pa tudi Se MEl
drugega, ne le svojih kultur®
potreb. Na Zalost ni tako in V&'
jetno $e nekaj Casa ne bo. Pafds
to, verjemite mi, ni kriy sisté
pokojninskega in invalidske
zavarovanja. Ta daje, ¢e so !
osebni dohodki v aktivni d& ™
dokaj v redu, éisto dostof
polne starostne pokojnine, s ¥
terimi upokojenec lahko pok
tako oskrbnino v domu pa
druge potrebe. Ce pa osebni ¢
hodki, ki so podlaga za odm¢
pokojnin, niso bili primerni, I
ni mogoce pric¢akovati drugac?
rezultatov od ozjega sistel
(pokojninskega), ki se v bis
svojih posledicah neposred
ngjvczu je na Sirsi sistem (delit!
ni),
Polne starostne pokojnineé

zli€ni osebni dohodki, pa cep
gre za delavce istega profila’
strokovne usposobljenosti.
razlike dopus¢amo med aktivf
delom, zato je prav, da jih —¥
dokler imamo tak sistem —

Polna starostna pokojnina.
jo druzba jaméi vsem ne glede!
njihovo delo (zadostuje, da gr
delavca, ki je delal 35 oziroma
let), znasa po povecanju pokt
nin s 1. majem letos 46026 ¢
Ta pokojnina ni obremenje Ij
nobenimi socialnimi pomo
niti ne s korektivi. Znesek ¢
prvi pogled morda nizek. 4
ga primerjamo z zneskom * y;
jaméenega osebnega dohot .
ki ga ista druzba zagotavlja zaf} .,
slenemu delaveu ne glede na® 5
polnjeno pokojninsko dobo.! |,
vendarle dobi precej drugltl y.

dimenzijo in tudi vrednost. " y
tem ne mislim na nomind”
vrednost tega zneska, temvel hs
njegovo vsebinsko vrednd

Znesek zagotovljenega
nega dohodka znaSa tren
30.000 din, s 1. majem pa ¢
povecal na 35.000 din. Zagot
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akSnega ucitelja telesne vzgoje
Potrebujejo ucenci?

i

.P°Zom0 sem prebral élanck tova-
R Projeta Osnovna $ola potre-
o tudi dvopredmetnega uéitelja,
By vlen 14, aprila 1986 v 7. Stevilki
N €tnega delavea.
sl ei‘e]?m polemizirati z njegovimi
it 202lizi izbranimi in dokazanimi
e 71 ..Kerub_ravnava temeljno in
/ nutkasp v sedanjem druzbenem tre-
iU izredno obéutljivo torisée, kot
Cl] telesne vzgoje in svetovalec
1.voda SRS za Zolstvo, OF Ljub-
2413 ne morem in ne Zelim stati ob
Y. Rad bi opozoril na nekatere
ks, > de, pricakujem pa, da bodo
i %€ mnenje javno povedali tudi

- Stavniki drugih pnizadetih strok
tangy,

' dah;ﬁsli_m, da temeljni problem ven-
'E_m v tem, ali dana$nja osnovna
{ e In danasnji raynatelji ali kdor
5 drug potrebuje »dvopredmet-
*8a« utitelja telesne vzgoje ali ne.
i OkoSolskega izobrazevanja nav-
,d“Je ne smemo uravnavati po
| OPitu danagnjih prakticistiénih regi-

1 Menim, da je bistvo problema v
oM, KAKSNEGA vzgojitelja PO-
u&El?UJE.IO in SPREJEMAJO
¢ -1 ospovnih $ol, vzgojeni v da-
2 Jem ¢asu. Njihove ugotovitve so
O pomembne, pa jim premalokrat
: g.g‘dli“hemo. §e manj jih upoStevamo.

lian; njihova mnenja, staliséa, doziv-

J31n sprejemanja uéitelja telesne

val J¢ 0 dobra podlaga za razisko-

. hem Prijem v vzgojno-izobrazeval-
m dely,

i .8 Vpraganje o tem, kako vredno-

10 nekatere vidike ugiteljevega

o dela, Je nekoliko poskugala odgovo-

4

Uanes

riti tudi raziskava Analiza nekaterih
pedagoskih lastnosti in kvalitet uéite-
ljev telesne vzgoje (Cankar, 1985).
O 180 ugiteljih telesne vzgoje (90
zensk, 90 moskih), ki u€ijo'v 90 slo-
venskih osnovnih Solah; je odgovar-
jalo 546 ucencev (273 deklic, 273
deckov) sedmih razredov. Uéenci so
bili izbrani nakljuéno, vendar po ol-
ski uspednosti. Odgovarjali so pred-
stavniki zadostnih, dobrih in odli¢nih
ugencev. Anketiranje je bilo oprav-
ljeno maja 1983, po poprejsnjih
skupnih dogovorih pa so ga vodili
svetovalni delavci omenjenih Sol.
Namen raziskave je bil ugotoviti se-
stavo nekaterih pedagoskih lastnosti
uéiteljev telesne vzgoje, ki dologajo
njihov slog vodenja vzgojno-izobra-
Zevalnega dela v Soiski telesni vzgoji.
Uspesnost njihovega dela pa je bila
ugotovljena z medsebojnim vplivom
njihovih pedagoskih lastnosti z nji-
hovo izobrazbo in delovno dobo.
Glede na prostor odmerjen v éa-
sopisu, je empiriéne ugotovitve mo-
goce kratko strniti ter izpostaviti uéi-
teljevo izobrazbo, ki je glede na
izbrani vzorec v primerjavi z delov-
nimi izkuSnjami vendarle spodbud-
neja sestavina pri vodenju uencev.
Poleg verbalnega komuniciranja uéi-
teljaz uéenciznaéilno vplivajo §e uéi-
teljeve strokovno éustvene lastnosti,
poznavanje programa dela ter skupaj
dogovorjene vsebine, roki in zahteve
preverjanja pa tudi vkljucevanje
ucencev v organiziranje in vodenje
dela in upostevanje njihovih intere-
sov. Zaupanje zbujata tudi pedago-
ki lastnosti, ki opredeljujeta uéen-
¢evo doZivljanje uspesnosti ter nava-

je tezko biti
sUtitelj in u€enec

5. Nasolo in ugitelja letijo zadnje
tase hude kritike:

0% — ¥pla ne opravlja vzgojne
! s pravlja vzgoj

|~ Dhe daje dovolj znanja

k —— Ne razvija ustvarjalnosti
P Sposobnesih ucencih

— ne skrbi dovolj za manj

2 5P0sobpe
Smd“i_\'evrza krivi srednjo 3olo,

“Nja Sola Zuga osnovni, starsi
e 0ijo ygitelje, ucitelji starse in
e8°1Uzbo, Vsi pa.smo drug z dru-

§im hezadovoljni.
1 sredi tega nezadovoljstva
te In dozoreva otrok — neza-
OVoljen u¢enec.
lel'oakaj je danes tezko biti ugi-

} Tag

Ola ni ve¢ edini in najpo-
: ?embncjéi vir informacij. Vet
Xlobnega, zanimivega, atrak-
:n_egq znanja ponujajo druga
WVdiovizualna sredstva, televizi-
é":;ﬁlm. radio, revije, klubi, knji-

Preden pride novo znanje v
€ programe, je Ze zastarelo.
s 45 torej zahleva spreme-
Ieno viogo uéitelja; njegova na-
8 ni ve¢ samo posredovanje
aNja in informacij, védenja.
telj naj v uéencih najprej
1 veselje, zanimanje, Zeljo po
:l{'an]u; kje in kako bo svoje zna-
: g_ﬁl%pmﬁ,dopoln jeval. Lahko bi
1 takole:
‘}}‘-nce naj nauci, da se bodo
S Zivljenje z veseljem uéili in
9J€ znan je uporabljali pri delu.
anes pa uéitelju oéitajo, da
to eu jemlje voljo do uéenja. In
J€ huda obdolzitev.
™Va naloga ugitelja — tudi v
“‘-""-\—__

of

€

danaSnjem casu — je Se vedno
prenasanje znanja. Toda ne ka-
krSnega koli, ampak temeljnega
védenja, na katerem bo uéenec
kasneje lahko dopolnjeval svojo
izobrazbo.

Le s podajanjem pravega zna-
nja lahko ucitelj tudi vzgaja.
Zato ocitek, da Sola prevec izo-
brazuje in premalo vzgaja, ne
drzi. éﬁe je izobraZevanje ustrez-
no, vsebuje tudi prvine vzgoje —
humane,; domovinske, delovne in
vsakrsne.

Problem pa je v tem, da ucite-
lja nihce ni usposobil, da bi znal
presoditi, kaj je to temeljno zna-
nje in da tega tudi uéni nacrti ne
dolofajo. Navedena je samo
snov, veliko snovi, ki sili uéitelja,
da grmadi podatke in ucencu
jemlje veselje do ucenja.

Kaijti tisto, ¢esar je prevec, Se s
kruhom ni dobro.

In v te] naglici, v te] obvezno-
sti, da »predela« uéni nacrt, ki je
zanj zakon, »zaradi dreves ne
vidi gozda«. K je je zdaj zbujanje
veselja, Zelja, potrebe po ucenju
vse zivljenje?

Lahko bi rekli, da gre za greh
brez greSnikov in da sta uéenecin
ucitelj zrtvi nedorecenega Sol-
skega sistema.

Spremenjena uéiteljeva vloga
bi zahtevala dvoje: najprej dru-
gatno usposobljenost prosvet-
nega delavea, potem pa drugacne
moznosti za delo.

Pri nas pa se ponavadi zadovo-
ljimo s tem, da reformiramo uéni
nacrt, vse drugo pa ostane po sta-
rem.

MARICA NAKRST

2:““_ Pokojnina se poveuje v
aki viSini in v istih rokih kot
i lia 8¢ pokojnine, vsakokrat z ve-

fa VROStjo za nazaj, od 1. januar-

. Da lahko zavarovanec dobi
gk~ 10 starostno pokojnino, mora

U njegova pokojninska
“sggvl? vec kot 54148 din. Tak
e

| pokojninske osnove pa
:g:]k? c!osciejp le tisti zavar?)-
s ki 50 se jim osebni dohodki
Preteklosti gibali kar precej

¢ o Povpreénimi. osebnimi do-
e ) klz-'sch zaposlenih v republi-
- =10 se stevilo upravi¢encev
d'?i.ﬁdmerg _pokojniﬁe od naj-
> ﬁSt]ii Pokojninske osnove (ne le
te S polno pokojninsko dobo,
pom"e‘f tudi tistih s krajso od
fe pokojninske dobe) iz letay

leto veca. Trenutno jih je med
vsemi upokojenci — le teh je
okoli 275000 — nekaj dez
55000. To je kar precej. Neka-
teri menijo, izhajajoé prav iz te
Stevilke, da je tolik$na raven so-
cialne varnosti, ki jo zagotavlja
sistem pokojninskega in invalid-
skega zavarovanja, previsoka!?

Gotovo boste rekli, da tolik-
Sen znesek najniZje pokojnine ni
in-ne more biti odsev minulega
delaposameznikovv 35 ali 40 letih
dela. Na to lahko recem le tole:
dokler bo edino merilo za minulo
delo osebni dohodek, dosezen
med aktivnim delom in pokoj-
ninska doba, visjih pokojnin ne
bo mogode doloéati, niti ne izpla-
Cevati.

JOZE KUHEL)

janje ucencev na razumevanje in
spremljanje lastnega napredka in ra-
zvoja. Kazeta in poudarjata delez, ki
ga ima izobrazba pri ustvarjanju udi-
teljeve pedagoske veljave kot nujne
razseznosti svobode v vzgoji, in ne
kot priveska tej svobodi.

Na uciteljevo usmerjenost, da pri-
tegne uéence k organiziranju dela in
uposteva njihove interese, namesto
da jih podreja, se naértno dogovarja
glede zahtev preverjanja, namesto
da tradicionalno ocenjuje, pa tudi ne
moremo gledati naivnomoralistiéno
ali kot nekaj, kar zahteva le malo po-
zornosti in asa. Nasprotno, to za-
hteva nujne premike v uciteljevi
osebnosti in ne le v razmerju do nje-
govega poklica.

Seveda je uspednost uéiteljevega
dela izredno zapleteno vpradanje. Ni
ga mogoée dokonéno opredeliti z
uciteljevo izobrazbo na eni strani in
na drugi z izkljuéevanjem pomena
delovnih izkusenj. Ni mogoée izlogiti
osebnostnih lastnosti, razvoja pri do-
zivljenjskem spopolnjevanju in na-
tanénejSem poznavanju mnogih dru-
gih dejavnikov. Vrednostno je to
nujno dialektiziranje in povezova-
nje. Vendarle pa je mogoce ugotovi-
ti, da izobrazba s kakovostne)simi in-
formacijami n ve¢jo demokratic-
nostjo pomaga oblikovati uéiteljev
nacin vodenja u¢encev. Pomeni uve-
ljavitev, povezano s kakovostjo dela.
IzraZa teZnjo po vélenjevanju si-
stema vrednot, ki predstavlja clove-
§ko vrednostne sestavine.

Opozoriti pa moram na sora-
zmerno majhen skupni del spremen-
ljivih pedagoskih uiteljevih lastnosti
s knterijem. Za to je seveda veé
vzrokov, nekaj pa jih lahko poiséemo
tudi v specifiénosti vzorca merjen-
cev. Kar 75% uditeljev je namreé
imelo srednjo in vi§jo izobrazbo,

25 % pa visoko.

Sodoben ¢as zahteva sodobne in-
formacije. O¢itno jih nizja izho-
di¥¢na startna’osnova ne zagotavlja.
Kaj in koliko pomenijo delovne iz-
kusnje, oprte na niZjo izhodiséno
osnovo je dilema, ki me sili k razmis-
ljanju.

Zakaj piSem to? Bojim se namrec,
da v Stiriletnem dvopredmetnem
Studiju telesne vzgoje in, denimo,
biologije v danasnjem &asu ni mo-
goce temeljito dojeti poglobljenih
strokovnih izhodis¢ na eni strani ter
na drugi nujnih interdisciplinarnih
prepletenosti in vpetosti vsega v
druzbeno dogajanje. Pri tem seveda
ne mislim na kakrina keli strokovna
izhodii¢a, ampak na celoten sistem
poklicnega znanja, ki ga danaSnji
ucitelj telesne vzgoje ali biolog po-
trebuje. Ne trdim, da se mogoce
komu to ne bi posreéilo, lahko e celo

dobro. Tezko pa verjamem, da je s
taksno sistemsko refitvijo mogoée to
zagotoviti vedini.

Zakaj se mi zdi to pomembno?
Predvsem zato, ker ne maram poza-
biti, da se skriva kapital s katerim
razpolaga naSa druzba, v uéenéevih

.glavah in rokah. O njihovem razvoju

(osvobajanju) ni mogote govoriti

brez poznavanja, priznavanja in

upostevanja njihovih specificnosti
glede motori¢nih sposobnosti, od
njih odvisnih tehniéno Sportnih
znanj, uéenéevih potreb, interesov,
stalis¢, vrednot, lastnosti, konfliktnih
polozajev, pricakovanj in naértov.
Upostevati pa je treba vse bolj dina-
miéen druzbeni razvoj, njihove Ziv-
ljenjske razmere, ki jih hoces noces
spreminjajo in delajo to, kar so.

Na vetino tega tudi znanost in na-
jrazliénejdih razlogov danes Se ne zna
odgovoriti. Pa vendarle poskusa po-
¢asi zoZevati krog. Res je tudi, da sta
danes eksaktnost in praktiéna upo-
rabnost v vsakdanji uciteljevi praksi
najmanj konkurenéna cilja. Ver-
jetno mi tovaris Proje ne bo preveé
oporckal, e pravim, da nikdar in ni-
koli ne bo mogoée izlogiti uéiteljevih
intuitivnih ravnanj. Vendarle pa je
mogode vplivati na uéiteljevo intui-
cijo in jo znanstveno usmerjati. Za
zacetek vsaj Ze v dovolj obseZnem in
kakovostno zasnovanem visokodol-
skem Studijskem procesu, ki bo uéi-
telju telesne vzgoje ali biologu omo-
gocil omenjeno identifikacijo.

V ¢asu, ko k logiki usmerjeno in
vzgojeno bitje, kar élovek menda je,
komajda najde ravnovesje sredi
mnogih protislovij v nasi druzbi, pa
bi ga »uporabili« za poklicnega vzgo-
jitelja in ucitelja biologije, telesne
vzgoje in morda Se kaj. Ne smemo
pozabiti, da ga potem tudi podvojene
obremenjujoée odgovornosti ne bo
nihée odvezal. Pri tem zlasti mislim
na izredno zahtevno in razvejeno
podrotje poseganja ucitelja telesne
vzgoje v osnovni $oli. Na drugi strani
pa na njegovo strokovno rast, saj je
znano, da v Soli pridobljeno znanje
(tudi pri nas) hitro zastari.

V casu, ko bo neomejena samo
Clovekova ustvarjalnost, ko Zal
mnogi odgovorni iz razliénih objek-
tivnih in subjektivnih razlogov oma-
lovazujejo in z razliénimi odloéi-
tvami izkrivljaj® pomen in bistvo an-
tropolofke kategorije, je nujno, da je
uéencev sodelavec, pomoénik in ko-
mentator tisti, ki bo najbolje znal in
zmogel uresnievati prizadevania za
njegovo kakovostno rast, skladna z
odloénimi zahtevami razvoja nase
druzbe. Menda je bil G. Santayana
tisti, ki je zapisal: Kdor pozabi prete-
klost, je obsojen, da jo dozivi znova,
ACO CANKAR

Krivico spoznas ze zgodaj

Sem ucéenka prvega letika
usmerjenega izobrazevanja. V
Soli mi je po nakljucju prisel v
roke Prosvetni delavec, in ko sem
ga prebirala, se mi je pogled usta-
vil na naslovu Sola v naravi — da
ali ne? Spet mi je postalo hudo,
oci so mi zalile solze, tako da sem
Se komajda videla crke.

Ne vem, ali ima to moje pisanje
sploh kaksen smisel, vendar bi z
njim rada opozorila tiste, ki nacr-
tujejo Solo v naravi, da vsi starsi,
éeprav z druzbeno pomocjo, Se
zmeraj ne morejo poslati svojih
otrok za teden dni na smucanje.
Preprosto zato, ker nimajo de-
narja za smucarsko obleko in
opremo. Tako je bilo tudi z
menoj, ki prav zaradi tega letos
nisem mogla s sosolci na smuca-
nje, ceprav bi mi v Soli posodili
cevlje in smuci in tudi poravnali
del izdatkov za oskrbo. -

Sosolke so se Ze tri mesece pred
odhodom pogovarjale, kaksna
oblacila bodo vzele s seboj, ko-
liko denarja, kaksno potovalko
idr. Moje bivanje v soli je postalo
muka. Vedela sem, da ne bom
mogla iti z njimi, saj doma ne
premoremo ne potovalke, kaj
Sele, da bi mi kupili pizamo, pu-

*lover, kaksne lepe hlace, smucar-

ske rokavice. Razredni¢arka me
Je po vsaki razredni uri gnjavila,
zakaj ne grem, caprav je dobro
vedela, kako je z menoj. Posiljala
me je k socialni delavki, a rudi
ona ni mogla razumeti moje sti-
ske.

V razredu nas je bilo pet takih,
ki smo bili »s financne plati pro-
blematicni« (tako se je izrazila
socialna delavka), vendar so

drugi stirje vendar nekako izsilili,
da so §li.

Spoznalasem, datudi v sociali-
zmu ni za vse enako debel kos
kruha in da je zelo pomembno,
kaksen polozaj imajo starsi. Pri
zaposlovanju in dodelitvi Stipen-
dij so posebno pomembne
»zveze«, saj si brez njih niéla.
Mogoce se bo zdaj po kongresu
ZSMS, ki je bil v mojem kraju, v
Krikem, kaj premaknilo.

Lepo vas pozdravijam in se
vam opravicujem, ker nocem iz-
dati svojega imena. Ne Zelim, da
bi se spet posmehovali moji »ma-
lenkostic. Ceprav imam komaj
Sestnajst let, sem Ze spoznala kaj
je krivica.

Se enkrat vas lepo pozdravljam
in Zelim urednistvu veliko uspeha
pri vasem zahtevnem delu.

JERICA

nobude
odmevi

Rekreacijski odmori —

da ali ne?

Ze vetkrat sem razmisljala o
tem, ali so rekreacijski odmori
res potrebni nasim ucencem .in
poleg njih tudi uciteljem ali ne?
Tak$na misel se mi je nehote utr-
nila, ko sem opazovala otroke na
nasi Soli — ta ne spada med ve-
like — kako dozivljajo te odmo-
re, in razmisljala, ali so po re-
kreacijskih odmorih sposobne;si
za dojemanje pouka. Ugotovila
sem, da se mi ucitelji ne zave-
damo povsem, kaj pomeni daljsi
odmor med uénimi urami. Samo
nekaj primerov iz prakse:

Po tretji Solski uri, ko so uéenci
ze nekoliko utrujeni, jih daljsi
odmor osvezi, zlasti, ¢e je lepo
vreme in se lahko gibajo na sve-
zem zraku. Ce jim pri tem poma-
gamo tudi uditelji tako, da jim
pripravimo razne razvedrilne
igrice, zaleZe tak-odmor e veliko
bolj. Ucitelj in ucenec se zbliza-
ta, in to je tudi smisel pedago-
Skega dela.

Kako pa je videti vse to v prak-

MED TEORIJO IN PRAKSO

si? Na nasi $oli je nekaj uliteljev,
ki se vsak odmor pome§amo med
otroke, se z njimi igramo itn. Kaj
pa drugi? Posedajo v zbornici,
kadijo in se pogostokrat tudi
prepirajo ali pa se drug drugemu
pritozujejo zaradi dela, odnosov
na Soli, izraZajo nezadovoljstvo s
starSi, z druzbo itd. Ko mine
odmor, gredo v razrede le tisti
ucenci, ki so se sami odloéili, da
bodo prebili svoj prosti ¢as v na-
ravi. Drugi posnemajo ucitelje,
ki so s svojim »zgledom« poka-
zali, da se ne strinjajo s Solskim
delom in da jim je pravzaprav
vseeno, kako se uenci priprav-
ljajo za naslednje ure pouka.

~ V svojem zapisu sem bila ne-
koliko kriti¢na, toda le zato, da bi
se polozaj izboljsal in da bi o tem
vprasanju spregovoril Se kaksen
strokovnjak, ki bi znal tudi teo-
reti¢no utemeljiti pomen rekrea-
cijskih odmorov.

UCITELJICA IZ PRAKSE

Ucna ura v domovih

za ucence

Diplomanti domske pedagogike
smo med Studijem zelo malo zvedeli
o tem, kaj je u¢na ura. Z njo smo se
seznanili Sele med obvezno $tudijsko
prakso v domovih za ucence. Takrat
smo nemalo razocarani spoznali, da
50 obvezne ucne ure tisti del vzgoje v
domovih, ki jih vzgojitelji najstevil-
neje izvajajo, ucenci pa najmanyj radi
obiskujejo.

Ucdenci prihajajo v domove iz na-
jrazli¢nejsil. okolij, ponavadi obi-
skujejo tudi razlitcne programe
usmerjenega izobrazevanja. Domovi
morajo poleg dobrih gmotnih razmer
poskrbeti tudi za nemoten dusevni in
telesni razvoj vsakega posameznika.

Vzgojitelji v domovih pa morajo
Se zmeraj zagotoviti predvsem pri-
merne moZnosti za uspesno uéenje,
in to pri¢akujejo tudi starsi uéencev,
ki se nastanijo v domovih. Vzgojitelji
bi morali biti torej na ta del vzgoje
tudi dobro pripravljeni in zanj uspo-
sobljeni. To je naporna in odgovorna
naloga, ki zahteva celega vzgojitelja,
vendar ne takSpega, ki v trenutku
»stladi« v udilnico vseh trideset ucen-
cev, sede za kateder, zahteva popoln
mir, nato pa rece: »Zdaj pa tri ure
uCenja za vse.« Ne ¢udim se, ko mi
uéenci pripovedujejo, da noéejo bi-
vati v domovih za u¢ence zato, ker se
morajo v domovih uéiti vsi ob istem
¢asu, v istem prostoru, veckrat celo
iste predmete. Pred leti sem v nekaj
domovih opravila tudi anketo o liku
vzgojitelja o tem, kak3en je vzgojitelj
v ofeh uéencev. V enem izmed
domov sem uéencem prekinila uéne
ure. Ozrafje v uéilnici je bilo Za-
lostno in napeto, dobila sem obcutek,
da v tistem trenutku $e sama nisem
preve¢ zaZelena, V ozadju je nekdo
rekel: »Tezijo nam z uénimi urami,
zdaj pa Se z anketo.«

Pri obdelavi podatkov anketnega
vprasalnika sem ugotovila, da se vsi
ucenci zelo dobro zavedajo obvezno-
sti do Sole in tega, da morajo doseéi
primerne ucne uspehe. Vetina je
menila, da jim vzgojitelji s svojo togo
organiziranostjo uspednejfe uenje
prej onemogocajo kot pa spodbuja-
jo." Odgovori ucencev so povedali
podobno. Zelijo si, da bi jim vzgoji-
telj: — dal ve¢ svobode pri ucenju,
— pomagal tudi pri teZjih predmetih

Matematika v praksi

du, sem si oni dan rekla.

lahko samo na cesto vrze.

— Na cesto?

ERIKA FERBAR

V Matematiki za 2. razred osnovne Sole je pod stevilko 344
napisana naloga, ki ima po mojem mnenju za o starostna stop-
njo premalo podatkov. Pa vendar jo poskuSajmo resiti v razre-

Naloga: Janke porabi 2 din na dan. Kaj lahko izraéunas?
Po kratkem premisleku se oglasi Alan: :
— Tovarisica, ¢e lahko porabi Janko samo 2 din na dan, jih

Zaskrbljeno (pedagoiko) se zgrozim:

— Ja, saj za-2 din na dan ne mores res ni¢ kupiti.

[Custvenega doZivljanja,

(matematiki, fiziki, kemiji, tujih je-
zikih), — omogo¢il ucenje v sobi, —
omogo¢il u¢enje v ¢asu, ki ni predvi-
den za uéenje, In nazadnje: vzgojite-
lji naj bi jih bolj razumeli, tudi kar
zadeva obvezne ucne ure. 96 odstot-
kov ucencev je izjavilo, da je dober
vzgojitelj tisti, ki pripravi obvezne
uéne ure tako, da upoSteva posamez-
nikov vsestranski razvoj, njegove
gcljc. potrebe, sposobnosti in nava-
L=

Dober vzgojitelj je zanje tisti, ki
jim omogoéa uspesno uéenje. To pa
ne bi smele biti frontalno vodene in
organizirane obvezne u¢ne ure za vse
udence ob istem ¢asovnem razpore-
du, istem prostoru in za iste predme-
te. »Obvezno« — to ne bi smele biti
zgolj navedene prvine, ki povzrocajo
statiéno in dolgocasno ozradje, z dru-
gimi besedami neustvarjalnost, ne-
delo, neucenje.

kmalu' po zacetku vzgojnega
dela sem spoznala, da ustrezna orga-
nizacija in €lenitev obveznih uénih ur
veliko pripomoreta k uspesnemu
uéenju in vzgoji v domu.

Vsak dan, Se preden se zaéno uéne
ure se z ulenci sestanem v skupni
udilnici. Pogovarjamo se o ocenah, o
tezavah pri posameznih predmetih, o
dogodkih v $oli in zunaj nje, o prak-
ticnem pouku idr. Na podlagi teh in-
formacij motiviram uéence za na-
daljnje delo med uénimi urami.
Ucenci z dobrim uénim uspehom se
ponavadi uéijo po sobah. £

Fo dopudéam tudi vsem tistim s
slabdim uspehom, pri katerih sem
ugotovila, da je njihovo uéenje uéin-
kovitejSe, Ce so v prostoru sami.

Na zeljo u€encev pripravim uéenje
tudi tako, da jih razdelim v manjse
skupine, ki se pripravljajo na isti uéni

. predmet. V vsaki taksni skupini so

tudi ucena z dobrim uénim uspehom,
ki so pripravljeni pomagati slabsim,
zastavljajo jim vpraSanja iz snovi,
tako kot to delajo posamezni ucitelji
v Soli. Ne vem, zakaj se utenci med
obveznimi uénimi urami ne bi smeli s
knjigo napotiti v park ali se uditi na
klopci pred domom.

Obvezne ucne ure ne bi smele biti
klasi¢ni model uéenja, podoben ti-
stemu iz Sole. Za uéence je danes Ze
velika duSevna in telesna obremeni-
tev 32-urni predmetnik, zato jim ga
togo nehumano ne podaljSujmo se
mi, vzgojitelji v domovih. Dovolj
¢asa imamo, da lahko uence spoz-
namo in prisluhnemo njihovim Ze-
ljam in potrebam. Vzgoja mora ven-
dar potekati po nacelu pozitivnega
katerega
Sola ponavadi uéencem odtujuje.

Ta -razmiSljanja so nastala ob
mojem delu — vzg%iiteljicc v domu
in uéiteljice v 3oli. Ceprav je delo v
domu veliko teiH'e in zahtevnejse, Eo
svoje pa tudi bolj izzivalno, je veliko
lepse, humanejse in bolj celostno.
Cepray sem se v ¢lanku dotaknila le
nekaterih vprasanj o obveznih uénih
urah kot sestavini vzgoje v domovih,
te izkuinje vsaj nekoliko prispevajo
k teoriji domske pedagogike.
ALENKA LAUKO
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TRCJNI JUBILEJ NA VICU

Dobro sodelovanje z okoljem

in zdruzenim delom

90 let ustanovitve $ole na Viéu, 75
let graditve Sole na Trzadki in 10 let
Sole na Nano$ki. To so obletnice, to
- Jetrojni jubilej $ole na Vicu, ki mu je
treba nameniti ve¢ kot zgolj besedo
ali dve.

Kaj vse je pomenila Sola véeraj in
kaj pomeni danes?

Posedi je treba celo v prejinje sto-

letje, ko so naprednejsi Vi€ani podi-
ljali svoje otroke v ljubljanske fole.
Da bi zgradili svojo, so zaéeli razmis-
ljati okrog leta 1870. Dobili so jo leta
1896, ko je ljubljanska ob¢ina one-
mogo¢ila Solanje viskih otrok v
mestnih Solah. Pouk je potekal sprva
v zasebnih hisah, leta 1898 so zgradili
Prvo Solo ob Trzaski cesti, toda ta je
bila kmalu premajhna. Veliko, novo
prostorno Solo so zgradili leta 1911
in ta Sola Se zdaj rabi svojemu name-
nu. Poznamo jo vsi, saj stoji ob »gi-
mnazijskie stavbi na Trzaski cesti. %e
ob odprtju je bila Sestrazrednica,
pouk v njej je obiskovalo 600 otrok,
dve leti kasneje pa se je Stevilka
povzpela na 844. Kot zanimivost je
treba omeniti, da je bil tedanji Solski
upravitelj oproSéen pouka, in to je bil
prvi primer na Kranjskem. Med prvo
svetovno vojno je bil pouk zelo
skréen in oviran, ker se je v 3oli na-
stanila vojska. Sola se je razsirila v
osemrazrednico leta 1919, ko je bil
uveden obvezen pouk telovadbe za
deklice. Zacela se je tudi obrtna na-
daljevalna 3ola in pomozni oddelek
za manj nadarjene uéence. Kmalu
zatem je Sola dobila elektriko in vo-
dovod. Leta 1935 je bil Vi€ priklju-
¢en ob¢ini Ljubljana, 3ola pa je po-
stala ljubljanska. Ob zadetku druge
svetovne vojne je bila Sola Sestra-
zredna, imela je 22 oddelkov in 788
ucencev. Leta 1941 je bil pouk za
mesec in pol prekinjen, med okupa-
cijo pa veckrat oviran (»Zica« je pre-
sekala Solski okoli§ v dva dela), saj i€
Solo uporabljala tudi vojska, vanjo
pa so vselili tudi ve¢ druZin. Nekaj
¢asa sta jo uporabljali meifanska
Sola in 1l. redna Zenska gimnazija.
Dan pred osvoboditvijo, ko so se
Nemei umikali, jo je pofkodovala
tudi eksplozija. Po osvoboditvi je
bila Sola sprva Sestrazrednica, zatem
sedemletka, nato je deset let imela le
Stiri razrede. Z reorganizacijo Solstva
(1958—59) smo na Vicu dobili dve
samostojni osnovni Soli z osmimi ra-
zredi in tidve sta se v Solskem letu
1962—63 zdruzili v osnovno Solo
Ljubljana Vi¢. Od takrat deluje kot
samostojna osnovna $ola z razrednim
poukom do 4. razreda in s predmet-
nim péukom od 5. do 8. razreda. Ker
Je bilo uéencev cedalje veg, je bila
1966 zgrajena osnovna Sola Bicevje
(danasnja Osnovna $ola Franc Le-
skosek Luka). Solski prostori na Tr-
zaski cesti so bili temeljito preurejen.
Zaradi gradenj novih stavb na vi-
gkem obmodju se je Stevilo uencev
spet povecalo. Solski organi so resno
opozarjali, da je treba zgraditi na
Viéu novo sodobno 3olo, ki bo ustre-
zala sodobnim zahtevam pouka in
vzgoje. Tako je bil leta 1969 usta-
novljen pripravljalni odbor za grad-
njo nove 3ole. Graditev novega so-
dobnega 3olskega poslopja na Nano-
$ki ulici so omogocili Ljubljanéani z
denarjem, zbranim s prvim samopri-
spevkom. Solo, ki se imenuje po
borcu — domadinu Marjanu Novaku
Jovu, obiskuje 111 ufencev v obeh
Solskih _poslopjih. Pouk je sodobno
organiziran, Sola zadovoljivo oprem-
ljena. Otrokom je ob dobro usposob-
lienih uciteljih omogogeno kako-
vostno Solanje.

Prav na temo Sola véeraj, danes,
jutri je bila ob trojnem jubileju 23.
aprila organiziran tudi pogovor za
okroglo mizo. V njem so sodelovali
predstavniki strokovnih ustanov,
druzbenopolitiénih in druzbenih or-
ganizacij, drustev, krajevnih skupno-
sti, zdruZenega dela ter organov $ole
in prosvetnih delavcev.

poglobljeni in razvejeni razpravi
je bila pravzaprav predstavljena pot
vzgojno-izobraZevalnega  procesa,
posebno pozornost pa so namenili
povezovanju v Sirsem druzbenem
prostoru in neposredni povezavi z
okoljem, kjer $ola deluje, in z zdru-
Zenim delom, s katerim se povezuje.
Prercz te poti skozi celotno zgodo-
vinsko obdobje te Jole je udelezen-
cem pogovora razgrnil zanimivo ra-
Zvono pot Sole vse do danagnjih dni

in pogled v pnihodnost. V ospredju
pa sta bila vsekakor skrb in prizade-
vanje 3ole kot pedagoske in druz-
bene ustanove za vzgojo in izobraze-
vanje uéencev.

Precej mnenj in zelo dobrih ocen
pa smo shisali o dolgoletnem poglob-
ljenem sodelovanju viske osnovne
Sole z' neposrednim okoljem in z
zdruzenim delom; to potrjuje tudi
podatek, da Sola trenutno deluje ssto
zunanjimi sodelavei. Pa vendarsmo v
razpravi slifali, da se da $e marsikaj
storiti glede spoznavanja delovnih
procesov v zdruzenem delu pa tudi v
Krajevni skupnosti, kjer morda ob-
vescenost 5¢ ni najboljSa. Slifati je
bilo tudi predlog, naj bi krajevne
konference SZDL vsaj enkrat na leto
spregovorile o delu in Zivijenju na
osnovni Soli.

Ob tej priloznosti so podelili naj-
zvestejSim sodelaveem in organizci-
jam spominske plakete. Spominske
plakete pa so dan poprej podelili tudi
uéiteljem, ki delajo v Soli deset in veé
let ter uciteljem, ki so se v tej Soli
upokojili. Ob tejpriloznosti je ravna-
telj Osnovne Sole Marjan Novak,
Jovo Franc Malovrh dejal: »Sposto-
vani upokojeni uéitelji in delavci
Sole! Veseli smo, da ste danes med
nami. Na tej Soli ste opravili veliko
delo; na to ste lahko ponosni,
tako kot smo ponosni mi, ki nadalju-
jemo tradicijo $ole in skusamo nare-
diti vse za kulturni dvig mladih.
Vemo, da smo druzbi v tem trenutku
najbolj potrebni, saj danes z velikim
optimizmom in preprianjem spod-
bujamo, vzgajamo in izobraZzujemo
mladino za Zivljenje v prihodnjem
stoletju. Zvesti ostajamo stroki, kot
ste ji bili vi, v prepricanju, da nasa
vloga naras¢a ter se utrjuje misel —
Sola raste in pade z uditeljem!e

Ob trojnem jubileju Sole se je zvr-
stilo ve€ prireditev, posebej pa naj
omenimo razstavo likovnih 1zdelkov
nekdanjih u€encev in pedagogov li-
kovnih umetnikov. Na razstavi, ki so
jo odprli 22, aprila v Solskih prosto-
rih, so po tri svoja dela razstavili:
Andrej Bratina, Tine Gorjup,
Tomaz Gorjup, Rudolf Gorjup,
Marjan Kozamernik., Ivo MrSnik,
Zmago Modic, DuSan Pirih, Marjan
PliberSek in Tanja Spenko. Ob tej
priloZznosti je bila odprta tudi foto-
grafska razstava o razvoju viske sole.

Posebno dozivetje pa je bila
osrednja proslava v pocastitev jubile-
jev Sole, Ki je bila 24. aprila. Ob pri-
sotnosti gostov iz Beograda, Celovea
in drugih krajev so prosvetni delavci
te Sole skupaj z ucenci, ucenci glas-
bene Sole in Se predvsem s pomodjo
nekdanjih uéencev, danes priznanih
kulturnih delaveev (Milan Dekleva,
Mitja Kreft, Jasna Skrinjar, Janez
Skof, Janez Vrhunc, NataSa Zorman
in Petra Ziher), »pricarali« utrip in
ozracje, ki ga lahko s trdim in odgo-
vornim delom izoblikuje prav ljud-
ska Sola v najboljfem pomenu bese-
de. Taksna Sola pa je bila, je in bo
viska osnovna Sola Marjan Novak
Jovo.

Ni neskromno, ¢e zapiSemo, da
bolj dozivetega in lepSega slavja ni
mogoce pripraviti! Naj strnem ta
zapis s sklenimi mislimi slavnosnega
govornika Petra Winklerja, direk-
torja Zavoda SRS za Solstvo:

»V §tiridesetih letih naega povoj-
nega razvoja smo naredili ogromen
korak naprej, ki nas je pripeljal vsvet
razvitih in nam odprl perspektivo
nove humanejde druzbe. Za ta razvoj
smo veliko Zrtvovali, zato se kljub te-
Zavam, ki jih imamo, ne moremo in
ne smemo umakniti s te poti, ampak
$¢ moramo z vsemi mo¢mi prizade-
vati, da si zagotovimo boljsi jutri$nji
dan. i

Rodovom, ki prihajajo za nami, ne
bomo zapustili le velikih dasezkov in
bogate dedis€ine, ampak tudi veliko
teZay in slabosti, zato je prav, da jim
zagotovimo vsaj tisto, kar jim lahko
damo in kar bo postalo gibalo ra-
zvoja in napredka naSe druzbe —,
znanje in sposobnost za njegovo
ustvarjalno uporabo. To je nas dolg
do mladega rodu pa tudi do vseh ti-
stih Zrtev, ki so bile potrebne, da smo
dosegli to, kar imamo.«

JANJA DOMITROVIC

we - = - [ ] w i
Ucitelj veliko daje, zato Pesem se izroca —
L L L L " v - L S0y

mora tudi prejemati mi se izrocamo njej ;
e

Skoraj vsak dan, ko odpremo éa- Predvsem mora poznati naravo  Niko Grafenauer — gost na Pedagoski fakulteti v Mariborulte
sopis, lahko preberemo kaj o Solstvu.  svoje obremenjenosti, vzroke utruje- ! . ; PR B Wy : Dy
O ucitelju pa le poredko. O uciteliju  nosti. Portruditi se niora za ¢lovesko Sestnajstega marca_je obiskal Pe- nje tn jo prenasa tistim, Ki se za to 20° |

kot cloveku, o njegovi osebnosti, o
njegovih problemih je napisanega
zelo malo. Kot da pozabljamo, da je
(bolj kot predmetnik, bolj kot nova
Sola) ucitelj tisti, ki solo lahko dvigne,
jo spreminja, ji da novo vsebino, da
bo naprednejsa, blizja otrokovi na-
ravi ali pa jo kljub vsem spremembam
naredi pusto in dolgocasno, nepri-
jetna za ucence in grozeco za starse.
Zalo je nujno nameniti ucitelju —
cloveku prav toliko ali Se vec skrbi kot
Soli —instituciji. Prvi korak k temu je
narejen s tem, da odkrivamo, kako je
to delo napomo, koliko stvari ucitelja
obremenjuje, da je pogosto cezmerno
utrujen, Se posebno v celodnevni
osnovni Soli. Posledica te utrujenosti
Jje nezadovoljstvo, predvsem s samim
seboj, obéasna prenasicenost in ne-
kaksna topost, praznina, ki jo zasledi
v sebi. Postane Zivcen, in to obéutijo
predvsem otroci. Utrujen in pobit uci-
telf pa ne more biti ustvarjalen. Z nje-
voljo odklanja novesti, ni sposoben
sprejemati in  uporabljati  novih
metod. Z njim vred so v razredu ne-
srecni tudi ucenci.

Raziskave kaZejo, da si ucitelj na-
laga resnicno vec, kot zmore. Ver-
jetno prav zaraai teZe svojega poslan-
stva sprejema vse teZave v razredu za
svoje. Tako nosi ucitelj svoje delo
zmeraj s seboj. Za njegovo delo je
znacilno, da ni dokonéno.

Ucitelj je tudi neprimerno bolj ¢u-
stveno obremenjen, kot so’ delavci v
drugih poklicih. Med njim in ucen-
cem nastaja zahteven in zapleten
adnos. Seveda pa ucitelj custva tudi
sprejema. Otrok ga ima lahko rad, ali
pa ga sovraZi, je jezen nanj.

Utitelja moti tudi poloZaj, ki ga ima
v dru?bi. Se sami ne vemo povedati
kako, kdaj in zakaj smo se na druz-
beni lestvici pomaknili navzdol.
Morda zato, ker smo pozabili, da
narod, ki da kaj nase, izbere za ucite-
lje mladega rodu svoje najboljse ljudi.
Kaj bi bilo mogoce storiti, da bi bil
ucitelj manj obremenjen, bolj srecen

in zadovoljen, bolj ustvarjalen in sa-

mozavesten?

Na pravi poti

pristnost, spet mora najti samega
sebe, vedeti mora, kaj zmore in cesa
ne, da se bo rako refil obéutkov kriv-
de, misli, da svoje delo ni dokonéal ali
dovolj dobro opravil.

Ucitelj veliko daje, zato mora tudi_

prejemati. Biti mora odjemalec na-
ravnih in kulturnih dobrin, narave,
glasbe, knjige, filma in gledalisca.

Ucitelj lahko zase veliko naredi
sam, nekaj pa morajo vsekakor storiti
tudi tisti, ki so za solstvo odgovorni, in
druzba sama, ki dobrega in ustvarjal-
nega ucitelja potrebuje.

Povezovanje osnovne Sole z oko-
ljem omogoca druzbeni vpliv na Ziv-
ljenje in delo Sole, je torej pot, da po-
staja Sola sredisce druibenega Zivije-
nja.

JPodmfb!janje objektivno pomeni
‘spremenjene, zahtevne in dodatne na-
loge za Solo in njene delavce. Ce pri-
merjamo te naloge in druzbenogo-
spodarske odnose, ki danes previadu-
jejo in ki sami po sebi ne spodbujajo
delaveev v vzgoji in izobraZevanju k
iskanju novega, lahko ugotovimo, da
tak druzbenogospodarski poloZaj,
kakrsen je, ovira Solo, da bi oprav-
ljala svojo animatorsko viogo pri po-
vezovanju druzbenega okolja z njo.
Ker pa je animatorska vloga sole pri
spodbujanju okolja za sodelovanje z
njo bistveni dejavnik podruzbljanja
glede ustvarjanja éim Sirsih in é&im
boljsih mozinosti za celosten razvoj
nasih ucencev, moramo ob tem spoz-
nati in vedeti, kaksne bodo moZnosti
za nadaljnje podruzbljanje, ce le-rega
ne bo spremljalo tudi sprotno izbolj-
Sevanje druzbenogospodarskega po-
lozaja pedagoskega delavca in vse
Sole.

Naj strnem svoja razmisljanja z be-
sedami: Clovek ne more Ziveti na
svetu, ¢e ne pricakuje ni¢ novega, ve-
selega, boljsega.

(Iz govora ob praznicnem dnevu
osnovne Sole Josip Broz Tito Trbov-
lje.)

DARINKA KOSTANIJSEK

Prazniéni dan Osnovne $ole Josip Broz Tito Trbovije

18. april — dan, ko je bil leta 1937
na Cebinah nad Trbovljami usta-
novni kongres ZPS, si je trboveljska
osnovna Sola izbrala za svoj praznik.
Ze veé let smo ga delovno praznovali
s Stevilnimi kulturnimi, Sportnimi in
zabavnimi prireditvami.

Letosnji 18. april pa se je globoko
vtisnil v spomin miadih Trboveljéa-
nov, saj je prav na ta dan dobila
osnovna Sola Trbovlje ime JOSIP
BROZ TITO.

Ko je na pobudo obginskih, me-
dobcinskih in republiskih druzbeno-
politiénih organizacij Zvezni izvrini
svetsprejel sklep o poimenovanjuy, so
s¢ v nas porajala najrazli¢nejsa vpra-
sanja in dvom, ali smo vredni tako
velikega imena. Toda temeljita raz-
clenitev nasega dela in dosezkov nam
je utrdila samozavest in zbudila v nas
ponos in sklep, da bomo svoje delo
samo §e¢ bogatili in poglabljali.

Prav zato smo letos zasnovali nase
delo e posebno pestro. Posebno bo-

ati so programi Solskih organizacij.
Zelimo, da bi vsak ucenec in delavec
Sole doZivel poimenovanje kot nekaj
velikega, obvezujocega.

18. april 1986 bo tako v nasi Soli
zapisan z zlatimi ¢rkami, kot je dejal
ravnatelj pobratene Sole iz Lazarev-
ca, ko nas je pozdravil in nam éesti-
tal.

Ta dan je imel posebno bogato
prazni¢no vsebino. Uéenci vseh pe-
dagoskih enot so se srecali na priredi-
tvah, tekmovali so v znanju o Titu,
pomerili so se v raznih igrah.

Nato smo se delavci ole zbrali na
slavnostni seji, ki so se je udelezili
tudi uéenci delegati, sveti starSev pe-
dagoskih enot, predstavniki druzbe-
nopolitiénih organizacij, sosednjih in
pobratenih Sol, republi$kih organov
in Zavoda SRS za Solstvo.

Govorila je nasa uciteljica Da-

rinka KostanjSek, predsednica zbora
delaveey, in vsvojem govoru posebe;j
opozorila na pomen vzgoje in uéite-
ljevo vlogo v Soli in zunaj nje, pa tudi
na vlogo Sole pri povezovanju z
druzbenim okoljem.

Predsednica sveta Sole Marija Li-
poviek je nato prebrala sklep o poi-
menovanju Sole po Josipu Brozu
Titu. Veselje ucencev in uditeljey.
Cestitke.

Ravnateljica Sola Slava Pirnar je
podelila priznanja Sole. Komisija za
priznanja je tudi letos izbrala nagra-
jence: izredno dejavnega in odlic-
nega ucenca Klavdija Koritnika, pe-
dagoginjo Maro Burkeljc, uciteljice
Manico Koéar, Vilmo Znidarsic,
Vido Pogacar in Cvetko Kolenc ter
pobrateno Solo Dule Karakljaji€ iz
Lazarevca.

Po slavnostm seji so pionirji ob
novem napisu, Ki ga je iz lesa obliko-
val na$ likovni umetnik magister
Leopold Hocevar, izrekli zaobljubo.
Obvezali so se, da se bodo uéili, ure-
sni¢evali prijateljstvo, razumevanje
in medsebojno spostovanje ter gojili
ljubezen do svobode in miru.

Popoldne smo se spet zbrah v kul-
turnem domu. Odprli smo likovno
razstavo nasih uéencev in se udelezili
slavnostne prireditve. Zdaj je govo-
rila podpredsednica Republiske kon-
ference SZDL Bozena Ostrovrsnik.
Poudarila je, da zasluZzimo Titovo
ime ne samo zato, ker smo edina Sola
v Sloveniji, ki zajema vse osnovno-
Solce v celodnevna organizacijo,
temvec predvsem zato, ker ob bogati
vsebini dosegamo zelo dobre vzgojne
uspche,

Ob nastbpu mladih, ki so navajali
Titove misli, smo ponovno dobili po-
trdilo, da smo na pravi poti.

NANDA GUCEK

Po priznanje na Tolminsko

V aprilu je okrog 350 asmosolcev severnoprimorskega obmodja v Tolminu
prejelo priznanje za osemletno zvestobo dobri knjigi. Visi so namirec kar osem let

zapored osvojili bralno znacko.

Mlade braice so spremijali njihovi mentorji in knjiznicarji. Tretje obmoéno
srecanje so pripravile obéinske ZPM in Solski center Vojvodina.

V kulturnem sporedu sia sedelovali gledaliska skupina srednjega usmerje-
nega izobraievanja in Solskega centra Vojvodina z igro Kozlovska sodba v Vis-
nji-goti in gostja Svetlana Makarovi¢ s Cukom na Palici.

Popoldne so se mladi bralct odpeljali na Vrsno in se poklonili spominu Si-
mona Gregoréi¢a. Bralna znacka, ki so jo kar trik rat asvojili, se namrec imenuje

po njent.

Srecanje mladih bralcev na Tolminskem je uvod v praznovanje 8(. obletnice

smrti Simona Gregorcica.
M. N.

dagosko fakultero v Mariboru pesnik,
prevajalec in urednik Niko Grafe-
nauer. Pogovor je spretno in domi-
selno vodila predavateljica mladinske
knjiZevnosti Darka Tancer-Kajnih,
razstavo ustvarjalcevih del in njego-
vega portreta, ki ga je upodobil slikar
Bojan Golija, pa je pripravila visja
knjizniéarka Anka Robnik.
Pesnikova spoznanja so obogatila
prihodnje ucitelje in vzgojitelje; po-
magala jim bodo pri pedagoskem
delu, da bodo znali knjigo priblizati
mlademu bralcu. Niko Grafenauer se
ne strinja s Solskim nacinom ugotav-
ljanja, kaj je pesnik hotel napisati, saj
Je napisal prav to, kar je hotel. Po-
memben je otrokov stik 5 pesmijo in
njegov osebni dofivijaj.
stvarjalec je med drugim povedal,
da je poezija zanj hram skrivnosti,
nekaj, cemur razum ne more priti do
dna, je cudezinost v igri in zacudenje
hkrati. Porodijo jo nakljudja, ki so
povezana z usodnim; sem sodijo roj-
stvo, smrt in ljubezen — vse to so
usodne stvari, dolocevalke nasega bi-
vanja. Prav tu se godita tako poezija
za otroke kot tudi za odrasle; v obeh
primerih gre za eksistencialno raven
infantilizma, ki pomeni odprtost,
vendar pa je drugaéna, kar zadeva pe-
snikovanje za otroke na eni strani in
za odrasle na drugi. Vir je sicer isti,
razlika pa je velikanska, zakaj ustvar-
jalec je usmerjen k povsem doloce-
nemu obcinstvu. Treba je upostevati,
da je otrok nepripravijen za hujse
avanture. Poezija je zares iskanje
skrivnosti in avantura, kajti vnaprej
ne mores vedeti, kaj te »tam« &aka,
seveda pa je otroku rreba dati dolo-
¢eno stopnjo varnosti, da se ne zgubi..
Otroska poezija je zato tematsko fa-
bulativna (gre za ohisje, ki pomeni
dom, kamaor se otrok lahke naseli). V
pesnistvu za odrasle se pojavija vecja
odpriost — vsak se lahko naseli po
svoje, saj je hifa odprta na vse strani in
so zato mogoce razlicne razlage, od-
krivanje sveta in drugacne skrivnosti;
élovek vstopi v hiso, ki $e ni defini-
rana in zatorej rudi sam gradi. Otroku
pa /{}e treba dati vodilo.
iko Grafenauer je tudi teoretik
miadinske knjiZevnosti: glede temelj-
nih prvin in meril dobre literature za
otroke je demokrat ter ne zastopa ob-
jektivnega, znanstvenega razloga in
pogleda, ampak izhaja iz lastne skus-

nimajo. Tudi tukaj pripisuje pomen s
iskanju skrivnosti in igre, ki se v poé:
ziji dogaja, vendar je ni primermd
enaditi z igrackanjem, temvec je trebd §\
imeti v mislih tisto, kar se nanasa né
usodo, sreco in sveto v filozofskem dic
pomenu besede. V pesniski pisavi jé g
ena izmed bistvenih razseinosti prav 2]
pesniska igra — nenehno se pojavija
kot zacudujoca stvar, novum, saj V|
vsakem verzu skusas odkriti kaj no- L
vega; uporabis, na primer staro temo, §
zazveni pa drugace in zbudi zacude-
nje. Inovacija je nekaj, cesar prej ni
bilo; poezija je nanjo nujno vezana, A§
informacija (spravijanje v obliko) pa }.
Je tisto, kar je glede na kaoticno zavest 'S
in svet informativno postavijeno V
druzbeni prostor. |
Da lahko pesnik po svojih moéeh
nadaljuje, kar se je ze zgodilo, mord
seveda upostevati kulturno zaledje. J¢
Ocitno ustvarjaléevo merilo je toré] | (&
estetska inovativnost. Ne gre za to, da
bi bile v otroski poeziji zanjo manjse
moZnosti, temvec 5o slednje kvecjernit
drugacne. V tako imenovani nonsen:
sni poezifi se lahko pojavija bistrou-
mni nesmisel. :
Z znano in priljubljeno pesniskojy
zbirko Skrivnosti (Studenti druzbe-§,.
no-moralne vzgoje in slovenséine nigy
Pedagoski fakulteti v Mariboru Jo&.
imajo pri etiki za seminarsko temao) e
Niko Grafenauer, kot je sam povedal,
prispel na mejo med otroskim pesnis
tvom in tistim, ki ga pise za odrasledU
Izkazalo se je, da je s tem prisel d0
konca in se je zato lotil pisanja prav-jis
liic za otroke, kajti zamikala ga jé
nova avantura. Ekstaticni trenuteky
namre¢ pomeni, da se ¢lovek dvigné
iz sebe, pa tudi pri eksaticnem {fwa’o", e
Zajuizhajas iz sebe in si najbolj dovze:
ten za svet, ki te nekako poziva. Tudil;
ljubezen je vsa taksna, zato ni nak-i
ljucje, da se velikokrat povezuje SUg
smrijo. Pesem se izroca, mi se izro’jg
camo njej, skratka, brez erotizma nijj¢
branja in pisanja poezije (le-ta je na*j,
mrec privlacna in zavajalna).
Pesnikov obisk je privabil veliki
poslufalcev.  Popoldan se fc ka!
Grafenauer srecal se z mladimi braldi€.
v mariborski Pionirski knjiznici, seav
stavini Mariborske knjiZnice, ki S
zelo prizadeva, da bi knjiga nasla po
do bralcev vseh starostnih stopenj, il
pripravija vrsto dorselnih srecanjai

MARIJA SVAINCER

TomaZ Gorjup: Izgon iz Utopije, 1982, olje

TOMAZ GORJUP V MESTNI GALERIJI .

Razstava slik in risb Tomaza Gorjupa v ljubljanski Mesini galerijt di
znova opozarja na samoniklega umetnika. ObseZen izbor slik in rishor
sega od leta 1981 do letos, kar daje vpogled v slikarjev ustvarjaini loki L
od stopal kot lupin izpraznjenosti do fragmentarnih figur lupinastes©l
forme, s preseki, zevi, ko gre za Sirse zasnovane relacije in spoznanjd:
Gorjupova slikarska pa tudi risarska rast je organska, je logi¢no nadd
ljevanje tistega, kar smo lahko videli pred let. Votle figure pricajo @
élovekovi stiski in izvotlenosti, o (ne)moci oZje sticnosti, tudi o nasiljit
in skepsi. Njegove risbe so v marsi¢em predhodnice, Studije za slikarské
izpeljave, v njih se Se bolj izraia Gorjupov smisel za linijo, za bistvo:
Mocéne barve imajo simbolicen pridih, o prostoru dogajanja ni sledih
saj ne gre za konkretizacijo nuslikanege kot odseva resnicnosti. V Gor
jupovem slikanju najdemo tudi nadrealnost, toda ne po nacelih nadred:
lizma iz dvajsetih let. V vseh slikah, pa &e imajo mitolosko, versko alili
terarno predlogo, ostaja umetnik v nasem éasu in se odziva z indivi®
dualno zavestjo zdajsnjega ¢loveka. Tudi ko figure postanejo »spe’f_f‘
cloveske celote in ko barva postaja bolj umirjena, blaga, se slikar odzivé
na zdaj in tukaj, najsi gre za naslove kot so Apolon in Dafne, Faustus:
Judita, Tri gracije ipd. Razvojna pot Tomaza Gorjupa prica, da
umetnik nasel samiosvoje slikarske resitve. V primerjavi s sodobni’s
Gorjup ne Zeli slediti kaksni smeri, ki prevladuje v sodobnem slikar"

stvu, raje ostaja samosvoj, nenehno v iskanju, morda s pridihom h:kl"‘;i di
sike« v izpeljavi figur, a dale¢ od harmoniénega utripa nekdanjih caso*av.

in slikanja, zato pa z ve¢ ali manj dvoma — te posledice splosnih razmé
in ¢asa, ki nezadrino vdira v umetnikoy svet.

I G.




~P OSNOVNA $SOLA SLAVKO SLANDER CELIE
SUje prosta dela in naloge

VNATELJA

dai morajo izpolnjevati splosne pogoje, dolocene z Zakonom
A “nem delu, Zakonom o osnovni $oli in Druzbenim dogovorom
Mh nagelih kadrovske politike v ob¢ini Celje, in imeti:

%0 ali vi§jo izobrazbo pedagoike smeri in

IMan; 5 let delovnih izkusen;j v vzgojno-izobrazevalnem delu.
traja 4 Jeta.

€Zdokazili o izpolnjevanju pogojev in s kratkim Zivljenjepisom
€V 15 dneh po objavi razpisa na naslov: Razpisna komisija za
Yanje raynatelja TOZD Osnovna $ola Slavko Slander Celje,
lanska 46, K andidati bodo obveséeni o izbiri v 30 dneh po izteku

ru

Prijavo, :

MOCNIKA RAVNATELJA

ati 74 1o delovno mesto morajo imeti:

X0 ali vigjo izobrazbo QTP
5':1_1311} 3 leta delovnih izkudenj v vzgojno-izobraZevalni dejav-

lfezne organizacijske f:pusubno:sti, izpolnjevati pa morajo tudi
€ pogoje iz druzbenega dogovora za vodilne delavce.

SBENA $OLA VINKO VODOPIVEC AJDOVSCINA
Suje prosta dela in naloge za Solsko leto 1986/87

Nedologen Eas:

LJA KLARINETA (s polno delovno obveznostjo)
ITELJA FLAVTE (s poloviéno delovno obveznostjo)
ELJA TROBIL (s poloviéno delovno obveznostjo)

A KLAVIRIJA (s polovi¢no delovno obveznostjo)

dologen gas:
ITELJA NOG (s polnim delovnim &asom)

oln is se lahko prijavijo kandidati, ki izpoln}ujejo pogoje za uci-
-5 Blasbeni $oli. Prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev pos-

nage Dasloy: GLASBENA SOLA VINKO VODOPIVEC AJDO-
jo iy trancarjeva 8, Ajdovscina, v 15 dneh po objavi.

L date bomo obvestili o izbiri v 30 dneh po objavi razpisa.

a g

PROSVETNI DELAVEC, 26. maja 1986 — &t. 10

Etika in socializem

Pred nedavnim je drugi¢ izéla
knjiga Vojana Rusa Etika in so-
cializem. Avtor je za drugo izdajo
pripravil besedilo nekoliko dru-
gace, tako da je velik del knjige na
novo napisal. V tej izdaji so na-
mre¢ izpusceni deli, ki so iz zor-
nega kota sodobne etike po-
membnej§i: vprasanje enotne fi-
lozofije in odnosa etike do drugih
filozofskih »disciplin« ter obée
teorije vrednot. V knjigo so uvrs-
Seni novi deli, ki obsegajo vec kot
tretjino novega besedila in Se re-
meljiteje osvetljujejo in razlagajo
teoretske domene te etike, njeno
uporabo in uresnicevanje v So-

dobnem razvoju druzbe in socia- |

lizma — s tem naj bi postala po-
doba dejavne etike v dejavni filo-
zofiji Se izrazitejSa.

Avtorjeva pozornost je name-
njena predvsem sodobni jugoslo-
vanski problematiki. Knjiga je
tematsko prilagojena problema-
tiki, zanimivi za 3irsi krog bral-
cev, vanjo so zajeti predvsem od-
nosi med moralo in pravom, med
moralo in religijo ipd. Uvodni del
knjige se ukvarja z etiko v dejavni
filozofiji, osrednji trije tematski
deli pa so razdeljeni na poglavja:
Moralno  dejanje,  Moralna
norma in moralni sistem ter

Etika, socializemn in sodobno ¢lo-
vestvo.

Etika je dolgoletno podrocje
pis¢éevega dela, saj je precej svo-
jega dela namenil preucevanju
druzbenih vprasanj socializma,
zlasti etike in je napisal veliko
Swudij iz ekonomije, politologije,
mednarodnih ekonomskih in po-

. litiénih odnosov, Studij iz zgodo-

vine filozofije, filozofske teorije
svela in cloveka. -

Ena bistvenih spodbud k pisa-
nju je bila predvsem avtorjeva
Zelja, naj bi poskusili ob koncu
dvajsetega stoletja ob tej knjigi
premisliti, kaj se je zgodilo, iz tega
izIuséiti &im boljSe izkusnje in se
odlociti za prave vrednote, po-
membne tudi za to, da bo na tej
podlagi  mogoce  oblikovati
druzbo na irdnih temeljih. Ob
branju nas knjiga skusa pritegniti
v razmisljanje o tem, kaksne so
clovekove bistvene poirebe, pota,
moznosti — stali$éa pri nas uve-
ljavijenih in veljavnih, pievliadu-
jocthidejnopoliticnih usmeritev, s
staliséa komunizma in sociali-
zma. Tako zamisljena, meni
avtor, bo knjiga zaradi konteksta,
v katerem je nastala, dosegla svoj
namen, ce je delec sodobnih pri-
zadevanj za avtenticni socializem.

V. K.

VNA SOLA VINKO PADERSIC-BATREJA, BRUSNICE

do

n}; "SUje 7a nedologen &as dela in naloge:

ek

¢ TELJA TEHNICNE VZGOIJE s poloviéno delovno obvez-
(g ("_,St]n' PRU A
‘:'; ITELJA LIKOVNE VZGOJE s poloviéno delovno obvez-

Sto, PRU
?TEUA TEHNICNE VZGOJE IN LIKOVNE VZGOJE s
10 uéno obveznostjo, PRU : :

ITELJA GLASBENE VZGOIE s polno delovno obveznostjo
dela in naloge na OS Brusnice in OS Otodec ob Krki, PRU

AW dema yoljo enosobno stanovanje.

‘3 ‘f dobre prometne zveze z Novim mestom.

& e.z,,dOkaziIi o izpolnjevanju pogojev, predpisanih z Zakonom o
"'nllsoli, podljite v 15 dneh po objavi razpisa.

ki g
Sa za delovna razmerja

' leo-VARSTVENE ORGANIZACIE
ICE FILANDER, Fochova 51, MARIBOR

'SUje prosta dela in naloge

7i'IARUl-IlI"QJ za nedoloc¢en ¢as s polnim delovnim éasom
ARUHINJ za nedoloéen &as s polaviénim delovnim ¢asom

ek dela 1. 9. 1986.
12 vsa dela: kongana Sola za varuhinje in starost najmanj 18 let.

e Zdokazili o izpolnjevanju pogojev posljite Komisiji za delovna
£-02 Vzpojno-varstvene organizacije Jozice Flander, Fochova
Maribor, v 10 dneh po objavi razpisa. Kandidati bodo o

e.‘:jb"ef,éeni v 15 dneh po sprejetju skiepa komisije za delovna
a,

ZALEC
1024 0§ PETER SPRAJC-JUR ZALEC

Is"’jﬁ prosta dela in naloge delavca s posebnimi pooblastili in
Omostmj

OMOCNIKA RAVNATELJA

. b ‘i Morajo izpolnjevati sploSne pogoje po Zakonu o osnovnem
L I imeti

Udelovnih izkusenj v vzgojno-izobrazevalnem delu

b : idatj naj po§ljejo prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev in z
8 g’ osedanjega dela v 15 dneh po objavi razpisa na naslov Svet
Peter Sprajc-Jur Zalec.

P dela: 1. septembra 1986.

0 jsi;
o 51{? Za delovna razmerja
NE SOLE FRANC BELSAK BUCKOVCI

0-4Dicy :
PiSuje dela in naloge

d'd:t mora izpolnjevati pogoje po 137. élenu Zakona o osnovni
Ddat traja 4 leta. Zacetek dela: 20. 8. 1986.

! EUEMA MATEMATIKE -
T LJA FIZIKE IN TELESNE VZGOJE
ELJA BIOLOGUE IN KEMIJE
ELJA GLASBENE VZGOJE za polovifen &as
Biday;
Vi rﬁtl na

55
-

2] posljejo prijave z dokazili o strokovnosti v 15 dneh po
4zpisa. O izbiri bodo obveséeni v 30 dneh po objavi razpisa.

Svet

OSNOVNE SOLE MILAN MRAVLIE, LIUBLJANA,

Kloptiteva 1

razpisuje dela in naloge

— UCITELJA MATEMATIKE IN FIZIKE, PRU, za nedologen

cas

— UCITELJA SLOVENSKEGA IN SRBOHRVASKEGA JEZI-
KA, PRU, za doloten ¢as (nadome3&anje delavke, ki bo na po-

rodnifkem dopustu)

— UCITELJA TEHNICNE VZGOIE, PRU, za nedologen &as

Zatetek dela 1. 9. 1986.

Prijave posljite v 8 dneh po objavi razpisa na naslov: Svet Osnovne
Sole Milan Mravlje, Klopéi¢eva 1, Ljubljana.

OSNOVNA SOLA II. GRUPE ODREDOV MOZIRJE

razpisuje prosta dela in naloge

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA za podruzniéno 3olo Na-
zarje, PRU, za dolo¢en ¢as (nadomes$€anje delavke, ki bo na po-
rodniSkem dopustu) s 1. 9. 1986

— UCITELJA ZGODOVINE, PRU, za doloéen éas (za Solsko leto
1986/87) s polnim delovnim ¢asom

— UCITELJA GLASBENE VZGOIJE, PRU, za nedoloéen ¢as s
polnim delovnim &asom s 1. 9. 1986.

Kandidati naj posljejo prijave v 15 dneh po objavi razpisa. O izbiri
bodo obveséeni v 30 dneh.

OSNOVNA SOLA OSKAR KOVACIC, LYUBLJANA,
Dolenjska cesta 20

razpisuje dela in naloge
za nedoloéen ¢as in s trimeseénim poskusnim delom:

— UCITELJA FIZIKE IN TEHNICNE VZGOIJE, PRU ali P

— UCITELJA GLASBENE VZGOJE, PRU ali P

— UCITELJA GOSPODINJSTVA — VODJA SOLSKE PRE-
HRANE, PRU ali P

— KNJZNICARJA, PRU ali P

— 3 UCITELJEV ZA DELO V ODDELKIH PODALJSANEGA
BIVANJA, PRU ali U — razredni pouk

za dolocen cas:

— UCITELJA KEMUE, PRU ali P (od 1.9, 1986 do 15. 4. 1987)

— UCITELJA MATEMATIKE, PRU ali P (od 1. 9. do 15. 4. 1987)

— UCITELJA SLOVENSKEGA IN SRBOHRVASKEGA JE-
ZIKA, PRUali P (od 1. 9. 1986 do 1. 2. 1987)

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA, PRU ali U (od 1. 9.
1986 do 23. 1. 1987)

— UCITELJA ZA DELO V ODDELKU PODALJSANEGA
BIVANJA, PRU ali U (od 1, 9. 1986 do 28, 2, 1987)

Prijavite se v 8 dnch po objavi razpisa. Kandidati bodo o izbiri ob-
vesceni v 15 dneh po konéanem zbiranju prijav.

KATALOG UCBENIKOV 1986-87

Kot samostojno prilogo te Stevilke Prosvetnega delavea smo
natisnili Katalog u¢benikov za osnovne in srednje Sole za Solsko
leto 1986-87.

Natis kataloga so financirale slovenske zalozbe, vendar v
omejenem Stevilu. Zato prejmejo kot brezplatno prilogo kata-
log samo vzgoino-izobrazevalne organizacije. Nekaj posamez-
nih izvoedov je na voljo v naSem wredniStvu (cena: 200din).

nove
knjige

Novi Srbohrvasko-
slovenski slovar

Slovarsko delo postaja z ra-
zvojem obeh jezikov' — sloven-
skega in srbohrvaskega — vedno
zahtevnejSe, tako vsebinsko kot
po obsegu; novejse teZnje v jezi-
kovnem razvoju  kaZejo, da ga
je treba dvigniti na visjo kako-
vostno raven, potrebna pa je bila
tudi natancnejsa, nadrobnejia
slovarska izdaja.

Tretja izdaja tega slovarja, ki
je, tako kot prejsnji, delo profe-
sorja Janka Jurancica, se po vse-
bini in obsegu precej razlikuje od
prej$njih dveh. Napisana je na
novo, sestavljalec je pri svojem
delu uporabljal vec¢ gradiva in
uposteval najsodobnejsa leksiko-
grafska nacela. Tako je slovar na-
stajal kar v treh stopnjah, ki so
bile, vsaka posamezno, koncane
v letih 1950, 1955 in 1960, ko so
iz8li vsi trije slovarji. Zanimanje
slovenske leksikologije je bilo
sprva dolga desetletja usmerjeno
na jezikovna podrocja, ki so bila
takrat za slovensko kulturno in
narodno podrocje bolj aktualna,
na podrocje latinskega in nem-
Skega jezika, zato leksikografija v
povezavi slovenski-srbohrvaski
jezik precej let ni prav zazivela.
Sele po vojni, leta 1950, se je po-
loZaj zboljfal. Tedaj je Driavna
zalozba Slovenije dotiskala Slo-
vensko-srbohrvaiski slovar, ak-
centuiran in z izreko slovenskih
gesel, ki pa je bil, Zal, natisnjen
samo do gesla pravi. Nadaljeval
se ni zaradi Skerljevega Slove-
nacko-srpskohrvatskega recnika,
slovarja »troimenega« naroda.

Leta 1956 je Driavna zalozba
Slovenije izdala novi slovar, se-
stavljen po sodobnejsih leksiko-
grafskih nacelih. Leta 1972 je
izsel v drugi izdaji, precej razsir-

jen; zdaj smo dobilitretjo izdajo s
priblizno 110 tiso¢ samostojnimi
gesli in z na tisoce pomenskimi
sintagmami, kar nekako ustreza
zdaj$njim jezikovnim potrebam.
Avtor, ki se je s tem slovarjem uk-
varjal skoraj pol stoletja, se je v
njem sku$al éimbolj priblizati so-
dobni leksikografski teoriji in
praksi. .

Zdaj$nja izdaja si prizadeva
spremlijati jezikovni razvoj slo-
venskega in srbohrvaskega jezika
do sodobnosti, zato uposteva tudi
pogosto rabljene besede in veliko
terminoloskih izrazov iz sodobne
sociologije. Gesla so izbrana
predvsem tako, da so v slovarju
zaobseZene vse panoge cloveko-
vega delovanja, vsi izrazi za po-
jave v naravi} iz posameznih stro-
kovnih in znanstvenih ved pa so v
slovar sprejeti tisti izrazi, ki so
kljub strokovnosti $e dovolj raz-
Sirjeni in znani. Slovar pa, ce je le
mogofe, uposteva tudi izvor
besed iz tujih jezikov, ki jih v sto-
letjih govorijo ljudstva blizu nas
ali med nami; pri tem je avior
uporabljal domaco in tujo znan-
stveno literaturo. Prof. Janko Ju-
ranéi¢, meni, da je s to knjigo
koncal nalogo, ki si jo je bil zasta-
vil pred pol stoletja, namrec: na
znanstveni podlagi pribliZati lek-
siko slovenskega in srbohrva-
Skegajezika, nalogo, kise ujemaz
obsirnim leksikografskim pro-
gramom, ki se s svojim delom na-
giba h koncu. Avtor je pri zdajs-
njem delu v srbohrvaski leksiko-
logiji 5 pridom uporabljal svoje
izkusnje, pridobljene pri delu za
slovar slovenskega knjiinega je-
zika, pri katerem je sodeloval
dvajset let.

V. K.

Fatografija: Rajko Ranfl, ¢élan DLOS

Presek

Zadnja, Sesta Stevilka Preseka
v letoSnjem Solskem letu ima le
32 strapi, a ni ni¢ manj zanimiva
od drugih. V njej si lahko prebe-
remo ¢lanek O spektrih, napisal
ga je Janez Sttnad. Clanek bo go-
tovo v pomo¢ in dopolnilo pri
pouku fizike v prvem letniku
skupne vzgojno-izobrazbene

osnove, saj govori o razlicnih

vrstah spektrov (Crtastem, zvez-
nem, emisijskih in absorpcij-
skih), dodane pa so tudi zanimi-
vosti iz zgodovine le-teh.

V rubriki Matematika je to-
krat pisal o prijateljskih Stevilih
Joze Grasselli. Pove nam, katera
Stevila so to, opiSe njihovo zgo-
dovinsko pot do danes in nas
seznani z nere$enimi problemi
tega podro&ja, Bojan Mohar pa
bralcem ob tem predlaga, naj
poistejo ¢im ve parov prijatelj-
skih &tevil. Seveda si lahko po-
magajo .z racunalnikom.

Racunalnikarji najdejo v Sesti
Stevilki Preseka tudi €lanek zase.
Vladimir  Batagel] seznanja
bralce z znanimi programi za ri-
san je, podrobneje pa opise delo s
programom Melbourne draw,
katerega poslovenjena in dopol-

njena razlicica krozi tudi pri nas.
Ta program je za Spectrum 48 K,
omogoca pa znakovno (mozaic-
no) in pravo grafiko. Clanku so
dodane tudi slike, narisane na
opisani nacin.

V Preseku sta objavljena
¢lanka dveh mladih matemati-
kov. Roman Drnovsck pise o 26.
mednarodni olimpiadi na Fin-
skem, Peter Anastasov pa nas
obvei¢a o lanski letni matema-
ticni Soli v Pecki v SR Srbiji. To
je desetdnevna Sola za osnovno-
Solce in srednjeSolce iz vse Jugo-
slavije. Slovenski predstavniki so
se vrniliz lepimi spomini, prinesli
pa so tudi nekaj zanimivih nalog.

Naj naStejem Se nekaj pri-
spevkov iz rubrike Razvedrilo.
Presek je ponovno zacel objav-
ljati naloge z vzigalicami. Sesta-
vil jih je Roman Rojko, nasli pa
jih boste tudi v naslednjem letni-
ku. Bralci si lahko prezencjo
dolgtas z reSevanjem Stevilske
krizanke Pitagorov izrek in z na-
logo Bistrovidca. Take naloge so
mladim v8e¢, zato verjetno ni
treba ponavljati, da se jih da ko-
ristno uporabiti tudi pri pouku.
DUSICA BOBEN
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Posebna izobrazevalna skupnost za
pedagosko usmeritev :
razpisuje za solsko leto 1986/87

200 stipendij za uéence
100 stipendij za Studente

—

Posebna izobraZevalna skupnost za pedagosko usmeritev bo v 3ol-

skemletu 1986/87 Stipendirala uéence, Kise bodo vpisali v srednje-
Solske programe pedagoskih smeri ali pa so vanje Ze vpisani in se bodo
po kon¢anem izobraZevanju odlotili za Studij pedagoskih smeri na vi-
soki stopnji

in Stipendirala Studente pedagoSkih smeri na visoki oziroma visji
stopnji za potrebe srednjih Sol in domov za ucence v SR Sloveniji.

Prijave bo sprejemala Posebna izobrazevalna skupnost za pedagosko
usmeritey, Ljubljana, Askerfeva 9 — oddelek za supendxge —do 15.
julija 1986.

Kandidati morajo prijavi za itipendiranje na obrazcu DZS 8,40 Vloga
za uveljavitev socialnovarstvenih pravic priloZiti:

i
z.
3.
4.

overjene prepise dokazil o uénem uspehu (prepis indeksa oz. spo-
rotilo o vseh do sedaj opravljenih izpitih, vajah ipd.);

uradno potrdilo o osebnih dohodkih starSev za koledarsko leto
1985 oziroma odrezek pokojninske nakaznice za december 1985;
potrdilo skupséine obéine o premozenjskem stanju in potrdilo o
stevilu ¢lanov gospodinjstva;

svojeroéno napisano kandidatovo izjavo, da ne prejema druge ka-

drovske Stipendije oziroma potrdilo dozda)énjf‘ga kadrovskega §ti-

pendttor;a. da Stipendist nima obveznosti iz doz

ajSnjega Stipendira-

nja;

-

uspeh in so v slabSem matenalm.m puloz.a]u J
Odbor ne bo obravnaval prijav z nepopolno dokumentacijo, pri’
ne bodo v skladu z razpisom ali prijav, ki bodo odposiane po 15
1986.

Za Studente razpisujemo Stipendije za potrebe naslednjih
domov za uéence v SR Sloveniji:

. kratek Zivljenjepis in opis socmlnega in materialnega polort‘.lli’d

Zine;

mnenje Sole in mnenje Zveze socialistiéne mladine;
kandidati $fudenti morajo v viogi natanéno navesti tudL
lero §npenduo kandul:rx]o

10.

1.

I2.

13.

. SREDNJA TEHNISKA SOLA, Pot na Lavo 22, 63000 CELJE

a) dipl. inZ. gradbeniStva — 1 Stipendija (moznost za zaposlitev s
1. 9. 1988) _

b). dipl. inZ. elektrotehnike — 1 Stipendija (moZnost za zaposli-
tevs 1. 9. 1988)

SREDNJA KMETIISKO ZIVILSKA SOLA, Ljubljanska 97,

63000 CELJE

a) dipl. inZ. agronomije (vritnarstvo-sadjarstvo) — 1 $tipendija
(moZnost za zaposlitev s 1. 9. 1990)

b) dipl. inZ. agronomije (kmetijska mehanizacija) — 1 3tipen-
dija (moZnost za zaposlitev s 1. 9. 1990)

. SREDNJA KOVINARSKO-STROJNA IN METALURSKA

SOLA, Stere 61, 63220 STORE

_ a) inZ. strojniStva (oblikovalec kovin) — 1 Stipendija (moZnost

za zaposlitev s 1. 9. 1990)

b) inZ. strojnistva (preoblikovalec in sp. kovin) — 1 $tipendija
{moZnost za zaposlitev s 1. 9. 1990)

c) prof. biologije in kemije — 1 §tipendija (moZnost za zaposli-
tev s 1. 9. 1990)

SREDNJA SOLA DRUZBOSLOVNE IN KOVINARSKE
USMERITVE E. KARDELIJA, Kidriceva 20, 68340 CRNO-
MELJ

a) prof kemije — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1987)

. 8C 1. JURCIC — TOZD SREDNJA $OLA DRUZBO-

SLOVNE USMERITVE, 61295 IVANCNA GORICA

a) prof. fizike — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitevs 1. 9. 1990)

b) ucitelj strojepisja— 1 §tipendija (moZnost za zaposlitevs 1. 9.
1990) ;

SREDNJA GOSTINSKA IN TURISTICNA SOLA, Ul Pre-

komorskih brigad 7, 66310 IZOLA

a) prof. fizike ali prof. matematike — 1 §tipendija (moZnost za
zaposlitev s 1. 9. 1987)

SREDNJA EKONOMSKA IN KOVINARSKA SOLA Z ITAw

LUANSKIM UCNIM JEZIKOM, Gregordiceva 21, 66310

IZOLA
a) prof. ekonomije (program S8) — 1 Stipendija (moinostza za-
poslitev s 1. 9. 1987)

CENTER SREDNJEGA USMERJENEGA IZOBRAZEVA-

NJA, Bratov Ruparjev 2, 64270 JESENICE

a) inZ strojniStva — 2 Stipendiji (moZnost za z.aposhlt.v s 1.9.
]987}

3 SREDNJA EKONOMSKA IN NARAVOSLOVNA SOLA

RUDOLFA MAISTRA, Novi trg 41a, 61240 KAMNIK
a) prof. matematike — 1 §tipendija (moZnost za zaposlitevs 1. 9.
1988)

DOM UCENCEV HEROI TITO, Cankarjeva 5, 6600 KOPER

a) prof. glasbe (glasbeni pedagog) ali uéitelj glasbene vzgoje z
zborovodstvom — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1988)

b) dipl. domski vzgojitelj oziroma vzgojitelj v domovih (z zna-
njem knjiZznicarstva) — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s
1.9. 1988)

SREDNJA KOVINARSKA IN PROMETNA SOLA, Izolska

vrata 2, 66000 KOPER

a) inZ strojnistva — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1987)

b) inZ. strojniStva — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1989)

c) dipl. inZ. strojniStva (energetik) — 1 Stipendija (moZnost za
zaposlitev s 1. 9. 1988)

€)- dipl. inZ. strojniStva (tehnolog) — 1 §tipendija (moZnost zapo-
slitve s 1. 9. 1990)

ISKRA — SREDNJA SOLA KRANJ, Kidriceva c. 55, 66000

KRANIJ

a) prof. fizike— | §upend1]a(moznostzazaposlltws1 9.1987)

b) dipl. inZ. strojni§tva — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitevs 1.
9. 1988)

¢) dipl. inz. elektrotehnike — energetik — 1 Stipendija (moZnost
za zaposlitev s 1. 9. 1987)

€) dipl. inz. elektrotehnike — elektronik — 1 Stipendija (mozZ-
nost za zaposlitev s 1. 9. 1987) :
d) inZ. elektrotehnike — jaki tok — 1 §tipendija (moZnost za za-

poslitev s 1. 9. 1990)

* &) inZ. elektrotehnike — $ibki tok — 1 snpendlja (moZnost za

zapoblltevs 1. 9. 1987)
f) inZ. strojniStva — kovinar — | §tipendija (moznost za zapo;ll—
tev s 1. 9. 1990)

SREDNJA EKONOMSKA SOLA B. KIDRIC, PreSernova 6,

61000 LIUBLJANA

a) prof. angleskega jezika s knjiZevnostjo — 1 stipendija (moz-
nost za zaposlitev s 1. 9. 1990)

16.

17.

18.

19.

20.

21.

prof. slovenskega jezika s knjizevnostjo — 1 Stipendija (moz-
nost za zaposlitev's 1. 9. 1988)

¢) prof. eckonomije (program S 8) — 1 Stipendija (moZnost za za-
poslitev s 1. 9. 1989)

b)

¢€) prof. ekonomije (program S 8) — 1 stipendija (moZnost za za-
' poslitev s 1. 9. 1988)
d) prof. biologije — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.

1990)

. SREDNJA SOLA ZA ELEKTRONIKO, Prusnikova 98, 61000

LJUBLJANA
a) dipl. inZ. elektrotehnike — elektronika — 1 §tipendija (moz-
nost za zaposlitev s 1. 9. 1987)

. SREDNJA SOLA TEHNISKIH STROK IN OSEBNIH STO-

RITEY, Titova 78, 61000 LYUBLJANA

a) dipl. inZ. strojniStva — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1.
9. 1987) ,

b) dipl. inZ. strojnistva — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitevs 1.
9. 1988)

c) dipl. inZ. elektrotehnike — 1 &tipendija (moZnost za zaposli-
tevs 1. 9. 1987)

¢) dipl. inZ. tekstilne tehnologije — 1 $tipendija (moZnost za za-
poslitev s 1. 9. 1988)

d) dipl. obramboslovec — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s
1. 9. 1987)

SREDNJA PEDAGOSKA SOLA, Resljeva 12, 61000 LYUB-

LIANA

a) dipl. obramboslovec — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s
1. 9. 1987)

b) prof. slovenskega jezika s knjizevnostjo — 1 §tipendija (moz-
nost za zaposlitev s 1. 9. 1990)

c) prof. geografije — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1990

¢) prof. glasbene pedagogike — 1 §tipendija (moZnost za zapo-
slitev s 1. 9. 1990)

PTT SREDNJESOLSKI CENTER, Celiska 16, 61000 LJUB- -

‘LIANA

a) dipl. inZ. elektrotehnike (telekomunikacije) — 1 $tipendija
(moZnost za zaposlitev s 1. 9. 1987)

b) dipl. inZ. elektrotehnike (telekomunikacije) — 1 Stipendija
(moZnost za zaposlitev s 1. 9. 1988) :

c) dipl. inZ. elektrotehnike (telekomunikacije) — 1 Stipendija
(mozZnost zaposlitve s 1. 9. 1989)

¢) inZ. elektrotehnike (telekomunikacije) — 1 Stipendija (moZ-
nost za zaposlitev s 1. 9. 1987)

d) inZ. elektrotehnike (telekomunikacije) — 1 3tipendija (moz-
nost za zaposlitev s 1. 9. 1988)

e) prometni inZ. (za PTT promet) — 1 Stipendija (moZnost za
zaposlitev s 1. 9. 1987)

f) prometni inZ. (za PTT promet) — 1 Stipendija (moZnost za
zaposlitev s 1. 9. 1989)

SREDNJA SOLA DRUZBOSLOVNE USMERITVE F. MI-

KLOSIC, Presernova 34, 69240 LIUTOMER

a) prof. angleSkega jezika s knjiZevnostjo in francoskega jezika s
knp.’n)wnost]o — 1 Stipendija {noinosr za zaposhtev s 1.9
1990

b) prof. geografije in zgodovine — 1 Stipendija (moZnost za za-
poslitev s 1. 9. 1990)

SREDNJA EKONOMSKA SOLA, Trg B. Kidri¢éa 3, 62000

MARIBOR

a) prof. ekonomije (program S8) — 2 §tipendiji (moZnost za za-
poslitev s 1. 9. 1990)

SREDNJA AGROZIVILSKA SOLA, TOZD Kmetijska Sola,

Vrbanska 30, 62000 MARIBOR

a) prof. biologije (enopredmetna) — 1 Stipendija (moZnost za
zaposlitev s 1. 9. 1989)

b) prof. geografije — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1990)

SREDNJA GLASBENA IN BALETNA SOLA Miadinska ul.

12, 62000 MARIBOR

a) prof. glasbene pedagogike (glasbenik za ptha!a) — 1 Stipen-
dija (moznost za zaposlitev s 1. 9. 1988)

b) prof. glasbene pedagogike (glasbenik za klavir) — 1 $tipen-
dija (moznost za zaposlitev s 1. 9, 1990),

¢) dipl. muzikolog — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1987) &

¢) plesalec (V. zahtevnostna stopnja izobrazbe) — 1 tipendija
(moZnost za zaposlitev s 1. 9. 1987)

. SREDNJA KOVINARSKA STROJINA IN METALURSKA

SOLA, Smetanova 18, 62000 MARIBOR

a) dipl. inz. stro]mqlva{km«unr]—-—snpendq:{moznost za z‘ipo—
slitev s 1. 9. 1989)

b) dipl. inZ. strojniStva (kovinar) —
poslitev s 1. 9. 1990)

¢) prof. geografije — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev s 1. 9.
1990) -

| Stipendija (moznost za za-

23

24,

25.

26.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

el

¢) prof. angleskega jezika s knjiZevnostjo i in nemskega j¢#
knjiZevnostjo — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev §| -
1989)

d) prof. slovenskega jezika s knjiZevnostjo — 1 §t:pandlja{‘1
nost za zaposlitev s 1. 9. 1990)

e) prof. fizike — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitevs 1. 9. -
f) nZ. strojniStva — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev §

r

1990)
I
DOM ZA UCENCE SREDNJIH SOL JANEZ HRIBAR! (
sposvetska 89, 62000 MARIBOR §
a) dipl. domski V?goptel]—!§upendua(moznostzazapod'.
1. 9. 1988)
(
DOM UCENCEV STEFAN KOVAC, Tomsi¢eva 15, 61
MURSKA SOBOTA
a) prof. slovenskega jezika s knjiZevnostjo — 1 Stipendija(f |

nost za zaposlitev s 1. 9. 1988)

SREDNJA KMETISKA SOLA RAKICAM, 69000 M

SOBOTA

a) prof. matematike ali prof. fizike — 1 $tipendija (moZn
zaposlitev s 1. 9. 1990)

DOM SOLSKIH CENTROV, Erjavéeva 8, 65000 NOVA
RICA
a) dipl. domski vzgojitelj— 1 Stipendija (moZnost za zapo
1. 9. 1988
b) dlpl domski vzgojitelj— 1 Stipendija (moZnost za zaposu:
9. 1990)

SLOVNE USMERITVE, Cesta herojev 5, 68000

MESTO

a) prof. matematike ali prof. fizike — 1 $tipendija (moZn
zaposlitev s 1. 9. 1989)

b) prof. biologije in kemije — 1 $tipendija (moZnost za za
tevs 1. 9. 1987)

DRUZBOSLOVNA IN EKONOMSKA SREDNJA

68000 NOVO MESTO

a) pr%f?;-natemauke—— 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev
19

b) prof. ekonomije (program S8) — 1 stipendija (mozm
zaposlitev s 1. 9. 1988)

DOM ZA UCENCE MAJDE SILC, Ul Milke Sobar 24, ¢

NOVO MESTO

a) dipl. domski vzgojitelj — 1 Stipendija (moZnost za za
9. 1990)

GOZDARSKI SOLSKI CENTER, Triaska 36, 66230
STOINA

a) dipl.inZ. gozdarstva—lStrpcndua(moznom za zaposlite’
9. 1989)

STEKLARSKA SOLA, Steklarska 1, 63250 ROGASKA

TINA

a) prof. matematike ali prof. fizike — 1 $tipendija (mo
zaposlitev s 1. 9. 1987)

b) prof. matematike ali prof. fizike — 1 §tipendija (mo
zaposlitev s 1. 9. 1990)

c) prof. kemije — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev $
1987)

¢) prof. kemije — 1 Stipendija {momnst za zaposlitev §
1989)

d) prof. slovenskega jezika s knjiZevnostjo ali prof. umet
zgodovine — 1 §t1pend1;a (moZnost za zaposlitevs 1. 9.}

e) prof. telesne vzgoje — 1 Stipendija (moZnost za zaposlit
9. 1987)

e G w——

-~

—

¥

o0 ]

SREDNJA TEKSTILNA SOLA, Savska c. 2, 68290 SE
a) prof. matematike ali prof. fizike — 1 $tipendija (mo
zaposlitev s 1. 9. 1990)

SREDNJA DRUiBOSLOVNA IN EKONOMSKA
Stjenkova 3, 66210 SEZANA

a) prof. fizike — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitevs 1. 9.
b) ;{:géfs )kemije — 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev

c) prof. telesne vzgoje — 1 Stipendija (moZnost za zaposllte
9. 1988)

SREDNJA KGVINARSKA IN CESTNOPROMETNA 5¢

Podlubnik 1B, 64220 SKOFJA LOKA

a) dipl.inz. strOJlllstva— | Stipendija (moZnost zayapusll“'
9. ]988)

b) dipl. inZ. stm;mst\a—-lmpendl]a{moznoslz.izapnshm
9. 1990)

SREDNJA DRUZBOSLOVNO—JEZ!KOVNA SOLA B0
ZIHERL, Podlubnik 1B, 64220 SKOFJA LOKA
a) dipl. obramboslovec — 1 Stipendija (moZnost za za

1. 9. 1990)
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36. cs§— TOZD Elektro, kovinarska in raéunalniska $ola, Trg mla-
dosti 3, 63320 TITOVO VELENJE
a) prof. matematike — I-Stipendija (moZnost za zaposlitevs 1. 9.

1988)

b) dipl. inZ. strojniStva— 1 §tipendija (moznost za zaposliteys 1.
9. 1987)

¢) dipl. inZ. strojnistva— 1 Stipendija (moZnost za zaposlitev's 1.
9. 1988)

38. ZASAVSKI SC, TOZD Srednja $ola elektrotehniske usmeritve,
Cesta zmage 3 A, 61410 ZAGORIJE OB SAVI
a) inZ. elektrotehnike — 1 §tipendija (moZnost za zaposlitev s 1.
9. 1989)
b) prof. fizike — 1 $tipendija (moZnost za zaposlitevs 1. 9. 1988)

39. ZASAVSKI SC, TOZD Srednija Sola rudarske usmeritve, Cesta
zmage 5A, 61410 ZAGORIE OB SAVI :
a) dipl. inZ. rudarstva — 1 $tipendija (moZnost za zaposlitev s 1.

37. : 3 - 2 - 9. 1990)
%SS — TOZD Srednja druzboslovna 3ola, Vodnikova 2, 63320 b) dipl. inZ. geologije — 1 §tipendija (moznost za zaposlitev s 1. .
a)Tp?c?i{Deu?;ﬁ%lil::?czika s knjizevnostjo in nemskega jezika s AT Oblave
ok andlcNKoBs Jedih & kNJiicvac e ODBOR ZA MREZO $OL, USMERJANJE :
lg;];lg«)wnostjo Stipendija (moZnost za zaposlitev s N STTPENDIRANIE
—

e

r REDNI RAZPISI DEL IN NALOG VZGOJITELJEV IN UCITELJEV IN DRUGIH STROKOVNIH DELAVCEV
V VZGOJNO-VARSTVENIH IN VZGOJNO-IZOBRAZEVALNIH ORGANIZACIJAH

OSNOvNA SOLA BAZA 20, DOLENJSKE TOPLICE

1 = UCITELJA MATEMATIKE IN FIZIKE, PRU, za doloéen &as
(od 1.9. 1986 — 31. 8. 1987)

=~ UCITELJA MATEMATIKE IN TEHNICNEGA POUKA,
PRU, za nedologen &as (od 1. 9. 1986)

= 2 UCITELJEV ANGLESKEGA JEZIKA, PRU, za nedologen
¢as (od 1. 9. 1986)

= 2 UCITELJEV LIKOVNEGA IN TEHNICNEGA POUKA,
PRU, za nedoloéen éas (od 1. 9. 1986)

=~ UCITELJA RAZREDNEGA POUKA, RU, za nedoloéen ¢as

(4 _ (od 1.9.1986)

= UCITELJA GLASBENEGA POUKA, PRU, za dolocen ¢as

@ (od1.9.1986 —31. 8. 1987)

¢/~ SVETOVALNEGA DELAVCA — PEDAGOG, za doloten

¢as (od 1.9. 1986 — 31. 8. 1987)

R Kandidai morajo izpolnjevati pogoje, predpisane z Zakonom o
: gl'?'npvni Soli. Prijave z dokazili o strokovni usposobljenosti naj po-
)J J:J? Vv 15 dneh po objavi razpisa, na Osnovno Solo Baza 20, Dolenjsk 2
Plice.

A Oizidy razpisa bodo obves¢eni v 15 dneh po izbiri.
e i

1 (f

Kﬁmisija za delovna razmerja

OSNOVNE SOLE DR. FRANCE PRESEREN, RIBNICA

RS

nde

.razpisuje prosta dela in naloge

= UCITELJA TELESNE VZGOJE, PRU — kon&ana PA, za ne-
doloten ¢as

Al ™ PSIHOLOGA, P — diplomiran psiholog

sif Zacetek dela: 1. 9. 1986.

<t Erifavite se v 15 dneh po objavi razpisa.
. - <

A I(‘:’llll'sija za delovna razmerja
SNOVNE SOLE HEROJA GRAJZERJA TRZIC

0% "aZpisuje prosta dela in naloge

afl @ centralno Solo:

=~ UCITELJA MATEMATIKE IN FIZIKE, PRU ali P

= UCITELJA GLASBENEGA POUKA, ki bo dopolnjeval de-
S lovno obveznost na enoti glasbene $ole, PRU ali P

v8! % enoto glasbene Sole:
= UCITELJA KLAVIRJA, P ali PRU
¢! =~ UCITELJA HARMONIKE, PRU

S0m in s trimeseénim poskusnim delom.

dndidati naj posljejo prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev v 15
lch po objavi razpisa na naslov: Komisija za delovna razmerja
Snovne §ole heroja Grajzerja Trzic. O izbiri jih bomo obvestili v 30
i¢h po objavi razpisa.
.‘-""-\-_

j gal'OSta dela in naloge razpisujemo za nedolocen ¢as s polnim delovnim
)

e gﬂmisija za delovna razmerja
SNOVNE SOLE SPOMENIK NOB CERKNO

M azpisuje naslednja dela in naloge:

L 2z nedolocen ¢as s polnim delovnim ¢asom

& UCITELJA TEHNICNE VZGOJE

a3 UCITELJA TELESNE VZGOJE za fante
; UCITELJA MATEMATIKE — FIZIKE

g;‘ UCitelj bo dopolnjeval obveznost v oddelku podaljsanega bivanja.
2@novanj ni. Prednost pri reSevanju stanovanjskega vprasanja bo

Mel ugitelj telesne vzgoje.

't 2 :ia dolocen ¢as — nadomeitanje delavke, ki bo na porodniskem
Opustu.
~ RAZREDNEGA UCITELJA za podruzniéno $olo Novaki. Sta-
Novanje je v 3oli.

ll(a;dldati morajo imeti ustrezno pedagosko izobrazbo. Nastop dela je
ljla; : l9_86. Prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev in s kratkim Ziv-
00 ~"episom posljite v 15 dneh po objavi razpisa.

e

Komisija za medsebojna delovna razme;rja
OSNOVNE SOLE JANKO RIBIC CEZANJEVCI

_ razpisuje prosta dela in naloge:

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA, PRU — razredni pouk,
za doloen ¢as od 1. 9. 1986 do 31. 8. 1987.

— UCITELJA NEMSKEGA IN SLOVENSKEGA JEZIKA, PRU
za dolocen ¢as od 1. 9. 1986 do 31. 8. 1987 za polovi¢ni delovni
Cas.

— VARUHINJE za VVE Cezanjevci, konéana $ola za varuhinje, za
nedolocen ¢as s poloviénim delovnim ¢asom.

— VARUHINIJE za VVE Stara cesta, kon¢ana $ola za varuhinje, za
nedolocen ¢as s poloviénim delovnim &asom.

Kandidati naj poSljejo prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev v 8
dneh po objavi razpisa.
O izbiri bodo obvesteni v 15 dneh po preteku roka za prijavo.

Komisija za delovna razmerja
OSNOVNE SOLE PRESERNOVE BRIGADE ZELEZNIKI

razpisuje prosta dela in naloge:

za nedoloden ¢as s polnim delovnim ¢asom

— UCITELJA ANGLESKEGA IN SLOVENSKEGA JEZIKA,
PRU ali P ali pripravnik,

— UCITELJA NEMSKEGA IN SLOVENSKEGA JEZIKA, PRU
ali P ali pripravnik,

— SOCIALNEGA DELAVCA (kandidati za dela in naloge social-
nega delavea morajo imeti vi§jo ali visoko izobrazbo ustrezne
smeri in opravljen strokovni izpit)

— UCITELJA TELESNE VZGOIJE (zdravstvena telesna vzgoja;
pogoj je visoka izobrazba z ustrezno usmeritvijo)

— UCITELJA TEHNICNE VZGOJE IN MATEMATIKE (ali
tehni¢ne vzgoje in fizike), PRU ali P ali pripravnik.

Zacetek dela 1. 9. 1986.

Kandidati naj posljejo prijave z dokazili o izobrazbi s kratkim Zivlje-
njepisom v 15 dneh po objavi razpisa. O izbiri bodo obves&eni v 15
dneh po poteku prijavnega roka.

Komisija za delovna razmerja pri
OSNOVNI SOLI »8 TALCEV« LOGATEC

razpisuje prosta dela in naloge za Solsko leto 1986/87:

— UCITELJA TEHNICNE VZGOJE IN FIZIKE, PRU (za nedo-
lo¢en ¢as s polnim delovnim ¢asom)

— UCITELJA TEHNICNE VZGOIJE IN LIKOVNE VZGOIJE,
PRU (za nedolocen ¢as s polnim delovnim ¢asom)

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA, RU (za dolocen ¢as s
polnim delovnim ¢asom — nadomescanje delavke, ki je na porod-
niskem dopustu)

— GLASBENIKA ZA TROBILA v oddelku glasbene Sole (za ne-
dolocen ¢as s poloviénim delovnim ¢asom).

Nastop dela je 1. 9. 1986.

Kandidati naj posljejo prijave z dokazili o izobrazbi v osmih dneh po
objavi razpisa na naslov: Osnovna Sola »8 talcev« Logatec, Notranj-
ska 3. O izbiri bodo obveséeni v 30 dneh po izteku objave.

Svet
TOZD OSNOVNA SOLA VERA SLANDER, POLZELA

razpisuje prosta dela in naloge
— RAVNATELJA

Kandidati za opravljanje del in nalog ravnatelja morajo izpolnjevati

splosne pogoje in imeti:

— vi§jo ali visoko izobrazbo pedagoske smeri

— opravljen strokovni izpit

— najmanj 5 let pedagoskih delovnih izkusenj

— organizacijske in vodstvene sposobnosti ter ustrezne moralno-po-
liticne lastnosti.

Prijave z dokazili o izpolnjevanju razpisnih pogojev posljite v | 5 dneh
po objavi razpisa Svetu TOZD Osnovna Sola Vera Slander, Polzela z
oznako »za razpisno komisijo«. Kandidati bodo obve§éeni o izbiri v
30 dneh po poteku roka za prijavo.

—

‘
) g-'\von ZA KULTURO INIZOBRAZEVANJE GROSUPLJE —
LASBENA SOLA

Tazhicy : ,
Zpisuje prosta dela in naloge:

¢ — UCITELJA HARMONIKE

: UCITELJA TROBIL
: O“QF?OlOéen ¢as s polovi¢no delovno obveznostjo.
501%?1]‘ zahtevana izobrazba ustrezne smeri po zakonu o glasbenih
S’anolvanj ni,
jaf,?d’da.“ naj posljejo prijave in dokazila o izobrazbiv |5 dneh po ob-
jave,  Pisa. O izbiri bodo obvesteni v 30 dneh po preteku roka za pri-

clek dela je 1. september 1986.

Svet
OSNOVNE SOLE JOZE SLAK-SILVO, TREBNJE

razpisuje dela in naloge

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA, za dolo&en &as (za Sol-
sko leto 1986/87)

— UCITELJA TEHNICNE VZGOJE IN MATEMATIKE, za ne-
dolo¢en cas

— UCITELJA TEHNICNE VZGOJE IN MATEMATIKE, za do-
lofen ¢as (do 1. 4. 1987)

Zacetek dela: 1. 9. 1986.
Prijave z ustreznimi dokazili o izpolnjevanju pogojev posljite v 8 dneh
po objavi razpisa.

2

OSNOVNA SOLA SOLKAN, NOVA GORICA
razpisuje prosta dela in naloge

— UCITELJA GLASBENEGA POUKA, PRU ali P, za nedologen
cas
— UCITELJA MATEMATIKE, PRU ali P, za nedoloden &as

Zacetek dela 1. 9. 1986.

Stanovanj ni.

Prijave s kratkim Zivljenjepisom in z dokazili o izobrazbi poljite v 10
dneh po objavi razpisa na naslov: Osnovna 3ola Solkan, Solska 25,
Nova Gorica.

OSNOVNA SOLA LOG — DRAGOMER, Solska cesta |, 61351
BREZOVICA

razpisuje prosta dela in naloge

— UCITELJA SLOVENSKEGA IN ANGLESKEGA JEZIKA, za
nedolo¢en ¢as s polnim delovnim ¢asom

Zacetek dela: 1. september 1986.

Kandidati morajo izpolnjevati pogoje, predpisane z Zakonom o
osnovni Soli. ok
Prijave in dokazila o izpolnjevanju pogojev posljite v 8 dneh po objavi
razpisa komisiji za delovna razmerja Osnovne $ole Log-Dragomer.

Svet
VZGOJNO-VARSTVENE ORGANIZACUE LJUBLJANA
VIC-RUDNIK, Trzaska 79, Ljubljana

razpisuje
L. po 179. ¢lenu Statuta VVO Ljubljana Vié-Rudnik prosta dela in -
naloge individualnega poslovodnega organa

— RAVNATELJA VVO

Za ravnatelja je lahko imenovan:

— kdor izpolnjuje splosne z Zakonom o zdruzenem delu dologene
pogoje i

— kdor izpolnjuje pogoje za opravljanje del vzgojitelja ali strokov-
nega delavea po dolocbah 73. élena Zakona o vzgoji in varstvu
predsolskih otrok, ali izpolnjuje pogoje za opravljanje del ucitelja
po doloébi 96. Elena zakona o osnovni $oli

— kdorima 5 let delovnih izkusenj, od tega najmanj 2 leti pri vzgoji
in varstvu predsolskih otrok

— kdor ima organizacijske in strokovne sposobnosti, kar dokazuje s
svojim preteklim delom \

— kdor ima dejaven in pozitiven odnos do socialistiéne revolucije,
bratstva in enotnosti jugoslovanskih narodov in narodnosti,
ustvarjalnosti in zavzetosti za razvijanje socialistiénih samouprav-
nih odnosov, druzbene samozaséite in ljudske obrambe ter do do-
slednega uveljavljanja nacela delitve po delu;

2

po 203, ¢lenu Statuta VVO Ljubljara Vi¢-Rudnik prosta dela in
naloge

— VODIJE DELOVNE ENOTE MALCI BELIC III

Za vodjo delovne enote je lahko imenovana oseba, ki poleg z zako-
nom in druzbenim dogovorom o oblikovanju kadrovske politike iz-
polnjuje naslednje pogoje:

— da je vzgojitel). pedagog, psiholog, socialni delavec, specialni pe-
dagog ali ucitel]

— da ima najmanj 5 let delovnih izkuSenj po opravljenem strokov-
nem izpitu, od tega najmanj 2 leti dela pri vzgoji in varstvu pred-
solskih otrok

— da ima dejaven in pozitiven odnos do tradicije socialisti¢nih inte-
resov, revolucije, do samoupravljanja, do sodelovanja in povezo-
vanja zdruZenega dela in do druzbenih interesov nasploh

— da ima organizacijske in strokovne sposobnosti, ki zagotavljajo,
da bo lahko s svojim delom prispeval k uresni¢evanju smotrov in
nalog VVO.

Mandatna doba za razpisana dela in naloge ravnateélja in vodje de-
lovne enote je 4 leta,

Kandidati naj podljejo prijave z dokazili o izpolnjevanju zabtey v za-
prtiovojnici v 15 dneh po objavi na naslov: VVO Ljubljana Vié-Rud-
nik, Trzaska c. 79, Ljubljana, za »razpisno komisijo«.

Prijavljene kandidate bomo obvestili o izbiri v 30 dneh po konéanem
postopku za imenovanje.

Komisija za delovna razmerja pri
OSNOVNI SOLI FRAN KOCBEK GORNJI GRAD

razpisujec prosta dela in naloge:

— UCITELJA GLASBENE VZGOJE

— UCITELJA MATEMATIKE IN FIZIKE

— UCITELJA MATEMATIKE Z USPOSOBLIENOSTIO ZA
POUCEVANJE FAKULTATIVNEGA PREDMETA IN-
FORMATIKE IN RACUNALNISTVA V 0§

Dela in naloge razpisujemo za nedoloden &as s polnim delovnim
¢asom. Nastop dela 1. 9. 1986.

Kandidati morajo izpolnjevati z zakonom predpisane pogoje.
Prijave z dokazili o izpolnjevanju razpisnih pogojev naj kandidati
posljejo na Solo v 15 dneh po objavi razpisa. :
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Komisija za delovna razmerja
- OSNOVNE SOLE TOMA BREJCA KAMNIK, Kidri¢eva 37

razpisuje prosta dela in naloge:

a) za nedolocen ¢as s polnim delovnim ¢asom:
— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA v oddelku podal j§anega
_bivanja, PRU;
— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA na podruzniéni $oli Mot-
nik, PRU;
— UCITELJA BIOLOGUE IN KEMIJE, PRU

b) za dolocen ¢as s polnim delovnim ¢asom:

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA na podruznicni Soli
Smartno v Tuhinju, PRU;

— UCITELJA RAZREDNEGA POUKA na podruzniéni $oli Sela
(od 1.9, 1986 do I. 4. 1987 — nadomescanje delavke, ki jena po-
rodniskem dopustu), PRU.

Nastop dela je 1. 9. 1986.
Prijave sprejemamo v 8 dneh po objavi razpisa.

I. VZGOINO-VARSTVENI ZAVOD VELENJE
razpisuje prosta dela in naloge:

— 3 PEDAGOSKIH VODIJ ENOT (reelekcija)
— PEDAGOSKEGA VODJA DRUZINSKEGA VARSTVA

Pogoji: _

— da izpolnjuje pogoje, doloéene z zakonom in druzbenim dogovo-
rom o oblikovanju kadrovske politike

— ima najmanj 3 leta delovnih izkuSenj po opravljenem strokovnem
izpi[]t:. od tega najmanj 2 leti dela pri vzgojiin varstvu predsolskih
otro :

— ima organizacijske in strokovne sposobnosti

— ima dejaven in pozitiven odnos do samoupravljanja in do druzbe-
nih interesov.

Vodje enot se imenujejo za 4 leta.

Prijave posljite na SVET VZGOINO-VARSTVENEGA ZAVODA
VELENIJE, Presernova 3 v 15 dneh po objavi razpisa.

2. Komisija za deloyna razmerja i
VZGOINO-VARSTVENEGA ZAVODA VELENIJE

razpisuje prosta dela in naloge:

VZGOJITELJIC za nedologen delovni ¢as za drnevno varstvo

VZGOJTELIJIC za dologen delovni ¢éas za dnevno varstvo

6 VZGONTELJIC za nedolocen €as za izvajanje priprave otrok

na solo izven dnevnega varstva

2 VZGOJNTELIJIC za dologen &as (1 12to) — za KS Paka, Sentilj

2 VZGOJITELJIC pripravnic za dologen ¢as (6 mesecey)

2. 4 VARUHIN] za dolo¢en delovni ¢as s polnim del. ¢asom
VARUHINIE za doloc¢en delovni €as s polovi¢nim del. ¢asom n

1. 4
3

Pogoji: : =

Pod 1.: Konc¢ana srednja vzgojiteljska Sola in opravljen strokovni
izpit. ;

Za vzgojiteljice pripravnice: Konéana srednja vzgojiteljska $ola.
Pod 2.: Konc¢ana Sola za varuhinje in starost 18 let.

Prijave posljite v 15 dneh po objavi razpisa komisiji za delovna ra-
zmerja Vzgojno-varstvenega zavoda Velenje, Predernova 3.

Komisija za delovna razmerja
VZGOINO-VARSTVENE ORGANIZACHIE
VED, KAMNIK, Kidriceva 23

ANTON MED-

razpisuje prosta dela in naloge

— 21 VARUHINI za poln delovni ¢as
— 4 VARUHINIJ za polovicen delovni ¢as

Pogoj: Sola za varuhinje.

Ce se prijavijo varuhinje, ki nimajo ustrezne izobrazbe, je mogoéa za-
sedba del in nalog za dolocen ¢as, do enega leta.

Zacetek dela 1. 9. 1986. Kandidati naj posljejo prijave z dokazili o
strokovni izobrazbi v 15 dneh po objavi razpisa.

Svet
SREDNJE SOLE PEDAGOSKE IN KULTURNE USMERITVE
MARIBOR

razpisuje dela in naloge s polnim delovnim éasom

1. POMOCNIKA RAVNATELJA (za nedoloéen &as)
2. UCITELJA GLASBENE VZGOJE (za dolocen ¢as)

_ Poleg splosnih pogojev morajo kandidati izpolnjevati §e tele:

pod te. 1. —pogoje, doloéene s 175. ¢l. ZUI in vsaj pet let delovnih iz-
kusenj pri vzgojno-izobrazevalnem delu,
pod té. 2. — pogoje, dolocene s 175. &l. ZUI, in znanje kitare.
Prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev naj kandidati posljejo na
naslov: Srednja Sola pedagoske in kulturne usmeritve Maribor, Go-
sposvetska cesta 4, -
Rokza prijavo je | 5 dni po objavi razpisa. Kandidati bodo izbraniv 15
dneh po poteku razpisnega roka. Kandidati bodo obveséeni o izbiri v
15 dneh po poteku razpisnega roka.

OSNOVNOSOLSKI VZGOJNO-IZOBRAZEVALNI ZAVOD
MURSKA SOBOTA, Trstenjakova 73

razpisuje posklepu Komisije za delovna razmerja prosta dela in na-
loge: §

1. UCITELJA TEHNICNE VZGOIE IN FIZIKE, PRU ali P, s
polnim delovnim ¢asom in za nedoloéen Cas;
2. UCITELJA TEHNICNE VZGOIE IN FIZIKE, PRU ali P, s
- krajSim delovnim ¢éasom in za dolo&en &as;
3. UCITELJA MATEMATIKE IN FIZIKE, PRU ali P, s polnim
delovnim ¢asom in za nedolo¢en Cas;
4. UCITELJA MATEMATIKE IN FIZIKE, PRU ali P, s krajsim
delovnim ¢asom in za dolofen &as; :
5. UCITELJIA SLOVENSKEGA IN NEMSKEGA JEZIKA,
PRU ali P, s kraj§im delovnim ¢asom in za doloéen ¢as;
6. UCITELJA ANGLESCINE IN NEMSCINE, PRU ali P, s pol-
nim delovnim ¢asom in za nedoloen ¢as;
7. UCITELIA ZGODOVINE IN ZEMLJEPISA, PRU ali P, s
polnim delovnim ¢asom in za doloden éas;
8. UCITELJA GOSPODINISTVA IN BIOLOGUE, PRU, s pol-
nim delovnim ¢asom in za nedoloéen ¢as;
9. UCITELJA GOSPODINISTVA IN BIOLOGUE, PRU, s kraj-
3 $im delovnim ¢asom in za nedolo¢en ¢as; J
10. UCITELJA RAZREDNEGA POUKA, U ali PRU, s polnim
delovnim ¢asom in za nedoloéen &as;
11. UCITELJA RAZREDNEGA POUKA, U ali PRU, s krajsim
delovnim ¢asom in za nedolo¢en éas.

Prijave z dokazili posljite v 8 dneh po objavi razpisa na Tajnistvo za-
voda, Trstenjakova 73, Murska Sobota.

Komisija za delovna razmerja
OSNOVNE SOLE ZBORA ODPOSLANCEYV KOCEVJE

4

razpisuje prosta dela in naloge

1. na centralni Soli v Kodevju:

UCITELJA RAZREDNEGA POUKA

— UCITELJA TELESNE VZGOJE za pouk telesne vzgoje v 4. ra-
zredu

— UCITELJA GOSPODINJSTVA IN DELNO ZA POUK PRVE
POMOCI

— UCITELJA GLASBENE VZGOJE s polno u¢no obveznostjo in
za vodenje pevskega zbora

— UCITELJA GLASBENE VZGOIJE s polovi¢no ucno obvez-
nostjo in za vodenje pevskega zbora

Stanovanj ni. Osebni dohodek po pravilniku.

2. v podruzni¢nih Solah:

za podruZni¢no $olo v Strugah

— UCITELJA SLOVENSKEGA IN NEMSKEGA JEZIKA, PRU
ali P s polnim delovnim ¢asom; stanovanje je v $olski stavbi.

za podruzni¢no Solo v Podpreski

— UCITELJA ZA POUK VEC PREDMETOV v kombiniranih
oddelkih na predmetni stopnji. Prednost pri izbiri imajo pred-
metni ucitelji matematike in fizike. Stanovanja ni, osebni dohodek
po pravilniku in dodatek za tezje delovne razmere.

Vsa prosta dela in naloge razpisujemo za nedoloé¢en éas. Kandidati
bodo obvesceni o izbiri v 30 dneh po objavi razpisa.

Svet
SREDNJE KOVINARSKE STROJNE SOLE TAM MARIBOR,
Zolajeva 12

*
razpisuje po dolocilih 94. ¢lena statuta prosta dela in naloge

1. UCITELJA MATEMATIKE IN FIZIKE :

2. DVEH UCITELJEV STROKOVNIH PREDMETO

3. UCITELJA ZGODOVINE

4. UCITELJA SAMOUPRAVLJANJA S TEMELJI MARKSI-
ZMA

5. UCITELJA SLOVENSKEGA JEZIKA

6. UCITELJA UMETNOSTNE VZGOJE

Dela in naloge pod zaporednima Stevilkama 1 in 2 so razpisane za ne-
dolocen cas, poln delovni &as, vse druge pa za dolocen, poln delovni
¢as (nadomescanje delavk na porodniSkem dopustu).

Za delain naloge pod zaporedno stevilko 2 se zahteva poleg pogojev,
predpisanih z Zakonom o usmerjenem izobrazevanju, e pogoj, da
ima kandidat visoko izobrazbo (diplomiran inZenir strojniStva).

Za vsa razpisana dela in naloge veljajo dolocila in pogoji Zakona o
usmerjenem izobraZevanju. -
Prijave z ustreznimi dokazili sprejema Komisija za delovna razmerja
Srednje kovinarske strojne Sole TAM Maribor; Zolajeva 12, 30 dni
po objavi razpisa.

Zacetek dela je 1. septembra 1986 ali po dogovoru.

Stanovanj ni.

Kandidata za razpisana dela in naloge bosta izbrana za 4 leta.

Komisija za medsebojna delovna razmerja
OSNOVNE SOLE LENART V SLOVENSKIH GORICAH, Ptuj-
ska c. 25, 62230 LENART

razpisuje prosta dela in naloge za Sol. leto 1986/87

— 5 SPECIALNIH PEDAGOGOY, smer DPO, za nedoloéen &as

— 2 SPECIALNIH PEDAGOGOYV, smer DPO, za dolocen cas

— SPECIALNEGA PEDAGOGA, smer DPO za delo v oddelku
podaljSanega bivanja, za dolocen &as

Vsa dela in naloge razpisujemo za poln delovni ¢as.

Prijave z dokazili o izpolnjevanju razpisnih pogojev in s kratkim Ziv-
ljenjepisom posljite v 15 dneh po objavi razpisa na gornji naslov.
Kandidate bomo obvestili o izbiri v |5 dneh.

VZGOINO-IZOBRAZEVALNA ORGANIZACIJA LASKO

razpisuje dela in naloge: :
A — DIREKTORJA delovne organizacije
B — VODJO RACUNOVODSTVA

Kandidati morajo izpolnjevati splo§ne pogoje in imeti:

Pod A:

I. v skladu z Zakonom o osnovni $oli ustrezno pedagosko izob

2. najmanj 5 let delovnih izkuSenj pri opravljanju individualni
slovodnih del in nalog v vzgoji in izobraZevaniju, za predme
utitelja oziroma 3 leta za profesorja

3. organizacijske sposobnosti in biti druzbeno politiéno dejaV

Pod B: vi§jo ekonomsko $olo in 3 leta delovnih izkugen] ali st

ckonomsko $olo in 5 let delovnih izkusenjna takih in padobnih®

in nalogah.

V TOZD OS PRIMOZA TRUBARJA LASKO:
A — RAVNATELJA osnovne $ole

B — POMOCNIKA RAVNATELJA osnovne &ole

Poleg sploSnih pogojev morajo kandidati izpolnjevati $e poseb
goje, dolo€ene z Zakonom o osnovni $oli, in imeti najman;j 5 1¢

lovnih izkusenj v vzgoji in izobrazevanju. Kandidata bosta izbr
4 leta.

Stanovanj ni.

Izbrani kandidati bodo zageli delo 1. septembra 1986.
Kandidati naj posljejo prijave v 15 dneh po objavi razpisa na fl
Vzgojno-izobrazevalna organizacija Lasko, Titova 28 (za ra
komisijo). .

Vsi, ki se bodo prijavili na razpis, bodo o izbiri obves&eni v 30 dn
izteku roka za prijavo.

—

GLASBENA SOLA SEZANA
razpisuje prosla dcia in naloge: }

— UCITELJA KITARE

— UCITELJA FLAVTE

— UCITELJA TROBIL E
za nedolocen ¢as, s polnim delovnim asom.

Kandidati morajo izpolnjevati pogoje po Zakonu o glasbenih 3
Zaccetek del 1. 9. 1986, i
Prijave z dokazili o strokovnosti in s kratkim Zivljenjepisom spf
mamo 8 dni po objavi razpisa na naslov: Glasbena Sola Sezana, P
zanska 41, o izbiri bodo obveséeni v 30 dneh.

Zbor delovne skupnosti :

-,

GLASBENE SOLE KAROL PAHOR PTUJ, Hrvatski trg 3,1 3
razpisuje prosta dela in naloge:

— UCITELJA KLAVIRJA, P ali PRU

— UCITELJA KITARE, PRU ali STU

— UCITELJA KLARINETA, P ali PRU

— UCITELJA v dislociranem oddelku Kidricevo ZA POUK
VIRJIA, HARMONIKE, PIHAL IN TROBIL, P ah PRU |

Zatetek dela 1. 9. 1986.
Dela in naloge razpisujemo za nedolocen €as s polnim deloY
casom,

Prijave sprejemamo 8 dni po objavi razpisa. _
Prijavljene kandidate bomo obvestili o izidu razpisa v 15 dne¥
konéanem zbiranju prijav.

POPRAVEK

TOZD GLASBENA SOLA SLOVENSKE KONJICE

razpisuje za dolocen éfl_s. dela in naloge:

— UCITELJA ZA NAUK O GLASBI od 1. 9. 1986 do 30. 6. | .
nadomes¢anje uditeljice, ki bo na porodniskem dopustu — ™

nedolocen ¢as, kot je bilo po pomoti objavljeno dne 28,
1986 v Prosvetnem delaveu.

POPRAVEK

SREDNJA TEKSTILNA SOLA SEVNICA

razpisuje prosta dela in naloge

— VZGOJITELJA za no¢no delo v domu pri $oli, za nedolocent
polovicnim delovnim &asom; pogoji: vi§ja strokovna izob
pedagoske smeri.

Prijave z dokazili o izpolnjevanju pogojev podljite v 15 dneh po 0

razpisa tajnistvu Sole. Kandidati bodo obves¢eni o izidu razpisa g
dneh po opravljeni izbiri.

35, 0BLETNICA MATURE

Maturantke 4.b letnika ljubljanskega uéiteljiséa 1950/51 se b
zbrale ob 35, obletnici mature v Ljubljani, na Vrhovcih v gustiﬁé I3
cari¢ (300 m od koné¢ne postaje proge 14 mestnega prometa), in SI6§
soboto, 28. 6. 1986 ob 11. uri. !
Za pripravljalni o¢
Juldi Strnad-Zo!
Bratovseva ploscad 20, Ljub
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S _ Ustanovitelja: Republiski odbor
L o5

e : Sindikata delavcev vzgoje, izo-
braZevanja in znanosti ter izo-

o e
e, A ¥ ‘brazevalna skupnost Slovenije
rusve n — lzhaja Stirinajstdnevno med
Solskim letom.

1zdajateljski svet CZP Prosvetni de-
lavec: predsednik Ales Golja, Bo-

Troha, JoZe Valentingié, Marija
Velikonja, Majda Vujovi¢
UredniStvo: Joze ValentinCic;
glavni urednik, Marjana Kunej.;
odgovorna urednica, Tea Do-
minko, tehniéna urednica.
Naslov urednistva in uprave:
Poljanski nasip 28, tel.: 315-585,
postni predal 21, Ljubljana
61104

gdan Cepié¢, Tea Dominko, Leopold
Kejzar, Franci .KrZzan, Marjana
Kunej, Vida Nered, Albin Puclin,
Alenka Pucko, Marija Skalar, Janez
Susnik, Joze Valentin¢ié, Viktor Zorz

Direktor; Joze Valentingié

Uredniski odbor: Geza Cahuk,
Tea Dominko, Jure Gartner,
Marjana Kunej, Rudi LesSnik, Ba-
rica Marentic-Pozarnik, Veljko

Rokopisov in fotografij ne vra-
camo.

Naroénina za leto 1986 znasa
1200 din za posameznike in
2200din za organizacije. Za 2 ; .
upokojene prosvetne delavce in  ¢asnik  »Prosvetni deld
Studente  pedaqokih~ smeri Prost temeljnega prome ‘
znasa letna naroénina 900 din.  davka od prometa proiZVege
Cena posamezne Stevike je (g€ 7. tocko 1. °d5ta‘£ der
70 din, pri poveéanem obsegu Cclena zakona o obdavCeigs
pa 100 din. Stevilka teko- proizvodov in storitev v pIEE
Gegaraduna: 50101-603-46509, M

Tiska CTP Ljudska pravicd
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