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DR. IVAN LAH:

OBCANSKI NAUK.

Beseda »ob&an« nam pomeni to, kar je Latinec povedal z besedo
»Civis«, ali kar je francoska revolucija oznaCila z besedo =»citoyene.
Nemci pravijo »Biirger«, »Staatsbiirger«, mi pravimo tudi »drZavljane,
sgradanine — vendar ima »obCan« nekako bolj sploSen pomen, dasi nas
pri tem moti beseda obc¢ina, ki pomeni po obsegu manj nego drZava.
Obcan je svoboden Clovek, ¢lan CloveSke druzbe, ki je seveda tudi dr-
Zavljan kake drZave. Vsi ljudje smo zemeljski ob&ani, razdeljeni pa smo
na narode, drZave, pokrajine, obCine itd. Govorimo celo o »nebeSkih
obCartih« — mi ostanimo pri ob¢anih-zemljanih in drZavljanih in iz-
pregovorimo o njihovi vzgoji oz. obCanskem nauku ali drZavljanskem
pouku.

KajjedrZzavljanska vzgoja? Ne vem, koliko se je doslej
pri nas pisalo o obCanskih naukih kot uénem predmetu., O drzZavljanski
vzgoji sploSno se je pisalo po raznih &asopisih. V tem mislimo ono
vzgojo, ki hole vzgajati »dobre drZavljane in poStene Clane Cloveske
druZbe.« Saj je to cilj vsega naSega narodnega Solstva. Toda novi Casi
zahtevajo od novih drZavljanov veé. sDober drZavljan mora predvsem
poznati svojo drZavo, njen nastoj in ustroj, njeno ustavo in upravo,
njene zakone it vlado in obenem s tem — svoje pravice in dolZnosti.
LLe tak drZavljan se bo vedno zavedal svojega drZavljanstva in bo
zmozen samostojno presojati o najvaZnejSih dogodkih politiCnega Ziv-
lienja. ObCanska vzgoja je torej nekaj vec nego drZavljanska vzgoja in
tudi nekaj drugega nego nacionalna vzgoja. ObCanski nauk (drZavoznan-
stvo ali domoznanstvo) bi moralo biti poseben ucni predmet na osnov-
nih, meSCanskih in srednjih Solah, kakor se to godi po raznih drugih
drZavah.

Na Ceskem se je glede tega vpraSanja razvila dolga debata in je
nastala Ze cela literatura. Obrnil sem se po posredovanju J. K. Straka-
tega na »Ceskoslovensky pedagogicky vstav Jana Amose Komenskecho«
v Pragi in knjiZni¢ar tega zavoda g. J. Mauer mi je poslal glavne knjige,
ki so iz8le v zadnjem casu. Iz njih podajam nekaj glavnih misli in na-
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210 Dr. Ivan Lah: ObZanski nauk,

zorov za one, ki jih to vpraSanje zanima. Meni vsaj se zdi, da je to
vprasanje vsak dan bolj vazno in da ne bomo priSli iz raznih politi¢rih
tezav, dokler ne bomo vzgojili novih drzavljanov v novem duhu. Se-
veda, ¢e hofemo govoriti o ureditvi drZave, moramo imeti najprej —
urejeno drzavo. Te pa Se ni. Zato je v prehodnem stadiju drZava in
vzgoja, oboje na §kodo — vzgoje in drZave. Upamo pa, da bomo prisli
iz zaCetnih teZav in na Celu boja mora stopati Sola in javna vzgoja. Sele
potem bo mogocCe, da mase ne bodo postajale Zrtev raznih demagogov,
ampak da bo v javnem Zivljenju odlocal zdrav drZavljanski Cut.

V knjigi »Obc¢anska nauka a nravouka« (Obcanski nauk in nravo-
znanstvo), ki so jo kot »prispevek CeSkoslov. zavoda J. A. Komenskega
o vpraSanju o uvedbi teh predmetov v nase Sole« sestavili proi. dr. Ota-
kar Chlup, prof. dr. Jos. Hendrich, ucit. Em. Sippert in dr. Kamila Spa-
lova (Praga 1922) piSe dr. Chlup pod zaglaviem: Kaj razumemo pod
drZavoznanstvom? — sledece:

»ObcCanski nauk spada med sploSno vzgojne uéne predmete. Njegov
posebni namen je podajati znanje, ki se tiCe Zivljenja Cloveka kot drZav-
ljana. Pri danasSnji druZabmi ureditvi je vsak Clovek Clan druZabne dr-
Zavne uredbe, je deleZen drZavnega Zivljenja in mora torej poznati
uredbo drZave v vseh njenih sestavinah.

Naravno je, da postane pravi drZavljan ¢lovek Sele tedaj, ko se zave
svojega drZavljanstva t. j. svoje pripadnosti k drZavni druzbi. Pravo
drZavljanstvo torej sloni najprej na temeljitem znanju o zunanji in no-
tranji ureditvi drZave in rfa zavesti drZavljanske pripadnosti.

ObcCanski nauk je treba gojiti kot sestavno skupno ucno stroko. V
osnovni Soli, kjer so v osebi uCitelja zdruZeni vsi predmeti, je treba tudi
za drZavljanstvo doloiti posebno uno uro. Na mescanski in srednji Soli
Ze razdelitev predmetov zahteva, da se drzZavljanstvo goji kot poseben
ucni predmet.

V gr3ki in rimski vzgoji je bila drZavljanski vzgoji posve&ena po-
sebna pozornost. Posebno v starem Rimu se je gojila drZavljanska za-
vest med mladino. Zakore 12 desk je moral poznati vsak, rimska mla-
dina pa je spoznavala javno Zivljenje in sodstvo, posluala je govornike
in se zanimala za javne zadeve. Ljudstvo ni odlodalo pri vladi in po
mnenju vladajo€ih kast ni bilo masi treba drZavljanske zavesti. Danes
se vsak dorastel drZavljan udeleZuje javnega drZavljanskega Zivljenia,
zato je kot udeleZenec tudi soodgovoren. Da more svoje drZavljanstvo
pravilno vrsiti, mu je treba drZavljanske zavesti i obanske vzgoje.

DrZavoznanstvo je na visjih Solah zdruZeno z drugimi uénimi pred-
meti z narodnim jezikom, zemljepisom in zgodovino. Zeleti je, da se
drZavoznanstvo uvede v Sole vseh vrst in da dobi v u¢nem nacrtu po-
sebno mesto. S tem pa ni reeno, da bi tega predmeta na srednji $oli ne
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mogel uciti zgodovinar, zemljepisec ali kak drug proiesor, ki je v drZavo-
znanstvu kvalificiran.«

Tako dr. Chlup. Zdaj pa poglejmo, kako je bilo in kako je s tem
vpraSanjem pri nas.

Kakojebiloprej? Avstrijski drZ. Sol. zakon z 14. maja 1869.
in Sol. novela z 2. maja 1883. sta doloCala v I. odstavku o osnovnih Solah
(§ 3), da ie treba uCencem nuditi »najrazumljivejSe in najpotrebnejSe
stvari iz prirodopisja in zgodovine s posebnim ozirom na drZavo in
ustavo drZave.« V Il. odstavku je govor o meSCanskih Solah (§ 17.)...
szemljepis in zgodovina (naj se podaja) s posebnim ozirom na drZavo
in drzavno ustavo.«

Za srednjo Solo je bilo doloCeno, da naj se uli »domoznanstvo« v
najvisem razredu. V glavnem naj se povdarja: ustava in uprava avstro-
ogrske monarhije s posebnim ozirom na kraljevine in kronovine v drZ.
zboru zastopane, in to na podlagi splo$nega uvoda o temeljih in najvaz-
nejsih funkcijah drZave v politiénem, kulturnem in gospodarskem oziru;
pravice in dolZnosti drZzavljanov. Odredba ministrstva z dne 20, marca
1909. &t. 11.622 ie — po znani anketi za reformo srednjih Sol — to po-
sebno naglagala.

Vkliub tem predpisom smemo reci, da je bivsi avstrijski drZavljan
v Soli le malo izvedel o glavnih zakonih svoje drZave: treba je bilo stu-
dirati celo gimnazijo in Sele v osmi Soli je nekoliko sliSal o ustavi, o
parlamentu, o zakonih itd. Vse »drZavoznanstvo« je obstojalo v tem,
da je poznal zemljevid avstroogrske monarhije in njene posamezne dele;
kako pravzaprav spadajo skupaj, mu je bilo precej nejasno. Zdi se, da
drZavi niti ni bilo na tem, da bi njeni drZavljani natan€no poznali njen
ustroi in temeline zakone, Kkajti spoznanje je zaCetek izpreobrnjenja. Zato
se je zdelo drZavi vaZnejSe povdarjati splodno spatriotische Erziehunge,
kar se je s primernimi sredstvi laZje doseglo: naravno je, da je imela
patrioti¢na vzgoja nalogo, paralizirati prevelik vpliv narodne vzgoje, ki
se je kazal posebno po narodno zavednih krajih. Tako so n. pr. CeSki
ucitelii proti imenu »Avstrijec« povdarjali ime »Ceh« in v 3olah so na-
mesto dvoglavega orla uvajali CeSki grb.oz. skupni znak zgodovinskih
dezel: CeSke, Moravske i Slezije. V tem smislu je delovala tudi domaca
vzgoja in narodna mladinska literatura. Tako se je v otroku razvila
zavest: jaz sem Ceh in poglavja iz CeSke zgodovine so v njem utrdila
¢eSko drZzavno zavest. Povsod ni bilo tako. Slovenske zgodovinske tra-
dicije so bile preslabe, da bi bili mogli gojiti slovensko drZavno zavest.
Omejili smo se torej na narodnost: razdelitev na posamezne sdeZele«
ali »kronovine« je ovirala tudi tu razvoj mogocne skupne narodne za-
vesti. Zato je naravno prevladovala avstrijska drZavna zavest, ne da
bi bili natan&neje spoznali svoje razmerje do drZave. Sele ko nam je z
jugoslovanskim nacionalizmom postajala ¢im dalje bliZja srbska drZava,
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se je zacel proti avstr. drZ. zavesti med mladino odloen odpor. — Zu-
nanji in politicni dogodki so bili za biv§e avstr. drZavljane najboljsa $ola
o lastni drZavi, »domoznanstvo« jih je moralo voditi — v boj proti lastni
drzavi.

Kako je bilo doslej? Nikakor ali kakorkoli. Clan 16. ustave
pravi: »Vse Sole morajo dajati moralnb vzgojo in razvijati drZavljansko
zavest v duhu narodnega edinstva in verske strpnosti.« Toda ustave
nismo dobili takoj prvi dan in — ustava Se danes ni izvedena. Veljale so
torej prejSnje doloCbe in prejSnji ucni nacrt. Treba pa je bilo zamenjati
vsaj ucila. In to ni Slo brez teZav: naijprej je bilo treba izpreminjati
Citanke in nadomestiti popise avstrijskih pokrajin z jugoslovanskimi. Po
tem je bilo treba novih zgodovinskih knjig. Saj vemo, kakSne teZave
s0 z uCnimi knjigami. Ker ni bilo takoj moZa, ki bi bil uredil enotno naSe
Solstvo, je vsaka pokrajina reSevala to vpraSanje po svoje. Nalrt pre-
ustrojitve Solstva in narodne »vzgoje«, ki ga je sestavil odsek »Zaveze«
govori o tem pri nar. vis. Solstvu: »Narodna vis. Sola ima kot koeduka-
cijska Sola v okviru Solstva namen nuditi viSjo sploS$no izobrazbo, kakor
io nudi nar. Sola, oziraje se posebno na potrebe drZzavljanskega Zivlie-
nja ... Med uCnimi predmeti narodne Sole se navaja: najvazneiSe iz zem-
liepisja in zgodovine oziraje se zlasti na zgodovino naroda in domo-
vine ...« Pri nar. viS§jem Solstvu istotako: »...zemljepis in zgodovina s
posebnim ozirom na zgodovino naroda in domovine...« Pri nas bi bila
torej stvar ugodno reSena, Ceprav ni govora o ob&anskem nauku. Toda
vsem bi to ne bilo po volji in zgodovina se da tudi falzificirati. Komaj
se je izpolnil sen o jugoslovanskem edinstvu, Ze so ga zaceli ubijati razni
ravtonomisti«, »federalistic, »separatistic. Tako pa se je le pospeSeval
razkroj ideje, ki se je komaj zaCela uresniCevati. Ko smo pocasi reSili
vprasanje knjig — smo videli, da Se mnogo manjka. Koliko ¢asa je bilo
treba, da smo namesto prejdnjih vladarskih slik dobili v Sole sliko na-
Sega kralja, isto je bilo z zemljevidi: e sedaj so razredi brez zemlje-
vida naSe kraljevine. L. t. d. A vse to bi priStevali k skupni drZavni vzgoji
in so le ucni pripomocki za razvoj drZavne zavesti. K temu pridejo Se
Solske zastave trobojnice, drZavna himna in razne proslave. Vse to je
potrebno za drZavliansko vzgojo — Zal, da so tudi tu bile razne ovire,
dasi je nar. drZavno uciteljstvo z vsemi silami delalo, da bi ¢im prej iz-
ginili iz mladine vsi spomiiii na preteklost in da bi kolikor mogoce gojili
skupno drZavno zavest... Seveda se to ni zgodilo povsod v istem smi-
slu — in kakor se kaze — hocejo na viSjih mestih zopet povdarjati raz-
liko namesto skupnosti; na ta nain ne bo naSa vzgoja enotna in poleg
zunanje politike bomo dobili politiko tudi v Solo, kar bo slabo vplivalo
na mladino. DrZavljanski pouk pa ima ravno namen uniCevati ono prazno
politikarjenje, ki ga je v danaSnjih Casih toliko preveg, in vzgajati realno
misleCe ljudi. Kar smo doslej v tem oziru storili, je bila le drZavljanska
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vzgoja — in Se to je bilo odvisnt veinoma le od uciteljeve osebe —
nismo pa imeli drZavljanskega pouka, ki ga nudi obCanski nauk.

Kakoje drugod? Na CeSkem je ministrstvo Solstva in na-
rodne prosvete z min. naredbo z dne 29. avgusta 1919 odredilo, da
ie »namen osnovnega Solstva poucevati bodoCe drzavljane o nravnih,
socialnih in gospodarskih temeljih drZave, o njeni organizaciji o pra-
vicah in dolZnostih drZavljanov, o modernih druZabnih smereh in po-
kretih, ki doloCajo nadalini soc. razvoj v najSirSem smislu. Sola naj
vzgaja bodoCe zavedne drZavljane in goji drZavljanske kreposti, kolikor
to dopudCa razvoj ucencev na tej ali oni stopnji.«

Za srednje Sole je bilo istotako doloCeno: »...seznanjati uence z
glavnimi temelji, na katerih sloni razmerje drZavljana do obCine in dr-
Zave, posebno pa poucevati jih o pravicah in dolZnostih drZavljanov in
izvajati posledice za drZavljansko moralo: pojasniti ustavo drZave in
posamezne drZavne funkcije. DrZavoznanstvo se naj uli v vseh raz-
redih posebno pri zgodovini in zemljepisju (pri razlagi drZavnih uredb
raznih narodov) sestavno pa v IV. in VIIL razredu skupno z zemljepi-
som in politicno zgodovino Cefkoslov. naroda. Poleg tega je treba na
drzavljanski pouk in vzgojo misliti tudi pri drugih predmetib.«

V Avstrijiie uvedena v osnovni Soli »Heimats und Lebenskude«
t. j. pouk o domovini in Zivljenju, ki naj razvija smisel in razum otroka
za prirodo in druZabno Zivlienje, posebno za nravne temelie na podlagi
liubezni do domovire (Volkserziehung 1920).

Belgija je vpeljala z zakonom z dne 14. avgusta 1920. nravoslovie,
kateremu se pridruZuje drZavljanski pouk kot poseben predmet.

Vel Britanija dolota v zakoniku o osnovnih Solah o namenu
zgodovine: »drZavljanski pouk se more z uspehom vrSiti v vijih raz-
redih.«

Bolgarija je sprejela drZavljanski pouk kot uni predmet Ze
1. 1914,

Na Danskem je ta pouk zdruZen z zemljepisom in zgodovino.

V Franciji je bilo to vpraSanje deloma reSeno Ze z zakonom z
18. jan. 1893. pa predpisuje za prvi letnik 1 uro za zgodovino in drZavo-
znanstvo, za drugi letnik istotako, za tretji letnik 2 uri za deSke in eno
uro za dekliSke Sole.

Na Holandskem je vpeliana med predmete viSje mesE. Sole:
ustava in drZavljanski pouk. V ponavljalnih Solah se pouCuje ta predmet
v 1L, IV. in V. razredu po 1 uro na 14 dnij, v meS&. veCernih Solah pa
po 1 uro na teden.

Italija ima po zakonu z dne 8. jul. 1904. za 5. in 6. razr. vis.
osnovnih $ol med u¢nimi predmeti. 1. Italijan&Cina, 2. Pouk o drZavni
zgodovini Italije v 19. stoletiu in o razmerju z narodnogospodarskimi
fakti pouk o ureditvi drZave in ob&ansko nravoslovje.
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Nemcija ima po ustavi z dne 4. avg. 1919. dolo¢be: »Obc&anski
pouk in delovni pouk sta u¢na predmeta v Soli. Vsak ucenec dobi, ko
dovr8i Solsko dolZnost, iztis, v katerem je popisana ureditev drZave.«

VPrusijiso uvedli z min. rar. z dne 4. okt. 1920. ob&anski pouk
v dveh najvisjih razredih.

Na SaSkem so s preh. zakonom z dne 22. VII. 1919. krepko pod-
Crtali oblansko vzgojo. »DrZavna obCanska vzgoja Solskega Zivljenja.«

Rumunija ima v uCnem nalrtu takoj na drugem mestu »Znanje
ob¢anskih pravic.«

Poljaki do sedaj Se nimajo posebnega ug. predmeta, povdarja pa
se ta pouk pri zgodovini.

V Ameriki se druZi ta pouk s predmetom »Ustava Zdruz. drz.
ameriSkih« pri zgodovini. Nekatere drZave imajo posebne ucne knjige.
Sicer se goji povsod ameriSka drZzavma zavest,

Ni bil moj namen podati celoten pregled o tem predmetu. Navedel
sem le nekaj glavnih drZav; ako bi imeli pri rokah vse odredbe zadnjih
let, bi videli, da se ravno po vojni ta stran vzgoje zelo povdarja, kar je
razumljivo, ¢e pomislimo, da hoCejo nove (in stare) drZave uveljaviti
demokracijo na vseh poljih, posebno v drZzavnem Zivljenju, kar pa je
nemogocCe, ¢e ne vzgajamo mladih drZavljanov v novem duhu.

O nalinu pouka prihodnjiC.
Pregled o pouku drZavoznanstva v raznih drZavah.

V ljudskih Zolah V vi¥jih Solah Pasehae |
Drzava ulne
Kot pos. pred. | zdruieno z | kot pos. pred. |  zdrueno knjige
Avstrija — zgodovino — o meéi%. Solah | 1ie0
z zgod i zemp.
Cezkoslov. — = omesd.isreds | _
) zzgod. i zemp
Belgija — z nravoslovjem - v école moy e
? z nravoslovjem
Britanija v Parents. sicer _ v central school e
school z zgodovino z zgodovino

niso dolodene

k
Rolgha posebne ure

- v IIL raz gim. —

Danska - % == o melemskole i

z zgod. i zemp.

Francija da — v école prim. . w0

sup. II iIIL raz.
Hooger Burger-
| Holadska — - | school bIV.i — 50
', V. raz.
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V ljudskih Solah V vikjih 5olah Pasebne
Driava atae
kot pos. pred. | zdruZeno z kot pos. nred. zdruzeno Injige
s v ponavljalnih - scuola populare LA
A folah v V.i VL raz n
Mittelschule 2
= | Prusija - z zgodovino o 2 - niso
;g najvis. raz.
> | Saska = . 5 Mittl. Volk.asch. e
z zgodovino
Norveika s . - Midelskola
z zgod. i zemp.
MaZarska niso dolodenc $ polgdriskola - 50
pos. ure
Rumunija " z zempis. - Scoala prim. | ;.
sOp % zempis.
g A ed: 1 ' o Realskola
vedska % 2g zemp S} S
Svica v Zenevskem | v vedini kant | v sekundarnih v drugih
|kant. v6 i7. raz z zgod Solah nek. kant. z zgod.
ZdruZ. dri. z nravosl. ali
k. drZ. kigh -
Amacika v nek. drZ Ry v kigh school 80

lsiisl

uiaadh . L
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1Z SOLSKEGA DELA.

ELIZA KUKOVCEVA:
Srbo-hrva&¢ina na srednii uéni stopniji.
3. in 4. Solsko leto.
(Konec.)

Vreme ili Cas.

(ovorna in napisovalna vaja.

Tinji ¢as nazivamo tren ali sekund, Casak. Sesdeset sekunda Cine
jedan minut. Sesdeset minuta Cirie jedan sat.

Sahat pokazuje minute i sate. Dvadeset Cetiri sata tvore dan. Dan ima
7 doba: jutro, prepodne, podne, popodne, vecer, noé, ponoé.

Sedam dana je sedmica ili nedelja. Dani nedelje su: ponedeljak, uto-
rak, sreda, Cetvrtak, petak, subota, nedelja.

U nedelju ljudi se odmaraju, idu u crkvu i mole se Bogu. U ostalim
danima radimo. To su teZatnici.

Imamo i blagdane: BoZi¢, Badnjak, Uskrs, Duhovi, Nova godina,
Sveta tri kralja.

Imena meseci:

Dvanaest meseci je jedna goding

januar = sielanj, februar = veljaCa, mart = oZujak, april = tra-

vanj, maj = svibanj, juni = lipanj, juli = srpanj, avgust — kolovoz, sept-
tembar = rujan, oktobar = listopad, novembar = studeni, decembar
= prosinac,

Svaki dan jedem triputa. lzjutra doruCkujem. To je dorucak. U
podne ru¢am. To je obed, ruak. U vece veferam. To je velera.

Izjutra jedem Zgance i mleko, ili kavu i hleb (kruh). O podne jedem:
juhu (Corbu), Salatu, repu ili zelje sa bobom ili sa krumpirom ili drugo
varivo. Katkad jedemo kuhanu govedinu ili svinjetinu (krmetinu). Blag-
danom ima pecenku i testo. U veCe skuva nam majka Corbu od krum-
pira ili boba i dade nam k tome hleba. Majka je kuharica. Za priprav-
ljanje jela treba: braSna, jaja, slanine, masla, Selera, soli, papra, ulja,
octa, ¢eSnjaka, luka i drugih zacCina i mirodije. U Skolu uzmemo sa sobom
hleba i voéa. Kad se povratimo kuéi, dobijamo opet hleba, katkad jo§
'sira ili masla. Blago nama, $to imamo dobre roditelje. Ne treba glado-
vati, Jelom se hranimo. Jelo je hrana. Roditelji nam daju hranu.

GodiSnja doba: prolece, leto, jesen, zima.

Pitanja.

a) Kako nazivamo tinji ¢as? Sta tvori 60 sekunda, 60 minuta? Zasto
je sahat? Koliko sata, ima dan? Koliko doba ima dan? Koliko dana ima
nedelja? Nazivaj dane u sedmici! Sta rade ljudi nedeljom? Sta rade u
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ostalim darima? Kako nazivamo te dane? Koje blagdane imamo? Ko-
liko meseca ima godina? Nazivaj imena meseca! Koliko doba ima go-
dina? Koja su godi$nja doba?

b) Koliko puta jede§ svakog dana? Koja su vremena rucanja? Sta
doruckujes? Sta rutad? Sta vecera$? Koje jelo dobivamo blagdanom?
Koje jelo uzimamo sa sobom i nosimo u $kolu? Tko pripravi jelo? Sta
je majka dakle? Sta joj treba za pripravljanje jela? Koje su mirodije?
Koji su zadini? Zasto je jelo? Tko nam da hranu? Nazivaj vole: jabuke.
kruske, dunje, Slive, tre$nje, kajsije (marelice, praskve, groZde).

Citanje.
17. Proletni cvet.
Jezikovne posebnosti.

Sklanjatev.

5. skl. Draga treSnjo!
Ima li po polju jo§ snega i leda = ali je.

Spregatev.

Prihodnji ¢as:

Kad se rascvetaju, dobro ¢ete mi doéi in bi¢ete mi mili gosti.

Ed. Ja ¢u dodéi. Mn. Mi ¢emo doéi.
Ti ¢éeS Vi cete
On ¢e Oni ¢e

Citanje.
58. Radi.
Jezikovne posebnosti.
Sklanjatev.
ljudsko doba.
Spregatev.

Prihodnji Cas. Deleznik: preZivajué.

Hvala bi¢e trudu.

Sloga bi¢e vragu.

Ed. Biéu gost, Mn. Bi¢emo gosti,
bi¢es bicete
bice . bice

Citanje.

25, lzdao se.

Jezikovne posebnosti.
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- Sklanjatev.
5. skl. Deco!
pred rucak, kod rucka.

Primerjava.
Janko pobledi k a o krpa.
Citanje.
33. Kamenje za obed.
Jezikovne posebnosti.

Sklanjatev.
2. skl. Eto, Zdenka!

4. skl. Ugledao istog slepca
pun istog kamenja
naSeg kralja.

Spregatev.
Prihodnfi &as.
Ed. Za obed ne ¢u dobiti jela, Mn. Za obed ne ¢emo dobiti jela,
ées, Cete
ée ée
2. (de ¢u ja jesti?
ces ti
¢e on
¢emo mi
éete vi
¢e oni.
Citanje.
39. U borbi je Zivot.
Jezikovne posebnosti. .
Sklanjatev.
1. skl. decica, 4. skl. Milutina nema nigde.
2. skl. decice, 5. skl. Milutine!
4. skl. decu, brate!
Ne ostade mi niSta do gole du$ i Zene s ono dedice.
Primerjava.
Radi k a o crv. Vrvi svet k a o da su mravi. Janko pobledi k a o krpa.
Spregatev.
Aorist,
1. Zagledah, 2. zovnuh, 3. spoznadoh se,

zagleda, ZOvnu, spoznade,
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zagleda, zovnu, spoznade,

zagledasmo, ZOVNUSMoO, spoznadosmo se,

zagledaste, zovnuste, spoznadoste,

zagledase; zovnuse; spoznadoSe.
Citanje.

40. Na groblju.
Jezikovne posebnosti.
Sklanjatev.

Zvonila su zvona.
Uzduhom se raznosio zadah sveca,
sabezbrojem sveda.

Spregatev.

DeleZnik:

Pirio vetar nose ¢ lis€e. PreZivajuc¢ se plodi zver.
Covek.

Govorna in napisovalna vaija.

Covek ima glavu, trup, dve ruke, dve noge. Na glavi je kosa. Ona
je razliCite boje! crne, mrke, plave. Starci i starice imaju sede kose.
Prednja strana glave zove se lice. Ima ove delove: Celo, ofi, nos, 2
obraza, usta i bradu. Na glavi vidimo jo§ u8i. O¢ima gledamo, usima cCu-
jemo, nosom vonjamo (miriSemo). Ustima jedemo i govorimo. Delovi usta
su: usnice, zubi, jezik i nebo. Jezikom i nebom kuSamo. Zubima Zva-
kamo. Izmedju glave i trupa je vrat. Delovi trupa su: prsi, trbuh i leda.

Na svakoj ruci i svakoj nozi ima po pet prstiju. Rukama se igramo
i radimo. Nogama hodimo, stojimo, tréimo i skacemo.

Svakom Coveku treba odela. Dak ima gace i koSulju, ¢akSire, pr-
sluk; (suknju) i SeSir ili kapu. Na nogama ima Carape i cipele (&iZme).
U dZepu ima rubac za nos. Zimi ima kabanicu.

Svaka devojka ima koSulju, haljinu ili krilo, kaput pregacu, ili ke-
celju, jaSmak ili rubac. Na nogama ima Carape i cipele. Zimi ima tako-
der maramu, katkad kabanicu. Nemojte odelo raztrgnuti i uprtljati!

Cistoca.

Izjutra mijem ruke, vrat, i lice. CeSljom CeSliem kosu. Cistim svoje
odelo i cipele. Obuem se i odenem. Molim se Bogu. U vele se svuCem.

Odelo je Cisto ili neCisto, Cipele su svetle ili blatne,
celo ili odrapano, cele ili pocepane,
ugladeno ili zgnecano, nove ili stare,
tanko ili toplo, velike ili malene.

novo ili staro.
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Odelo je od vune i platna. Cipele su od koZe. Cipele nisu skuplje od
odela.

Spreminjaj!

Ed. Moje cipele nisu svetle nego blatne.
Tvoje
Njegove
Njezine itd.

Nikad ne zaboravim miti se, CeSljati se, Cistiti odelo i cipele.

Zaboravio sam moliti se.

Necéu zaboraviti, da pozdravim oca i majku.

Pitanja.

Koji su delovi Covelijeg tela? Sta je na glavi? Koje boje je kosa?
Kakvu kosu imaju starci? Koja je prednja strana glave? Koji su delovi
lica? Koii su delovi usta? trupa? Zasto su odi, udi, jezik, nos, zubi? Sta
ie izmedju glave trupa? Koji su delovi trupa? Koliko prsta ima ruka?
noga? ZasSto su ruke, noge?

Kakav je ovek? mocan ili (mrSav) slab?

krupan ili slab

zdrav ili bolestan

bogat ili siromaSan

mlad ili star

vredan ili (nevaljan) len?
pametan ili Iud

mudar ili glup.

Sta jo§ treba coveku? (jela, odela i stani¥ta). Koje odelo ima dak,
devojka? Kakvo je odelo? Kakve su cipele? Sta ne smete &initi? PoSto
je par cipela? (Stoji 300 Din). Sta &ini§ iziutra? Sta ne zaboravis?

Citanje.

36. Seosko dace.
Jezikovne posebnosti.

|
|
|

Sklanjatev.

7. Idete ulicom &istom.
U torbicama nose knjige.
iz jednog sela
dragog Boga
naSeg kralja.

Primerjava.

Obucena kao u gradu. Radi kao crv. Vrvi svet kao da so mravi.
Janko pobledi kao krpa.
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Spregatev.
Prihodnji Cas.
Ja ¢u se pomoliti. - Mi ¢emo se pomoliti.
Ti ¢ée§ se pomoliti. Vi Cete se pomoliti.
On ¢e se pomoliti Covek. Oni ¢e se pomoliti.
Citanje.
37. Bogatstvo.
Jezikovne posebnosti.

Sklanjatev.
a) Evo ti desnice!
Evo ti u glavi dva zdrava oka!
Evo vam deco!
b) po belome svetu, ¢) nekadasnjeg ucitelja,
vid ociju; jednog sela,
naSeg Kkralja,
dragog Boga.

Primeriava.
Zdrav si k a o kremen. Uzrastav kao zelen bor. Obrazi ti se rumene

kao rumena roZa. Zdrava oka kao u sokola.

Spreganje.
Pogojnik.
Ed. ne bih dao, Mn. ne bismo dali,
ne bi, ne biste,
ne bi, ne bi.
Citanje. '
34. Kupanje.

Jezikovne posebnosti.
Vzkliki: Ala je to divota! Ala je toplo pored pedi!

Sklanjatev.

Zato je okupala svoga mladog Laku!
nekadasnjeg uditelja
jednog sela
naseg kralja
dragog Boga.

Spregatev.
Sed. Cas. Pret. Cas. Prih. Cas.
Ja se svucem, Ja sam se svukao, Ja ¢u se svudi,
svuces, si se svukao,  CeS se,

Py R P L LIV N T T RN ST RSN TR O RW N sy P
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svuce, je se svukao, Ce se,
svudéemo, smo se svukli, cemo se,
svucete, ste se svukli, Cete se,
svuéu. su se svukli. Ce se.

Prihodnji Cas.

Jer ¢e mislit, da je sir, pojeS¢e mi dete.
Veselicemo se, dok ne svane.

Naviknuéemo se na novi red.

SluSa¢emo pricice, pevacemo pesmice. Citacemo redi.

Citanje.
35. Breme.
Jezikovne posebnosti.
Sklanjatev.
Dva Coveka nosila na ledima breme.
Spregatev.
1. Ja sam zastojkivao, skidao, sedao.
Ti si itd.
2. Ja sam morao podizati i opet prtiti.
Ti si itd.
DeleZnik.

Jedar! je nosio ne skidajuci bremena.

Pirio je vetar setno, nose ¢ li¥ce velo.

PreZivajuné se plodi tek glupa nema zver.

Citanje.

23. Vrabac pod kapom.

Jezikovne posebnosti.

Vzkliki: Eto, cestom gospodina nacelnika!
Eto Zdenka k stolu.

Sklanjatev.
1. vrabac 2. Svi su ljudi skinuli SeSir sem Dragutina.
2. vrapca 3. 5. skl. Decale!

Prislovi.

Decace, z ar ti je kapa prilepljena.
Taj valjada ima vrapca pod kapom.
Dragutin stoji kao kip i j 0§ ne pozdravlja.

Primerjava.

Dragutin stoji ka o kip. Zdrav si kao kremen. Uzrastao kao zelen
bor. Obrazi ti se rumene kao rumena ruZa. Janko pobledi kao krpa.
Radi kao crv. Vrvi svet kao mravi itd.
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Spregatev.
Ne mogu skinuti kape. Ja sam se stao smejati.
Ne moZes. Ti si se.
Ne mozZe itd. On se je itd.

Dragutina su prozvali Vrapcem.
Kralj Aleksander je (prozvao) objavio ujedinjenje SHS.
Dne 17. decembra proslavljamo rodenje kralja Aleksandra.

Obitelj. — Porodica.
Po Janskijevi sliki.

(Jovorna in napisovalna vaija.

To je slika. Pokazuje sobu. U sobi je skupliena obitelj. Sedi kod stola.
Otac Cita novine. Majka plete ¢arapu. Deda pusi na luli. Baba pripoveda
bajku. Dete spava. Deca (prisludkivaju) sluSaju.

Majka sedi na stolici. Otac i deda sede na minderu. Baba sedi u na-
slonjau. Dete leZi u (zipki) kolevei. Dedak sloni u stola. Dedica sedi na
podnoZniku.

Otac i majka su roditelji. Dearac je sin, brat, unuk. Devojtica je
k&, sestra, unuka. Delarci su sinovi, braéa, unuci. Devoj&ice su kderi,
sestre, unuke.

Brat grli seku. Ded i baba su stari. Imaju kose sede. Dete je maleno.
Decarac i devojka su paZljivi. Majka je dobra. Otac je strpljiv.

Sto je pokriven belim stoliakom. Na stolu stoje kabli¢i: tanjur pun
peciva; findan sa pod¢a$njakom, 2 kupici i kotarica. Na stolu su knjige
dve, jedna debela i jedna tanka i tabla. Vife stola visi kandilo. Ono
rasvetli sobu.

Tu je zadnji duvar. Na ovom duvaru su ikone i sahat. Tu je levi du-
var. Na ovom duvaru je prozor. Kod prozora visi krletka (kobaa). U
krletki je karnarica. ViSe prozora je zavesa. Kod prozora je jo§ lonac sa
cvetom. Pored prozora je sanduk. Na sanduku stoji staklen kabli¢ sa
zlatnim ribicama. ViSe sanduka je ogledalo sa zlatnim okvirom. Patos
je od dasaka. Tu leZe igraCke, konji¢ na kolima, lutka, izzuvnik. Pas i
macka se grejejo oko pei. Macica lize mleko. Tavan je teman. Zima je.

Citanje.

41. U zimi.

Jezikovne posebnosti.
Dete Isus.

Citanje.

47. U zadruzi.
Jezikovne posebnosti.

NN PRI TV JoW T LTI NI e e .
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Stopnjevanje pridevnikov.
mladi, stariji.
Citanje.
46, Kuéni stareSina.
Jezikovne posebnosti.
Stopnjevanje pridevnikov.
najpametnijem, najmladi, najstariji.
Citanje.
48, Majka Svetog Petra.

Jezikovne posebnosti.
Prislov: natrag.

Sklanjatev.

svetog, glavnog, Zednog, golog,

5. skl. moja Majko!

sine, Petre!
Citanje.
56. Burence.
Stopnjevanje pridevnikov.

najmanje, najlepSega, najstariji.

Sklanjatev.
1. ruka 2, srce
u ruci srdaSca 3. declice, moja!
Predpouka pro: procita, prozore, proslavi.
Citanje.
51. Cena materinskoga truda.
Sklanjatev.
nieczine smrti; na ovu stframu.
Spregatev.
Aorist.

1. Strana pa kojoj bejah ja, Strana na kojoj bejasmo mi,
bejase i, bejaste vi,
bejasSe on, sin bejahu oni.

2. (Ja) htedoh pokazati &udo. (Mi) htedosmo pokazati &udo,

(Ti) htede, htedoste,
(On) htede, htedoge.

Prihodnji ¢as v zavisniku.
Ako Bog htedne pokazati ¢udo, prevagnude suza.
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Delezniki: Platuéi ode caru. Poljubi materi ruke moleci je za
oprostenje. Pirio veter nose ¢ liS¢e velo. Jedan nosio ne skidajuci
bremena.

Predponka pro: prokune, prozove, proslavi, pro dita.

Citanje.
13. Maijéina ljubav.

Citanje.

43. Na boziénoj slavi.

Ala smo se valjali!

Ala je toplo pored peci! Vzkliki.

Ala je to divota!

DeleZniki.

Majka moja ide vezuc¢i. Plauéi ode caru. Poljubi materi ruke

molecdije za oproStenje. Pirio vetar nose ¢ liS¢e velo. Jedan je nosio
ne skidajucéi bremena.

Sajam ili (pazar) vaS3ar.
(Po Janskyievi sliki).

(Govorna in napisovalna vaja.

a) Ova slika pokazuje sajam u gradu. Spreda je sajmiste ili pazari-
Ste. Pozadi su gradske kuée i crkva sa visokim stupom. Na sajmiStu su
Satre i mnoZina ljudi. U Satrama su prodavci. Ljudi kupuju. U prvoj Satri
ie prodavacica. Ima knjige i slikovice. U drugoj je prodavaé&. Nudi igracke.
Tu su: kola sa konjima, slon, top, Zeleznica, gusle, lutke, bubanj, truba.
U trecoj Satri je opet prodavaé. Nudi odela, kape, SeSire, Carape, ma-
rame, cipele. Tu su jo§ saonice, i boZi¢na drveta. U ofi BoZiéa je.

b) Zima je. Krovovi i zemlja su pokriveni snegom. Svagde leZi sneg.
Mnogo je velika hladnoéa. Ljudi su toplo obu€eni. Tu je gospodin sa go-
spodom. Imaju bundu. Gospodin drZi ruke u 3pagu. Nosi zamotuljCice.
Gospoda drZi ruke u kol¢aku. Prati ih hrt.

¢) Tu ide poslastiCar. Nosi na dasci kolaCe i gibanicu. Ima belu ke-
celju, beo zubun i belu kapu. Tu je devoifica; smrzava se.

Citanje.

54, Dedovi dari.
Jezikovne posebnosti.

Sklanjatev.
5. skl. Ti Zorice! Doslo doba!
Ti Ivo! Nastalo je novo doba.

Zorko, naSa diko!
Hvala, dede!
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Spregatev.
Prih. Cas.
a) lglicom ¢u Siti pregace, Iglicom ¢emo Siti pregace,
ées, Cete,
ée. ce.
b) Biée truda: bi¢e muke; hvala bi¢e trudu. Sloga bie poraz vragu.

Citanje.
44. Seljak i njegov konj.
Kad? obnoé, danju, sinoé¢, nocas, jutros, lane, zimus, letos, jesenas,
proletos, vederas, onda, tek, odmah, namah, naskoro.
Vzkliki: eto ti prodavaca!
Eto Zdenka k stolu!
Eto cestom gospodina nacelnika.

Sklanjatev.
Taj je konj u mene veé vise od godine dana.
Primerjava.
Skupilo ljudi kao na ¢udo. Vrvi svet kao da su mravi. Radio kao

crv. Obrazi ti rumeni k a o rumena ruza. Janko pobledi k a o krpa. Zdrav
si k a o kremen. Uzrastao k a o zelen bor.

Spregatev.

Aorist.

Sto rekoh? Sto rekosmo?
rece, rekoste,
rece. rekose.

Dvoriste.

(Po Janskyievi sliki.)

Govorna in napisovalna vaja.

Oko dvoriS§ta su pojate. Na levo je kuéa, na desno je Skola, staja.
Ostrag su kolnica i gumno. U sredini dvori§ta je bunar. Pored bunara
stoji visoko drvo. U dvoristu je jama za dubre. Tamo stoji golubinjak.
U njima imaju golubovi gnezda. Kod bunara stoji devojka. Posipa pe-
radi meéu. Tu su petao i koko8i, guske i patke, 2 Curana, koka sa pili-
¢ima. Golubovi prilete. Jedan sedi devojci na ramenu. On je krotak ili
(domag) pitom.

Kuéa je prostrana. Ima kat i krov od opeke i balkon. Na balkonu
prosuSivaju se pokrivacdi. Kod vrata je kudica za psa. Pseto sedi izvan.
Ono je privezano na lancu. Ono (strazari) Guva dvoriste. Pas je straZar
ili Cuvar. Ovu stranu kuce nazivamo zabat. Tu je drvara. U drvari je
ogred. Kod drvare vidimo panj i sekiru.
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Ova pojata ima slamni krov. Pod krovom je doksat. Kroz doksat
bacamo seno. U Kolnici su kola za dubre, kola s lotrama i razlicito orude.
Na gumnu su mlataci. Imaju mlatila. Mlate Zito. Pored vrata sloni redeto.

U staji prebivaju domace Zivotinje: konj, magarac, vo, krava, kr-
mak, tele, zare, janje. Pored stajnih duri su roglie i muzni stolac. Vise
staje imaju sluge svoj stan. Na dvoriStu stoje malena kola (kolarci).
Puna su sudovi za mleko.

Citanje.
55. Slepi konj.
Sklanjatev.

Utrgovca toga bio je dobar koni.
Zvoniuzvono.
Taj je konj umene.

Spregatev.

Aorist. .
Napadoh na nj Napadosmo na nj
napade Napadoste na nj
napade NapadoSe na nj razbojnici.
Prihodnji ¢as.
Hrani¢u konja do smrti Hrani¢emo konja do smrti.
hranices Hraniéete.
hranice Hranice.
b) Necu nista doekati.

Neces itd.
Citanje.

49. LjudoZder.

Vzkliki: Amo vas! Eto Zdenka! Evo, deco!
Ala je to divota!
Ala je toplo pored pedéi!
Ala smo se valjali!

Prislovi.
Kad? obno&, danju, sino¢, noéas, jutros, vederas itd.

g Sklanjatev.
5. skl. Zeno! Luda deco!
Spregatev.
Aoristi:

ZglutaSe, zaklonie, digoe, prisloniSe, stadoSe, stigoSe, rekoSe, sko-
CiSe, zakriSe, bacise, zamoliSe, behu.
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Prihodnji Cas:

Zaklac¢u gospodicica. Zakla¢emo gospodicica.
Zaklaces. Zaklaéete.
Zaklacée. Zaklace.
Citanje.
50. Konjik.
3. skl. Evo momce! ovog hata,
Konjice! nekadaSnjeg uditelja,
Kapetane! naSeg kralja itd.
Citanje.

29. Moj dom. 18. Imam janje maleno. 5. Pas. 8. KaZnjena sebi&nost.
24. Kako se magarac ulagivao.

Zima.
(Po Janskyjevi sliki).

Govorna in napisovalna vaija.

Slika pokazuju vodenicu sa velikim kolom. (Ostrag) Pozadi vode-
nice je, ribnjak. On se zamrzao. Sa kola i Zleba vise ledene sveée. Za-
zimilo je veC. Svagda leZi sneg. Suma je bez li¥¢a. Dosla iz Sume Zena.
Nosi na ledima breme. Pobrala je suhe grane za ogrev. Zena je siro-
masna. Grejaée svoju izbu.

Vodeni¢arka posipa gladnim pticama mecu. De&arci se sklizaju na
ribnjaku. Sankaju na breZuljku. Grudaju i grade sneZna &oveka. Toplo su
obuceni.

Citanje.
41. U zimi. 42. Badnjak. 57. Siromah. 61. Nesre&nik.

Basca.
(Po Janskyijevi sliki).

Govorna in napisovalna vaja.

Bas¢a je blizu kuce. Okolo baige je plot ili ograda. U basdi su grede
ili lehe. Tu raste cvece: ruZe, karanfil, liljan, maeha. Tu rastu jagode: :
maline ili sunice, ribizla. Tu raste varivo: salata ili lo¢ika. kupus, grah,
buce ili tikve, krastavac, rotkva, &e3njak i luk. U basgi stoji drvo. To ie
ireSnja. Ona je puna. TreSnje su crvene i zrele. I, t. d.

(Konec.)

(EIED
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ALBIN SPREITZ:

Iz prakse za prakso.
(Nadaljevanje.)

Donesek k umetni$ki vzgoji. (Za vi§jo stopnjo viSje or-
ganiziranih osnovnih $ol.) UCenci naj se smotreno uvajajo v estetsko
in eti®no motrenje slikarskih, kiparskih in stavbenih umotvorov, kjer so
in v kolikor so dane ugodne prilike! Konkreten primer: Na slikah umet-
niske kakovosti (najdemo jih prili¢no kjerkoli, e jih le hoCemo iskati!)
motrimo in najdimo skupno z uenci predvsem idejo ali misel, ki jo
izraza umotvor ter skladnost in sorazmernost njegovih sestavnih delov.
Ti dve Cinjenici v glaviem izloCata v nas Custvo lepote, kakor veli
zakon estetike. Nadalje »Citamo« na slikah po razdelbi lu€i in senc
dnevni, Casih tudi letni ¢as; simfonija barv nam prikazuje ves ar dnevne
svetlobe, enostavnost izraZalnih sredstev nam vzbuja obCudovanje ter
je tudi — etiCne vrednosti, zakaj vse, kar je veliko, je enostavno! Pri
motrenju kiparskih in stavbnih umotvorov postopamo sliCno, seveda
modificirano. Motrenje umotvorov po opisanem naCinu postopanja pa
bo mladini tudi mogoc¢no pospeSilo uZivanje harmoni¢ne lepote prirode.
Psiholosko dejstvo je, da nimajo otroci zmoZnosti, da bi dojmili in mo-
trili mnoZino stvari (v splodni rabi izraza) v harmoni¢ni lepoti. Zaradi
tega tudi nimajo Custva za lepe pokrajine kot harmoni¢ni kompleks sli-
karsko se menjajoCih in dopolnjujo&ih delov. Ce vedemo otroke na kraje,
odkoder se nam odpira ¢udovita panorama, tedaj romajo njih o€i na-
mesto na celoto, kakor spremljevalci Zele, do gotovih objektov Casih
najneznatnej$e estetske vrednosti. Torej je mnenfe vzgojevalcev popol-
noma napacno, Ce vedejo otroke — ufence z namenom v takSne kraje,
kjer bi uZivali umerjeno in ubraito harmoni¢no lepoto.
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A. SLOVSTVO.

Luka Lavtar, Ralunica za osnovne Sole.
1. del. Srednja stopnja. Predelal Ljudevit
Cernej,

Ko je pred 13 lcti bila uvedena v
slovenske osnovne 3ole na biviem Sp. Sta-
jerskem Lavtarieva Il. RaCunica za srednjo
stopnjo, smo 2z veseliem pozdravili novo
kniigo zlasti uCitelil na tistih Solah, na ka-
terih se je ralunstvo Ze v elementarnih
razredih poulevalo po Lavtarjevi metodi,
zakaj bila nam je sedaj dana prikka in
mozZnost, nadaljevati po metodi, za katero
nas je veliki moister navduSeval na uéi-
teljis¢éu. Ko smo novo ralunico prelistali,
smo spoznali na prvi pogled, da je Lav-
tar uveljavil v svoji knjigi do skrajnosti
vsa tista nacela, ki meriio na to, da ucenci
v rafunskem pouku najprej z razumom
shvatajo, kar pozneie izvriujejo mehaniski,
da toraj misle¢ racunajo in radunajoé mi-
slijo. Posebne vrline, po katerih se Lav-
tarjeva Il. racunica na svojo Kkorist razli-
kuje od drugih raunic, so zlasti tri in si-
cer: 1. Strogo logisko stopnjevanje raz-
nih sluCajev, ki nastopajo pri vsaki ope-
raciii. Vsaka nova stopnja se naslanja na
poprejd$njo, tako da se iz nje takorekol
poda sama ob sebi. S tem se prav posebno
pospeduje samostojnost uenceva v mislje-
nju. UCenec najde sam pravo pot, ako mu
ucitelj samo tuintam kaj malega namigne.
2. Uvrstanje pripravlialnih vaj v preidnjo
ucno snov, ki potem olaj$ujejo shvatbo in
prisvajanje racunskih pravil, nastopajo&ih
Cesto mnogo pozneje (priprava iz dalje!)
kar je utemelieno s tem, da ni treba po-
dajati uCencem hkrati preve¢ novih pred-
stav, kadar se razvija kako novo pravilo.
Tako pripravlia Lavtar n. pr. pismeno mno-
Zenje Ze pri pismenem seStevaniu na ved
primerih seStevanja enakih sedtevancev In
sli¢no se pripravija ratunanje z navadnimi
ulomki dolgo preden se kaj pove o ulom-
kih, vse po nalelih: Zoriti je treba! V ra-
Cunstvu ne smemo tezkod kopiciti! 3. Me-

todi¢no urejene uporabne naloge, ki so po-
snete iz duSevnega obzoria ulencev In se
ozirajo kolikor toliko tudi na njih Zivljen-
ske razmere. Dalje se mora odobravati, da
se v vsaki velji skupini nalog ne nahajajo
samo take, ki se izvr3ujejo po tistem pra-
vilu, ki so se ga udenci ba§ naudili, am-
pak med tak3ne naloge so uvricene tudi
take, ki se ratunajo po drugih Ze znanih
pravilih. To daje uéitelju priliko za ponav-
ljanje in obvaruje uence pred brezmisel-
nim mehanizmom. Sicer namreé radi uenci
pri vsaki skupini nalog sklepajo tako, ka-
kor pri prvem racunu dotine skupine, &eS,
da mora Iti vse po enem kopitu.

Navzlic navedenim vrlinam Lavtarjeve
raCunice, ki iih je priznal tudi Schreiner v
svoji oceni imenovane Kkniige, pa se je v
teku Casa v praksi pokazalo, da ima ta
raCunica razne hibe, ki nieno vrednost in
uporabnost zlasti za niZje organizirane Sole,
oziroma v razredih z ve& oddelki zmanij-
Sujejo. Zato je nastala potreba, da se ta
racunica temeljito predela, Priznati moramo,
da se je to delo Li. Cerneju v sploi-
nem in v podrobnostih prav dobro posre-
¢ilo. V predelani racunici so na enj strani
ostale glavne Lavtarjeve ideje,
na drugi strani pa je Cernej izlo&il 1z knijige
vse nepotrebne snovi, oziroma izpopolnil
kniigo s takimi snovmi, ki smo jih do sedaj
v tej ralunici teZko pogreSal,

Oglejmo si sedaj staro In predelano
kniigo nekoliko natancneje!

1. Prva glavna hiba stare Lavtarieve
racunice je ta, da je rafunska snov v knji-
gi preved metodizirana in vsled tega pre-
ve¢ razmetana, tako ne nudi pravega pre-
gleda. V knjigi je mnogo takih snovi, ki
spadaio v metodi¢no navodilo za ulitelia,
ne pa v racunico, namenieno ucencem. Pre-
delana ralunica vsebuje sedaj samo po-
trebne snovi s primernimi napisi in je po
izloditvi nalog, ki ne odgovarjajo napisom,
zelo pridobila na svoji preglednosti.

2. Drugi in sicer najvedji nedostatek v
stari Lavtarjevi IL. racunici je premajhno
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Stevilo vai, ki so po uvedbi ucencev Vv
razumevanje in pojmovanje kakega novega
ratunskega nacina neobhodno potrebne. Je
to stara In vedno zopet nova izku$nja nad-
zorovalnih Solskih organov, da uspehi, ki
se dosezajo voble v racunstvu, Cestokrat
niso zadovoljivi ali da vsaj niso v pravem
razmerju s Casom, ki se za ta pouk upo-
rablia, samo radi tega, ker se sicer v za-
dostni meri ponazoruje in pravilno abstra-
hira, ali premalo se vadi. Vaje pa so
ba8 pri ralunskem pouku najvejega po-
mena, da se nova snov po temeljiti raz-
pravi takoj »zasidras v spominu uéencev,
kakor pravi Cernei v svojem pojasnilu k
predelani raunici. Sploh ne sme razvijianje
kakega novega postopanja prevel prikrai-
Sati Casa za vaje in uporabo. Predelana
ratunica vsebuje sedaj v izobilju vai za
ustno in pismeno racunanje, s katerimi bo-
Ge mogole novo snov Ze sproti utriati.

Pripomnili pa bi, da za ustno ralunanje
na pamet vaje v raCunicah niso namenjene.
V ta namen naj uditeli prosto zastavlia na-
lcge. Potrebne pa so take vaje za posredni
pouk in za domade naloge in prepricani
smo, da bodo vaje, kakor jih je sestavil
Cernei, temu namenu prav dobro sluzile,
Dosedaj so si nekateri ucitelii pomagali na
ta nacin, da so poleg Lavtarjeve racunice
uporabljali 3e kako drugo racunico fter
iz nje zajemali vaje za ustno in plsmeno
ratunanje. Sedaj tega ne bo vel treba. —
(Jpozarjamo pa na tem mestu Se na to, da
b; morale raunice na vseh stopniah poleg
snovi za veZbanje po dosedanjem nacinu
dajati tudi otrokom primerno :zpodbudo, da
samostojno tvarjajio naloge, kakor jih pri-
nadaio raCunice, in sicer tako z Imenova-
rimi kakor tudi z golimi Stevili, S takimi
Izpodbudami oziroma pozivi, n, pr. pricete
vaje na primeren nalin nadalicvati, se pri-
hrani v raéunicah mnogo prostora, ki se
lahko uporabi za druge potrebne, zlasti za
uporabne naloge. Lavtar takih izpodbud ni
dasal, do&m jih daje Cernei pri mnogih
vajah, kar,se nam zdi iz navedenih razlo-
gov zelo primerno,

3. 8¢ en vzrok je, da so uini uspehi

v ralunstvu tuintam nedostatni in t. j., ker
<e ne ponavlia v zadostnl meri in po

wotovem naértu. Ved kakor v vseh drugih
predmetih je treba ponavljati v radunstvu,
ker temeliijo vse nadalinje Stevilne vrste
in operacije na prej$njih, V dosego racun-
ske spretnosti je treba zacetkom vsake ra-
Cunske ure redno vaje za ponavlianje
(5—10 minut), tako da se v teku &asa po-
novi vsa snov vseh prej§njih razredov.
Pri teh »vsakdanjih vajahe«, pa tudl
drugace pri ra¢unskem pouku naj se otroci
navajajo, da sami zastavljajo naloge. Le
na ta naéin se doseZejo v raCunstvu
cksaktni ulni uspehi

Tudi Lavtar se je tega zavedal, vrinil
pa je ponavljalne naloge pod druge napise
ali pa ponavlja kako razvojno postopanje
na takozvanih razvlialnih obrazcih, ki so
neka posebnost niegove raéunice in psiho-
losko gotovo nekaj dobro premidlienega.
Ko se namreé predelajo vse stopnmije, iz ka-
terih se razviia kako pravilo, sestavi pisa-
teli vse stopnje v skupen obrazec, ki ulen-
cem Se enkrat preduoje pot, ki smo jo
hodili, ' dokler nismo pni§li do zaZelenega
smotra. To je druZenie predstay, iz kate-
rega izhaja konéno pravilo, ki naj pade po
Lavtarju kakor zrelo jabolko samo ulen-
cem v narodje. Po nadih izkugnjah navad-
1o pa¢ zadostuje, da razvijamo tak obra-
zee, ko uvajamo uence v razumevanije
kake nove operaclie, toraj na stopnji po-
davanja. Tega mnenja, mislimo, je tudi Cer-
nej, kar sklepamo iz tega, da je na prvi
stopnji te obrazce pustil, dofim jth je na
stopnii zdruZenja oziroma ponavljanja &r-
tal. To je pravilno, ker ta stopnja ne spa-
¢a v ratunico. Sploh ne smatramo za pri-
merno, stladiti obravnavo vsake metoditne
enote v radunstvu v shemo formalnih sto-
peni. Ako ni potrebno, izloCiti nekaj splos-
no veljavnega, kakega zakoma ali pojma,
zadostujejo navadno te-le stopnje: 1. uved-
ba udencev v razumevanje novega racun-
skega nadina; 2. vaja; 3. uporaba. S tem
je metodno postopanje navadno izérpano.

4, Z¢ Lavtar je posvetil posebno skrb
in pozornost v svoji knjigi uporabnim na-
logam, Cernej je Stevilo teh nalog znatno
pomnoZil. Nijegove naloge bodo vzbujale
zanimanje uCencev, ker so zajete iz prak-
ti¢nega Zivljenja. Stevilo uporabnih na-
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log v predelan] radunici zdi se nam pa
skoraj preveliko. To namreé utegne zavesti
nekatere ucitelie v zmoto, da se naj racu-
najo le tiste uporabne naloge, ki so v ra-
Cunici. Bolie je, ako se v stvarnem radu-
nanju oziramo na resniéne razmere v
Zivlieniu in da pri tem prav posebno upo-
Stevamo krajevne razmere, da zbira-
mo domorodne naloge. Uporabne na-
loge morajo ne samo priblizno, temveé v
vseh podrobnostih odgovarjati  dejanskim
razmeram, zlasti glede trZnih cen. Zato ie
otroke venomer izpodbujati, da sami opa-
zujejo domace gospodarsko Zivlienje, da se
zanimajo za cene in da na podlagi svoiih
tozadevnih poizvedb in Stevilicnega mate-
rijala sami formulirajo in re3ujejo ratunske
naloge. To je brez dvoma imel tudi Lavtar
pred ofm! in sc je radi tega Cestokrat ome-
ill na manj$e Stevilo uporabnih nalog samo
radi tega, da bi dal tudi ofrokom priliko,
tvarjati slicne naloge, ki so za 3olski kraj,
oziroma okoli§ posebnega pomena, Le 3ko-
da, da takih pozivov ni v raCunici izrecno
navedel!

Prav primerne se nam zde me$ane
uporabne naloge, ki jih nudi Cernej otro-
kom v svoii zbirki. S takimi nalogami se
doseZe, da ulenci ne ratunajo samo meha-
ni¢no, temve¢ da res uporabljajo svoje ra-
Cunsko znanje, zlasti &¢ gre za naloge, pri
katerih ratunska operacija ni naznalena z
nobeno besedo. Tudi ralunica naj nudi
otrokom tuintam kako tezkocCo, da se otro-
¢i uce, tezkole zmagovati. Tudi je to po-
trebno radi nadarienih otrok, ki naj se uce
treti tudi tr3e orehe,

5. Glede pismenega odStevania v Ste-
vilnem obsegu do 1000 nam posebno uga-
ia, da se obravnava ta operaciija Ze v 3.
Solskem letu ne samo v smislu odStevania,
ampak tud! v smislu dopolnjevania oziro-
ma pridtevanja. Tudi Cernivec obravnava
oboje istoasno, oziroma takoj drugo za
drugim,

: 6. VpraZanje, ali naj se zacenja v ra-
Cunskem pouku z decimalnimi ali z
navadniml vlomki, je $¢ vedno sporno.
Nekateri metodiki zastopajo stali§te, da so
decimalni ulomki samo razSiriena cela Ste-
vila in sicer le nadalievanie dekadinega

Stevilnega sestava pod ednice, Kakor pri
celih Stevilih ima tudi tukaj enota deset
enot niZie vrste. Pristadi tega naziranja ne
priznavajo radi tega decimalnih sulom-
kovs, temvel govore dosledno le o deci-
malnih »§tevilihe. Ker smatrajo deci-
malna s3tevila« le kot nadaljevanje celih
Stevil, zahtevajo tudi, da se obravnavajo
takoj po celih $tevilih, torej pred obrav-
navo navadnih ulomkov, &eS, racunanje z
decimalnimi $tevili ni ni¢ drugega kot ra-
Cunanje s celimi Stevili, je laZie nego ra-
Cuananje z navadnimi ulomki in tudi vaz-
nejSe. Drugi kakor Hentschel, Kiikmel,
Lavtar 1. dr. zalenjajo z navadnimi ulomki.
Ti metodiki smatrajo decimalne ulomke kot
nekako podvrsto navadnih ulomkov fter
pravijo: Imamo ulomke z imenovalcem 2,
[ R (- 10, 11, 12 100,
.. 1000, Ta vrsta se lahko nadalivie brez
konca in kraja. Tudi decimalni ulomki spa-
dajo po njih naziranju v to vrsto in sicer
so to taki ulomki, ki imajo kot imenovalce
10, 100, 1000 itd,, toraj dekadicna S3te-
vila. Vsled tega so po svojem bistvu res
vlomki in zato nai se obravnavajo v zvezi
z navadnimi ulomki, Zateti jc torej le
s temi in nadaljevati z decimalnimi ulomki.

Nase stali¢e. a) Decimalni ulomki po
svojem notranjem bistvu niso razliéni od
navadnih ulomkov, zato naj slede navad-
nim ulomkom, obravnava le-teh je prva.
— b) Za uvedbo v razumevanje decimal-
nih ulomkov se priporofa kot najboli$¢ na-
zorilo meterski trak. — c) Takozva-
ne skrajfe« decimalne pisave brez uteme-
liitve, kakor jo priporofa Lavtar, tudi mi
ne priznavamo, ker se pri takem postopa-
niu popolnoma zanemarja nazornost, —
d) Natin, kako Cernej uvaja ucence v
shvatbo decimalnega sistema, upolteva v
polni meri nalelo nazornosti in je psiholo-
§ki utemeljen, zato ga odobravamo,

7. Ako hocemo v ralunskem pouku do-
seli dobre uspehe, moramo predvsem skr-
beti za dobro podlago. Predpogoj za
dobro rafunanje pa je temeljito obvlada-
nje Stevilnih krogov do 1000, Da se za
ustno raCunanje, ki je zelo vaZno, pridobi
veC &asa, so s¢ v sedaj veljavnih normal-
nih uénih naértih za osnovmne 3ole na biv-
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Sem Stajerskem prva tri Solska leta raz-
bremenila tako glede ustnega kakor tudi
glede pismenega radunanja. Na ta nadin je
seda] mogole, dobro izrabiti Cas, ki je od-
merjen za obravnavo temelinih Stevilnih
krogov; in s¢ vsled tega ves ralunski pouk
vrsi laZie ‘n plodoviteiSe. Na to naj bi se
oziralo pri uporabi nove rafunice tudi uéi-
telistvo ter naj bi pismeno mnoZenie in de-
lienje v smislu veljavnega unega nacrta
obravnavalo Sele v - etrtem Solskem letu.

8. Odobravat: moramo, da je Cernei
izloCil iz stare Lavtarjeve ralunice pi-
smeno rafunanje z navadnimi
ulomki. Po veljavnih u¢nih naértih se
omejuje ralunanic z navadnim! uwlomki na
vseh stopnjah, torej tudi na visii, samo
na racunanje na pamet,

9. Da sta se v predelano radunico uvr-
stila cenik in vozni red, se mora po-
hivalno omeniti, Tudi pregledna razpre-
delnica za mere bode dobro sluZila.

10. Razpredelnice za tisolice
je meobhodno potrebno ulilo, ako holemo
cosedi pri- vseh ulencih jasne predstave o
&tevilih, sigurno shvatanje mestne vredno-
sti pri spoznavanju, &tanju in napisovanju
Stevil. Zato se bode njena uvrstitcv v pre-
delano raCunico brez dvoma prav posebno
obnesla.

PrepriCani smo, da bode Lavtarjeva Il
ratunica v Cerneievi predelani izdaii iz-
borno ustrezala praktiénim potrebam,
¢a bode obrodila v naSih slovenskih osnov-
nih %olah obilo sadu, da sl bode pridobila
zasluZeno priznanje ter dosezala traine
uspehe. Treba je le, da uditelii Zive v
duhn pisatelievem in da delajo v niego-
vem smishu.

Naposled Se opozariamo, da je II. del
L. Lavtarjeve RaCunice v predelani izdaiji
odobren z odlokom pokrajinske uprave, od-
delek za prosveto in vere v Lijubliani 2
dne 15. 3. 1921, Stev. 3756, in da je ta knii-
ga obvezna za vse $ole v onih okrajih,
v katerih je bila s sklepom okrainih u&i-
teliskih konferenc propisno vpeliana v upo-
rabo v osnovnih 3dlah. — M. L.

Pavel Flere: Pripovedne slovenske

narodne pesmi. V Ljubliani 1924, Izdala in
zaloZila Ugiteliska tiskarna. Str. 168 Cena

Din 28. — Ceprav nima noben drug slo-
vanski narod tako znanstveno zbranmih in
urejenih narodnih pesmi kakor mi Slovenci
v znamenitem Streklievem delu, je vendar-
le ¢udno, da se zadnja desetletia ni poja-
vil prav noben poliuden izbor iz Streklia
za SirSe liudske plasti. Edino »Zvezna ti-
skarna« je izdala pred Stirimi leti lepo
Giascrievo zbirko liriénih narodnih pesmi,
sicer se pa takega umestnega in potreb-
nega posla e ni lotil nihée, do¢im imajo
drugi, tudi majhni narodi celo vrsto izdai
svoicga narodnega blaga. Naimanj, kar bi
tudi mi morali imeti, bi naj bila poleg
Streklia vsaj e ena polindna izdaja za SirSe
odraslo obinstvo ter ena za Solsko mladi-
no. Do¢im prve najbrZe S¢ dolgo ne bomo
dobili, se nmam pa morda vendarle obeta
druga, kaiti zgorai navedeno Flerctovo de-
lo smatram vsekakor le kot prvi zvezek
mladinske izdaje narodnih pesmi, katere-
mu naj bl &m prej sledili $e ostali, ko bo-
do pa zakljuene pesmi, bo pa tudi Ze prav
skraini ¢as, da se nadaljuie zbirka s po-
dobno izdajo narodnih pripovedk, saj je
naravnost sramota za nas, da razen par lo-
kalnih zbirk, ki jih je izdala zadnja leta
tudi Uclteliska tiskarna, Se vedno nimamo
velje in sistemati¢ne izdaje na¥ih prelepih
narodnih pripovedk, po katerih bi mladina
gotovo kar planila. Gospod P. Flere in pa
Utiteliska tiskarna imata tu prav hvaleZno
polie dela naiman) za deset let, kajti taka
mladinska izdaja naSih narodnih pesmi In
pripovedk bi po moje morala obsegati vsaj
kakih 10 do 12 zvezkov. Pridobila bi si
tako oba lepih zaslug za naSo mladinsko
literaturo, mnogo lep§ih nego s prevodl
K. Maya, na katerega g. P. Flere baje mi-
sli in kakor zaloZniku, tako bi tudi pri-
rediteliu ne bila iskreno hvalefna le mla-
dina, temveé tudi prav Sirok krog odrasle-
ga Clajofega ob&instva, doéim o Mayu
menda danes vendarle ni treba izgubljati

vet nobenih besed, ker je sodba o njem °

7e davno zakljuCena. To se mi je zdelo
potrebno povedati na naslov zaloZniStva
in prireditelja, takoj ko sem dobil v roke
zgoraidnjo zbirko in iz tega tudi Ze sama
po sebi sledi sodba o tej knjigi. Pozdrav-
liam jo prav iskreno, ker je bila ta zbir-
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ka na naSem mladinskem knjiZnem trgu Ze
davno potrebna, pac bi si pa dovolil nekaj
opomb k podrobnostim. Razdelitev zbirke
se mi zdi posrecena, do¢im ie izbor mno-
go prereven. Zbirka — tudi mladinska —
naSih pripovednih narodnih pesmi bI
lahko in morala biti vsaj za polovico ob-
seZnejfa, saj pogreSamo v niei celo vrsto
prekrasnih biserov, ki bi iih uZivala tudi
mladina z veliko naslado, Zlasti prvi od-
dclek (»Junadke pesmi«) je odlo&no prepi-
Cel, kaiti z bore Sest'mi sjuna$kimie pesmi-
mi paé ne more biti nihie zadovolien.
Nepotreben se mi pa zdi odstavek =0 slo-
venski  narodni knjiZevnosti, posechbno o
pesnistvue, vsaj v tej obliki, kar je bistve-
nega, bi se dalo lepo in kratko povedati v
primernem predgovory, dodim je v tej
obliki v resnici zgoli — nepotrehen balast,
rie glede na to, da izreka prireditelj &asih
nekoliko prenagliene trditve. Tako n. pr.
nasi zbiratelii niso zaleli intenzivno nabi-
ratl narodnega blaga 3ele pod Vukovim
vplivom, temveé pod istim, kakor Vuk
sam In tudi nabiratelii pri drugih narodih,
to je pod vplivom romantike. Potrebne,
iwmestne In lepo ter skrbno prireiene so pa
sposebne pripombes, Ceprav tudi tu &asih
razlaga kako besedo, ki ie bo razumel pad
bralec. Vrednost knjige je pray mnogo
pridobila z ilustracijami, katere je bil vse-
kakor najboli poklican izvr8iti M. Gaspari,
vendar bi vsakega veselilo, &e se potrudi
pri prihodnjih zvezkih Se bolj. Zbirke men-
da ni treba vsem kniiZnicam Se posebej
priporoCati, kajti imeti bi jo morala prav
vsaka osnovna 3ola, Zelim le, da bi se ne
nadalievala v prevelikih presledkih.
Fran Erjavec.

Ramov$ Franjo: Historiéna gramatika slo-
venskega fezika. (I Konzonantizem)., V
L'ubljani 1924. Natisnila in zaloZila »U¢&i-
teljska tiskarnae« 335 strani veli-
ke 8°

Od tuiih znanstvenikov Ze davno za-
litevana in od domadih znanstvenikov in
rodolitbov  Zelino  pri¢akovana zgodovin-
ska slovnica slovenskega jezika ie pravkar
rricela izhajati. Nje pisec, redni profesor
na vseudiliséu v Ljubliani, je v znanstvenem
svetu znan in splodno priznan strokovniak.

V tem prvem zvezku prinasa zgodovino
slovenskih konzonantov v kniiZnii sloven-
SCini in na$ih naredjih, kakor se nam kaZe
v pisanch im tiskanih spomenikih naSega
iczika od leta 1000 pa do danes. V knjigi
ie razloZzenih okroglo 2500 slovenskih be-
sed, krajevnili in osebnih imen; alfabetiGno
urejeni registri dajcjo mozZnost, da vsakdo
te razlage takoj najde. — Celotna slovnica
ie proralunana na sedem knjig; Ze fa prvi
zvezck je dokaz, da bo delo, ne samo sin-
aularen pojav na poliu slovenske znanosti,
ampak tudi velikanskega pomena za slo-
vensko jezikoslovie sploh. Cena prvega
zvezka je v primeri z enakimi publikaci-
jami v drugih jezikih nizka.

B. CASOPISNI VPOGLED.
I. Pedagosko-znanstvene razprave

Anna Siemsen: Berui und Erziehung.
(N. E. 5/1924). Vzgoja ni samo posel go-
tovega stanu, temve¢ vplivanje celotne
druzbe na otroka, da si ga uvrsti kot
delavca za splofen dobrobit, Otrok prihaja
pri vzgoii v poStev kot ¢lan druZbe, ne kot
avtonomno bitie! Zato bi postalo nadelo:
Ravnai se po otroku! nevarno, ako bi se
ravnali dobesedno po njem; to bi pomenjalo
ekstremen individualizem, Cloveska druzba
Zal ni podvrZena samo vplivom liudi, tem-
ved tudi drugim, pred vsem gospodarskim
vplivom. Danasnja gospodarska doba je
usmerjena zgoli na sprofit«; izbira poklica
ne sledi notranjemu nagibu, temveé se
ravna po moZnosti zasluzka. Radi bolj$ega
uspevania se mora posameznik sspeciiali-
zirati=; Clovestvo se pri tem cep] na razne
tipe delovnih sil, harmoni®ni Clovek izgi-
ria. To postopanje pomenja v svojih zad-
niih konsekvencah propad &lovedke kulture,
Cetudi pri cvetotem gospodarstvu. Vzgoii-
telii moramo torej odklanjati gospodarsko
diktaturo; nam ni merodajno gospodarstvo,
temvee otrok kot nosilec prihodnosti. —
G. Keutel: Die sChristusschulea:
Adolf Grimme's, (N. E. 5/1924). Biti
poboZen se pravi imet] Cisto stremlienje.
Religioznost se ne izérpava v refleksiii, v
zgolj svarovanjue, temve¢ v dejanju, Spo-
Cetem iz Cistlh mamenov. Stvarnik node, da
spoznamo njegovo bistvo, temvel je v Clo-
veka vsadil le neusahliivo teZnjo, da i5ce
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svojega stvarnika, in zavest, da je spojen
z vedénostjo, z nekim szadnjim namenome.
V tem leZe viri religioznosti. Pri harmo-
ni¢nem &loveku preveva religioznost vse
niegovo Zivlienje, mislienje in hotenije.
Grimme ho¢e prenoviti 3olo na religlozni
podlagi: ker sverska Solae« ali skr3Canska
Sola« ne vsebuie pravzaprav ni¢ religioz-
nega, nego temelii samo na sistemu dogem,
naziva on to svojo 3olo »Kristusovo 3olo«;
s tem dokumentira, da hoce Solo z Zivo
vero, v smislu Krista. Clovek, ki mu je
dobro delo ssine qua none njegovega Ziv-
lienja, ie religiozen &lovek: zato hole
Grimme, da bodi glavna naloga Sole ta, da
navaia otroka stavljati svoje najbolie te-
lesne in duSevne sile v sluzbo bliZnjega.
To bo zmogel le uditelj, ki je sam proZet
tega duhd, Tradicije same na sebi ne za-
sluzijo, da ih zavrZzemo, saj smo mi sami
kos tradiclje; a kjer tradiciia ovira mani-
festaziio novih plemenskih sil Cloveka, se
mora umakniti, Zadnja doba stoil v zna-
menju iskania Boga: o tem priCajio neStete
sekte in filozofije. CloveStvo si Zeli mirnega
pola, kier bi stalo neposredno z Bogom. No-
bena  obstojedh  cerkvd ne zadovoliava.
Grimme vidi ta mirujoéi pol v Kristu, Ali
ie pa potrcbno, da se veZemo v iskanju vec-
nosti na Casovne poiave, da se naslanjamo
na osebnosti? In je li to sploh mogoce? Za
Grimmeja je Krist najpopolnejdi primer
Cloveka, prepojenega z boZanstvom. Razna
lewendarna, Cudovita dejania ne igrajo v Kri-
stovem bistvu nobene uloge: nastala so pal
v ljudstve pod mogoénim moralnim vplivom,
ki ie izhaial iz Cloveka-boga. Toda Kristova
ideia v teoretiéni popolnosti presega Krista
samega; saj pravl on sam: sNihie ni do-
ber (namre¢ popolnoma), razen edinega
Boga.« Vse Zivlienje Kristovo kaZe, da ie
stremel postati boZia podoba, ne biti
boZia podoba.” Jezus ni za &lovestvo avto-
riteta, ki se ji mora podvreéi, temvel
zgled; ni cili, temve most! Vemo pa,
da se z njim ne moremo meriti; pa¢ pa iz
niega vedno lahko €rpamo mo¢. Moralna
sila, ki jo daie Krist kot zgled, se ne da
formulirati ali fiksirati v konkrctne postu-
late; ona je Ziva in lahko svoje obli-
ke vedno spreminja! Mi holemo

resnico, ki traja veéno! Sicer s: lahko stvo-
rimo konkretne oblike, a nikdar jim ne bo-
mo dali sankcije vecnosti; zanamci bodo
delovali v nafem smislu le, &e stré oblike,
ki smo iih mi ustvarili, in ustvarijo nove,
srimernej§e. V tem zadnjem wvpraSanin Je
Grimme morda premalo odlogen; obliki,
s.mbolu daje veliko vaZnost; menda je to
koncesija tradiciie. — Margarcthe
Streicher: Fiir und wider das
Tanzen (Qu. 5/1924). — Deklice imaio
v sploSnem veselie do plesa in tudi priro-
ieno spretnost. To nagnienje samo na sebi
ni ne slabo ne dobro; ni torej povoda, da
se naj zatira, pad pa ga je treba kultivirati,
Precej v navadi je Ze plesanje pri raznih
folskih prireditvah; velika pa je razlika, e
deca poje !n plefe, kadar ima ravno razpo-
leZenje za to, in pa, ¢e dela to sna koman-
dos, po dolgotrajnem drilu. Z javnimi na-
stopi se navaja deklica h gizdavosti; hoce
paé ugajati; saj bi pa bili navzoli star§
tudi nevolini na njo, &¢ bi ne bila najlepia
in najgib&nej§a. TeZnia do dopadanja uni-
¢uje v deklici teZnjo po resnicoliubnosti,
navaja pa k hinavstvu in zavisti. Ples na
codru bomo torej kot kvaren opustili.
Mnogo se gredi tudi s tem, da navajajo de-
klice k takim plesom, za katere $e nimajo
smisla; felesne kretnje morajo izraZati no-
tranje Zivlienie, drugace nimajo smisla.
DraZest se sploh ne da doseci s telesnimi
vajami; ona je neckaj duSevnega, ki se pa
le potom telesa izraza. — Diferenci-
jaciiaosnovne Sole. V 7. §tev. Pied.
B. se zavzema Julius Wagner za loCitev
uéencev po nadarjenosti Ze na osnovni
stopnj.. Utemeliuje to zahtevo z deistvom,
da je razlika v nadarienosti Ze na tej stop-
pji izredno velika in kakor 3ola upoSteve
to na visjih stopniah, naj upoSteva tudi tu
Smatra, da je viSek napredka pri pouku
moZen le pri homogeni masi. U&enci bi se
torej naj grupirali v razrede po stopnii
nadarjenosti, ne toliko po starosti. — 1z te
zahteve se zrcali pristen intelektualist, ki
vidi edino nalogo %ole v kultiviranju razu-
ma. Toda to stali§¢e je danes definitivno
premagano; brezobziren egoizem, ki e
ravno produkt preidnje Intelektualisti¢ne
dobe in ki dela sodobno javno Zivljenje
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skoro meznosno, je jasen, odlofen protest
proti temu. Sola mora delovati za socijalno
barmoniio. V javnem Zivlieniu stoje liudie
nairazlicnejSih =nadarjenostnih stopenie drug
poleg drugega in vsak izvriuje svoio mi-
siio. Poedinec ne sme smatrati lastne ose-
be kot center iavnega Zivlienja; imeti mora
redno razumevanje za poloZaj sofloveka in
pa valjo ~ a tudi moralno mo¢ — pomagati
mu. V tem smislu mora delovati Sola! To
ra se ne da izvrSiti z dobrimi nauki in le-
pimi sstorjicami«, temveé le praktilno;
pustili  bomo torej »boli« nadarjene in
«manje nadariene lepo skupaj, — K.
Wehner: Schule und offentli-
che Meinung. (N. B. 7/1924). Ucitelj-
stvo premalo misti na to, da ima javno
mnenje veliko moé; javno mnenje lahko
nase delo pospeSuje, lahko ga pa tudi ovira
aii unituje. UpoStevaj, da spremliaio starsi
tvoie delo z veliko pozornostio! Danes je
uciteljstvo nosilec Solskega razvoja; s tem
pride seveda v dotiko s stremlienii raznih
rolitiCnih  strank. Razume se, da vsem
strankam ne more ugoditi, Ucgitelistvo se
mora konsekventno drZati svoje naravne
smeri: uvchiaviiati v 3oli sploSno veljavna
vzgoina nacela, neglede na cerkvene n ne-
cerkvene stranke; s tem bo priSla ¥ola v
kolizijo le z onimi ekstremnimi liudmi, ki
jim ni za vzgojo, temved le za interes last-
ne stranke. — Nova Sola mora pogosto sli-
Sat. olltke starSev: deca se premalo udi,
je slabega cbnaSanja itd. Gotovo je v teh
oCitkih mnogo Krivice, ker ni¢ ni teZjega
kot presojati delo Sole; vendar pa je v teh
oCitkih tudi mnogo resnice. Mnogi uditelii
namre¢ razumejo samostojnost in  samo-
stalnost ucenca tako, da mu puste popol-
n o prostost; naravno, da trpi pod tem obli-
ka, bodisi v obnaSanju, bodisi v uenevih
‘zdelkih; to napravi vtis malomarnosti, To-
da nacelo ne sme biti: vsebina namesto
cblike, temvel: vsebina poleg oblike!
NajuspesnejSe sredstvo, da dobe stardi za-
upanje v ulitelievo delo, je, da prisostvu-
iejo pouku, — K. C. Rothe: Stottern
und Deklamation. (Qu. 4/1924). Dej-
stvo, da jecliajo€] otrok lahko dobro dekla-
mira, dokazuje, da jecljianje ne izvira toliko
iz govoril, kolikor iz motnje notranjega

jezika. Jecljaé trpi na sgovornem stra-
hu«; ako se je deklamaciio dobro naudil,
ta strah vel ali mani izgine. Kako naj po-
stopa uciteli z jecliajo&im otrokom? Pred
vsem naj pomisli: Vsak jeclja je hvaleZen,
2ko niegove hibe ne opazis. Otrok pri jec-
lianju trpi na motnji dihanja; ni pa na me-
stu, da pozove ulitelj otroka v takih slu-
Cajih, naj globoko vdahne, ker je motnija
Glhanja sekundarni poiav. Istotako
je meumestno, navajati otroka pri ieclianju
na pomoZne, izprostilne gibe. UCitelj si mora
priboriti  popolno  zaupanje jecliajofega
otroka; to $e sicer ni leCenje, a je glavni
predpogoj. Ne presenedaj takega otroka z
vpraSanji! Jeclianje lahko postane usodno
za Cloveka, ker mu s casom obteZi celo
csebnost; zato treba to hibo izlediti &im
prei. Ucitel] v splofnem opudéaj lecenie,
posebno v teziih sludajih, skrbi pa. da se
preda tak otrok izvedencu. — Carla
Raspe: Untersuchungen iiber
Schultriume, (Pid. Ps. 5, 6/1924).
Psiholo$ki institut univerze Rostock je ure-
dil obSirno raziskavanie otroskih sanj; po-
znavanje teh je vazno, ker se v njih zrcali
ctrokovo Zivljenje; in sicer delujeio v sa-
njah vedno najja&ji dozZivliail, pri‘etni in
neprijetni. 533 otrok obojega spola, iz dveh
osnovnlh in dveh srednjih 3ol, je napisalo
vsak po ene sanje. Pri tej priloZnosti se je
pokazalo, da sanjajo otroci o Soli nenavad-
ne mnogo in sicer — vedinoma hude sanje!
Iz teh sanj je bilo sklepati, da doZivlia deca
v Soli mnogo strahd, celo groze. Pokazalo
se je, da se pojavliajo take sanje lahko tudi
§¢ mnogo let po dotitnih dogodkih, — W.
Peters: Ergebnisse und Pro-
bleme der Psyhologie des Ler-
niens. (Pid. Ps. 8/1924). Ugenje so psiho-
loSki Ze mmogo raziskovali, a Zal z malimi
iziemami Cisto enostransko: kot uéenjie na
pamet, in Se to veCmoma kot mehaniéno,
ne da bi imel ufenec najmani$i interes na
tem uéenju (n. pr. skupine brezpomembnih
besed). Stremeli so za tem, da najdejo pra-
vila za &im naiboli ckonomiéno ucenje;
vprasanje pa je, ak Ima to prizadevanje
sploh smisel! Ali res gre dotitna energiia,
ki bi se morda preko potrebe porabila
pri ucenju, v izgubo? BrZdas ne! Sploh pa
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zakoni, ki bi veljali za mehanino ulenje,
nc morejo veljati tudi za pravo ucenije (iz
notranjih nagibov); Neumann je torej hodil
po slepi stezi. O pravem uceniu bo bricas
tezko naiti splodno veliavna ekonomska
pravila, ker se vr§i to &isto individualno:
vsak prodira v uéno snov na svoj nalin,
odvisno od njegove narave, a tudi od mo-
mentane dufevne konstelacije. — M.
Christ: Kind und Tier. (N. B
6/1924.) Otroku Zival ni Zivo, Cutele bitje,
temved¢ le kot nekak simbol, simbol gotove
CloveSke lastnosti; tako nastopa Zival skoro
izkljuéno tudi v basnih. Dejstvo je, da vpli-
vajo na otroka zgodbice o Zivalih molneje
kot zgodblce o malih deckih ali deklicah.
Otrok izpuli hro$¢u mnogo z istim mirom
kakor svoji latki; to pa ni noben znak o
prirojeni neusmilienosti ali  grozovitosti.
Solutie se zbudi Sele z razvitim inte-
lektom, ko otrok dozna, da ima tudi
Zival Zivec in ob&uti boletine kakor &lovek.

1. 1z 3olskega dela.

A. Legriin: Die Schriftun-
deutlichkeit. (Qu. 4/1924) Pisavi
uencev v splofnem ne moremo oditati ne-
jasnosti; ta se pojavi navadno Sele v po-
zneisi dobi. Skrbeti moramo torej, da si
ohrani uéenec razlo¢no pisavo tudi pre-
ko Solske dobe. Odkriti treba najprej po-
vode, ki slabo vplivajo na pisavo. Ti
leZe: a) v pisavi sami, b) v pisanju, c) v
pisalnem pouku. Pisava: mnogo &rk je
preve¢ kompliciranih; so &rke, ki Imajo
premalo znailnosti in jih zato lahko za-
menjamo z drugimi; mnoge &rke imajo sla-
bo moZnost vezanja, posebno na desno.
Pisanije: vrditi se mora tekofe in s &m
manjdim fiziépim naporom. Pisec: na-
vadno si prikroil &rke wveC ali manj po
svoje; mnogim sploh manjka &ut za jas-
nost pisave. Pisalni pouk: gredi, ker

mehanizira uéni postopek; ker povdarja.

lepoto pisave na ratun jasnosti; ker ucen-
ca brezpogoino sili k predpisanem vzorcu,
brez ozira na njegov znadaj: ker ignorira
fiziolo§ka dejstva. — Iz navedenega se po-
dajajo smernice za pozitlvno delo v prid
gornjemu predmetu: Pisalni znaki bi se
morali skrbno pre$tudirati in pomaniklii-
vosti odpraviti; mnogo koristnih migliajev

v ta namen se dobi pri pregledovanju raz-
nih »izpisanihe pisav. Pisava ne sme biti
prikroiena speciielno za ostnato pero, tem-
vel mora omogolati najrazlineidi pisalni
materijal. V Solo treba uvestl individualno
pisavo namesto dosedanje tipi¢ne; seveda
ne sme iti ta individualizacija preko mej
smotrenosti,. Glavna zahteva mora biti
iasnost, ne lepota, Tudi pri pisalnem pouku
treba uvesti delovni princip in izvajati po-
samezne &rke iz skamenee pisave, ker je
tudi zgodovinski razvoj 3el to pot; tako
bodo imeli ulenci za oblike posameznih
¢érk mnogo jasneiSi smisel kot pa pri se-
danjem avtoritativnem podajanju. UCenca
treba veckrat opozoriti na konkretnih pri-
merih na zle posledice, ki izvirajo iz ne-
jasne pisave. UCenci se naj vadijo Citati
tudi tuje, osobito sizplsane« pisave. S tem,
da damo vaditi posamezne {rke kar na ce-
lih straneh, ubiiamo pozornost in zanima-
nje; v praksi &rke ne nastopajo posa-
mezno in je vezanje posebno vaZna stvar.
— F. Miiller: Geldnot und Schul-
fortschritt. (N. B. 6/1924) Cudno:
denarna  stiska da je v korist napredka
fole? Da, v mnogih ozirih! Najveé gotovo
v tem, da prisili Sole, da izgotavliajo Cim
najveé re& ucenci sami! Tako n. pr.: zvez-
ke, ovitke za pisma, najrazliCneja ucila;
popravliajo obleko, oskrbujejo mnoga po-
pravila na ¥olskem poslopju in inventarju.
Ker primanikuje kniig, atlantov, risal i. dr.,,
nastajajo v razredih delovne skupine, kijer
pomagajo ulenci drug drugemu; s tem
se razvija Cut skupnosti, liubezen do bliZ-
niega. Naravnost idealno pa Je tam, kier
Citank sploh ne morejo dobiti; pouk se
paslanja tam neposredno na Zivlje-
nje, za C&tivo pa sluzi Zolska knjiZnica;
edino na ta nalm dobi ucenje raznih pesmi
n rekov na pamet svoj smisel (otroku ni
dostopno vsak hip v knjigl), istotako tudi
prepisovanje (n. pr. kai lepega ali vaZnega
iz kake knjige v zvezek); v to bo dobro
sluzil razmnoZevalni aparat. Skratka: de-
narna stiska dela pot vzgoini delovni Soli!
- Margarethe Christ: Die psy-
chische Struktur des Elementa-
risten. (N. B. 8/1924) Elementarist stoji
na pragu dveh svetov: onega, iz kojega
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prihaja: brezskrbpa. igra, in onega, v ka-
terega vstopa: Sola. Drugi svet odriva pr-
vega; ucitelj, pazi, da se to ne zgodi bru-
talno! Geslo sRavnaj se popolnoma po
otrokue bi bilo pretirano; ucitelj imej
vedno pred o&ém: vzgojni ideal: znacajno
osebnost; le v tem okviru pudfaj otroku
vso miegovo prostost! Elementarni uliteli
re pozabliaj, da je pojmovno, abstraktno
miSlienje elementaristu nemogode; tesno ie
navezan na realni svet, Zivi le v ob&utkih:
otrok ni miniatura odrastlega, temvel bitie
zase, s svojim posebnim naéinom miSlienja
in Custvovanja. Otrok imej dovoli prilike
za gibanje; ako se mu v tem dovoli ustre-
za, bo v svoiem »divianjue umerjen. Za-
trii - gibalni impulzi izbruhneio gotovo po-
zneje na dan, pavadno v Skodliivi obliki.
V elementarnem razredu deluje Zenska laZe
nego moski; ona je mnogo bliZe otrokove-
mu misljenju; v obeh je Zivlienje prepo-
jeno z elementarno &lovecnostio. — G.
Haedicke: Weg mit den Schul-
zeugnissen! (N. E. 5/1924.) Pred 100
leti so poznale spricevala samo visie Sole:
pozneje so iith osnovne Sole zalele slepo
posnemat!, kakor so jih posnemale tudi v
drugih ozirih, n. pr. v didakti¢nih. Sprva
je opravlialo drzavne sluZbe plemstvo in
duhoviéina; ko se je drZzavni ustroj kom-
pliciral, so morali pritegniti tudi »plebej-
stvoe, ki si je pa moralo to visoko kon-
cesiio odkupiti s svedotbami o usposob-
lienosti: od tod spricevala na vigiih $olah.
Nazadnje se je raztegnila uredba o svedol-
bah na vse drZavne nastavljence, tudi
sluge v pisarnah; spriCevala so pridla tako
tudi v osnovne Sole. Ogleimo si absurd-
nost klasifikaciie v spri¢evalih! Mrtvi, topi,
boje&i otroci dobe obnaSanje prvi red, ker
ne motiio g. u&itelia v njegovem peda-
goskem ravnoteZju: vedri, Zivahni, duSevno
In telesno razboriti pa odrezejo v obna-
Sanju slabo. Otrokovo znanje se secira celo
v »predmete« in se ti spredmeti= taksirajo
7z raznimi Stevilkam:; tu se sumira, divi-
dira, vse na podlagi posameznih odgovo-
rov, torej spominske zmoZnosti in zgovor-
nosti; umetniki, tuhtarji, iznajditelii seveda
pod takimi okoli¥¢inami niso delezni pri-
znanja. Mnogi smatrajo spri¢evala potreb-

na paé za to, da imajo star3i obvestilo o
delu otroka; toda to se da dose¢i mnogo
bolie drugim potom: 2z ustmenim razgovo-
rom, z udeleZbo starfev pri pouku in Sol-
skili prireditvah. Tudi za delodajalce spri-
tevalo nima vrednosti; zmano je, da se
fakti¢na uporabnost pogosto ne krije s kva-
liteto sprievala. Ker bl delodaijalci, oz.
visje Zole gotovo teZko pogreSale izkaze
o uéencih, ki jih sprejemaijo, bi blla naj-
primerneiSa resitev v sopisnih polahe; tu
bi nai bili navedeni vsi vaZni podatki o
telesnill in dudevnih hibah ter prednostih,
o morebitni speciialni nadarjenost!, o voliji
itd, Bog obvaruj, da bi izgledala taka opis-
nica kakor kak$nma tiralica! — Opomba:
omenjene opisnice so Ze v vel Kkrajih uve-
dene! — M. Panten: Die groflberli-
ner Lebensgemeinschaftsschu-
len. (N. E. 4/1924) Od jeseni 1922 ob-
stoja v Berlinu 10 zadruinih $Sol. Uciteli-
stvo deluje s polnim idealizmom. Nastale
so tesne, prisréne vezi med njim, deco in
starSi; vsi se Cutijo svobodne, enake med
enakim. Star8i pomagajo uéitelistvu, kier
le morejo: pri knjgovodstvu in drugih obr-
tih, v vrtu itd., posojajo tudi svoje orodie;
matere se rade udeleZujejo otrodkih iger.
V 3Soli veije zdrav duh, brez strahu, brez
batin. Mnogo goje telesne vaje, med dru-
gim tudi plavanje. Solske sobe so ureiene
familijarno: z mnogimi cvetlicami in pri-
mernimi slikami. 'V tem najlepSem teku pa
pri¢eniaio posegati oblasti vmes; zahteva-
jo isti ulni smoter kakor od drugih Sol;
predpisujejo Stevilo u&nih ur; prepoveduje-
jo, da bi prekoraéila izobrazba okvir
osnovnih Sol; zahtevaio tudi konfcsijonalni
pouk, Veliko teZavo dela visoka razredna
frekvenca, ki presega ono v drugih 3olah;
v eno poslopie so stladili dve 3oli. Sola je
slabo dotirana; mnoge mice glazba, a ni
inStrumentov; istotako so delavnice borno
opremliene,. — W. Lamszus: Vom
Weg der hamburger Gemein-
schaitsschule. (N, E. 5/1924) Za-
druZna Sola ni iznaidba kak3$nih Somastrov,
temved je spontana manifestacija
druzabnih sfl v pedagolki provinci. Ker je
bila ideja bratstva naijjaia v proletarijatu,
zato je vznikla ta %ola v niegovi sredinl
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Proletarska mladina, ki # ni nudil pogojev
za srecno Zivlienje ne dom, ne stara Sola,
se je zdruZevala Ze pred vojno v pevskih
m plesnik Kurzih, v pesnikovanju in poto-
vanjih, a tudi v znanstvenem delu, V za-
druzne Sole, ki so vznikle po voini tako
bujno, je prifla danes stagnacija, A vzrok
ne lezi v Solah samih, temvel v zunanjih
okold&inah: birokratsko varustvo, ekonom-
ske neprilike in kon&no ob&epoliti¢ni polo-
zaj. TeZzko je dati enotno sliko o uspehu
hamburdkih zadruZnih %ol, ker se je vsaka
razvijala v svojem praveu, odvisna od raz-
liénih okold¢in, U&enci so vsi prostovolino
prijavlieni. V teh Solah ni nobenih obvez-
nosti, ne glede ulnih naértov, ne glede
urnika; delo se ravna po otrokovih nagnje-
niih, Ki jim ugiteli pazno sledi; uciteli tu ni
otrokom zapovednik, temvel prijateli, po-
mocénik, niegovo vplivanie na otrokov mo-
ralni in intelektualni razvoj je &im naiboli
neopaZeno. Uciteli je neumoren iskatelj

vedno movih Zivlienskih prillk za otroka.

Robustnim, samolastnim jemlje priliko za
povode, iskajodim je mentor, pladnim za-
upnik in bodrilec. Plsanje, &itanje, radun-
stvo pride na vrsto, ko se pojavi pri otro-
ku Zelia po niem; to se vedno poda iz na-
ravnega Zivlienja. Za pisanje n. pr. se za-
interesira otrok, ko bi rad nekomu pisal
pismo, V vsem, v ¢emur treba spretnosti,
se vadimo, a vedno v smiselnih zvezah,
tako da ima otrok vedno zanimanic. Na-
¢in jezikovnega pouka: ulenec napiSe ne-
prisilien svoie doZivliaje, spoznania, tudi
originalne pravljice, ter jih predlozi svo-
lim tovarifem v kritiko. Risalna ura n. pr.:
skupno presojanje risb, naértov, modelov
in drugih izdelkov, ki iih predloZe uéenci.
Citanje? Ce je kdo iztaknil kniigo, ki mu
je posebno ugajala, jo &ita svojim tovari-
Sem. K raznim prireditvam, n. pr. recitaci-
jam, skioptiénim predavaniem, gledalikim
Igram, vabiio skupine (tam ni razredov v
obi¢ajnem smislu!) druga drugo, navadno
tudi starSe; v tem leZi trajna spodbuda k
vedno veljemu izpopolnjevanju. Pisec Je
bil s svojo skupino vse poletie na poto-
vanju; pouk pri tem seveda ni trpel nit
naimanj, saj je bila Sola povsod: na starih
razvalinah, na mestnih zvonikih, na ladj,

ob plavZih, v gozdu; povsod ena sama
velikanska Ziva knjiga. Tako smo spo-
znavall naravo, ljudi m Zivljenje. Da
damo specljalnim nagnjenjem priliko za
razmah, obstojajo izven zadruZnega Ziv-
lienja razni tecail (algebra, tuji jeziki,
stenografija, umetnost i. dr.). V obitajnem
Solskem znanju so nasi ufenci daleé za
omimi iz stare 3cle; a kolika je vrednost
tistega Solskega znanja? Mi pa nofemo
Zeti tam, Kjer mati narava ni sejala! —
Ce bi nova %ola imela tudi samo ta uspeh,
da navaja otroka k samoopazovaniu, bi Ze
s tem narodno-gospodarski nalogi neizre-
Ceno koristila; sai s tem omogoa pravo
izbiro poklica. V nadih Solah stardl niso
samo ljubi gostie, temveé tudi &islani so-
delavei; v mnogih izmed njih je najti mno-
go vel vzgojnih zmoZnosti kot v marsika-
terem patentiranem vzgojiteliu; sluZi nam
pa tudi nithovo strokovno znanie. Dobro-
do3li so nam tudi tujci: njihova prikazen
in niithovo pripovedovanje prinasa vedno
poZivljenie. Ne moremo rabiti nadzornikov,
ki prihajajo kakor policisti reSerSirat, treba
nam pa prijatelijev, ki zbujaio vedno nove
sile, odkrivaio nove moZnosti, odstranjaio
ovire, notranje in zunanje. Naiboli§i inspek-
tor je lastna vest. Nova Sola je postala ne-
kak miadinski dom; tudi $oli-odrastli radi
zahajajo po moZnosti, posebno ob vecerih,
v priliubliene prostore, v gostoliubno, ra-
dostno druzbo. Zal oblasti ne kaZejo razu-
mevanja za naSe Sole: za razma popravila,
tudi malenkostna, posiliajo obrtnike v Solo,
a_mj bi radi delali sami; za denar, izdan
za popravila, bi si lahko kupili dovolj orod-
ja. Se tragiCneje je, da ne najdemo pravega
razumevanja niti pri lastnibh  stanovskih
tovarisih; pijoniriev nas je malo, prav ma-
lo. Pri§li smo do spoznanja, da se vpra-
Sanje uditeliske izobrazbe ne bo vrdilo z
reformo ucitelil§¢, temved s &im vetjo moZ-
nostjo samoodlolitve; koliko jih je izven
naSega poklica, ki so rojeni vzgoiiteljii! —
Danadnia druzba boluje deloma na bolest-
nem egoizmu, deloma na neverjetndi ne-
samostojnosti posameznika. Nesebiénih, sa-
ozavestnih drzavljanov trebamo, z raz-
vitim ¢utom odgovornosti napram drugim;

tc doseZemo s tem, da pustimo Ze mladini
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prevzeti pravice in  dolZnosti v majhni
druzbi; z dolgoveznimi teorijami, s preda-
vamm drZzavoznanstvom tega ne bomo do-
segli nikdar!

C. TO IN ONO.

+ Jakob Dimnik. (1836.—1924) 1. sep-
tembra t. 1, je umrl moZz, ki je vrsto let
stal med voditelii slovenskega naprednega
véiteljstva. Tudi na$§ list ima dolZnost, da
se¢ ga spomrinja ob njegovi smrti, saj se
ie kot uditelj in vzgojiteli mnogo udejstvo-
val na slovstvenem torid¢u slovenskem in
predvsem takemu spominu posvecamo te
kKratke vrstice, zakai kot v organizatorju
slovenskega naprednega uditelistva so pi-
sali in bodo $e pisali drugije.

Predvsem omeniamo Jak, Dimnikovo
delo kot mladinskega pisatelia. Kot tak je
zbiral osobito razne anekdote, naivel pa-
trijoti¢nega znaCaja ter iih objavljal; Se
poslednie tako niegovo delo je bilo o kra-
liu Aleksandru 1. (1924). Dve leti prej je
izdal kniigo »Kral]j Peter I. Osvoboditelj.«

S svojim peresom pa se je uveljavlial
tudi v vrsti slovenskih pedagodkih pisa-
teliev. Ob njegovi smrti so pisali razni
listi tudi o njegovem sotrudnidtvn pri na-
$em Casopisu; to je to&no le v toliko, da
j¢ z marsikaterim dobrim nasvetom z ozi-
rom na »Popotnikove razvoj stal ob strani
uredniku M. J. Nerat, v list sam pa ni
pisal, marvel priobleval take svoje spise
v utiteliskih listih, ki iim je bil urednik.
»UClteljski tovariSe je prinesel mnogo nje-
govih sestavkov, od katerih naj omenimo
samo nekatere: O vzgoii sploh, 1884, —
Utiteli naj ne bode samo uditelj, ampak
tudi vzgojiteli, 1884, — Ugiteli bodi spre-
ten, 1884, — Vzrejajte ljudstvo, 1885, —
Jezik, 1885, — Zdravstvo v Soli, 1885, —
Ugiteli in wvzgoja, 1886. — Vzgojni pouk
in uciteliev vzgled, 1888, — Domada vzgo-
ja, 1889, — Citanje, 1893. — Spisovni pouk,
1894. — Pouk v nemscini, 1913. — Pre-
uredba nem. jez. pouka, 1913. — Ustano-
vitev meS¢. Sol. v Liubljani, 1919 itd, itd.
1z preidnjih let so najvaZnejSa njegova kniji-
Zevna dela: Domada vzgoia, 1895. — Do-
moznanstvo v liudski Soli, 1894, — Pra-
protnikov mali Solski besednjak, 1898. —
sSlavoi in Lijudmilax, v knjiz, za mladino.
— Uciteljski vederi, 1895. —

Traino zaslugo pa si ie na slovenskem
pedagodko-knjiZevnem toriséu pridobil 2z
ustanovitvijo »Domacega ognjiScas,
ki mu je bil urednik od 1907—1913 (7 let).
»Popotnik«, svoj ¢as »List za Solo in dome,
je vedno bolj odrastal temu svojemu na-
menu, Jak. Dimnik pa j¢ Zivo &util po-
trebo ba¥ po takem listu, ki bi nmam tudi
danes zelo korist!l. To ga je napotilo, da
je pod tem naslovom ustanovil in razen
poslednjega. (VIII. v 1. 1914) letnika sam

urejeval tak slist za starSe in vzgoiitelje
slovenske mladine«. Ta list mu je prirasel
na srce in ves Cas mu je bil tudi med naj-
marljivej§imi sotrudniki; wvanj je pisal s
podpisom in Se Ce$¢e brez podpisa daliSe in
krajSe Clanke — Telesna vzgoja, 1911:
DuSevna vzgoja, 1912 itd. — zanj je smo-
treno in vztraino iskal sotrudnikov in ko-
gar je naSel, ga ni vel izpustil iz rok.
sUciteliskemu tovariSus je bil urednik od
1892 do 1902 (10 let),

Ce b: ne bil v vsem svojem Zivlienju
ne storil niCesar drugega, kakor da je
zbral in napisal ter razposlal po slovenski
domovini svoie sDomade ogniisce«, bi do-
voli napravil moZ, ki mu je bilo pri vsem
njegovem delu vodilo: zanimanie, volia in
stremlienje po napredku. — P, Flereé.

Muzikalne Zolske prireditve v preteCenem
petletiu v Mariboru.

Ucinck glasbe ne leZi samo v
rednem  pevskem pouku ter v
zborovih vajah, temveé v javnh
prireditvah, v koncertih. Pri petju
sili vse na zunaj, v javnost, ker
glasba mora neobhodno ratunati
s posludajoo publiko, ravnotako
kakor zahteva ton, ki hoe do-
seCi svoj naravni namen, poslu-
SajoCe uho in kakor zahteva svet-
loba videfe oko.«

(Weisweiler: Das Schulkonzert.)

Kar so razstave 3Solskih izdelkov za
risanie in za rokotvorni pouk, to so Solske
pevske prireditve za pevski pouk: neka
slika negovania in ustroja tega predmeta
na Soli ter obenem uspeSno sredstvo za
ustvarianje stika med Solo in domom.
leg tega pomagajo 3¢ naobraZevati muzi-
kalni okus ter zbujati veselije do glasbe
sploh. So pa tudi neka &asovna slika, ki
nam predofuje Custveno razpoloZenje v
doticni dobi in baS radi tega ne bo ne-
umestno, podati kratek pregled takih pri-
reditev v naSem obmejnem mestu, kijer so
osobito imel namen, sluZiti nacionalni
vzgoii ter pokazati na zunaj novo in iz-
premenjeno fizionomijo vsega Solstva, Ob-
sega pa naslednii kronolodki pregled vse
kategorije tukajdnjih Sol, s sliko sistemat-
nega razvoja in z razlitno zasnovo teh
prireditev.

Leto 1919. Pisec teh vrstic je Ze izza
zadnjega vojnega leta vodil zasebno pev-
sko Solo za otroke. Prvi slovenski javni
nastop ie bil koncert te Sole, dne 6. aprila
v Narodnem domu.

Leto 1920. Tudi v tem letu je omenje-
n2 Sola priredila svoj koncert (2. maia), ki
je bil obenem zadnii, ker se ie ¥ola spo-
jila z zavodem Glasbene Matice, Tam se je
raz§irila in Steic danes 6 teCajev, na Kate-
rih pouCujejo 3 ucne modi, Vsakoletni na-
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stepi so zdruZeni s skupnimi prireditvami
(ilasbene Matice,

Drzavno mosko uciteljiSée je priredilo
svoj prvi ljudskéi koncert dne 16, marca v
(otzovi dvorani. Nastopilo je okoli 120
peveev in pevk., Vzpored je obsegal meSa-
ne in Zenske zbore s spremljavo vojaSke-
ga orkestra, kakor tudi samostoine orke-
stralne tocke. lzmed prvih je omeniti
Smetanov zbor vastanov iz Prodane ne-
veste, Schwabovo Zlato kangljico ter Jen-
kevega Vracara, izmed zadnith Dvorako-
ve Slovanske tance, Borodinove stepne
skice ter Beranovo elegiio v spomin umr-
lega ravnatelia H. Schreinerja, katero je
z ostalimi orkestralnimi tolkami dirigiral
prof. Beran. Pevske toCke, kakor naslednje
lindske koncerte tega zavoda, ki so bili
vsi v prid DijaSki kulinji, je vodil pisec
teh vrstic.

Drugi ljndski koncert istega zavoda z
deloma izpremenjenim vzporedom prvega,
‘¢ bil kot izletnidki koncert v zdraviliSki
dvorani v Rogaski Slatini (27. junija).

Prva dedka osnovna Sola ie priredila
svoj prvi javni pevski nastop v gledali-
S¢u, ob koncu %ol. leta. Proizvalala se ic
rPetzova spevoigra: Potovanie po domo-
vini, s spremliavo otrofkega godalnega
orkestra, Vodja je bil g. Nerat,

Leto 1921, Tretii ljudski koncert dri.
moskega uciteliiséa, dne 5. aprila v Gbtzo-
vi dvorani, s sodelovanjem vojaskega or-
kestra. Nastopilo je okoli 140 pevcev in
pevk. Vzpored je obsegal m. dr. sledete
skladbe: Beran — Madrigal; Greéanimov
— Sever in iug; Zaijc — Koncertni kolo
ter Parma — Povodnl moZ. Kot solist je
v Povodnem mozu kakor tudi s posebnimi
toCkami nastopil operni tenorist g Kovac
iz Ljubliane.

Dekliska mes$Canska 3ola 1L je prire-
dila o bozitu v gledali§¢u v prid otroski
bolnici boZitne slike s petiem. (Besedilo
spisala Lj. Polian¢eva, muzikalni del zlo-
7l O. Dev). Muzikalno vodstvo ga, ravn.
Stupca.

Leto 1922. Cetrti liudski koncert drZ.
moskega u&iteljii§¢a dne 1. aprila v Gotzo-
vi dvorani s sodelovaniem voine muzike.
Proizvajal se je o, H. Sattnerja oratorii
Assumptio. — Nastopilo je okoli 180 pev-
cev in pevk.

Pet! liudski koncert istega zavoda e
bil kot izletni koncert dne 27. maja v dru-
ftvenem domu v Ptuju. Obsegal je tocke
iz raznih préiSnjih prireditey,

Ob priliki slavnosti kraljeve poroke,
dne 8. junija, so v liudskem vrtu nastopile
vse osnovne in meScanske Sole s celokup-
mmi in posameznim! zbori.

Vse mariborske osnovne in mestanske
Sole (11 $ol) so priredile 19, junija v gle-
daliséu miadinski koncert s telovadnimi in
rajalnimi nastopl, dramatskimi prizori m

z zivimi slikami, — Nastopilo je menlavaje
nad 2000 uéencev v 2 in 3 glasnih zborih.

Petie so vodili uéitelii in uditeljice
petja dotitn’h Sol. Posebno pozornost je
vzbudil rajalni nastop s spremlievanjem
dijaSkega orkestra in katerega i¢ sestavila
gd¢. Baranova. Celokupno vodstvo je bilo
v rokah ge. ravnateljice Stupfeve. Prire-
ditev je bila v prid Otroski bolnici.

Defka osnovna Sola 1. ter deklSka
osnovna Sola [Il. sta priredili ob koncu
Solskega leta v gledaliSéu skupni nastop.
Proizvaiali so se Petzovi: Letni casl, s
spremlievanjem orkestra ter v zvezi z ¢no-
dejanko in telovadnim nastopom. Pri spevo-
igri je nastopilo okoli 200 pevcev in pevk
pod vodstvom g. Nerata.

Leto 1923, Cerkveno-muzikalne prire-
ditve v cerkvi Solskih sester, dne 23. mar-
ca. Gojenke obeh Cetrtih letnikov (60 pevk)
so prireievale m. dr. Pergolesijev: Stabat
mater s spremljevanjem godalnega orke-
stra in orgel ter tri speve Premriove Ma-
ter dolorosa. Muzikalno vodstvo je imel
p.sec teh vrstic,

Drzavno Zensko uéiteljisée je priredilo

26, junija vidovdansko slovesnost v gle-

dalis¢éu. Na vzporedu je bila spevoigra »sMa-
terin blagoslov« s spremljevanjem orkestra
ter eno- in veéglasni Zenski zbori s sprem-
lievanjem klaviria in capelle. Vodstvo g
prof. Sprachmann in gd& prof. Ropasova.
Prireditev se je ponovila naslednji dan.

Mladinski koncert vseh $tirth me$can-
skih Sol v Gotzovi dvorani. Priredil ga ie
P. R. K. Zbore so vodili posamezni udite-
lit petia (gdé. Zacherlova, g. SusterSié in
s. Serafina). Na vzporedu so bili zbori,
soli in orkestralne totke (Solskega orke-
stra deSke medtanske Sole). Nastopile so
posamezne 3Sole, pa tudi vse 3ole s celo-
kupnimi zbori in s spremliavo orkestra
(400 pevecev in pevk pod vodstvom g. Su-
SterSica).

Leto 1924, Zgodovinsko drustvo je pri-
redilo Glasbeno-zgodovinsko besedo dne
4. aprila v slavnostni dvorani drZ. moske-
ga uditeljis¢a. M. dr. so zapeli gojenci mo-
Ske zbore izza prve dobe citalniskega
petjia v Mariboru.

Koncert drZ. Zenskega uciteljiséa dne
3. maja v. Gotzovi dvorani. Vodstvo gdé.
prof. Ropasova. Vzpored je obsegal 16
Zenskih zborov s spremliavo in brez
spremljave klavirja, med temi Pavéievo
kantato sZabee ter Griegovo balado: »Pred
samostanskimi vrati«, za 4 glasni Zenski
zbor, soprani in alt-solo ter orkester. S
solo tolkami je nastopila e operna pev-
ka gd¢. Zora Ropasova iz LjubWane ter
pianistinja gd& Finzgarjeva.

Z istim vzporedom se je ponovil kon-
cert v Ptuju (10. maja) in v Ljubljani (21.
maja). Zbor broii okoli 70 pevk.
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Deska osnovna Sola I je proizvajala
drne 25, junija v gledaliSéu Abtovo spevo-
igro: Pepelko, v zvezi z Zivimi slikami in
s spremliavo orkestra. Nastopilo je okoli
80 deCkov pod vodstvom g. Nerata.

Dijaki gimnaziie kakor ,tudi moskega
uciteljiSéa prirejajo vsako leto samostojne
akademije z mesanimi vzporedi in sicer
prvi v gledali§éu, drugi v domadi slavno-
stmd dvorani, H. Druzovid.

Vzgoja v Rusiiji.

Revija »Die Neue Erziehungs ima ne-
posredne zveze z Rusijo in skoro redno
prinada predagoSka porodila od tam. Iz teh
je posnetl, da se zZivljenje tam sicer Kon-
stantno konsolidira, da pa ic tempo — radi
nestetih zaprek — izredno pocasen. V St
711923 replicira dopisnik, ucitelj iz Ruslije,
na spodtikavanja« In szavijanjae« glede
vzgoinih razmer v Rusiji. Glede prisiinega
dela mladine: tozadevna odredba ni obse-
gala starosti do 18. leta, a tudi za ostale
ie bila ukinjena 1. 1921, Polititno udejstvo-
vanje mladine: oblasti ne vsiljuicio mladin-
skim organizacijam politi€nih programov;
»Mladinska zveza« je ustanovljena zgolj
s ciliem: mladinska Kultura in izobrazba:
gospa Krupskaja (Lenin) cclo v neki bro-
Suri smladinsko zvezo« najodloCneje sva-
ri pred posnemanjem komunisti¢ne stran-
karske organizacije, Ce$, naloga mladine
e, da si oblikuie znaéaj in se usposablja
za kulturho in gospodarsko obnovo Ru-
sije. Brezstrankarska miadina je v vsem
enakopravna s komunistiéno mladino, isto-
tako miadina drugih strank. SoudeleZba
mladine pri »Ceki« (Cezvica'ki): res je
sicer, da je bilo mnogo sluajev, kjer je
mladina sodelovala pri tei organizaciii, a
to je bilo le prva leta po revoluciii; soviet-
ske oblasti so bile takrat primorane jemati
v sluzbo vsakogar, ker so se morale tezko
boriti proti sabotaZi s strani privrZencev
starega rezima, osobito intelektualcev, to-
da od 1. 1921 se v Ceko ni sprejel noben
nedoleten ve& (pod 21. letom). Posurove-
lost mladine: prinesle so jo s sabo raz-
mere, a oblasti so se resno borile proti
njej: komisarijat za narodno zdravie ie
sklical v ta namen Stevilne konference,
komisije in kongrese. Beda mladine: za
Casa lakote so oblasti v prvi vrsti skrbe-
le za deco; dopisnik pravi, da v ¢asili naj-
huiSe krize (1919—1920) v Moskvi ni videl
tako sestradanh otrok kakor jih je videl
v raznih mestih Nemciie, Ceravno so bile
tam razmere neskonéno teZje. Izprijenost
otrok: res je, da se je med Solsko deco
neverjetno razpaslo barantanje In goljufa-
nje, mnogo je tudi slucajev seksualne iz-
prijenosti: toda dopisnik je informiran, da
v zapadni Evropi v tem oziru ni ni¢ boli-
%e; to so pal izrastki svetovnogospodar-
skega kaosa; boljfeviike oblasti s¢ resno

boré proti njim. Celokupno kritiziranje in
sabotiranje sovietskega reZima je znacilno
za ruskega cloveka; menda nikjer ni bllo
toliko utopistov kakor v Rusiji; teoretski
S0 venomer sanjali o sraju svobode in ena-
kostl« in tudi o revoluciji; sanjali so, a
niso storili nikoli niCesar konkretnega. In
Cudno: ko so boliSeviki z odlo¢no gesto
zruSili prejdnii sistem, so jim stall t! uto-
pisti kot sovrazniki nasproti. Da tako
ogromen drZavni potres mora zacasno po-
vzrotiti teZke, bolestne odieke v gospo-
darstvu in Kulturi, pred pa zahteva ogrom-
no omejitev osebnega konforta, to je bilo
Z¢ wvnaprej pricakovati; mnogim pa to ne
gre v glavo. Rusija najboli trpd na dveh
zhh: na gospodarskem Kkaosu in na preob-
Cutnem pomanjkanju zmozZne, podtene inte-
ligence.

V N. E. 8/1923 pise Otto Corbach o
ruskihh razmerah:

Ruskemu narodu je zgodovinski razvoj
vsilil kulturne in drZavne oblike, ki so
tlacile njegovo pristno Zivljenje; za to je
moralo priti do zloma. Gotovo pa ie,
da je boljSevizem stopil na svetovno po-
zornico, preden je dovolino izSolal svoje
sile. Zato tudi uspeh ni bil zadovoljiv, Ce-
ravno mora vsakdo ob&udovati njegovo
resno prizadevanie in njegovo velikopotez-
nost; to posebno na vzgoinem poliu. Vodja
kemisariiata za lindsko izobrazbo je A. V. Lu-
nacarskij, ki sta mu prideliena dva namest-
nika, M. Poprovskij in E. Litkens. Najvi§ia
instanca tega komisarijata je Kkolegii, ob-
stojet iz 6—I10 d&lanov, ki mu predseduje
Lunaéarskii. Za razna podrodja vzgoistva
so postavlieni posebni skomitejie in »cen-
trie; tako vodi predSolsko in Solsko vzgo-
jo »Glavni komité za socijalno vzgojos«
(skraisano: Glavsocvos); znanstveni za-
vedi in druStva, knjiZnice, drZzavni arhivi
in muzeii, znanstveni del univerz, vse to
pa vodi sAkademiCni center« (Acentr);
prakticni del univerz, t, i. tehni€ni, gospo-
darski in finanéni, ter strokovne $ole vodi
»Glavni komité za strokowno izobrazbos
(Glavprofobr); temu zadniemu je podreje-
na tudi udteliska izobrazba. Vso izobraz-
bo izven 3Sole, pred vsem politicko, vodi
«Glavni komité za politiCno prosveto
(Glavpolitprosvet): temu podreiena gle-
dis¢a, kino, Citalnice, knjiZnice itd.; v nje-
govi skrbi je tudi pobljanie analfabetzma.

Smernice za 3olsko vzgojo so dane z
odredbo iz 1. 1918. Po tej je uvedena
O-letna Solska obveznost; Solanje ¢ po-
polnoma brezplaéno, uéenci naj dobe od
3ole vsa udila, istotako topli zajuterk: ako
traja pouk ves dan, tudi kosilo. Sola —
vseh kategorij! — je ustrojena kot delov-
na %ola, delovna ne samo kot uéni princip,
temved tudi v smislu pravega dela, v pro-
duktivne svrhe: delovna 3ola je ureicna
socijalisticno, t. §. v smislu zadruZnosti,
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torej anti-egoistiéna. Verouk in verske
vaje v 3olah niso dovoliene, Pouk je v
vsch skupmah za oba spola skupen. Na
Celu vsake Sole je »Solski svete, ki je se-
stavlien iz uditelistva, iz zastopnikov de-
lovnega ljudstva ter zastopnikov ulencev
(le od 12. leta dalie) in cnega zastopnika
pristojne 3olske oblasti.

Tako v glaviiem naredba; a izvaianje?
Pisec je bl od L 19191921 v Odesi v
sovietski prosvetni sluzbi in  pozna raz-
mere dobro. Glavna zapreka v izvedbi
delovne Sole je uditeljstvo; ne shvaca nie-
nega pomena., Dajali so mu navodila na
pedlagi tozadevne literature zapadn:h dr-
zav In Amerike, namesto da bi v njem
zbudili samo pravega duha, ki bi si potem
Ze sam pomagal dalie. Druga ovira vzgoj-
ne reforme je konzervativnost ‘n nezaup-
nost kmetskih mas; to prihajia tembolj v
postev, ker financijelne teZkole sovietski
vladi ne dopuscajo, da bi dovolino gmot-
no zdrZevala uliteljstvo, kljub temu, da so
ga moc¢no reducirali, in je isto zato v
gmotnem vezano na »dobroto liudstvas.
Radi pomanjkanja u&il so Ze zaprli neste-
te Sole, tako da je Solstvo dames $e¢ niZe
kot je bilo pred revolucijo.

Henrich Vogerle, tudi oividec, pife v
N. E. 2/1924 sledece:

Rusko 3olstvo peSa; videl sem dosti
dobrega, a 8¢ neprimerno  vel slabega.
Krivda je najvel v tem, ker v Solah samh
ni iniciiative; oblasti daicio navodila, a
ucitelistvo se ne more all node uZiveti v
novo pedagogiko, temved resignirano tava
v ideologiii prosle dobe, Komunisti¢na de-
lovna %ola raste organiéno na obratih: po-
liedelskih, Se bolj pa industrijskih; zasidra-
na je kar majboli v realnem, prakt:&nem,
ki modulira in kar najtesneje medsebojno
spaja vse une predmete; stremi se za
tem, da se najdejo zakoni Kkolektivnega
delovanja. Upaio, da bodo v mnogih de-
lavcih dobili dobre vzgojitelje; ti so pre-
zeti z dubom kolektivizma in preduktiv-
nosti, kar ravno velini uéltelistva manjka;
sploh kaze delavstvo izredno zanimanje in
poirtvovalnost za novo Solo: na mnogih
kraiih io vzdrZujeio samo, s Cezurnim de-
lom. V javnem Zivljenju je korupciia in
sabotaZa 3¢ vedno iaka, pod vplivom stare
ideologiie; pravo prenovljenje Rusiie pri-
Cakujejo od dora$tajote mladine. Glede na
Stevilna vpraSanja odgovaria: tuje udite-
lie sovietska vlada rada sprelema, samo
chbvladati morajo ruséino in biti marksi-
stitno Solani: imeti morajo tud! pojme o
politiéni ekonomijl. Toda zadovolistvo naj-
de tam le idealist, ker ima popolnoma ro-
ke: udobnosti ne sme pricakovati,

Slike iz ruskega Solstva., Sol, ki bi
bile konsekventno zgraieme na novih na-
Zelh, je malo: a Zivlienie teh je krepko

.

in bodo postale oscitaciiske tocke za novo
rusko Solo,

Liebknechtova Sola v Ta-
Skentu Ustanovilo jo je 1. 1918 na last-
no inicjativo 6 uciteliev, po vzgojnih na-
¢elih komunizma. Izbrali so si za to ta-
rtedSnji azil, ki s¢ ie v niem nahajalo 80
otrok, detkov in deklic, popolnoma zapu-
Stenih; danes ¥h imajo 230. Z namenom,
da vzgoje aktivne oscbnosti, so wvzeli v
sluzbo produktivno delo; kajti vidni de-
lovni uspehi so najiacia pobuda k wvedno
novemu ustvarjaniu in inicijativi. Razum-
liivo, da treba delo prilagoditi otrokove-
mu znalaju; sprva nastopa delo kot igra,
nato kot znanstvo, umetnost; Sele v visiih
razredih dobi gospodarski znacai. Uvede-
no je kolekt'vno delo; ono zbuja socijalne
instinkte. Scli je na razpolago sadovnjak,
kodcek polia in nekaj delavnic: za mizar-
stvo, kljuCavniGarstvo, cevliarstvo i, dr.,
ob e¢nem z obrtniki, Vse to sluZl v izva-
janje delovmega principa, ob enem pa po-
maga vzdrzevati zavod. Kaj je dosedanii re-
zultat te Sole? Ker vidijo otroci uspeh pri
delu, so ga tudi vzljubili; iz tega je zopet
zrastel imteres za znanstveno poglablianje
istega: vrt in polie ¥im daje pobude za
meteorologiio, zoologljo, botaniko, biolog!-
jo: delavnice, k! spreiemaio celo narodila
iz okolice, zopet silijo k poglablianju ma-
tematike, fizike, kemiie; zgodovino, zem-
liepisie. narodopisje spoznavajo z izleti. lz-
dajaio dve glasili: eno gospedarsko-znan-
stveno, drugo umetnisko, z ilugtracijami.
Mlajsi otroci nimajo dolotenih nalog; po-
magajo — kolikor morejo — stareji§im in
iih pri delu opazujelo. NajviSja instanca
Iole je eksekutivmi komité, ki ga volijo; v
niem so le stareid! ulenci, uéitelit in nii-
hovi pomoéniki. Ta komité organizira in
vodi poslovanje 3ole. Znaéilno za razmer-
ic uditelia do udencev je. da jim je sta-
rejdi, izkuSeneidi tovaris. Ti ucenci so vneti
komunisti; saji celo vi8ji razredi hodijo or-
ganizirat v okolico. (SeniuSkina v N. E.
1/1924).

Industrijska delovna Sola v
Katursku. Na barju, obrastlem z ob-
Sirnim gozdom, nedale¢ od Moskve, staviio
clektritno centralo, ki bo dajala Moskvi
50,000 kilowatov. V tej obSirni industrijski
naselbini nastaia nova 3Sola: namedena je
v 10 poslopiih, z 42 uditelji; Sole so zgra-
fene lhigijeniéno In esteti®no. Industrijski
milie daje tudi Soli popolnoma svoie obe-
leZzje. Dusevni vodia 3ole je nek kovinski
delavec iz Urala. Z neverietno spretnostio
je uredil iz starih stroinih delov celo de-
lavnico, tako da lahko izdelujeio in po-
pravliaio tudi fine strojne sestavine. Tu
spoznavajo utenci (In z njimi uditelji!) ra-
bo orodja in stroja in obéudovati ie, kako
ta preprosti pedagog ume zbujati liubezen
do stroja in umevanje njegove vrednosti

I
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za Cloveka. Ves pouk se tudi tu naslanmia
na otrokov milie; opazuje Zivlienje in de-
lovanje v raznih delavnicah, v stroinih od-
delkih, v pisarnah, priprave za rezanje
Sote in ogromne pedi, kier se Sota pre-
tvaria v elektritno energijo; vidi naprave
za prehrano delavstva; farmo z 80 mled-
nimi kravami, mlin, pekarno, poslovanie v
prehranjevalnici. Pri vsem tem dobi jasen
pojem kolektivnega dela, Dobljene utise
predelavaio v $oli: racunski, fizikalno,
umetniski itd. Pouk se vrdi pet dnl na te-
den, polet! zunaj; Sesti dan je dologen uéi-
tel’ski izobrazbi, kaijti uéiteliu treba dosti
truda, da se popolnoma vglobi v duh no-
vega. Vsakih 14 dni poda uditeliski ple-
mm peroéllo o svojem delu, vsak mesec
enkrat se scstane plenum  uditelistva  in
otrok. Otrocl lahko prosto tvorijo klube za
igro in predavanja. Dopisnik je pozno v
no¢ nasel uciteljice, kako so poucevale de-
lavke v Citanju in pisanju; sploh 3e nikjer
ni videl tako sploSne &vrste volje za delo
in ucenje kakor v tej naselbini. (H. Voge-
ler v N. E. 10/1923)

Sola mladih prijateljev na-
rave. Nahaja se v gozdu Sokolnik! pri
Moskvi: nastala je spontano: iz nekaj uli-
teliev in pescice ucencev, ki so hoteli nepo-
sredno Studirati naravo. Danes je Sola ob-
Sirna, urciena kot internat za deklice in
detke: sprelemajo pa sedaj le sirote. Ker
vr§i Sola specijalno nalogo, namred 3tudi-
ranje narave, imajo za ulence trimeseéno
poskusno dobo: kdor ne pokaze daru za
to, ga odsloveé. Stanovanja so preprosta in
Cista; oskrbuiejo iih gojenei sami. Na vseh
goiencth je opaZati zdravie in preprosto
samozavest: znalilen je zanje Cut odgo-
vornosti, ki iih veZe na skupno stvar. Po-
sebno poslopje sluz v opazovanie Zivall,
Tu zZive u. pr. v steklenicah nairazli¢nejde
vodne Zivali; zraven vse -nanstvene skice
in slike: drugod zopet so neStete stisniene
a1 posudene rastline, iz okolice in daljnih
izletov, zraven istotako skke. V wvrtu, ki
obdaja to poslople, so uredili gojenci &ebel-
njak; tu stoje tudi Stevilne kletke za ptice,
vedinoma take, ki so h prinesli s scboi iz
dalnjih ckskurzii. Pecajo se tudi z reio ko-
koS8i, kuncev in lisic (radi krzna). Imajo
celo mladega medveda. Pozmi oddajo ve-
¢ino  Zivali zooloSkemu vrtu. Obdeluiejo
obSiren vrt: za lastno Kuhinjo, za smena-
Zerijos in za razne poskuse, n. pr. za Ce-
beloreio glede medenja; imajo tudi velik
kompleks polia, istotako za potrebo in po-
skuse. V drugem poslopju zopet so name-
&feni ucni prostori, laboratoriii z aparati.
ter prostori za nego in opazovanje ZuZelk:
to poslopje obdaja vzorno urejen botaniéni
vrt. Oskrba vseh Zivali je v rokah gojen-
cev in se v tem dnevno menjavaio. Imajo
lastno tiskarno, ali bolje: litografijo: tu
tskajo svoj Easopis, vstopnice za predsta-

ve itd. Gojenci igrajo zelo radi in vabijo
na predstave tudi delavee in kmete iz oko-
lice. Pecajo se tudi z gospodarskim in teh-
nicrim Studijem, pred vsem pa s social-
nim. Svoje izsledke in spoznanja obiavljaio
v referatih. Z Zivljenjem v Sirokem svetu
SO v zvezi potom dnevnega {asopisia, z
izmenjavo Solskih  casopisov sosednili %ol
ter z medsebojnimi poseti, tdi z intenziv-
nim stikom z okoliSkim prebivalstvom. (H.
Vogeler v N. E. 10/1923.)

TovarniSka Sola v Moskvi
To je lepa, moderna Solska zgradba in je
prikljucena tekstilni tovarni. Tu se $ola
130 proletarskih ctrok od 13.—I18. leta: 75
jih je nastanjenih v Solskem internaty, dru-
&h 75 pa dobiva v Soli opoldne hrano,
toko da Je ves dan, od jutra do poznega
vefera v Soli. Absolventi te %ole imajo
vstop v Sverdlovo univerzo, ali pa gredo
kot delave! in organizatorii v kako veliko
podjetie.  Najboli$im, ki so absolvirali
Sverdlovo univerzo, stojj odprt sinstitut
rdeCe profesurce, nekaka univerza visie
stopnie; tu se zobrazujcjo glavni komuni-
stiCni ucitelji, organizatorji in politiki. Ta
univerza obsega 4 letnike in spreiema do
160 dijakov; ti dijaki so Ze pladani; mo-
rajo pa zato v tovarnah delovati kot or-
ganizatorj In Imeti predavanja v Sverdlo-
vi univerzi.

Zdaj pa o Zivljenju v omenjeni tovar-
Liski Soll. Tu zopet vidimo izveden prin-
cip nove ruske pedagogike: tesno naslo-
nitev na materijalno podlago in kolektivno
ureditev defa. Delovanje v tovarm izérpa-
vaio v 3%oli racunski, fizikalicno in kemic-
no: pridobvanje surovin vodi v prirodo-
pisic in peljedelstvo; razpecéavanie blaga
v zemliepisie; os za zgodovinski pouk tvo-
ri razvol tovarniSkega dela sploh, speci-
jelno pa tekstilne industriie. Intenzivno go-
ic glasbo, slikanje, dramatsko umetnost,
ritmi¢no gimnastiko: vse to daje slavnost-
nim prireditvam miadine globoko vsebino.
Prvi dve leti se morajo uéenci udeleZevati
dela v manjSih delavnicah, pozneie pa v
tovarni sami, Internatsko upravo in Solsko
organizaciio vodi ssvet scdmorices, ki za
vseha dva meseca izvolijo uéenci izmed
sehe: svetn seveda stoji ob strani uditelj-
stvo n tehniéno osobje, (H. Vogeler v N.
E. 1/1624)

Drobne pedagodke vesti,

Ucitelistvo v Francifi. Podértati je
trehba v teh napet'h razmerah med Francijo
in Neméljo Sirokogrudnost francoskega udi-
telistva,  (ilavna uditeliska zveza, Syndi-
cat national des instituteurs de France, ki
Steie blizu 70,000 Elanov, ie obravnavala
na svoiem prvem zborovanju po voini
temo: Nad$ program za vzgojo prot! voini,
in povdarjalo, da v pedagoski internacio-
nali ne sme manjkati noben narod, Tadas
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s¢ intenzivno bavi z reformo zgodovin-
skega pouka; odstraniti hote vsa Sovini-
sti¢na pretiravanja in potvorbe. Preustro-
jiti ga hocéejo v smislu Clovecanstva; ostro
protestirajo proti militarizaciii Sole. V tem
smislu pisejo tudi glasila zveze: Revue de
|"enseignement  primaire in pa  L'ecole
emancipée. Drudtvo socijalistiCnega ucitelj-
stva Fédération des membres de 1 ensei-
gnement, ki Steje 12,000 Clanov, je nabralo
znatno svoto za podporo nemske dece;
mnogi izmed njih so radi svojega odloc-
nega internacionalnega nastopa prisli ob
sluzbo, — V nem$kem ucitelistvu z maL\m
iziemami take Sirokogrudnosti ni videtl. Se
danes se rado pohvaii: nemski »Schulmei-
ster« je dobil bitko pri Sadovi in Sedanu.
{N. B. 7/1924).

Uditelistvo v Saksonski, Saksonsko
ulitelistvo, opirajoé se na svojo izborno
organizacijo, bije tezak boj za Solsko re-
formo. Ni pri¢akovati, da bi prislo do re-
forme od zgoraj, zato jo je treba zaleti od
spodaj. Stremljenje se cepi v vel vei, ki
se pa medsebojno izpopolnjujejo: enotna
Sola (kakor je Ze izvedena v Turinski), de-
lovna Sola, brezkoniesijonalna Sola, enotna
uliteljska izobrazba. Doslei so otvoriene
celotne poskusne 3ole v Leipzign, Dresde-
nu, Schemnitzu in Hellerau-u, razven teh
pa stotine poskusnih razredov po raznih
Solah, kier deluje uéiteljstvo, navdano z
novim dubom. Ministrstvo i¢c podeljevalo
vedtedenske dopuste uditelistva, da je po-
seCalo poskusne Sole in poskusne razrede,
— Naibolj vrot je tatas boj za brezkonfe-
sijonalno $olo; to zahtevo stavijo narodni
razlogi., Kajti konfesije so v veckoniesijo-
nalnem narodu razdvojni faktor; Clove-
Canski razlogl, kaiti do skupnosti naro-
dov pridemo le preko koniesij; psiholo-
§ki razlogl, kajti konfesijonalnost je otro-
Ski duSi neprikladna: nravni razlogi,
kaiti konfesija ovira &isto moralno uredbo
druzbe: konlno tudi religiozni raz-
logi, ka'ti konfesiie s svojimi dogmamj za-
stré otrofko dufo in zasuicio njene naj-
plemeniteiSe vire. V tem wvpralanju so
star§t ceplien! v dva prilicno enaka tabora.
Brezkonfesijonalna Sola je tesno zdruZena
s principom delovne Sole; nasprotniki ene
so nasprotniki druge; oba principa teme-
liita pal na zahtevi: Daj prostost otroku!
Stara 'n nova Sola stojita v znamenju boia
med prostostio in vsiljeno avtoriteto, med
dozivijanjem in naukom, med potrebo in
zahtevo odraslih, (N. E. 4/1924).

Uditelfstyo v Ameriki. Vojna je never-
jetna moéno potresla Ameriko: zapustila
je sledove, k! ovirajio pomirienie. Amerike
se je polastil pravi naciionalni Sovinizem:
ZdruZene drzave da so najmoéneiSa in naj-
bolia drZava na svetu, ameriSki narod da
visoko nadkrilivie vse druge, moralno in
Intelektualno. V. tem smislu delujejo tudi

razne institucije, kakor: casopisje, uradi,
$ola, v tej veri potrjuie narod celo prezi-
dent. Historik Gambrill jako primerno pri-
poniinja: »Pruska je sicer vojno lzgubila,
zdi se pa, da jo je pruski duh dobil.« Ame-
risko uciteljstvo, ki si je ohranilo mirno
krl, ima v teh razmerah teZko staliSce.
Amerikancu bodi tudi v bodole vodnik
izrek prezidemta Lincolna: sKakor si ne
Zelim biti suZenj, tako tudi ne Zelim biti
gospod.« Ameriski pedagoski Krogi inten-
zivno delajo na zbliZanju narodov; tako
n, pr. vzdrzuje talas Teachres College v
New-Yorku, ki uZiva mikionsko volilo Johna
Rockefdlerja, krog 300 dijakov najrazlic-
nejSih dezel, da prodirajo v vzgojne pro-
EBleme. American University Union skrbi za
izmeno profesoriev in dijakav, z nalelom:
Narcdi nai pribajaio drug k drugemu, da
uvidijo, da potrebujejo prijateljstvo druge-
ga v svoie lastno izpopolnjevanje. Ame-
tican School Citizenship League razpisuje
teme s pacifisti¢no vsebino, ki §ih dobro na-
graia. Za I 1924 sta n, pr. razpisani temi
»KakSna svetovna organizacija bi mogla
preprediti voine?« in »S kakSnimi sredstvi
lahko pospesSule vzgoja svetovno brat-
stvo?« Istotako je razpisala World Fede-
ration of Educational Associations kot na-
te¢aj temo »Kako lahko pospeSuie vzgoia
svetovno cnotnost?« Nagrada znaSa 25.000
dolariev! — Znacilno je, da so posvetli
amer:Ski listi boksanju med Demphyse-yem
in Gibbonsom n. pr. v Chicagu tisoCkrat
toliko prostora kakor svetovnemu pedago-
Skemu kongresu v San Francisku (julija
1023)! (N, E, 5/1924),

FILOZOFSKI SLOVAR.
(Sestavlia dr. Fr. Derganc.)
(Dalje.)

V zavestnem nasprotin s sholastitno
heteronomno metodo in v dubu slavnega
prednika, franCiskana Rogerja  Bacona,
proglada Francis Bacon (1561—1626),
bogat baron in drZavnik, avtonomno izku-
stvo za smater znanosti« in vir pristnega
spoznanja, Empiri¢no opazovanje se ima
vriiti po metodi Indukcije, izhajajode od
pojedinih, Kkonkretnih in istinitih predme-
tov, koje zbira, primerja, razporeja ter
posnema iZ njih s pomocjo abstrakcije
skupne znake. Opazovanje dopolniuje me-
todiéno premidlievanje in eksperiment, Iz-
siedovanje obiektivne resnice je odvisno
od predpogoja znanstvene svobode ter za-
hteva, da se znanstvenik osvobodi vseh
prevzetih  poimov, predsodkov  in  iluzij
(idola), da se postavi takorekoC na staliile
ignorantzma. Bacon primeria enostran-
skega empirika z mravljo, ki samo znasa
in kopidi; metafizika (racionalista) s paj-
kom. ki sam iz secbe prede svoio modrost;
od pravega flozofa teria svojstev &ebele,
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ki zbira, all istoasno tudj prebavilja, ureja
in gradi. Bacon je izrekel krilatice: scientia
est potentia (znanost j¢ moé), natura pa-
rendo vincitur (prirodo premagujemo s
tem, da se ii pokorimo),

Empiri¢na indukciia (abstrakciia), iz-
hajaioa iz pluralizma konkretnih predme-
tov, je psiholosko analitiéno-sintetiCen akt,
prava coincldentia oppositorum. Naiprei
razkroji svoistva Clanov v induktivni osno-
vi, razkrojema  svojstva medsebojno pri-
merl, skupna pluralno bivajoa svojstva
izlo¢i (abstrahira, izolira) ter jih zdruZi
v singularni tezi, tako] nato pa izvrdi dru-
g0, vi§jo sintezo, v koji spoji singularne
skupnosti v poimu, novi tvorbi duSnega
sveta, Ki velia kakor monistiten pravzo-
rec za mnogolicn] pluralizem empiriénega
sveta.

Iz dejstva, da vsota induktivne osnove
ni popolna in zavr3ena, ampak rase z na-
predujocim spoznaniem, da se dalje naha-
jajo &lani induktivne osnove kot deli iz-
preminjajote $e prirode tudi sami v stanju
neprestanega izpreminjania, je vnovic raz-
vidno, kako pocasi in oprezno rase in se
razvila vsa resmica po principn nofu-
rizma.

Za jedro spozpavnega problema si pred-
stavlja Jolin Locke (1632—1704), zdrav-
nik in prvoborec reliogiozne in politicne
svobode, vpraSanie: odkod izvirajo naSe
ideje (predstave)? Odgovarja, da priroje-
nih predstav in poimov sploh ni, sicer bi
jih morali poznati tudi otroci, neizobra-
Zenci In diviaki. Celo pojem boga ni priro-
jen, tudi etiéni principi ne. Prirojeno je
samo hrepenenje po sred in bojazen zla
in trpljenja, Vse predstave izvirajo iz iz-
kustva, ki se udejstvuie ali v obliki zazna-
vania zunanith predmetov potom Cutov
(senzaciia) ali pa v obliki zaznavania no-
tranj'h doZivijajev (refleksfia). Refleksiia
se snuie vedno Sele drugotno na podlagi
prvoine senzacije. Predstave so enovite
(simples ideas) ali sestavliene (complexed
ideas), enovite spreiema razum zgol) pa-
sivno, sestavliene pa tvori aktivmo s kom-
binacijo enovitih po principu: nihil est in
intellectu, quod non fuerit in sensu (nicesar
ni v razumu, kar ni bilo v &utu).

Duh nima drugega neposrednega ob-
jekta (vschine) nego predstave, zato pa
more tudi spoznavanie izhajatl samo od
nazornih predstav. Resnica mu je szaznava
soglasia dveh ideje In v resnici se pred-
stave in besede ravno tako veZejo In lo-
&ljo, kakor od nith zastopane stvari same
medseboino  sogladaio ali si nasprotuicjo.
Zunanii svet prostora je enako jstinit kakor
nofranii svet zavesti (spomina)., Vse eno-
vite idejie so realne in se skladajo z real-
nostio stvari, dasi ni v tem zm'slu, da bi
bile samo podobe istinite bitnosti.

V' pokvarjeni in nedosledni obliki na-
daljule, popravija in poglablja Lockeov
empirizem irski Skoi Berkeley (1685
do 1753) s svojim empiriCnim idealizmom
in metodo vsch reakcionarcev, ki slepijo
maso inteligence, zaradi popacenosti priro-
jenih instinktov Se pristopnejde sugestiii ne-
go lindska masa, s tem, da korakajo vedno
z najnovejSo znanstveno ali filozofsko me-
todo ter jo izzivalno pretiravaio. Tako je
tudi DBerkeley zavratno mnaperil smrtcn
udarec proti zmagovito prodirajolemu pri-
rodosloviu Galilelja in Newtona.
Polastil se je modernega senzualizma, ga
dialekti¢no zavil, prikrojil previdno prikri-
temu reakcionarnemu namenu in hotel tako
porusiti glavno oporo niévrednih ateistov,
fatalistov, malikovalcev, epikurejcev, hob-
bistov, spinozistov in drugih sovraznikov
boga in religije. Dobro je Cutil, da tvori
temelini steber nove znanosti priroda, pri-
rodna substanca (materija) in nje zakoni,
kakor jih je zacela odkrivati moderna
astronomija, fizika in matematika. Dialek-
tilni Berkeley je raCunal tako: ako se mi
posreCi z naimoderneiSo metodo senzualiz-
ma ovred. in dokazatj ni¢nost prirodne sub-
stance (prirode). sem s tem osmeSil, uni&i
in onemogolil tudi predmet brezverskega
prirodoslovia.

Tudi Berkeley se¢ je vprasal po Locke-
ovem vzoru: odkod izhaja naSe spoznanie.
cdkod lzvirajo naSe predstave (ideje)?
Locke je odgovor!l samo na prvo polovico
vpradanja, drugo je previdno zamoléal, a bas
vanjo se je zapicila Berkeleveva dialekti-
ka. Seveda se rodl vse naSe spoznanje iz
enovitih, nazornih predstav, sploSnih idej
{poimov) pa sploh nl, splodn: pojem ie
samo beseda, zvolen znak za mnoZino po-
dobnih stvari. Ali kaj pa so pravzaprav te
Cutne, kenkretne in nazornme predstave?
Odkod izviraio n kdo iih wustvaria, obli-
kuie? Ali prihajajo iz zunaniih stvari (pred-
metov)? Ali iih pofilia morda v duha zu-
nania priroda, mrtva materiia? Pogleimo
blize! O zunanjih stvarch sploh ni¢ ne
vemo, sploh ni¢ vedeti ne moremo, ker so
naSemu duhn (zavesti) pristopne le lastne
predstave, ker na¥ duh razen predstav
sploh ne pozna druge vsebine. Pojmi zu-
naniega sveta, zunaniih stvari, substance
in materiie so le prazne nezmiselne besede
brez realne osnove, prazne luziie in fikcije.
Takozvane materijalne stvari so le kom-
pleksi nazornih predstav. Stvar in pred-
stava znalita isto. stvar je istovita pred-
stavi, bivati pomeni isto kakor biti zaznan,
spoznan {esse w percipi).

Zanikanie dualizma je zevelo Berke-
leva v absurdni labirint spiritualistiCnega
monizma In solipsizma, ki ga za vedno
ometaio deistva podzavesti, ideogenetic-
nega in singenet:énega noturizma. V slepo
zadlico ga je pognala zagrizenost proti mo-
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dernemu prirodosloviu, nevarnemu tekmecu
samozavestne sholastike, in najivno ome-
jena izvestnost, da je obstoj religijoznih
pojmov odvisen od sholastike, dasi doka-
zuje kulturna zgodovina, da je in bo Clo-
veStvo goiilo iste poime, predno ie sho-
lastika zagledala svet in ko zatisne spet
OcCi,

Traina zasluga Berkelevevega idealiz-
ma pa ostane opozorilo, da je kulturni &lo-
vek v prvi vrsti duhovno bitie, ki Zivi
Zivljenie svojih Idej, nepopelnih, a empi-
ricno napredujolih posnetkov istine.

V senzualisti¢ni smer! Lockea in Ber-
keleya razviia svoi empirizem tudi naj-
vecii  angleSki fllozof David Hume
(1711—76), sin bogatega grajitaka i ugle-
den drzavnik. Za glavni de] zavesti sma-
tra percepcijo  (oblutek). Zavest obduti
ecrakomerno razliéne pojave zaznav, pred-
stav, fustev in volje. Vsebina enotnega ob-
Cutka razpada po nadinu nastoja na dva
dela, na primarne in sekundarne (reprodu-
cirane) percepcije.  Primarno  percepcijo
imenuje ‘mpresiio (vtisek, zaznava), sekun-
darmo ideio (predstava). Impresiie se jav-
ljajo v zavesti iz neznanega vzroka, ideie
iz reprodukciie enovitih, nazormih in kon-
kretnih impresii. Impresijam (zaznavam) pri-
pisuic Hume dva bistvena znaka, nazor-
nost in enovitost, kar ie znacilno in
odlocilno za niegov sistem. Njegova sub-
jektivna in c¢nostranska, samo za nazorne
vtiske obCutliva pozornost ni opazila
sintetitnega nenazornega ob-
Cutka casovnih in prostornih doloéil, sin-
tetiCnega nenazornega oblutka sobitnih in
soslednih odnosov in dejev. Ziveé v pre-
hodu, ko je dosegla Zestoka borba med ra-
cionalizmom in empirizmom svoj vrhunec,
se ni mogel popolnoma otresti vplivov nad-
mocnega racionalizma, zato ni opazil, da v
zavesti  enovitih  in  jzoliranih  obéutkov
sploh ni, ampak da pozna zavest samo sin-
teticne oblutke, samo komplekse obéutkov,
kakor tudi v prirodi ne bivajo atomi lo-
teno, ampak vedno samo v sintezah (sku-
pinah, kompleksih) teles. Ker nastane se-
kundarna tvorba predstave iz primarne
tvorbe konkretne in nazorne zaznave, mora
biti tudi predstava sama nazorna in kon-
kretna, vsaka predstava ima torej svojo
empiri¢no, nazorno osnovo. Tako odlo¢uje
kriterij nazornosti o objektivnosti
in resnitnosti predstav. Objektivne in res-
niéne so samo tiste predstave, v koiih je
mogo&e dognati emplri¢no in nazorno
osnovo. Vse predstave brez nazorne osnove
so nezmiselne besede (nominalizem) in pra-
zne fikcije, ki jih ustvaria samovoljna fanta-
zija brez ozira na zunanjo istino in samo po
svojih subiektivnih Custvih in Zeliah (na pr.
mitoloSka in vraZeverna bitja). Ker izvaja
Hume dosledno Kkriterii nazornosti, ali
sploh ne priznava nenazornih psiholoSkih

tvorb, ali pa Jim odreka v spoznavaniu in
prepricanju  merodaino vazZnost. Zato od-
reka bitnost vsem nenazornim, abstraktnim
pojmom in neskonéno malim koli¢inam, zato
mu tudi nenazorni razum nl odlo&ilna mod&
prepricanja, ampak nazornost, Custva in
nagonl: vera (v istino) je mnogo boli akt
Custvujolega nego misleCega dela nase pri-
rode. Glavna prepri¢ania s¢ z razumom ne
dajo niti ovreéi niti dokazati. Clovek je
najprej biolosko, dejavno in emocijonalno,
potem stoprayv intelektualno bite, njegov
smoter je izZvetje, a ne teoreti¢cno in dia-
lekti¢no umovanie. Tako zapaZzamo Ze v
Humeovem empirizmu prve kali poznejSe-
%a anglosaksonskega pragmatizma in nje-
gove emociionalne resnice.

S poscbno wvnemo se je lotil analize
nekaterth kategorii (naivisjih pojmov, an-
ticipacij) ter osobito poizku$al s kriterijem
nazornosti dokazati nezmiselnost in brez-
predmetnost poimov substance (duSe, jaza)
1 vzronosti, V analizi poima substance
rahajamo samo kompleks obéutkov, kot
enovite prvine bivajo lahko tudi loeni sa-
mi zase in ne potrebuiejo posebnega no-
sitelia. Hume je prezrl, da nastopaio ob-
Cutki istinito le v kompleksih, lotene se jlh
samo mi predstavljamo v logiéni abstrak-
ciji in pozabil s¢ je vprasati, zakai se jav-
liajo obtutk! samo v kompleksih i katera
sila jih vzdrZuje v skupinah? Hume ie po-
bijal tudi pojem enovitega in trainega jaza
(cuha), po njegovem mnenju tvori jaz le
zveZzen) all skupino (bundle or collection)
raznih obCutkov: ako mojih obéutkov ni tu
kakor v globokem spanju, tudi moiega jaza
ni; in ako moji ob&utki prenehajo kakor
v smrtl, je uniten tudi moj jaz. Enako mu
j¢ pojem vzroCnosti prazna beseda, za
kojo se skriva samo na%a navada. avtoma-
titno ponavljati sosledne pojave. Nikakor pa
ni vzroénost neki najvisii zakon, ki abso-
Intno obvladuje svetovno dogodnost. Vzrok
in udinek nimata nujne zveze, ker si ju
lahko loeno predstavljamo. Kar pa biva v
mislih loCeno, biva lodeno tudi v Istini:
ostanek racionalistiCne dialektike! Mogode
i¢ torej, da zalne nekai (bog) bivati brez
povzrotitelja, da nastopi nepreraunljiv
dogodek (CudeZ) brez vzroka.

Tako zajadra nakrat empiriéni Hume,
da sam ne ve, kako In kedaj, na Colnitku
svoje analize, neverietno slep ali potuh-
njen za sintetitne nenazorne ' oblutke, v
brezdanje in brezbreZno vodovie raciona-
lizma, oziroma spoznavnokritiCnega ide-
alizma (solipsizma), kar ga seveda ne moti,
da ne bi isto¢asno razlagal vse dudnost! iz
empiri¢nih obutkov (senzacij) in da se
ne bi resno zavzemal za bitnost zunanje
substancijalne prirode In objektivno velja-
vo vzroénosti,

Humeova prehodna filozofila ostavija
vtisek neizéid¢enega, kipelega soka. Ra-
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cionalistitna plevel poganja med kienim
zrnom empirizma. Enostranska in okorna
zazijanost Vv mnazorno stran predmetov,
zraven pa raifinirane dialekticne poteze,
vsa ta ncprebaviiena zmes obuja mucno
sumnio neiskrenosti in nepodtenosti, skep-
ticizma in nihikzma, ki dialekti¢no govori
in modruie, prezirajo¢ intelekt in resnico,
kakor zahteva sluajna korist ali prikrit
namen.

(ilavna predstavitelia modernega an-
gleskega empirizma sta pozitivista J. S,
Mill (1806—73) in Herbert Spen-
cer (1820--1903). Logicar Mill je zamisll
originalno psiholo$ko teorijo o dvoini sen-
zacili, o zazmavi in zaznavni moZnosti
(possibilitics of sensation). Spoznanje se
snuje iz ob&utkov, ki se zdruZuicio Vv
zmislu asociane psihologiic po neki »psi-
hiéni kemiji«. Izkustve mu je studenec
vsega spoznanja, tudi matematiCnega, in
indukciia edina znanstvena metoda.

Razvoini filozof Herbert Spencer je Ze
pred Darwinom (1809—82) posnel iz pri-
rode poiem razvoia (evolucije) in ga ka-
kor rudedo vodilno in nizajoo nit razpre-
del v svoil devet zvezkov obsegajoci filo-
zofiji evolucije. CloveSko spoznavanje se
omejujc na empiriéni (pozitivni) svet po-
javov in njih genezo, kako nastajaio in se
razvijajo. Bistvo istine ostane Cloveku pri-
krito, nespoznatno (unknowable), pri tem
pa njegov agnosticizem vedno predpostav-
lia deistvo, da se skriva za naSim pojav-
nim, relativnim in simbolitnim svetom za-
vesti neka najviSia sila, absolutna real-
nost. Ker uli tudi religija &lovesko nespo-
znavnost najvigje sile, znane samo iz nad-
prirodnega razodetja, meni Spencer, da je
tako premostil prepad med znanostjo in
vero. Kakor se je olividno ponesrecil ta
njegov spravni poizkus, — Nemci sumni-
Gijo, da je samo odsev materijalistitnega in
medetarskega licemerstva, ki tvori kai-
stvo moderne angleske dule, trepetajo-
&e v neprestanem strahu, da se ne zameri
kakemu odjemalcu angleSkega blaga, — se
mu je cnako izlalovila tudi sprava med
empirizmom in raclonalizmom (aprioriz-
mom). Sedaj dokazuje, da vsebuje Clove-
fka spoznavnost nekaj apriornega, a takoj
nato pojasnjuje, da je ta apriornost le re-
lativna, le podedovan empirizem.

Nikjer ne izstopa resnica noturizma
tako jasno in prepricevalno kakor iz raz-
voja angleSkega empirizma, resnica nam-
rel, da je vsako CloveSko spoznanje rasto-
¢e in nastoino dejstvo, ki se le polagoma
Cisti in oblikuie kakor zlato v plamenu.

Zato izkuden in pravi¢en mislec prezira
slabe strani ter obrala vso pozornost na
zdravo in traino jedro, Dobro ve, da ima
pred seboj samo poizkuse in statu nascendi,
nikakor pa ne ve, kam nas naposled pri-
vede iskanje resnice, tavajoCe skozi zmote
in zablode. V tem zmislu umevamo tudi
besede nemskega filozofa dr. A. Messeria
o angle$kem empirizmu:

Morda smemo videt: v zapostavlianju
razuma (in s tem stremljenja po teoretiCnem
spoznanju) za instinktivnost (in s tem za
prakti¢no in biologko korist) izraz tistega
pomanjkljivega obéutka za resnico v an-
gleSkem dufnem Ziviienju, ki je privedel
tudi do etitnoreligijoznega scantas (lice-
merstva). Ze pri Baconu in Lockeu se kaZe
anglesSki cant, v Kkolikor ne cenita religije
zaradi nje resni¢ne vsebine, ampak samo
zarad! nie socialnoetiéne Kkoristnosti. Hu-
meu sloni celo vera v zunanii svet, v jaz,
v substanco in vzroénost na nekem »smo-
trenem  cantu  zavestie (kakor pripominia
Scheler), na sistemu bioloSko smotrenih
samoprevar (fikcii).

(Dalie v prih. letniku.)

Tiskovni pogreski. Str. 151, 2. kolona,
13. vrsta od sp.: Daltonske namesto Dal-
tonove. Str. 151, 2. kolona, 12, vrsta od
sp.: Arundale namesto Asundale. Str. 152,
1. kolona, 10, vrsta od zg.: pred 18. letom
namesto pred 18; k temu treba prikljuciti
ves odstavek na str. 157, 2. kol., od besede
Takih dalje (15. vrsta od sp.) ter prve 4
vrste na str. 158. Str. 157, 2. kolona, 17.
vrsta od zg.: poraja namesto podaja, Str.
196, 1. kolona, 8. vrsta od zg.: fizitno na-
mesto fizacno. Str. 196, 1. kolona, 12, vrsta
od zg.: nevarnosti namesto in varnosti.
Str. 196, 1. kolona, 24. vrsta od zg.: Des-
coendres namesto Descoendres. Str. 196,
1. kolona, 7. vrsta od sp.: Siemsen namesto
Siernsen. Str. 198, 1. kolona, 8. vrsta od
zg.: Oraaz namesto Oraaz. Str. 198, 2. ko-
lona, 15, vrsta od sp.: Baudouin namesto
Bandonin. Str. 199, 1. kolona, 19. vrsta od
zg.: Cousinet namesto Consinet, isto 13.
vrsta in 24. vrsta od sp. Str. 200, 2. kolona,
29, vrsta od zg.: izpustiti »jee na koncu
vrste. Str. 200, 2. kolona, 34. vrsta od zg.:
razvijajo¢ namesto razvijajo. Str, 202, 1.
‘l;?loina. 28, vrsta od sp.: dimil namesto

rnl.




rllranilnita 10 posojlnica ,Dctefskega Komvikia™ v Ljubjan
(egistrovana zadrega 2 omejenim jamstvem.

ZadruZnik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme
nacelstvo. Delez 50 K se vplata naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se placa 2 Din.

Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni za-
druZnik. Obrestna mera je 3°,. Obrestovanje se pri¢enja s 1. in
16. vsakega meseca.

Posojila ee dajo le zadruZnikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije poSilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje

4'— Din v znamkah. Na prosnje brez vposiljatve navedenih
znamk se principijelno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, FrandiSkanska ulica &t. 6.

? Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak Cetrtek
in soboto od */217. do '/z18. ure.

UCITELISKA

TISKARNA
V LIUBLJANI

registrov. zadruga x ome). zaweso
Frantl$kanska ulica 6.




RN]JIZEVNA ZALOZBA
UCITEL]SKE TISRARNE:

Miladinske knjige:

Baukart: Marko Senjanin, stovenski Robinzon.
Vez. 12 Din.

Dimnik* Kralf Petar I. Vex 20 Din.
vec: Kitajske narodne edke.

Er"\fez 25”1%. A

Etjavec: Srbske narodne pripovedke.
Vez, M Din.

Erjavec-Flere: Fran Erjavec, izbrani spisi za
miadino. Vez 52 uin

Erjavec-Flere: Fran Leostik, (zbrani spisi za
miladino, Erot, 18 Din, vez, 28 Lin.

Erjavec-Flere: Matija Valjavec, izbrani spisi
za mladino, Vei, 40 Din

Etjavee-Ficre: Josip Sfrllar, izbrani spisi za
miadino, Vez, ) Din

Erjavec-Flere: Simon me, izbrani spisi za
mladino, Vex 28 Uin,

Ewald-Holeéek: Mati narava pripoveduje.
Vez, 32 Din.

Flere: Babica pripoveduje. Vez, 12 Din.

QGangl: Zbrani spisl. I, V. la Vi zvezek vez,
0 Din, 21025 m 12 Dh, VIL zv. vez, 18 Din,
eleg. ver EAE

arl In P, Ko!!t Sijaj, sijaj, solnlece

'glnn koroikih popevk{ﬂ 151

Wattetova: Mejadi, povesti iz davnih dni.
Vez, 25 Din.

Manica Komanova: Narodne pravijice in le-
gende. 18 Din. ’

Korban: Vitfomilooa 2elexnica. Vez, 16 Din.

Lah: Ceske pravifice. Vez. 15 Din.

Ml.ljlkoDvi Jultek: Zbrani spisi, V1 zvezek vex.

Rapé: Mladini. I, UL, IV, V., VL zver. vez.
10 Din, cleg. vez. 12 'Din. Vll zv. 12 Din.

RIbINE: Vaem dobrim. Vez. 10 Din.

Slih: Neko# fe bilo jezero. Vex. 28 Din.
Tille-Pridil: V Rraljestou sanj. Brot. 8 Dia
Trodt: Moja sefev, 1. In Il & 10 Din.

Leposlovne knjige:
Qangl: Bell rojaki. Brod, 15 Din, vez, 18 Din,
Qangl: Mofe obzorfe, Brod. 15 Din, vez, 18 Din.

Jelenc: 1914-1918, spomini jugostovenskega
dobrovol fea. Vez. 30 Din.

Matitit: Na Rrvavih polfanah. Vez. 42 Din.
Zbatnik: Drofise pesmi, Vez. 10 Din,
Ivan Zorec: Pomernki, 11 Din.

Dramatska delas

Mactertinck - Bernot: Modra ptica. Brok. 16 Din,
Gangl: Dolina solz. Broi. 6 Din, vexz. 8 Dia.
Gangl: Sfinga. Vez, 16 Din.
Qangl: Sim. Drugl natisk. Vez, 24 Din,
J, Korban: Povodni mod, igrica za mladino,
Fr. L.: Bo%itna pravljica. otroika igra v
3 slikah, Ove v ) zvesku 5 Din,

Qregoréit-Stepanéileva: Ofrodki oder,
Brox. 8 vin, vez, 12 Lin,

Poulne in znanstvene knjige:

Bular: Slovenski metuljar. Brod, 12 Din.

Kunsver: Na planine! Ver 30 Din.

Kunsver Kraski svet in njega pojavi.

Vez. 46 Din,
Icnae; Kraaa srbska gramatika in fitanka.
rof. 5 L

Ivo Tejkal: Maumau(uc tabele. V platno ve-
zana fepua knjiga 66 Din,

Veber - Etfika, 120 Din,

Ivo Bele: Sad/arstvo. 85 Din,

Bezjak-Pribll: Pedagogika. 1. kn Vlvlt
’ﬂovje s temeijnimi nnuld o nkgﬁwlu
vezana knjlga 56 Din.

Stale2 dolstva in umcum v Stovenifi.

Flok: Zbirka naredd in odredb za ognovne in
medéanske 3ole ter uditeljidéa v SWI,II
1 zvezek (od prevrats do konca l. IM)
10 Din, [, zvezek {(za L 1921.) brod. 14 Dia,
L. zvezek (za L. 1922.) brod, 15 Din.

Pesmarice in muzikalijes:

Marolt: ,.Bode pravdr' in .Lepa mala do-
movina*. 1 Din 50 p

Maralt: Nang.u Immwtu druge domorodne
hnméubnm pesmi. L, IL la L svezek,

Adamil: Miadinske enoglasa! zborl Ia
P vi s sp jem klavirfa 50 Din.

Sllkouohnlobh-ndon

Galerija nasih velmo#: 1. Trubar, 2, Vodnik,
3. Slomiek, 4 Preleren, 5. Levstik, 8. Stritar,
7. JurtiE, & Cregortil, O. Askerc, 10. Tavéar.
Format: 61'5)C47°5 em, Cens 4 10 Din. Si&:
1. Kmeéka soba na Corenjskem, I, K medka
hisa na Ooreniskem. (Barvotisk ) Format:
303905 cm, Cena & 30 Din.

Telefon Stev. 312

Naroéila sprejema

Cek. radun $t. 10.761

UCITELJSKA KNJIGARNA V LJUBLJANI

Frandidhanska ulica Stew. 6.




