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Koncept vecera je predvidel problemsko sooenje z vprasanji ozivljanja
nesnovne dedisCine.
Foto: Franci Klobéar, Ljubljana, 12. 12. 2007

Vkljuenost pevcev je opozorila na prepletenost dveh podob dediscine,
pletenja slamnatih kit in petja, in na prepletanje njunega ozivljanja.
Foto: Franci Klobéar, Ljubljana, 12. 12. 2007

ODRSKO SOOCANJE Z DEDISCINO —
DEL RAZISKOVALNEGA DELA ALI NASTOP ZA JAVNOST?

Razmislek ob prireditvi Ziveti z dediscino: Delo in pesem kot dediséina

V Atriju Znanstvenoraziskovalnega centra SAZU na Novem
trgu 2 v Ljubljani sta Slovensko etnolosko drustvo in Glasbe-
nonarodopisni institut ZRC SAZU 12. decembra 2007 pripra-
vila etnoloski veder iz tematskega sklopa Ziveti z dedis¢ino.
Koncept srecanja je predvidel problemsko soocenje z eno
od oblik ozivljanja kulturne dedis¢ine, ozivljanjem pletenja
slamnatih kit. Vecer, ubran na temo Delo in pesem kot dedi-
$¢ina, je potekal ob pogovoru s ¢lanicami Skupine za ohra-
njanje naravne in kulturne dedis¢ine KUD Fran Maselj Pod-
limbarski Krasnja. S tem je bil v samem tematskem sklopu
poudarjen pomen nesnovne dedis¢ine, ki Sele v zadnjih letih
— tudi s pomocjo Unescove deklaracije (Convention 2003) —
dobiva svoje mesto v zavedanju javnosti.

strokovnih odlo¢anj pojavlja vrsta vpraSanj (Mursic¢ 2005a;
Serec-Hodzar 2005), medtem ko pri nosilcih sama refieksi-
ja tega pojava velikokrat ostaja neizrazena. Izbor skupine iz
Krasnje se je prav zato zdel za taksno predstavitev zelo pri-
meren: skupina, ki se je poimenovala kot Skupina za ohranja-
nje naravne in kulturne dedis¢ine KUD Fran Maselj Podlim-
barski Krasnja, je namre¢ pobudo za svoje delovanje nasla
v potrebah svojega lastnega okolja. Njihova lastna refleksija
te vloge je bila zato zanimiv izziv za razgovor. Hkrati je bil
izziv sam koncept: z njim sem Zelela opozoriti na preplete-
nost ozivljanja dveh podob dedis¢ine, pletenja slamnatih kit
in pesmi, in kot dedisc¢ino poudariti delo in delovne vescine.
Zasnova vecera je ob tem opozarjala na pomen konteksta —
v konkretnem primeru dela — za razumevanje ljudske pesmi

same. Tako s pogovorom kot samo predstavitvijo enega in
drugega sem zelela poudariti razlicnost problemov in opozo-
riti na razhajanja pri¢akovanj in nenazadnje tudi na razlicnost
odzivov pri tistih, ki jim je tak$no ozivljanje namenjeno.

Ne glede na koncept je bilo srecanje v svoji realizaciji ven-
darle odrsko dogajanje in sooCanje s problematiko nastop za
javnost. Ceprav sem v uvodu skugala pojasniti, da navidez-
no ustvarjanje vtisa prijetnega zimskega vecera ob pletenju
slamnatih kit ni namenjeno nostalgi¢cnemu obujanju spomi-
nov, temve¢ bomo s spomini skusali osvetliti sodobni pojav,
ki smo ga spremljali na odru, je bilo zavest o problemski di-
stanci tezko ohranjati tako pri nastopajocih kot tistih, ki so
dogajanje spremljali. Tega ni spremenila niti projekcija foto-
grafij, ki je z ilustracijo te revitalizacije in razli¢nih aktivnosti
skupine spremljala odrsko dogajanje.

Za samo razumevanje ozivljanja neke dejavnosti in vseh nje-
nih razseznosti je vsekakor pomembno poznavanje ozadja:
razgovor je lahko postal razumljiv le ob navezavi na predsta-
vitev okolis¢in, ki so v Krasnji — v naselju ob nekdanji Dunaj-
ski cesti, zaznamovanem s prevozni$tvom — sprozile pletenje
slamnatih kit. Prav zato sem s kratkim uvodom skusala orisati
genezo slamnikarstva kot posebnega fenomena domzalske-
ga obmocja, vzroke za to dejavnost, ¢as njenega najvecjega
vzpona, vplive na kmetijstvo in vzroke za njeno zamiranje.
Ovrednoten je bil tudi pomen slamnikarstva skozi ¢as: ple-
tenje slamnatih kit je namre¢ v Crnem grabnu, kamor spada
Krasnja, dajalo zelo majhen zasluzek, vendar je bil zaradi
upada dohodkov, ki jih je ljudem nudilo prevoznistvo, pred-

*

E-naslov: marija.klobcar@zrc-sazu.si

Dr. Marija Klob¢ar, univ. dipl. etnol. in prof. slov. jezika s knjizevnostjo, vi§ja znanstvena sodelavka, Glasbenonarodopisni institut pri ZRC SAZU, 1000 Ljubljana, Novi trg 2.



Drustvene strani

vsem za gostace, tudi ta zasluzek pomemben. Slamnikarstvo
je Krasnji — tako kot drugim krajem domzalskega obmocja —
hkrati pomenilo stik s svetom, in sicer sezonsko delo v raznih
evropskih mestih in Ameriki.

V ta razumevanjski okvir je bila vklju€ena ziva predstavitev
s pogovorom, naravnana pa je bila s stali$ca tistih, ki so bili
v sam proces dela kot mladi neposredno vkljuceni: tako so
posamezne informatorke na podlagi svojih lastnih izkuSenj
pripovedovale o zivljenju in pletenju slamnatih kit kot nac¢inu
za izboljSanje minimalne Zivljenjske ravni, hkrati pa tudi o
tem, zakaj in kako so se takSnemu nadaljevanju izrocila upi-
rale. Poudarjen je bil pomen druzenja, ki ga je nudilo ple-
tenje slamnatih kit za ohranjanje pesemskega in glasbenega
izro¢ila. Ob zamiranju te dejavnosti so bile raz¢lenjene oblike
njene transformacije in transformacije skupnosti. Ozivljanje
slamnikarstva v osemdesetih letih, ki so ga informatorke
spontano vpletale v pogovor, je bilo tako prikazano kot logic-
no vracanje v druzabnost njihove mladosti.

Ceprav je pogovor potekal pred oémi obiskovalcev, je samo
dogajanje vendarle hkrati pomenilo tudi prenos terenske iz-
kusnje na oder: predhodno sem namre¢ skupino obiskala v
Krasnji in se s problematiko soocila na samem terenu. Pogo-
vor z informatorkami je bil pripravljen v obliki polstrukturi-
ranega intervjuja, tako same informatorke kot pevci pa so ob
tem pletli kite. Svoje mesto na tem veceru so namre¢ sami
zase lahko osmislili le z uprizoritvijo dela.

Razgovor je skusal implicitno nakazati naravnanost vecera:
opozarjanje na fenomen dedisc¢ine kot samozavedajoce se tra-
dicije (Mursic 2005b: 31) tudi s problemsko naravnanim odr-
skim dogajanjem lahko razsirja obzorja etnomuzikoloskega
pogleda. Folkloristika mora lo¢evati med izvirnim izro¢ilom
in pojavi, ki z novo socialno funkcijo izvirne elemente pri-
kazujejo kot dediscino, torej med izro¢ilom in revitalizacijo.
Hkrati vkljucenost ozivljene pesmi v ozivljanje preteklega
vsakdanjika pomaga bolje razumeti okolis¢ine, ki jih etno-
muzikologija v¢asih idealizira.

Na podlagi teh spoznanj je bila revitalizacija pricujoce dejav-
nosti, znacilna za osemdeseta leta, ustrezno vpeta v socialni
kontekst. Z ozivljanjem pletenja slamnatih kit, s katerim so
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tedaj priceli v Soli, nadaljevali v okviru raznih prireditev in
ustanovili drustvo, ki jih tudi formalno zdruzuje, so domacini
izrazili potrebo po prepoznavnosti in druzenju. Pesem, kot so
jo vnovi¢ skusali odkriti kot pevci ljudskih pesmi, je samo
ena od podob teh iskanj, v odkrivanju te podobe pa se pevci
soocajo s problemi, s kakr$nimi se sicer srecujejo institucio-
nalizirane pevske skupine (prim. Sivic 2007). Za razloéek od
pogovora o delu je predstavitev petja na odru pri nekaterih
obiskovalcih podlegla druga¢nim merilom: samo petje je bilo
namre¢ bolj kot pripovedi informatork razumljeno — in neho-
te tudi ocenjevano — kot odrski nastop, zato naj bi izraZanje
problemov, ki jih ozivljanje petja prinasa, ne sodilo na oder.
Ali torej kaze nadaljevati s takSnimi soocanji? Eksplicitno in
implicitno poudarjanje problemov je lahko razumljeno kot
strokovna nedoslednost, pojasnjena s tem, da je stroka na-
menjena temu, da probleme resi prej, preden se pojavijo na
odru, in omogoci Cisto predstavo nase preteklosti. Ali so tudi
takSna javna razmisljanja revitalizacija ali razmislek o njej?
Ali pa so le uprizarjanje resni¢nih razmisljanj in razgovorov,
ki so se predhodno Ze zgodili, resni¢no iskanje stroke, ki po-
teka pred odrom in za njim, pa ga prepoznava kot preverjanje
danasnjega ¢asa v podobah vceraj$njega dne.
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