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efekt na &irSo ljudsko mnozico, a nima nobenega
idealnega stremljenja in umetniskih ciljev.

Poleg tega izhaja na Hrvaskem se ve¢ drugih
listov, ki se vecC ali manj peCajo tudi z leposlovjem in
dotikajo umetniskih vprasanj, kakor: Behar, Istina,
Zvono itd., ki pa nimajo velikega pomena za hrvasko

knjizevnost.
T

Ceska.

Urednistvo ,,Dom in Sveta" je prejelo sledece
ceske knjige:

Dr. Jan. Lad. Sykora: Novy zdkon pana na-
seho Jezise Krista. Cast prvni. Evangelia. V Praze 1909.
Cyrillo-Metodgjska knihtiskarna V. Kotrba. Cena 1 K.

Lep, ceski prevod evangelija s predgovorom in
znanstvenim uvodom in opombami. Se priporoca tudi
Slovencem, ki razumejo ces¢ino. ,

Bediich Jificek. Po stopach BoZi pro-
zietelnosti. Cena 80 vinarjev. V Praze 1909. Knih
,.Dédictvi Svatojanského na rok 1909 ¢&. 1. Obrav-
nava poljudno jako vazna in zanimiva vprasanja iz
kozmologije in antropologije, o svetu in ¢loveku, n. pr.:
Razni nazori o svetu. Nastroji k poznavanju zvezdnih
kraljestev. Na§ svet ima meje. Stalno gibanje v svetu.
Stalni zakoni v svetu. Zivljenje. Zacetek zivljenja.
Smoternost v prirodi. Dzlje slede razprave o rastlin-
stvu in Zzivalstvu in o pogojih Zzivljenja. Zadnje po-
glavje obravnava konec svela.

Jindfich S. Baar. Mzikové obrazky Rada I
Velke a male déti. Ravno tam. C. 2. Cena 1 K. Zbirka
¢rtic in novel.

Dostal Alois: Na ceste k lepSimu. Povidka.
Cena 1 K. Ravno tam, ¢ 3.

Podlaha Anton dr.: Posvatna mista kra-
lovstvi ceského. - Rada prvni: Arcidiecese Prazska.
Dil IIl. Cena 4 K. Ravno tam, ¢. 4.

Znani CeSki ucenjak piSe delo, za katero lahko
Cehe zavidamo. Naj bi fudi kak Slovenec opisal
znanstveno in umetnisko nasa slovenska ,sveta mesta*“ !
To bi bila knjiga!

Viestal Ant. dr.: Katolickd mravouka. Dil L.
Povsechnij. Cena K 6'50. V Praze 1909.

Znanstvena ocena tega dela ne spada v nas list.
Delo priporocamo slovenskim bogosloveem in duhov-
nikom.

Kufiner Klement: Sv. Otce Rehore Vel.
Kniha o sprdve pastijiské, jakoz i Pavla Diakona,
mnicha Cassinského. Zivot sv. Rehoie Vel. Cena
4 K. V Praze 1909. Prevod.

Pisatelj je prevedel na ¢eski jezik zanimivo knjigo
.Regulae pastoralis" velikega papeza Gregorja I., , po-
slednjega Rimljana“, ki je videl pred svojimi o€mi
upadati staroklasicni svet in je na njegovih razvalinah
polagal temelje novemu, krSCanskemu svetu,

Srbska.

Dr. Niko Zupanié, Adjoint au Musée Na-
tional, Belgrade: Sistem istorijske antropologije
balkanskih naroda. Odstampano iz ,Starinara“,
god. IL i IIl. (Sa 25 slika u tekstu i sedam tablica).
U Beogradu 1909.

V uvodu pravi pisatelj, da zgodovinarji, kadar
preiskujejo najstarejSo zgodovino kak$nega naroda, pre-~
veC iznemar puscajo antropoloske studije. Deloma ima
pisatelj prav. Antropologija nam res more pomagati,
da se razbistri kak$no temno vprasanje davne proslosti
ali odpre steza, po kateri se moremo priblizati reSitvi
kaksnega vprasanja, toda velikih in popolnoma zanes-
ljivih rezultatov tudi od nje ne moremo pricakovati.
Antropologija je pri zgodovini samo pomozna znanost,
ki sama ni v stanu resiti kakSnega nacelnega vprasanja.

Tudi v pricujoi zelo skrbno in marljivo sestav-
ljeni razpravi nam ne podaje pisatelj bistveno nicesar
novega. Tok njegovega razumevanja je sledeci:

Takozvane ,glasinacke“ lobanje iz Glasinaca v
Bosni pripadajo ilirskemu narodu in so iz V. ali V1. sto-
letia pred Kristom. Te lobanje se pa bistveno raz-
locujejo od lobanj sedanjih Arnaviov, katere smatrajo
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ki je obkolil Carigrad in prisilil sultana Abd ul Hamida,
da se je vdal Mladoturkom.

zgodovinarji za potomce davnih llirov. Ravnotako se
pa razlikujejo tudi od drugih sedaj zivecih balkanskih
narodov, Grkov, Slovanov, Bolgarov. Iz tega sklepa
dr. Niko Zupani¢, da so sicer Arnavti potomci
davnih Ilirov, toda antropologi¢ne posebnosti, s kate-
rimi se razlikujejo od davnih Ilirov, ne izvirajo iz
vplivov sosednjih narodov, ampak so naravna posle-
dica zgodovinskega razvoja. Vsi balkanski narodi so
si bili neko¢ podobni v antropologicnem oziru, namre¢
vsi so bili ksantodolihokefalni, tekom casa so
se pa polagoma izpremenili v melanobrahikefalne.

To je priblizno vsebina omenjene razprave. Delo
je zanimivo, akoravno nam ne podaje pravzaprav no-
benih posebno novih rezultatov. Novo je kvecemu to,
da pobija trditev, kot da bi posamezni balkanski na-
rodi znantno vplivali drug na drugega v antropoloskem
oziru, n. pr. Srbi na Albance, Slovani na Grke, Ru-
muni na Srbe itd. Nov je tudi zakljucek, da moramo
z antropoloskega stalis¢a govoriti o dveh narodih,
Srbih in Hrvatih, a ne o Srbohrvatih kot enem na-



