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uvodnik

ADOLF BIBIC

Prevrednotenje vrednot in
zgodovinsko izrocilo

(Niti etatistiéni mit niti psevdoliberalizem)

V dasu zaostrenih protislovij in druzbenih kriz je naravno, da se
sprasujemo o vrednosti te ali one podedovane predstave, tega ali onega
dejanja. To je Zelezni zakon zgodovine. Samo pri vedno novem preizkusa-
nju starih vrednot se lahko preverjajo njihova zgodovinska vrednost,
njihova zgodovinska mo¢ in njihov aktualni pomen. Le dogmatski razum,
ki je popolnoma podrejen izrocilu, se ¢udi, ée v novih ¢asih in med novimi
generacijami vznikajo nova vprasanja o posameznih vidikih izrocila, ¢e se
postavljajo vprasanja o pomenu delov prehojene poti, ée is¢e novi smisel
preteklemu in sodobnemu. Cim bolj se oddaljujemo od neposrednega
dogajanja, tem bolj izstopa tisto, kar je v njem zgodovinsko bistvo.
Odkrivajo se tudi vidiki, ki so bili neposredno nevidni. Zaznavamo
protislovja, ki se jih prej zaradi neposrednega blis¢a dogajanja nismo
zavedali. Nove generacije drugace vidijo preteklost kot starejse, ker pac
izhajajo iz razliénih Zivljenjskih izkusenj in druzbenih potreb. Toda tudi
nimajo vseh izkusenj, ki bi jim v vsakem trenutku omogocile, da reali-
sticno presodijo to ali ono dogajanje. Zanje ne more biti izhodisce
statiéno izrodilo, marvec skozi nove case doZiveta tradicija, ki jo preZe-
mata duh sodobnosti in odlo¢ilni pomen dejanske prakse, ne pa predvsem
normativnih obetov.

Toda pri tem naravnem prevrednotenju vrednot, ki jih pozna tudi nasa
novej$a zgodovina na vseh pomembnih prelomnicah, ne smemo pozabiti
nekaterih zgodovinskih izkuSenj in trajnic, mimo katerih ne more, po
mojem globokem prepric¢anju, nihcée, ki razmislja o sebi in o nasi druzbi s
stalis¢a druZbenega napredka.

Nobeno prevrednotenje vrednot ne sme, menim, zanemariti velikega
pomena, ki nam ga sporoca antietatisticno izrocilo nase druzbene izkusnje
sodobnega socializma in sodobne civilizacije. V danasnjih casih, za katere
je razumljiva teZnja po relativiziranju preteklega, se mi zdi Se posebno
aktualno opozoriti na to. To tem bolj, ker vsakdanji empirizem pod teZo
trenutnih bremen, a véasih tudi zaradi avtolegitimacije, kot da véasih brise
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veliko zgodovinsko epohalno razseZnost spopada med etatizmom in samo-
upravljanjem, kot da pozablja na nauke, ki nam jih nasa lastna in svetovna
zgodovina daje o pogubnem ucinkovanju in zgodovinskem nazadovanju
birokratske degeneracije socializma. Ob taki antietatisticni izkus$nji, ki je
bila povezana s tako velikimi »stroski«, nas morajo samo ¢uditi nekateri, za
sedaj sicer ne posebno pogosti poskusi idejne rehabilitacije etatisticnega
mita. Korenine za to je prav gotovo treba iskati tudi v dosedanji prenizki
ucinkovitosti samoupravljanja, v resnih napakah, ki so bile v preteklosti
storjene v gospodarski politiki, v celotnem sklopu odnosov med samo-
upravnim in nesamoupravnim okoljem, v ucinku dosedanje prakse med-
narodnih ekonomskih odnosov. Ce je treba pritrditi tistim, ki pravijo, da
Jje je do tak$nih odnosov prislo ne zaradi samoupravljanja, marvec ravno
zaradi njegove nezadostne uveljavitve, pa je po drugi strani res, da nosi za
to, menim, resen del odgovornosti Se partikularisticna praksa samouprav-
ljanja kot tudi nesposobnost subjektivnih sil, da bi odlo¢neje presegle
horizonte kratkorocnosti in parcialnosti in tako bolj prispevale k integral-
nemu odlo¢anju, ki bi bilo dolgoroc¢no racionalno. Prevelika teZa politic-
nega in vsakr$nega drugega voluntarizma je tu imela nemajhno viogo. Na
vsak nacin pa so ti zastoji, napake in neuéinkovitesti druzbene prakse
morali zaostriti druZzbena protislovja in tudi okrepiti mo¢ tistih druzbenih
tendenc (in njihovih protagonistov), ki vidijo resitve v »hitrih« in »uéin-
kovitih« metodah etatistiCne centralizacije, abstraktne politicne unifika-
cije in ki zato dejansko, ponekod pa tudi idejno, skusajo obnoviti etati-
sti¢ni mit.

Fenomenologija oZivlijanja birokratske ideologije je dokaj pestra,
cesto protislovna, vendar toliko izrazita, da ne moremo spregledati neka-
terih njenih tipi¢nih izrazov. KaZe se npr. v obnavljanju ideje, da problem
prehodnega obdobja ni birokratizem kot druzbeni odnos, marve¢ samo
nekvalificirana birokracija; da je samoupravijanje primerno le za drobne
gospodarske in druZbene enote, ne pa za sodobne velike gospodarske
sisteme; da ni poglavitno vprasanje, kako moralno in materialno motivi-
rati ljudi za delo in ustvarjanje, marve¢ kako predvsem zaostriti disci-
plino; da je ekonomski in politi¢ni sistem potrebno »monolitizirati, tj.,
da ni osrednje vprasanje, kako razvijati hkrati demokracijo in druzbeno
integracijo, marvec da je predvsem potrebna vecjastopnjacentralizacije; da
Jje vir iniciative lahko samo »vrh« politiCnih institucij, ne pa tudi njihova
mnoZic¢na »bazac, itd. Znak birokratske ideologije je tudi podcenjevanje
specificnih zakonitosti kulturnega in znanstvenega ustvarjanja, ki zahteva
pri razre$evanju protislovij zlasti na tem podrocju predvsem metodo
idejnega in teoretinega boja, ne pa zatekanje k administrativnim ukre-
pom; zato sodi v birokratsko fenomenologijo zamolc¢evanje pluralisticne
narave socialisticne demokracije kot tudi to, da zavraca metodo dialoga
kot temeljno metodo razresevanja protislovij na idejnem in teoreti¢nem
podrocju. Ta gledanja pricajo o tem, da se niso sposobna uéiti na bogatem
zgodovinskem izrocilu. Taksno »prevrednotenje vrednot« pravzaprav ni
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nikaksrno odkrivanje novih vrednot, marve¢ le odstiranje pepela z etati-
sticnega mita, ki ga je zgodovina Ze veckrat tudi v novejSem ¢asu temeljito
pokopala.

Toda slabo sposobnost za ucenje na zgodovinskih izkusnjah kaZejo
tudi tisti, ki skusajo »prevrednotiti vse vrednote« z nasprotnega stalis¢a, s
stalisa, ki bi mu lahko rekli psevdoliberalizem. Tukaj se ne morem
ukvarjati z empiricnim vprasanjem, koliko obstaja prakti¢na zveza med to
in prej omenjeno idejno pozicijo. Zanima me predvsem, kateri so speci-
fiéni znaki, ki jih razkriva psevdoliberalisticna drZa in kak$ne so njene
mozne prakticne posledice. Tudi tu se lahko omejim le na navedbo
nekaterih tipi¢nih znakov, Zivljenje samo pa nam lahko postreZe s Stevil-
nimi drugimi.

Psevdoliberalizem se kaZe npr. tako da skrajno relativizira vrednote,
gibanja in osebnosti v (nasi) zgodovini; da se zavzema za vrednostno
nevtralen odnos do sodobnih idejnih tokov; da prikazuje vsako politiko in
oblast kot zgolj umazano prakso, brez vsake zveze z emancipacijo in da v
skladu s tem razvija tradicionalisticne vzorce malomes¢anskega politofob-
skega obnasanja; da pojmuje svobodo kot absolutno, druZbeno nevezano
kategorijo, da povezuje ali celo izenacuje Lenina in stalinizem; da zanika
ali podcenjuje pozitiven pomen dosedanje socialisticne prakse in istoveti
postrevolucionarno druzbo s totalitarizmom; da zagovarja tezo o zgolj
atomisti¢no-individualisticni naravi idejnega delovanja in zanika legiti-
mnosti organiziranega idejnega ucinkovanja; da zanika razredno naravo
samoupravnega pluralizma itd. S temi in podobnimi pogledi vnasa psevdo-
liberalizem v druzbo dezorientacijo in tako po ucinkih svojega delovanja
pravzaprav v marsicem krepi tendence po »trdi roki«, politicnem avtorita-
rizmu in birokratski represiji. Ne zadosca torej biti nekaksen zagovornik
svobode nasploh, marveé je potrebna tudi kritika vseh tistih idejnih
tendenc in zamisli, ki to svobodo ogroZajo.

»Prevrednotenje vseh vrednot« s pozicije psevdoliberalizma je torej
prej znak politicnega in kultumega infantilizma kot zrele presoje, ki
uposteva stvarnost, torej vse pogoje odpiranja vecjega prostora za ¢love-
sko svobodo.

Toda &e sem trdno preprican, da niti psevdoliberalizem niti etatisti¢ni
mit ne moreta biti izhodisce za tista prevrednotenja, ki jih narekuje nas
éas, pa moram jasno povedati, da pri tem ne mislim, da bi smeli zavreci
tiste pozitivne prvine liberalizma, ki jih kot transsistemske vrednote mora
v novo socialno-razredno in humanisti¢no izhodis¢e vkljuciti tudi sociali-
zem. Gre npr. za nacelo razdeljene oblasti, ki nasprotuje vsakemu drZav-
nemu absolutizmu in totalitarizmu; za nacelo kontrole in odgovornosti
javnih funkcionarjev; gre za princip zakonitosti, ki pomeni obveznost
spostovanja v zakon povzdignjene razredne volje in druZzbenih konvencij.
Gre za ohranitev in poglobitev tistih ¢lovekovih pravic in svobos¢in, ki so
sad razvoja éloveske civilizacije itd. Vse te vrednote je na nacelni ravni
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vkljucila v svojo vizijo tudi samoupravna druZbena alternativa, za katero
smo se prepric¢ano opredelili.

Tudi kritike etatisticnega mita (ki nam mora, menim, biti vedno pred
ocmi, saj je s svojo teZo prispeval v marsi¢em k napakam v nasi preteklo-
sti) ne smemo razumeti, kot da anarhoidno zavracamo vsako pozitivno
vlogo drzave in politike v druzbenem razvoju in v procesu druzbene
emancipacije. Moramo se zavedati, da sodobna druZba zahteva visoko
kompetentno drZavno in sploh javno upravo, ki je kot strokovna »subjek-
tivna silac sposobna — pod stalno kontrolo delegatsko-predstavniskih
organov — posegati v druzbene odnose, prispevati k uéinkovitejSemu
uresni¢evanju pravnih in samoupravnih norm in opozarjati na nujnost po
njihovih spremembah. DrZava v razmerah socialisticnega samoupravlja-
nja ni samo faktor zatiranja, marvec, kot je zapisal Edvard Kardelj — eden
najvecjih kritikov etatisticnega mita XX. stoletja — tudi faktor svobode.
Boj zoper etatisticni mit bo uspesen, ¢e bo realisticno in znanstveno
povezan s tisto viogo (od druzbe odvisne) drZave, ki je Se vedno nujna
glede na dano stopnjo razvoja gospodarstva, socialne strukture, kulture in
druZbene zavesti, mednarodnih odnosov itn. Stalna potreba po prevre-
dnotenju vloge drZave v socialisticni druzbi mora torej upostevati tudi
ustvarjalno viogo, ki jo ima moderna pravna drZava in jo bo $e dolgo ¢asa
imela. To pa ravno reaktualizira vprasanje, kako krepiti strokovno moc¢
drZave in kako demokraticno in racionalno razresevati protislovja med
drzavo kot posebnim aparatom in med druzbo (razredom, socialnimi
skupinami, ¢lovekom) kot originarnim izvorom drZzavne oblasti (in samo-
upravljanja). >

Prevrednotenje vrednot, ki ga zahtevajo kriticni Casi, torej ne sme biti
v prvi vrsti zgolj negativno pocetje, zgolj nihilisticno zavracanje nasprot-
nih alternativ. Marve¢ narobe! Le ée bosta dajali prave in pravoéasne
odgovore v samoupravni alternativi, bosta druzbena misel in druZbena
akcija uspesneje idejno in politi¢no izolirali etatistine mite in psevdolibe-
ralne utvare. Ce so v novejsem éasu taksne ideje ponekod glasnejse, to ni
predvsem zaradi tega, ker bi postale same po sebi moc¢nejse, marvec ker je
samoupravljanje kot dejanska druZbena praksa predale¢ od normativne
zastavitve. Zato se glavni boj ne bojuje in ne bo bojeval z nasprotnimi
»izmi« — kakorkoli je spopadanje z njimi vedno ena izmed idejnih
predpostavk socialistiéne demokracije — marveé¢ predvsem s prenovo in
krepitvijo samoupravne alternative, ki mora tudi z odlo¢nejso kritiko
dosedanjih slabosti (torej s prevrednotenjem dosedanjih izkusenj) stalno
obnavljati zaupanje v svojo verodostojnost.

Os, okrog katere naj bi se osredotocila ta prenovitvena prizadevanja,
Je po mojem treba videti v tem, da se v celotnem samoupravnem sistemu,
na vseh ravneh in na vseh podrocjih krepita pobuda in vloga zavestnih
mnoZic, to je delavcev, kmetov in inteligence, organiziranih v delovnih
organizacijah in politi¢nih skupnostih, interesnih zdruZenjih in druZbenih
in politiénih organizacijah. Kakorkoli to nujno pomeni, da ohranja ves
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pomen vprasanje pestrih specifiénih oblik izraZanja in povezovanja inte-
resov, pa obstojeci hiperinstitucionalizem tako zapleta proces odlo¢anja,
da se bazi¢ne, mikrodruZbene pobude le z veliko teZavo prebijajo na
makrodruzbene ravni. Protislovje med relativno razvito demokracijo na
mikrodruZbeni in zaostajanjem demokracije na makrodruzbeni ravni
postaja tako eno izmed temeljnih vprasanj nadaljnjega razvoja nase
druzbene in politicne prakse. Dosedanji razvoj bazicne demokracije
nujno zahteva, da se — kar je bila ena izmed temeljnih izhodi$¢ normativ-
nih sprememb politinega sistema — odstranijo vse ovire, ki blokirajo
hitrejsi in ucinkovitejsi pretok bazi¢nih pobud v $irSe mehanizme odloc¢a-
nja. To tudi terja, o Cemer zlasti v novejSem casu ponovno $irse politicno
razpravljajo, novo vlogo in novo ustvarjalnost in tudi nove metode — na.
kar Cesto pozabljamo — delovanja vseh subjektivnih sil in revitalizacijo
avantgardne vloge zveze komunistov v razmerah samoupravnega plurali-
zma. Hitrejsi in ucinkovitejsi preboj empiricnih bazi¢nih pobud na Sirse
druZbene ravni bi lahko pomenil — in ali se to v praksi Ze ne dogaja — ¢e ga
ne bi spremljala rast intelektualne, moralne in politicne sposobnosti
subjektivnega faktorja, tudi preboje parcialnih in kratkoro¢nih interesov,
lokalistiénih in poklicno korporativistinih pogledov. Ravno zato je treba
videti v ponovni razpravi o vodilni vlogi zveze komunistov tudi priloZnost,
da temeljiteje razis¢emo, kako povecati moc pobud konkretnih mnoZic in
kako ob razvijanju mikrodemokracije in izhajanju iz nje poglobiti novi tip
globalne in (po tendenci) brezstrankarske politicne demokracije; demo-
kracije, ki bo dajala novi prostor baziénim pobudam, ki pa bo hkrati
vnasala v druzZbeno in politicno odlo¢anje SirSo znanstveno, kulturno,
moralno in politicno dimenzijo, s katero bi se v visjih sintezah ucinkovi-
teje presegale omejenosti, ki izvirajo iz druzbene delitve dela, vulgarnega
ekonomizma ali neZivljenjskega utopizma.

Potrebno ]e torej temeljito prevrednotiti dosedanji nacin nuﬂ_)cn]a in
Zivljenja, ki je v nakaterih prvinah Ze zastavljeno, ki pa ni $e postalo v
zadostnem obsegu prakti¢na, ponekod pa niti ne jasna idejna usmeritev.
Gre pravzaprav za potrebo po oblikovanju nove politike, ki naj bi
postajala nov nacin vsakdanjega Zivljenja. Prenavljanje samoupravne
alternative, ki jo narekujejo tudi dolgoroé¢ni politiéni programi, nujno
zahteva, da spremenimo svoj odnos najprej do osrednje proklamirane
vrednote nase druzbe, do dela. Treba je preseci dokaj razsirjeno vulgarno
kréenje samoupravljanja predvsem na problematiko delitve dohodka in
postaviti v ospredje sdmo delo, produkcijo, ustvarjanje, produktivnost, na
kar je opozoril pred ¢asom tudi Boris Majer (gl. TiP $t. 12/1983). Bili bi
utopisti, ée bi podcenjevali prakti¢ni pomen gmotne stimulacije dela in
delitvena razmerja kot dejavnik produktivnosti dela; toda ostali bi vul-
garni materialisti, ée ne bi hkrati krepili zavesti o moralni vrednoti dela in
o njegovem konstitutativnem antropoloskem pomenu. Premagati bo treba
tradicijo podcenjevanja intelektualnega, ustvarjalnega, znanstvenega in
sploh vsakega inovativnega dela in previsokega vrednotenja repetitivnega
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in rutinskega dela, podcenjevanja dela v neposredni produkciji na racun
dela v pisarni. Veéje moralno priznanje, materialno spodbudo in trdnejso
druzbeno veljavo naj bi dobilo delo na zemlji. V okviru temeljnih ustavnih
nacel, je treba Siroko odpreti vrata osebni pobudi in osebnemu delu. Delo
in ustvarjalnost morata bolj vplivati na kadrovsko politiko.

Odgovornost kot materialna, eticna in politicna kategorija je brezpo-
gojna vsebina samoupravne alternative. Prenovijena samoupravna alter-
nativa predpostavlja, da retoriko o odgovornosti zamenja odgovornost
kot regulativno nacelo, ki se materializira v prakticnem ravnanju. Odgo-
vornost za javno besedo, da; toda Se bolj odgovornost za storjena ali
opuscéena dejanja, za kvaliteto opravljenega dela in za opravljanje druZbe-
nih funkcij. Cast vsakemu, ki posteno in uspesno opravija zaupane mu
Jjavne dolznosti. To $e posebno v sedanjih razmerah zahteva osebni pogum
in velik osebni napor. Toda hkrati krepitev zaupanja v samoupravno
alternativo terja nov prakti¢ni odnos do odgovornosti. Vsak upravni vodja
bi se po mojem npr. moral sam umakniti z javne funkcije, ¢e se na
podrodju, za katero odgovarja, dogodijo hujse nepravilnosti, tudi ée sam
zanje ni neposredno odgovoren. Na vsak nacin pa bi ob vsakem takem
primeru moral ustrezni delegatsko skups$cinski organ postaviti vprasanje
zaupnice prizadetemu funkcionarju. Seveda velja to za opravljanje vsake
druZbene, samoupravne in javne funkcije. To pa zahteva tudi nov odnos
do nacela socialisticne javnosti.

Implikacije pluralizma samoupravnih interesov, ki pomeni kot izvirna
ideja socialisticne misli neprecenljivo vrednoto, zahtevajo tudi, da Sirimo
meje strpnosti v idejnem in kulturnem Zivijenju. Razli¢nost interesov
nujno poraja tudi razlicnost idej, pluralizem samoupravnih interesov tudi
$iri mnostvo in pestrost idej. Ustvarja »sto cvetove, poZivlja druZbeno
kritiko, poZzivlja socialisticno javnost. Toda Siritev meja strpnosti ne more *
in ne sme pomeniti, da s prekrizanimi rokami le pasivno obcudujemo
vsakrsno razlicnost. Ce bi ravnali tako, ne bi ustvarjali novih odnosov,
marve¢ bi prispevali k nastajanju novega kaosa, ki bi po objektivni
druzbeni logiki klical na plan sile Zeleznega reda. Zato zagovora nacela
tolerantnosti nikakor ne gre razumeti kot obrambo ravnodusnega in
lenega odnosa do vsakrsnih interesov in idej, ki empiri¢no vznikajo.
Potrebna je nacelna toleranca, ki predpostavija tudi pripravijenost in
sposobnost, da se idejno spopadamo z interesi in idejami, za katere
menimo, da niso legitimne. Taksno idejno sooc¢anje, ki naj prispeva k
demokraticni selekciji interesov in idej in k racionalnim druzbenim odlo-
¢itvam, je nujen pogoj in prvina samoupravnega pluralizma. Kdor vsako
idejno sooc¢anje takoj denuncira kot »stalinizem« ali skusa drugace dis-
kvalificirati vsako idejno kritiko, zoZuje meje tolerance in dela kaj slabo
uslugo poglabljanju in razvoju samoupravne pluralistiéne demokracije.

Ko razmisljamo o prevrednotenju vrednot v prenovljeni samoupravni
alternativi, ne smemo torej pozabiti da nas zgodovinsko izrocilo — nase in
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svetovno — opozarja, da ima v tej alternativi pomembno mesto tudi idejni
in teoretiéni boj. Samoupravni pluralizem zahteva, da ga bojujemo z
- povimi metodami, na nov nacin, z vecjo strpnostjo za razlike in pripravije-
nostjo, ¢e je potrebno, da prevrednotimo tudi svoje stalisCe in gledanje.
Toda zahteva tudi, da smo pripravljeni odlo¢no braniti spoznanja in tudi
zgodovinska izrocila, ki konstituirajo specifi¢no identiteto socialisticne
samoupravne alternative.
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¢lanki, razprave

BRANKO CARATAN UDK 141.824 »Lenin«
Lenin in na$ ¢as

»In ko clovestvo nekega dne ne bo ved gnila in raztrga-
na rana, kakor je danes, in ko Sovjetska Republika ne
bo edina ladja, ki pluje proti Kozmopolisu, pa¢ pa bodo
v to smer plule cele flote narodov in razredov, bo
nedvomno Vladimir Ili¢ kot velikanski svetilnik na
drugi obali pozdravijal ladje pri prihodu v pristanisce
kot spomenik ¢loveka, ki je prvi pristal na drugi obali. «

(Miroslav KrleZza, Ob grobu Viadimira Ilica Ulanova
Lenina, 1924).

Kadar nekdo postane del zgodovine, resni¢ni protagonist spremembe
sveta, potem interpretacija njegove misli in dela, pa tudi njegov Zivljenje-
pis prav v tej meri prenehajo biti zadeva gole znanstvene akribije in
postanejo tudi sami predmet razrednih in politiénih bojev. Ce je bilo
Leninovo ime érta politicne razmejitve epoh, simbol dolofenega medna-
rodnega gibanja in dolo¢ene politi¢ne doktrine, potem ocena njegovega
zgodovinskega prispevka toliko prej neha biti zgolj pogled v preteklost,
pa¢ pa ostaja, tako kot prej, predmet sodobnih politi¢nih bitk pa tudi
intelektualnih sporov.

Ocene Leninovega dela zajemajo Sirok spektrum. Na eni strani so tisti,
ki mislijo, da je razumljivo, da noben socializem ni sprejemljiv. Deforma-
cija sovjetskega sistema za ¢asa Stalina rabi me3¢anski desnici kot alibi za
tezo, da je Stalin-Lenin, Lenin pa Marx.! Tudi tisti, ki so se nekoé¢ v
mladosti Steli za marksiste, nato pa presli na pozicije religiozno-misti¢ne
desnice, kot npr. SolZenicin, mislijo, da je Stalin samo nadaljevalec Lenina
in da je Arhipelag Gulag v nerazviti obliki Ze obstajal za &asa Oktobra’.
Ne le literat, tudi marksisti¢ni disident Kolakowski je istih misli, da je
stalinisticna propagandna parola, da je Stalin »Lenin nasih dni«, popol-
noma toéna’. V zadnjih letih so 3tevilni zagovarjali tak$ne ali podobne

! S predpostavkami takinega mifljenja polemizira H. Lefebvre v spisu Misel je postala svet, Zagreb, Globus, prim.
zlasti str, 18.

? Prim. razp o SolZenicinu v. R, Dutschke, M. Wilke, Sovjetski savez, Solfenjicin i zapadna ljevica, Zagred,
Globus 1983, str. 255-323.

* L.Kolakovski, Glavni tokovi marksizma, zv. 11, Beograd, BIGZ 1983, str. 610. To vztrajanje na povezanosti
Leninove in Stalinove politike je znadiloost interpretacije Leaina v tej knjigi.

858



teze. Tako bo denimo $e kak Giinter Grass, literat in samostojni politi¢ni
aktivist na levici nemske socialne demokracije, dejal, da je koncept
marksizma-leninizma v sebi kontradiktoren in da bi bil pravzaprav ustre-
zen koncept leninizem-stalinizem, saj je Lenin prekinitev z Marxom. Ce
pa ne bi bilo Lenina in enopartijskega sistema, trdi Grass, potem ne bi bilo
niti Stalina®. Tudi pri nas se je nedavno pojavila teza, da Lenin ni videl
dlje od topov, ker da naj ne bi dovolj upoSteval ¢istosti moralnih nacel pri
pripravljanju revolucije oz. da je kriv, ker se je utegnilo zgoditi, da kdo
pade ali pa je ranjen med pripravo revolucije.

Na drugi strani pa je ocena kakega Miroslava KrleZe, ki — na kratko
refeno — opozarja na veli¢ino Leninovega zgodovinskega dejanja: zacetek
zmagovitega pohoda svetovne socialisti¢ne revolucije, prvi preboj kapita-
listi¢ne verige, zato Leninovega dela ne more zmanj$ati naknadna kriti¢na
opazka literarnega ali teoretskega pedanta, ki opozarja na zablode, na-
pake ali nepopolnosti, ki so po svoji naravi marginalni. Velike revolucije
niso velike zato, ker so popolne, pa¢ pa predvsem zato, ker so uresnicile
bistvene zgodovinske premike. Celo poznej§i degenerativni procesi ne
morejo zmanjSati njihove veli¢ine. Ne glede na zavest o mejah prve
socialisti¢ne revolucije je ta revolucija postala »vir globljih in trajnejsih
odmevov Sirom po svetu, bolj kot kateri koli drugi zgodovinski dogodek
moderne dobe«’. Seveda pa, mutatis mutandi, te ocene veljajo tudi za
glavne protagoniste revolucije, ki nastopajo kot mejniki v zgodovini.

Skoraj da ni treba posebej poudarjati, da je ocena Lenina obreme-
njena s stalinisti¢no interpretacijo Leninove misli. Cela desetletja je v
komunisticnemu gibanju prevladovala samo ena moZna interpretacija
Lenina - tista, ki jo je dal Stalin. Danes je Ze jasno, da je bila ta
interpretacija groba manipulacija, ki je bila po svojem bistvu dnevnopoli-
ti¢na. Stalin in njegovi nasledniki so iz Lenina jemali le tisto, kar jim je
ustrezalo v konkretnih situacijah. Vse drugo iz Leninovega dela pa so
prepustili pozabi. Za nekatere tekste se je trdilo, da jih Lenin ni utegnil
dodelati. Tako denimo Aleksandrov in drugi avtorji uradne Stalinove
biografije trdijo, da je $ele Stalin »dokon¢al« Leninovo teorijo drZave, ker
Lenin tega ni utegnil storiti®. Véasih pa se je brez posebne argumentacije
trdilo tisto, kar Lenin sploh ni napisal. Golunski in Strogovi¢ sta na primer
pisala, da tezo o krepitvi drzave v socializmu zagovarja Ze Lenin’. Del
Leninovih tekstov za ¢asa Stalina ni bil objavljen, za nekatere pa so
govorili, da sploh ne obstajajo. Celo Leninova vdova, NadeZda Krup-
skaja, je bila prisiljena javno zanikati pravo vsebino in pomen tekstov, ki

* R.Conquest, Lenin, Glasgow, Fontana-Collins 1976, str. 134-135.

! E. H.Carm, mRMRmmwth(UILIQJ) London, The Macmillan Press Ltd 1979,
str. 191. Carr, znani angledki zgodovinar in avtor najpop dovi lucije 1917 in prvih let sovjetske oblasti A
Fﬁtmdmkmvhnnammmm.pnﬂmublnnéuldolxnmpulwdomhrevdudjc Tik pred
navedenim mestom pravi: »Ruska revolucija iz leta 1917 je daleg pod cilji, ki si jih je postavila, in upi, ki jih je zbudila.«

¢ G.F. Aleksandrov in dr., J. V. Stalin, kratka biografijs, Beograd-Zagreb, Kultura 1947, str. 113,

7 8. A. Golunski, M. S. Strogovi¢, Teorija drZave i prava, Zagreb, izd. Struéni odsjek Narodne studentsk
zagrebatkog sveudilista 1947, str. 125,
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so ostali znani kot Leninov »testament«. Ti teksti so bili v Sovjetski zvezi
objavljeni Sele po Stalinovi smrti®,

Priznati je treba, da sta polemi¢na narava vecine Leninovih tekstov,
ostro in silovito zagovarjanje tez, ki jih je zastopal, omogo¢ili naknadno
manipulacijo z njegovimi deli. Iztrgani citati iz fasovnega in prostorskega
konteksta so tako postali dokazi, s katerimi se je poznejSa politika
opravi¢evala z dozdevnimi Leninovimi stalis¢i. Tako so denimo absolutizi-
rali znane Leninove polemiéne izjave o diktaturi proletariata kot zakonu o
neomejenem nasilju ali o transmisijskem mehanizmu povezave med par-
tijo, razredom in mnoZicami. Zgled za tak$no ve¢ kot poljubno branje
Lenina je tudi nerazumevanje teze, da ima politika prednost pred ekono-
mijo. Tudi $tevilni marksisti, usmerjeni izrazito antidogmatsko, $e zmeraj
verjamejo Stalinovi interpretaciji in ta Leninov izraz razumejo dobesedno
in piSejo traktate, v katerih razlagajo ali kritizirajo » Leninovo« stalii¢e. V
resnici pa gre tudi tukaj za nepoznavanje razmer, v katerih je bila ta teza
opredeljena: s politiko je tu miSljeno vprasanje oblasti, z ekonomijo pa
problem vodenja na ravni tovarne. Teza preprosto pomeni, da v tovarni, v
sferi ekonomije, ni moZno delavsko vodenje, & drzavna oblast izginja.”

Sicer pa danes ni ni¢ novega reéi, da izloanje iztrganih mest iz tekstov
in njihova izolirana interpretacija ni le klasiéni modus operandi staliniz-
ma, pa¢ pa nedvomno metoda, s katero ni mogode priti do resnice. Stalinu
pa je bila tendenéna interpretacija Leninove misli nujno potrebna. Ze leta
1924, v boju za Leninovo dedi$¢ino, je bilo treba ugotoviti, kdo je pravi
nadaljevalec Leninove misli. Seveda pa takrat v boju med Stalinom in
Trockim to sploh ni bilo teoretsko vprasanje, pa¢ pa politi¢no. Skrivanje
izza Leninove avtoritete je razen tega omogofilo nastanek Stalinove
avtoritete. Ta namera je razvidna Ze v Stalinovem demagosko uglaSenem
govoru ob Leninovi smrti'?,

V boju za Leninovo politi¢no dedi$¢ino so izraz leninizem na Siroko
uporabljali. Za ¢asa Leninovega Zivljenja so ta pojem uporabljali samo
Leninovi nasprotniki — praviloma v pejorativnem pomenu'’. Zinovjev
omeni, da so besedo zadeli prvi¢ uporabljati pri znotrajpartijskih razpra-
vah boljSevikov in menjSevikov leta 1903. MenjSeviki so boljSevikom
oditali leninizem, ki so ga enacili z jakobinizmom. Sam Lenin se je Stel
preprosto za marksista in je ugovarjal skovanki leninizem. Pozneje, v
polemikah njegovih naslednikov (1924-1926), pa je pojem leninizem
dobil nov, tokrat pozitiven pomen. Takoj po Leninovi smrti je Stalin

¥ Pismo kongresu, znano kot Leninov stestamente, objavijeno 1956 v 9. ftevilki partijskega &asopisa »Kommunist«.
Leto dni pozneje je bilo vkljuleno tudi v 36, zvezek IV. ruske izdaje Leninovib zbranih del (Sodinenija). O usodi Leni
poroke cf.: M. Britoviek, Boj za Leni dediseino, 2. del, Ljubljana MK 1976 (str. 515-519).

# Lenin, Sodinenija, IV. ruska izdaja, zv. 32, str, 62-63; prim. B. Caratan, Tradicije Oktobra i suvremenost, Zagreb,
Globus 1977, str. 79.

1% Stalinov govor na Drugem zveznem koogresu sovjetov 26. januarja 1924 je prava ina politiéne d
Stalin tu v imenu partije prisega Leninu, da bodo realizirali tiste pravice polititnega delovania, ki jih je sam Stalin dolodil
kot bistvene za utrditev lastoe politiéne linije. (Prim. Stalin, Sodinenifa, zv. 6, Moskva, OGIZ 1947, str, 46-51).

1 Prim. R.Medvedov, Leninism and Westrn Socialism, London, Verso Editions and NLB 1981, str, 12.
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napisal nekaj tekstov, v katerih je izraz leninizem bodisi omenjen bodisi
poudarjen v naslovu (Oktobrska revolucija in taktika ruskih komunistov,
O osnovah leninizma, Trockizem ali leninizem, K vprasanju leninizma)'?,
Zinovjev pa je napisal knjigo Leninizem. Po Zinovjevu je leninizem
»marksizem v obdobju monopolisti¢nega kapitalizma (imperializma), im-
perialisticnih vojn, narodnoosvobodilnih gibanj — proletarskih revolu-
cij«'3, Stalin je v zadetku aprila 1924 v predavanju na univerzi v Sverdlov-
sku uporabil rokopis svojega sodelavca Ksenofonta, ki svoje knjige Leni-
nova doktrina revolucije ni objavil do leta 1925.'* Prevzeta Ksenofontova
formula se v Stalinovi inacici glasi: »Leninizem je marksizem v obdobju
imperializma in proletarske revolucije. Natanéneje: leninizem je teorija in
taktika proletarske revolucije nasploh, posebej teorija in taktika diktature
proletariata«’. Ravno ta Stalinova formulacija bo postala znana in ob-
vezna, izraz leninizem bodo v Stalinovem ¢&asu na Siroko uporabljali
njegovi pristadi, pa tudi njegovi nasprotniki. V nadaljnjem postopku
spreminjanja Leninove misli v zaprt dogmatski sistem bo nastopila tudi
sintagma marksizem-leninizem. Roy Medvedov je v svoji knjigi Lenini-
zem in zahodni socializem zapisal, da se je ta izraz prvi¢ pojavil Sele na
XVII. kongresu VKP(b) leta 1934 v revidiranem partijskem statutu. V
tridesetih letih se uporablja zelo na Siroko in postane obvezna formulacija
v komunisti¢nem gibanju, ki je iz uporabe povecini izrinila marksizem kot
poseben pojem'®. Lahko bi rekli, da je postal marksizem-leninizem kot
uradna sestavljenka zelo razpoznaven znak dolo¢ene dogmati¢ne verzije
marksizma, ki je celo bolj obremenjen kot izraz leninizem. Dogmati¢ni
podton imena marksizem-leninizem se je najocitneje pokazal, ko je Mao
Zedong poskusal zasnovati svoje vzporedno komunisti¢no gibanje. Ko-
munistiéne partije, ki so bile ustanovljene pod njegovim pokroviteljstvom
za Casa hudih spopadov v KP SZ, so $tele za svojo obveznost, da k
svojemu imenu dodajo izraz marksistino-leninisti¢na, da bi se lo¢ile od
prosovjetskih in drugih komunisti¢nih partij.

TakSen dogmati¢ni podton tega izraza je bil razlog, da so vodilne
evrokomunisti¢ne partije, ko so obraunavale s svojo dogmatsko prete-
klostjo, celo za ceno znotrajpartijskih sporov in ne brez odporov, izlo¢ile
iz svojih uradnih dokumentov sintagmo marksizem-leninizem. V polemi-
kah se je pojasnjevalo, da to ne pomeni tudi zanikanja nesporne vloge, ki
jo je Lenin imel v razvoju marksisti¢ne misli in revolucionarnega delav-
skega gibanja. Posebej je bilo poudarjeno, da ima Lenin v teoretskem in
politicnem izkustvu evrokomunisti¢nih partij $e naprej svoje posebno
mesto, in sicer tisti pravi Lenin, ki je izkljudeval vsakr$no dogmatiko.!”

2 Prim. Stalin, ibid., str. 69-188, 324-40!h|zborv Sulm.hua]aknmbyeb CDD, 1981.

™ Buharin, Stafin, Trocki, Zinovjev, » ifa« i socializam u jednoj zemlji, Zagreb, Globus 1979,
str. 109. Zinovjev je madrobneje opredelil lenini v istem tekstu (knjiga Leninizem, Uvod — marksizem in leninizem).

1. R. Medvedov, ibid., str. 16,

¥ Stalin, Pitanja leninizma, str. 2.

¥ C1. R.Medvedov, ibid., str. 19,

7 Razlago odnosa do Lenina v evrokomunistiéni strategiji je v tem smislu zelo jasno podal E. Berlinguer v svojem
intervjuju za »La Republika« dne 24. avgusta 1978. (Objavijeno v »Teorija in praksa« §t. 2, 1979, str. 254-259).

861 Teorija in praksa, let. 21, it. 9, Ljubljana 1984



Danes je popolnoma jasno, da je treba Leninovo misel lo¢iti od njene
stalinistiéne tendenéne interpretacije. To je osnovna predpostavka sleher-
nega resnega pogovora o pravem leninizmu, dojetem kot celota Leninove
misli in njegovega zgodovinskega dela. Zato ni zakljucje, da poteka v
Sovjetski zvezi proces destalinizacije pod geslom vrnitve k Leninu, lenin-
skim normam partijskega Zivljenja ipd. Na drugi strani pa Stevilni zahodni
marksisti zacenjajo razpravljati o Leninu, ki s tem, da z njega odstranijo
dogmati¢ne plasti, Se zmeraj nekaj pove tudi naSemu ¢asu. V tem razprav-
ljanju je bistven odnos med Leninom in Stalinom, ni¢ manj kakor
problem kriti¢nega odnosa do Leninovega dela, ki je moZen, pa tudi
nujen, ravno z marksisti¢nih pozicij. Vse bolj postaja jasno, da Leninove
misli ni mogoée zapreti v sistem sklenjenih, nespornih in absolutno
veljavnih resnic. Ne le zato, ker je tudi sam Lenin priznaval svoje napake,
pac¢ pa predvsem zato, ker je to padec na raven dogmatizma, pristop, ki
izkljuéuje odprt, raziskovalni odnos do sveta in njegove revolucionarne
spremembe. Vztrajanje pri leninizmu kot absolutni resnici ni bilo drugega
kakor priprava alibija za Stalina, za stalinizem kot zadnjo resnico. Ravno
zaradi tega je leninizem tudi postal marksizem v obdobju imperializma, tj.
zato, da bi Stalina razglasili za Lenina naSega Casa.

Ustvarjanje mita o Leninu ima isto funkcijo. Lenin je tako postal
nezmotljiva avtoriteta na vseh podrocjih, diviniziran, oropan svojih ¢love-
Skih lastnosti'®, Tak$no pretiravanje pa je na drugi strani omogocilo
tistim, ki si tega Zelijo, hiter in lahek obracun z Leninom, ker mu lahko
dokaZejo, da na veliko podro¢jih ni bil kompetenten oz. vsaj to, da
nikakor ni bil popoln.

Ce pa Lenina gledamo drugade, &e v njem vidimo &loveka s svojimi
vrlinami in napakami, potem ni ve¢ pomembno, ali Lenin je ali ni,
denimo, najvec¢ji marksisti¢ni filozof po Marxu. Potem za oceno Lenina ni
odlogilno, ali je imel razumevanje za vse umetnostne smeri ipd. So pa
seveda znanstveni pedanti, ki mislijo, da iz vsake napisane besede ali teze
izhaja odgovornost za posledice, ki jih je iz nje mogo&e razviti. Tako bi
lahko brez teZav ugotovili, da je Lenin odgovoren za Stalinov prihod,
Marx pa seveda odgovoren za Leninov prihod. Pri vsem tem pa pozab-
ljajo, da ima tak$na dosledna izpeljava eno samo napako — da je ¢isto
preprosto abstrakcija, ki z dejanskim Zivljenjem tako reko¢ ni v nikakr$ni
zvezi. Leninovo zgodovinsko delovanje je potemtakem lahko bilo tudi
filozofsko, tudi ¢e utegnejo biti formulacije in raven njegovih filozofskih
tekstov pod ravnijo njegove revolucionarne prakse. Naivno je misliti, da
razmerje med filozofijo in politiko nastopa v neposredovani in simplici-
sti¢ni obliki.

Leninova veli¢ina ni v nezmotljivosti ali absolutnosti njegove teorije,
pa¢ pa predvsem v njegovem zgodovinskem prispevku teoriji in praksi

* Tudi H. Lefebvre zatrjuje v svoji grafiji, da Leninovega bnega Zivijenj jda ni bilo« (A, Lefevr,
Lenjinova misao, Beograd, Kultura 1959, str. 49). Lenin je dejansko podredil svoje bno Zivijen luck i nalogi.

pa je Lefebvrova trditev p
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socialisti¢ne revolucije. Ni dvoma, da je s tega vidika Lenin najvecje ime
po Marxu'. Lenin ni bil samo velik politi¢ni praktik, kar mu pogosto
priznavajo tudi njegovi nasprotniki. Prav narobe bi lahko rekli, da je
Leninova premo¢ v prakti¢ni politiki temeljila na njegovi teoretski pre-
mo¢i. Lukédcs je v svoji Studiji o Leninu opozoril na ta moment, ko je
poudaril, da »konkretna analiza konkretne situacije ni v nasprotju s ,¢isto
teorijo‘, pa¢ pa narobe: vrh prave teorije, to¢ka, kjer se teorija resni¢no
udejanja in na kateri se zato obrne v prakso«?’.

Lenin je predvsem izjemen teoretik politike. Skoraj da ne bi mogli
re€i, da ga je sploh kdo prekosil, v revolucionarnem gibanju pa je njegova
teorija politike nedvomno vrhunski doseZek. Bil je tudi dober poznavalec
politi¢ne ekonomije in avtor vrste del z ekonomskega podro&ja (Razvoj
kapitalizma v Rusiji, Imperializem kot najvisji stadij kapitalizma in dr.).
Poznal je vse pomembnejse spise iz marksistiéne in druge socialisti¢ne
literature. Za poklicnega revolucionarja je zelo dobro poznal tudi filozo-
fijo. Izjemen vpogled je imel v zgodovino Rusije in moderno zgodovino
Evrope. Tezko bi torej oporekali $irini Leninovega teoretskega obzorja®'.
Toda tudi tu je treba znova opozoriti, da Lenina ne smemo presojati kot
poklicnega politekonoma ali filozofa. Njegov Siroki teoretski interes je
imel zelo dolofen motiv, katerega skupni imenovalec je: teoretsko raz-
iskovanje vseh momentov, pomembnih za strategijo revolucije v Rusiji.

Ceprav je denimo interpretacija Lenina kot klasika marksisti¢ne filo-
zofske misli nedvomno prisiljena, pa vendar tezko najdemo e kakega
revolucionarnega voditelja tega stoletja, ki bi revolucijo pripravljal tako,
da bi intenzivno $tudiral filozofijo, zbiral podatke iz ekonomske zgodo-
vine ali opredeljeval kontroverze v teoriji drZzave. Pri tem je treba
upostevati, da z izjemo politi¢ne teorije Lenin stopa na druga podro¢ja
samo takrat in samo toliko, kolikor je ‘bilo potrebno za opredelitev
strateSkega nacrta revolucije.

Toda dogmatska apoteoza Lenina tak3nega relativiranja seveda ne
sprejema. Ta apoteoza, po motivu instrumentalna, razglasa tezo o »lenin-
ski etapi kot novi stopnji v razvoju dialekti¢ne filozofije« (Mitin), da bi
mimogrede vtihotapila Se tezo o Stalinu kot filozofu. Leninova knjiga
Materializem in empiroikriticizem postane v tej dogmatski inacici najpo-
membnejsi marksisti¢ni tekst po Marxu. Lenin je to knjigo napisal pravza-
prav zaradi nedvomnih politiénih razlogov, saj je menil, da je boj z
idealizmom v filozofiji nujen za koherentnost politi¢ne platforme boljSevi-

' P.Vranicki piSe v svoji Zgodovini marksizma: Marx je domi revoluck by 19. stoletja tako v
politiénem kot teoretskem smislu; prav to pa je Lenin za prvo polovico 20. stoletja. .. Geniab v kem kot tudi v
prakti& I pogledu Izj v njegovi kompleksnosti Kost. Jucidoost! in ) :
(P, Vranicki, Zgodovina marksizma, 2. knj. Ljubljana MK 1983, str. 11).

Tudi L. Kolakowski kljub svojemu negatit stalifu do Lenina posveti v svoji inadici zgodovine marksizma po

Marxu najveé prostora prav Leninu (prim. drugo knj., Glavnih tokova marksizms)!

* G.Lukécs, Etika i politiks, Zagreb, Fakultet polititkih nauka — Liber, 1972, str. 180-202.

1 Lefebvre navaja, da je Lenin v svojih Filozofskih zapiskih pisal opombe v rusini, $¢ini, franco$éini, anglescini,
latindcini in gritini. V biografskem delu svoje knjige opozori, da je bila Leni: azgled: pska v najboljsem
pomenu te besede. (Lefevr, Lenjinova misao, str. 48).
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$ke partije. V tem smislu je ta knjiga takrat tudi opravila svojo vlogo.
Lenin pa se je pri tem zavedal in to izrecno poudarjal, da filozofsko ni
dovolj izobraZen. Sama knjiga je bila v bistvu na pozicijah nedialekti¢-
nega, mehani¢nega materializma in zato ni naklju¢no, da je stalinisti¢na
filozofija absolutizirala ravno tiste teze iz knjige, ki so temeljile na tako
razumljenem materializmu. Ko je Lenin pozneje preuceval Hegla, je
priSel do pomembnih spoznanj o problemu dialektike in presegel vecino
svojih filozofskih nezadostnosti. Sled teh Leninovih prizadevanj je ostala
zabeleZena v njegovih posthumno objavljenih Filozofskih zapisih. Ni
dvoma, da je Lenin tudi v celoti — zaradi posebnih, v bistvu politi¢nih
namer — velik del filozofske, zlasti zgodovinske in humanisti¢ne problema-
tike zanemaril. Pri tem pa je treba vedeti, da je Leninova prakti¢na
politiéna dejavnost popravila slabosti njegovih filozofskih formulacij.
Lenin-revolucionar ni ravnal v skladu z mehanicistiénim pojmovanjem
historiénega materializma. Lahko bi rekli, da je bila njegova prakti¢na
realizacija odnosa subjekt-objekt prej emanacija Marxovega pojmovanja
prakse??. Paradoksnost je samo povrSinska. V bistvu pa Lenin, tudi &e ni
bil akademski filozof, filozofije ni podrejal politiki, pa¢ pa je bila, ravno
narobe, politika determinirana s filozofijo. Zato se filozof v Leninu kaZe
predvsem v njegovi politi¢ni praksi.”

Dogmatski verziji leninizma je $lo tudi za to, da Lenina na podlagi
nekaj iztrganih politi¢nih stali§¢ namenjenih zelo omejeni uporabi ali celo
na podlagi povsem osebnega mnenja spreminja v klasika na celi vrsti
drugih podrod¢ij. Na tak nacin so poskus$ali izoblikovati, denimo, »lenini-
stiéno« estetiko. Ravno tak$ne umetne tvorbe so bile na drugi strani
hvaleZno gradivo za Leninove kritike?*.

Tako kot Lukécs bi lahko tudi mi rekli, da je aktualnost revolucije
dominantna razseZznost vseh Leninovih teoretskih prizadevanj. V tem
smislu dobi Leninovo zanimanje za filozofijo, ekonomijo in druga znan-

2 Narodnifki voluntarizem je ruske murksiste gnal, da v obrambo historiénega drsnejo v
determinizem in mehanicistiéno dojet materializem. Leninu se je posredilo - M.mmwmvm dane pade v
drugo skrajnost.

# Glede zgodovinskih razmer Leninovega filozofskega delovanja prim. BoZidar Debenjak, Leninovi filozofski zapisi
in njihov pomen, v Lenin, Filozofski zapisi, Ljubljana, Cankarjeva zaloZba 1975. Muh Fiﬂpovtvmﬁknppbmm
wmw(&nm.vmm-mmwanw dicijo ruske i mishi v
celoti. Gajo Petrovié p v razpravi Thi filozofska Lenjina (»Treéi progr Radio Beograda, zima 1973) Leni
mmw.hmmmmmw;euummmﬁ,e Predrag Vranicki v Zgodovini

ksizma (2. knj.) p dno pokaZe in analizi fil ka stalif®a. Vanja Sutli¢ v recenziji zagrebike
izdaje wm V. I Lenjina (»Narodni liste 24, jmw)l 1956) po-veu pozomost razmerju med filozofijo in
politiko v Lent zgodovinskem delu in skl »Ker ima filozofija opraviti z zgodovinsko bitjo, p i, da je 10
Leninovo delovanje v bistvu filozofsko. ..« Leszek Kolakowski je poscbej izérpno pisal o Leninovih filozofskih sporih
znotraj boljSevilkih vrst (Glavni tokovi marksizma, 3. knj.).

3 V umetnosti je Lenin dajal prednost klasiki, do avantgardnih smeri pa je bil zelo zadran. Takino stalidée so
pozneje poskufali spremeniti v uradno politiko, Seprav samemu Leninu e na misel ni pridlo, da svoj okus vsiljuje kot
obvmmmabuvo Tudi vprafanje »partijnostic v literaturi, ki pri Leniou meri na partijsko politiéno literaturo, so

P pretirati kot zah po polititnem usmerjanju literature, &eprav je bilo mogode v Leninovih tekstih najti
izrazito distanciranje od takinega ja razmerja med politiko in umetnostjo (prim. E. Filer, F. Marek, $to je Lenjin
mho.“‘ ica-Beograd, Minerva 1970, str. 165-169 in Lenin, Partijska organizacija in partijska literatura,

Sodinenija, IV. izd., zv. 10, str. 26-31).
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stvena podroc¢ja bolj ali manj neposredno politi¢no naravo. Zato ja Lenin
tudi takrat, ko se je gibal zunaj okvirov politi¢ne teorije, ostal teoretik
politike. Sicer pa visokih dometov njegove politi¢ne teorije Leninu pravi-
loma ne zanikajo niti politiéni nasprotniki. To pa seveda ne pomeni, da
tudi na tem podro¢ju Leninova teorija z danas$njega vidika nima Sibkih
to¢k. Lenin je bil, denimo, preve¢ optimisti¢en glede zelo bliZznjega
propada kapitalizma. Toda imperializem ni ostal zadnji stadij kapitalizma,
pac pa se je pokazalo, da se je kapitalizem razvijal $e naprej, in sicer tako
ekonomsko kakor tudi politi¢no. V krizah kapitalizma, tako ekonomskih
kakor politi¢nih, zlasti zahodnega kapitalizma, je Lenin videl momente
krivulje upadanja v razvoju kapitalisti¢nega sistema. Ne glede na to, da so
se temeljna protislovja kapitalizma ohranila, bi lahko krize sistema, ki jih
je Lenin analiziral, danes s stali§¢a sodobne marksisti¢ne analize opredelili
prej kot krize kapitalizma v njegovem vzponu. Sicer pa bi lahko podoben
revolucionarni optimizem o¢itali tudi Marxu. Leninu bi lahko oéitali tudi
to, da je v svoji radikalni konfrontaciji z reformizmom, upravi¢eni s
staliS¢a revolucionarne tendence delavskega gibanja, podcenjeval mozZno-
sti nadaljnjega razvoja socialne demokracije. Ni se krepila in se razvijala v
svoji specifiéni smeri samo zaradi izdaje in oportunizma svojih voditeljev
in podpore tanke plasti delavske aristokracije, pa¢ pa se je pokazalo, da
ima Siroko podporo delavcev v $tevilnih deZelah na Zahodu.

Danes seveda ni tezko po ve¢ kakor pol stoletja kriticno pretresti
teorije, ki so nastale na zaCetku naSega stoletja. Odkrivanje $ibkih strani
ne pomeni oporekanja vrednosti Leninove teorije v celoti. Leninov pozi-
tivni prispevek dale¢ presega dele, ki ne zdrZijo upravi¢enosti kritike.

Seveda pa skoraj ni potrebno opozarjati, da Leninove misli ne smemo
obravnavati iztrgano iz ¢asa in prostora, v katerih je nastala. Njegova
politi¢na teorija je bila predvsem dialog z druZzbeno dejanskostjo, v kateri
je nastala. To ne pomeni, da je njen domet s to konkretno realnostjo
omejen, tako kot na drugi strani ni prav, ¢e Leninovi teoriji pripisujemo
univerzalnost. Ni dvoma, da je Leninova teorija pustila globoko sled v
marksizmu in v revolucionarnem delavskem gibanju. Ravno tako je treba
povedati, da Leninove teze, ki so $e danes teze, ki se jim marksisti¢na,
zlasti politi¢na teorija ne more ogniti, niso dojete in jih tudi ni mogoce
dojeti kot dogme, popolne recepte, paé pa jih je treba razumeti kot navdih
in.metodi¢no vodilo za premislek o sodobnih razmerah.

Katere so glavne teme Leninove politi¢ne teorije, ki niso zgubile svoje
aktualnosti tudi za sodobni socializem?

Tu je predvsem Leninova osrednja tema — socialisti¢na revolucija:
vprasanje revolucije na obrobju kapitalisticnega sistema, revolucije v
nerazviti deZeli, vprasanje odnosa med me§¢ansko in socialisti¢no revolu-
cijo, problem razrednega zaveznistva v revoluciji, pravica do samoodlotbe
narodov v funkciji revolucije, vloga kolonialnih in zatiranih narodov v
boju za socializem.
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Druga Leninova velika téma je odnos med razredom in partijo, ki jo je
obravnaval v teoriji revolucionarne partije. Tu nastopi organizacijsko
vpraSanje partije na ravni politi¢nega vprasanja. Leninova partija novega
tipa, avantgardni del gibanja za samoosvoboditev delavskega razreda v
revoluciji, je bila bistveni moment diferenciacije v delavskem gibanju.

Tretja Leninova tema je nedvomno vprasanje drZave: odnos do
mes&anske drZave, diktatura proletariata, republika sovjetov kot delavska
demokracija, odmiranje drzave.

Tudi ¢etrta tema, ki jo je Lenin kot svojo dedis¢ino zapustil delav-
skemu gibanju, je teoretska analiza nacionalnega vpraSanja: odnos med
razrednim bojem in nacionalnim vprasanjem, pravica do samoodlocbe,
enakopravnost narodov, kritika velikoruskega nacionalizma, federalizem
v sovjetski drzavi.

Ni dvoma, da je Leninova novost na ravni revolucije pomembna tako s
teoretskega kakor tudi s prakti¢nega gledis¢a. Se danes tedejo razprave o
tem, ali je Leninova teorija revolucije v nasprotju z Marxovo teorijo
revolucije, ali je §lo tu za revizijo marksizma, revizijo njegovih temeljnih
predpostavk, ali pa je Leninov model revolucije €isto preprosto zgolj
rezultat uporabe Marxove teorije v ruskih razmerah. Problem je pravza-
prav strnjen v vprasanju: kako oceniti bistvo tistega novega, kar je
prinesla Leninova teoretska obdelava problema revolucije?

Revizionisti¢ni tok in t. i. ortodoksni marksizem II. internacionale sta
zatrjevala, da je Leninovo pojmovanje revolucije revizija Marxa in tradi-
cionalnega marksizma®. Podobno so tudi menjSeviki trdili, da gre za
blankizem in ponavljanje zarotni§kih idej narodnifkega gibanja. Stalini-
sti¢na ortodoksija je trdila, da je Leninov nauk o revoluciji stroga uporaba
marksizma v pogojih imperialistiénega obdobja. Stevilni marksisti in
tisti, ki so usmerjem izrazito antidogmati¢no, so $e danes hiteli zatrjevati,
da gre pri Marxu in Leninu vendarle za dva razli¢na modela revolucije.?”

Kot glavni problem v vsem tem razpravljanju nastopa vprasanje o
materialni zrelosti Rusije za socialisticno revolucijo. Ponavadi navajajo
Marxov Predgovor k spisu H kritiki politicne ekonomije, vendar z inter-
pretacijo, ki se §e danes zdi Stevilnim samoumevna, eprav gre tu pravza-
prav za klasino tezo marksizma II. internacionale. Ta interpretacija
Predgovora izhaja iz vloge produkcijskih sil kot bistvene predpostavke za

”Opomu.ldumunuaue bdelana ¢ v klasiénem tekstu Eduarda B ina, Pretp ki ijalizma i zadaci

Ine de kracije (E. B i h:df..R.“‘ L letbGlobuWSl str, 4-5, 1013, 80, 86-87 in 91-92). V
umndu;em.hhowd-mﬂlﬁe Kautskega (prim. K. Kautsky, Diktatura proletarijata v
»Ortodoksni mark i reformi mcmxm::m 160-161 lsz.luh)u)xmukypoodam.da
Rusija ne sodi med razvite industrijske driave in da zato nima »zad ialnib in dubovnih pogojev za
socializem . . Mknuzdn]mdopp.pnvmundnpmdhmh,mpummﬂkbﬂmmolwp . Produkt
“,, pka pravil ni otrok, ki bi bil zmoZen Zveti.« Iz tega izhaja sklep, da je boljdevidka diktatura »v
protisiovju z N i ! da noben narod ne more niti preskoditi niti z odlokom zavredi svoje naravne razvojne
fazee, (Tbid., str. 160161, 184),

* Prim Kolakowski, ibid., str. 455-459.

7 Kiasidno izpeljavo tega vidimo pri Franzu Mareku v knjigi Filozofija svjetske revolucije (Zagreb, St 1973,
zlasti str. 93).
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~ socialno revolucijo. Iz tega potegne sklep, da lahko socialistiéno revolu-
cijo prav zaradi tega pri¢akujemo samo v najrazvitejsih deZelah, v nera-
zvitih deZalah pa je revolucija prezgodnja in jo je mogoée izpeljati samo v
obliki blankisti¢ne zarote, ki z marksizmom nima ni¢ skupnega. Na
podlagi izkuSenj revolucij v dvajsetem stoletju, do katerih prihaja ravno v
nerazvitih deZelah, ta interpretacija implicira, da se tudi Marxova teorija
ne uresnicuje.

Taksna »ortodoksna« interpretacija Marxa ne uposteva dveh bistve-
nih momentov. Prvi¢, da se Marxovo razmerje med produkcijskimi silami
in revolucijo ne reSuje na nacionalni ravni, pa¢ pa na svetovni. In drugié,
da tu potem ne gre za mehani¢no dojet determinizem Marxove teorije,
kjer vioga subjektivnega faktorja popolnoma izgine. Ravno prek teh dveh
momentov je Lenin navezal na avtenti¢nega Marxa in pokazal, kot sklepa
Lukécs v svoji Studiji o Leninu, da je teoretik, ki je za razliko od
marksizma Druge internacionale dosegel Marxovo teoretsko raven®®.

Naslov ¢lanka Antonija Gramscija, objavljenega v »Avanti«, 24.
novembra 1918, je Stevilne zapeljal na napa¢no sklepanje. Gramscijev
tekst o Oktobru, Revolucija proti »Kapitalu«, v resnici navaja prav na
bistvo problema, ki ga je sam zapazil Ze takrat. V Rusiji je prislo do
revolucije proti logiki Marxovega Kapitala, razumljenega kot ahistori¢na
shema. Zanimivo je, da Gramsci anticipira Leninovo interpretacijo, ki jo
je ta izpeljal v enem od svojih zadnjih tekstov. Zakaj bi ruski narod moral
cakati, da se zgodovina Anglije ponovi v Rusiji — se sprasuje Gramsci in
pristavi: »Sami revolucionarji bodo ustvarili potrebne pogoje za popolno
uresniditev svojega ideala«®. Leta 1923 je Lenin povzel svojo teorijo
revolucije v recenziji spominov menj$evika Suhanova. V nasprotju z
reformistiénim shematizmom Lenin poudarja, da je ruska revolucija
povezana z razmerami, nastalimi s Prvo svetovno vojno, da obée zakonito-
sti razvoja predpostavljajo specifi¢nosti, da so te ruske specifi¢nosti v
sploSni smeri razvoja. In drugi¢, na ugovor, da Rusija ni zrela za sociali-
zem, Lenin odgovarja: »...zakaj ne bi zaceli s tem, da si po revolucio-
narni poti najprej priborimo predpogoje za to dolo¢eno raven (razvitosti
produkcijskih sil in kulture — op. B.C.) in 3ele potem, na podlagi
delavskokmecke oblasti in sovjetskega sistema, gremo naprej, da bi
dohiteli druge narode«®®. Tu Lenin napravi obrat od dogmatske »orto-
doksije«, obrat, za katerega se pokaZe, da je bistven za razumevanje
narodnoosvobodilnih revolucij tega stoletja in njihovega odnosa do socia-
lizma. Ta obrat se opira na Marxa — in Lenin se zares sklicuje na Marxovo
pismo Engelsu iz leta 1856, kjer je govor o moZnosti za revolucijo v
deZeli, ki nima razvitega kapitalizma®'. Leninovo stali§¢e je strnjeno v

* G.Lukics, Lenjin - studija o povezanosti njegovih misti, v Etika i politika, str, 144-145,

¥ A.Gramsci, Revolucija protiv »Kapitalae, v Filozofija istorije i politike, Beograd, Slovo ljubve 1980, str. 170.

% Lenjin, O nasoj revoluciji (Povod a N. Subsnova), Izabrana dels, zv. 14, Beograd, Kultura 1960, str.
ke ' »The whole thing in G bo odvisns od moz i to back Proletari luti bysome.secondedilix\ol
the Peasant’s War.« (Marx, Engels, Dela, zv. 36, Beograd, IRP - Prosveta 1979, str. 42).

867 Teorija in prakss, let. 21, . 9, Ljubljana 1984 -



tezi, da zgodovinski zakon ne nastopa samo v isti, osnovni obliki, pat pa
tudi v modifikacijah. S tem da Lenin zavrZe dogmatski marksizem IL
internacionale, obnavlja in rehabilitra idejo revolucije.

Tu je treba opozoriti na razdirjeno misel o tem, da je Lenin prvi
spregovoril o moZnosti revolucije v Rusiji, vendar to ni res. Pred njim so
tem razpravljali Marx in Engels, ruski narodniki, hkrati z Leninom pa
Kautsky, Trocki, Roza Luxemburg in ruski socialisti razli¢nih usmeritev.
Tako je Marx 1863 ob poljskem uporu govoril 0 moZnosti, »da bo tokrat
lava stekla z Vzhoda na Zahod in ne narobex, leta 1870 pa predpostavljal,
da bi nemsko-ruska vojna lahko bila »babica nujne socialne revolucije v
Rusiji«. Leta 1877 je pisal, da ima Rusija »najbolj$o priloZnost, ki jo je
zgodovina dala kateremu koli narodu«, da se ogne prehodu skoz vse faze
kapitalizma. Engels je 1879 pri¢akoval, da bo Rusija dala »signal« za
revolucijo na Zahodu. Leta 1881 sta Marx in Engels govorila o moZnosti
nastanka »ruske komunec, leto dni pozneje pa sta pisala, da je treba
Rusijo za razliko od prejsnjega obdobja jemati za »predhodnico revolu-
cionarnega gibanja v Evropi«®.

Kautsky je leta 1902 v »Iskri« pisal o selitvi revolucionarnega sredis¢a
»z Zahoda na Vzhod«, »v Rusijo«®. Luxemburgova je 1905 na podlagi
ruske revolucije leta 1905 sklepala, da je bila ruska revolucija emanacija
dozorevanja revolucionarne zavesti ruskega proletariata®. Ruski narod-
niki so za razliko od marksistov izhajali iz druge osnove za tezo 0 mozZnosti
revolucije v Rusiji. V drugi polovici prej$njega stoletja se je v narodniskih
vrstah Ze povsem jasno izoblikovala misel, da je treba v Rusiji izpeljati
revolucijo, preden se v deZeli ne utrdijo kapitalistitna razmerja, opirajo¢
se na nezadovoljstvo ljudskih mnoZic, kolektivistiéne institucije, kakrine
so vaske obtine (»obs&ina«, »mir«) in na prirojene socialistiéne in revolu-
cionarne nagibe ruskih kmetov. V polemiko s tezami narodnjakov je na
zahtevo ruskih marksistov posegel tudi Marx, pa tudi Engels je neposre-
dno polemiziral z narodnjaki.

V socialisti¢ni literaturi se je torej Ze pred Leninom in poleg Lenina
razpravljalo o mozZnosti revolucije v Rusiji. Toda za Lenina je bila
moznost ruske revolucije osrednji vidik njegovega politiénega programa
in akcije. Teza o aktualnosti revolucije v Rusiji je v Leninovem teoret-
skem opusu in politiénem delovanju dobila konkretno zgodovinsko argu-
mentacijo.

S tem pa ta teza neha biti predmet akademskega razpravljanja o
moznostih in predpostavkah. Leninova analiza je bila na ravni, ki so jo
zarisali Marx in veliko drugih socialistov razli¢nih smeri, in zato bi le teZko
rekli, da je ob vpraSanju revolucije revidiral Marxa ali pa da se Marxova
teorija ni zgodovinsko verificirala v revolucijah dvajsetega stoletja. Ven-
dar Lenin ni kar preprosto hodil po Marxovi sledi in marksizem »upora-

2 O Marxovi teoriji revolucije cf.: Caratan, Teorija revolucije i socijalizam, Zagreb, CKD 1982, str. 15-52.
¥ Dolge citate iz tega teksta navaja Lenin (Sodinenijs, IV. ruska izdaja, zv. 30, str. 491-492).
% R.Luxemburg, Izbrano delo, Liubljana CZ 1977 (str. 701-709).
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bil« v ruskih razmerah, kakor so pozneje trdili Stalin in dogmatiki. Ze
sama teza o »uporabi« implicira dogmatski pristop. Marksizem ni obrazec,
recept ali kamen modrosti, ki se potem, ko je Ze odkrit, samo $e uporablja
— marksisti¢na analiza zmeraj vkljuéuje ustvarjalno raziskovanje. Zato
lahko re€emo, da je Lenin, ko je hodil po Marxovi sledi, posebej razvil
teorijo revolucije, ki nastopi na obrobju svetovnega kapitalisti¢nega si-
stema, ki pa kljub temu ni nekaj obrobnega. Lenin bo prav pokazal, da tu
teCe glavna linija svetovne revolucije. Leninova teorija postane s tem
klju¢ za rezumevanje revolucionarnega dogajanja na ozemlju Azije,
Afrike, Latinske Amerike, dogajanja, ki bo nastopilo desetletja po ru-
skem Oktobru. In drugi¢, ¢e gre pri Leninovi teoriji revolucije za modifi-
kacijo klasi¢ne marksisti¢ne teorije revolucije, oprte na »éisti« model
razrednega boja, potem je morala Leninova analiza v razviti obliki
vkljuciti vse sekundarne elemente in momente zgodovinskega posredova-
nja: vlogo subjektivnega faktorja, nacionalno vprasanje, problem partije
ipd. S tem so bila vsa ta vpra$anja dvignjena na raven strateskih elemen-
tov teorije revolucije in po Leninovem teoretskem rezu ni mogoée v teh
elementih videti golih takti¢no-tehni¢nih vidikov socialisti¢ne revolucije.

Se posebej pomembno pa je vprasanije, ali se Marxova teorija revolu-
cije reducira samo na en model, na obrazec, ki se opira na razvitost
kapitalizma, torej na model, ki ustreza Zahodu ali pa lahko znotraj
Marxove oz., SirSe re€eno, znotraj marksisti¢ne teorije revolucije nasto-
pijo modifikacije, o katerih govori Lenin ob knjigi Suhanova. Lahko bi
trdili, da je vztrajanje izkljuéno pri enem samem modelu revolucije kot
marksisticnem modelu, pri modelu, povzetem iz izkusSenj kapitalizma v
deZelah evropskega Zahoda, po svojem izvoru v resnici dogmatiéno. V
zadnji instanci dogmatika predpostavlja, da je revolucija v osnovi zmeraj
mozZna samo na en nacin, to pa spet implicira, da je tudi edino moZna ena
sama pot v socializem. In naprej, to vkljuéuje e tezo, da se socializem
kaZe samo v eni obliki. Izkudnje socialne demokracije in stalinizma
najbolje kaZejo — vsak zase — tudi prakti¢ne u¢inke ravno taksne dogma-
ticne linije. Zato tudi ni nakljudje, da potem sploh ni bilo videti moZnosti
za revolucionarno preobrazbo v deZelah Tretjega sveta. Evropocentri¢-
nega modela, temeljedega na evropskem kapitalizmu, ni bilo mogoce
cepiti na razmere teh deZel. »Ortodoksnost« interpretacije marksizma je
tu ponovila svojo staro napako kakor ob ruski revoluciji.

Treba pa je opozoriti, da je tak$na dogmati¢na »ortodoksnost« v
nasprotju tudi z eksplicitnim stali§¢em samega Marxa. V pismu uredni$tvu
¢asopisa »Otelestvennyje zapiski« se je Marx 1877 izrecno distanciral od
prizadevanja, da se njegova, kot je rekel, »skica geneze kapitalizma v
zahodni Evropi« spremeni v »filozofsko-zgodovinsko teorijo splo$nega
gibanja, ki ga usoda narekuje vsem narodom, ne glede na njihove zgodo-
vinske razmere«*, Marx je opozoril, da razliénih zgodovinskih situacij ni

¥ Marx, Engels, Dela, zv. 30, Beograd, IRP - Prosveta 1979, str. 95.
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mogode pojasniti s teorijo razvoja kapitalizma zahodne Evrope. »Ce
proudimo vsako teh evolucij zase in jih nato primerjamo, bomo zlahka
nasdli klju¢ za te pojave, toda do njega ne bomo nikdar prisli z odpiratem
kake ob&e zgodovinsko-filozofske teorije, katere glavna krepost je v tem,
da je nadzgodovinska.«*

Ni tezko priti do sklepa, da Marxova kakor tudi pozneje Leninova
teorija revolucije po svoji naravi nista zaprt sistem misljenja z dogmat-
skimi absolutizacijami in da je v obeh primerih teza o razli¢nih poteh v
socializem utemeljena Ze v teoretskem obravnavanju fenomena revolu-
cije.

Leninu ponavadi ofitajo blankisti¢no naravo revolucije in narodnisko
inspiracijo pri organizacijsko-tehni¢nih vprasanjih. Prvi ofitek odpade, ne
da bi bilo potrebno kot dokaz navesti Leninovo izrecno distanciranje od
blankizma, saj je ruska revolucija dejansko temeljila na gibanju revolu-
cionarnega razreda in delovnih mnoZic. Elemente narodniSke inspiracije v
Leninovem modelu partije lahko najdemo, vendar niso bistveni za te-
meljno razumevanje tega modela. Toda vez med Leninom in narodnjaki
je navzofa v nekem veliko pomembnejSem vprasanju — vprasanju o
moZnosti »preskakovanja« faz druZbenega razvoja®’. MoZnost izpeljave
revolucije v Rusiji pred kapitalistiéno fazo je bila osnova narodniSkega
programa, skupna vsem smerem tega gibanja. Razlaga je bila Cisto pre-
prosta: ko se bo kapitalizem utrdil, bodo kapitalisti zmoZni prepreciti
razmah revolucionarnega gibanja®®. Lenin je pozneje nekaj podobnega
povedal v zvezi z Oktobrom: nismo zmagali zato, ker je bil delavski razred
modan, pa pa zato, ker je bil kapitalisti¢ni razred Se Sibak. V bistvu se je
ta sklep opiral na osnovni element narodniSke strategije. Razlika med
tema usmeritvama, narodnisko in Leninovo, je v tem, da je pri Leninu
subjektivni faktor, delavski razred, izpeljan iz nasledkov kapitalistinega
razvoja Rusije.

Lenin je torej deloma prevzel tezo o moZnosti »preskakovanja«
razvojnih faz. Toda tudi ta modifikacija se nakazuje Ze pri Marxu, ki se je
vkljuéil v razpravo 0 moZnosti, da bi ruska vaska ob¢ina (mir, obs¢ina)
rabila kot osnova za prihodnjo socialistino organizacijo druzbe. V odgo-
voru na vprasanje, ki mu ga je v zvezi s tem postavila Vera Zasuli¢ je Marx
tako kot v pismu &asopisu »Oteéestvennyje zapiski« dopustil moZnost, da
se Rusija ogne prehodu skoz vse faze kapitalisticnega razvoja in da na ta
naéin ne prehodi celotne poti, kakor so jo prehodile deZele evropskega
Zahoda.*® Marx je ob tem vpra$anju pokazal veliko ve¢ razumevanja za

* Ibid.

¥ Odlidna analiza te teme v knjigi Lelia Bassa, Socijalizam i revolucija, (Zagreb, Globus 1981), poglavie Ruski
revoluionarni pokret prije Lenjina.

3 Prim. Peter Tkaov, Pismo gospodinu Friedrichu Engelsu, sNase temee, 3. 7-8/1980, str. 1311-1317. Engelsova
kritika Tkadova in polemi&ni odgovor (Izbjeglicka literatura, O druftvenim odnosima u Rusiji) v M. E., Dela, zv. 29, str.
436-458.

* Pismo Vere Zasulid Marxu of. v: Perepiska K. Marksa i F. Engelsa s russkimi polititeskimi dejateljami, Moskva,
OGIZ 1947, str. 240-241 (prevod objavijen v sNadih temahe« $t. 7-8/1980, str. 1320-1322). Marx je pripravil kar &tiri
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specifi¢nost ruskega razvoja, medtem ko je Engels tako v polemiki s
Tkafovom kakor tudi sicer kazal nagnjenje k shemati¢énim odgovorom, ko
je v bistvu odrekal sleherno moZnost modifikacije glede na pot, ki jo je
kapitalizem prehodil na Zahodu.

MozZnost revolucije v Rusiji tudi v Leninovi teoriji vendarle ni ostala
zunaj osnovnih okvirov klasi¢nih marksistiénih razprav o predpostavkah
revolucije, tj. o kapitalizmu kot sistemu, ki s svojim razvojem ustvarja
tako objektivne kakor tudi subjektivne predpostavke za socialno revolu-
cijo. Lenin je bil resni¢no prvi, ki je za razliko od tradicionalnega
socialistinega misljenja videl moZnost, da do svetovne revolucije ne pride
nujno v bolj ali manj strnjenemu zaporedju dogodkov, do katerih bi prislo
v vseh zgodovinsko pomembnih deZelah®’. Toda Lenin tako kot drugi
ruski marksisti njegovega ¢asa ni nikdar dopuséal moZnosti izoliranega
~ socialistiénega razvoja, ki vzpostavlja brezrazredno druzbo v eni deZeli. V
socializmu je zmeraj gledal rezultat svetovne revolucije. Zlasti za Rusijo
kot nerazvito kapitalisticno deZelo so Lenin in boljSeviki terjali oporo,
zavedajo¢ se omejenih in pomanjkljivih predpostavk ruskega socializma,
predvsem v revoluciji na Zahodu. V tem smislu je pogoje moZnosti ruske
revolucije videl tudi Marx*'. Ob&asno je potreba po opori na Zahodu
dobivala celo dramati¢ne oblike. V ¢asu razprav o miru v Brest-Litovsku
je del boljSeviskega vodstva dopus¢al celo tveganje zloma ruske revolu-
cije, &e bi to pripeljalo do zmage revolucije v Evropi*?. Sele pozneje je
Stalin v obra¢unu s Trockim, ¢igar teorija o permanentni revoluciji je bila
ravno izraz ekstremno postavljene zahteve, da se ruska revolucija do-
kon¢a in dopolni z revolucijo na Zahodu, zaéel govoriti o socializmu v eni
deZeli in dopustil moZnost ne le politiéne zmage, pa¢ pa tudi izoliranega
dokon¢anja graditve socializma®. Linija, ki jo zagovarja politika socializ-
ma v eni deZeli, pomeni teoretsko razhajanje z marksistiéno tradicijo in
Leninom, prakti¢no pa odpira pot univerzalizaciji sovjetske izku$nje, ne
glede na pomanjkljive predpostavke za socializem v Rusiji.

Tu ni mogoce razgrniti celotnega sklopa medsebojnih razmerij med
revolucijo na Zahodu in revolucijo na obrobju kapitalizma, ki v svoji
delovne osnutke odgovora (prvi trije v M. E., Dela, zv. 30, str. 323-340) in kratek tekst poslancga odgovora (ibid., str.
199-200) (¢f. tudi K. Marx, Osnutek odgovora na pismo Vere Zasulideve, MEID V, Ljubljana, Cnhrievnnlo!bn.ﬂﬁ
str, 125-142). Marx govori o ruski obiini celo kot elementu, po katerem ima Rusija prednost pred zahodnimi de

4 Analiza iz knjige Imperializem kot najvisji stadij kapitalizma je Leninu rabila kot podlaga za sklep o moZnosti
drugadoe reditve. V tekstu O geshs ZdruZenih drzav Evrope (v Sodinenijs, TV. izd., zv. 21, str. 311) je Lenin leta 1915 iz

mkmntpmpkmmmpmepdtkkpo Znosti zmage lucije v nekaj deZelah ali samo v eni. V tekstu
Vojaski program p revolucije je na podlagi zakonitosti blagovne produkcije ponovil isti sklep: »socializem ne
more ti La v vseh deZelahe (Sodinenija, IV. izd., zv. 23, str. 67).
“Vhad:omudmgomskohdqobﬁmfm(l”l)mMthnphmphhs .¢e bo ruska revolucija
signal za proletarsko revolucijo na Zahodu, tako da se bosta medseb dopolnjevali, utegne zdajinja ruska skup
zemljidka posest biti izhodidde komunistiénega razvojae. (ME.lDLjubljam Clnhncvlnloblm‘n str, 573).
4 Razpravo v zvezi z mirom v Brest-Litovsku bi lahko jali po zapisnikih CK Boljsevitke partije:

Protokoly Central'nogo komiteta RSDRP(b) august 1917 - Ievnlmls Mw‘mmmmmpohw
skoj literaturi 1958, str. 165-231.

4 Razprava o tem in Stalinova stalif¢a so v knjigi Buharin, Stalin, Trocki, Zinovjev, »Permanentna revolucija« i
socijalizam u jednoj zemlji (Zagreb, Globus 1979). Opremljeni so s k ji italijanskega marksistitnega zgodovinarja
Giuliana Procaccia.
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celotnosti tvorijo pojem svetovne revolucije, zasnovane — ko gre za
marksistiéno tradicijo — na predpostavkah, izpeljanih iz razvoja kapitali-
zma. Zahod ostaja s socializacijo produkcije in z druZzbeno integracijo, ki
sta inherentni razvitemu kapitalizmu, $e naprej izhodi$¢na osnova za
socialitini preobrat, ki pomeni druZbeni napredek, ne pa vracanje v
primitivni komunizem ali egalitarizem nerazvitih ekonomij, ki jim pri-
manjkuje demokrati¢na tradicija. Vpliv razvitosti zaradi tega, ker do
revolucije na Zahodu ni prislo, tudi danes ne more biti neposreden, lahko
pa se pokaze s pomocjo socialisticne, predvsem marksisticne teoretske
analize in kritike tako kapitalistiéne dejanskosti kakor tudi doseZkov
socializma. V tem smislu teoretsko delo nadomes¢a delovanje dejanskega
revolucionarnega prevrata v druzbenih razmerjih. Na drugi strani pa ni
treba dokazovati, da tudi danes dajejo revolucije na obrobju signale za
revolucionarni boj na Zahodu. Problem je v tem, da ti signali, lahko bi
rekli, do nedavnega niso dosegli niti teoretskega odmeva v razvitih
deZelah, katerih socialisti¢na misel je temeljila na razli¢nih usmeritvah,
vendar zmeraj z evropocentri¢nimi izpeljavami. TeZava je v zgubi svetov-
nih razseZnosti in v izoliranem razvoju socialisti¢nih usmeritev dezel v
razvoju, ki zato, ker ni teh kriti¢nih povezav znotraj svetovnega revolucio-
narnega procesa, padajo v nevarnost, da idealizirajo in absolutizirajo
svoje lastne izkusnje.

1z Leninove teorije revolucije je izpeljan tudi model partije. Lahko bi
rekli, da Leninova partija novega tipa pravzaprav nastopa kot integralni
del njegove teorije revolucije. Organizacijsko vprasanje partije je s tem
zastavljeno kot politi¢no vprasanje, organizacijske resitve pa dolo¢a druz-
bena vloga partije in njena osnovna naloga, da je avantgarda razreda v
revoluciji. Demokrati¢ni centralizem in vse organizacijske oblike kadrov-
ske partije poklicnih revolucionarjev so samo logi¢ne posledice razmerja
med razredom in partijo kot subjektov revolucije. To zvezo med revolu-
cijo in politi¢no organizacijo je Ze 1902-1903 videl samo Lenin — vsi drugi
pa so jo zanikali (reformisti Druge internacionale, zlasti ruski menjSeviki)
ali pa je Cisto preprosto niso hoteli priznati (npr. predstavniki revolucio-
narnih tokov, kakr$na sta bila Trocki in Luxemburgova)**. Lenin pa je to
zvezo videl tako v ruskem primeru (organizacijsko pa jo je izbojeval Ze
leta 1903) kakor tudi na mednarodni ravni, ko je vztrajal na drugih,
posebnih organizacijskih reditvah za partijo revolucije nasproti partiji
socialnih reform in na lo¢evanju revolucionarnega dela delavskega giba-

* Tako Trocki kakor tudi L burgova sta kritizirala Lenid i poudarjanje organizacijskega momenta
vwoﬂ;-pam;e.hoch,el%‘ vhmob;lvﬂvnibmknﬁplﬁkpohmm kjer je polemiziral z Leninovim
pojmovanjem partije, p na drugem kongresu Ruske socialdemokratske delavske partije 1903. in v Leninovih
knjigah Kaj delsti (1902) in Korak naprej, dva bonh nml (1904). Nemdka mh)n knjige Trockega je objavijena v
L. Trotzki, Schriften zur revolutiondiren Organisati 8. Rowohit 1970, ka v L.Trotsky, Nos tdches
politiques, Paris, Pierre Belfond 1970, Del knjige z nasl Jakobi i socijaldemokracija je preveden in objavijen v
reviji sPogledi« §t. 1, 1981, Knﬂkol:nmovihmﬂtomnnkmhmbw;obj&vﬂlknl%‘v»mmm- Pri
n-jemuwhu(a—umm;mm ijalde )objavijen v R. L., Lzabrani spisi, Zagreb, Naprijed 1974
in (Organizacijska vpratanja ruske kracije) VR.L Iz delo, Ljubljana CZ 1977, str. 245-271.
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nja, vkljuéno z izoblikovanjem nove internacionale, ki bo zdruZevala
samo partije z revolucionarnimi programi in organizacijskimi profili.
Lahko bi rekli, da Leninova koncepcija partije ni bila izraz samo
ruskih razmer**. Kot obrazec za revolucionarno partijo so jo z dolo&enimi
spremembami sprejeli v celotnem komunisticnem gibanju. Kot model
revolucionarne partije je uspe$no opravila svojo avantgardno vlogo pov-
sod tam, kjer je bil tako kot v Rusiji nosilec revolucionarnega gibanja
delavski razred s svojimi razrednimi zavezniki. Tako kot ji je na drugi
strani spodletelo tam, kjer je partija poskusala nadomestiti vlogo razreda.
Predpostavka Leninovega modela partije je revolucionarno delovanje
razreda in delovnih mnoZic. VpraSanje nadomes$¢anja — eprav je bilo
omenjeno Ze v razpravah z Leninom — je postalo resni¢ni problem 3ele v
Stalinovi inafici Leninovega modela partije. Stalinizem je do konca
izpeljal nadomestitev razreda s partijo in dvakratno centralizacijo pri
prakti¢ni izpeljavi demokratiénega centralizma. Centralizem je postal
bistvena znacilnost tudi pri uresni¢evanju in celo 3e bolj pri izrekanju
odlocitev. Birokratizirana struktura je bila z izredno koncentracijo mo¢i
prava karikatura Leninove partije. Ceprav so nekatere skupine znotraj
BoljseviSke partije Ze za ¢asa Lenina imele pripombe na demokratizem,
vendarle lahko re¢emo, da bi lahko bili svobodna demokrati¢na razprava
in demokrati¢nost volitev v BoljSeviski partiji za ¢asa Lenina $e danes
skoraj nedosegljiva paradigma za veliko partij — ne le komunistiénih*.
Toda tudi ¢e ne upostevamo vrednosti avtenti¢nega Leninovega mo-
dela partije, je vsekakor legitimno §e vpraSanje: ali je ta model partije
uporaben danes, v bistveno spremenjenih razmerah boja za socializem?
Pri partijah, ki so na oblasti, zlasti pri nas, kjer je politi¢ni sistem zasnovan
na socialisticnem samoupravljanju, se postavlja logi¢no vprasanje, ali
more biti isti organizacijski model stranke revolucije ustrezen partiji, ki je
Ze uresnitila revolucijo. V etatisti¢nih sistemih ta problem ne prihaja v
4 Za Leni K cijo partije so p boe njegove kajige Kaj delati (1902), Kmkupm} dukonhmj

(1904) in sLevicarstvoe, otrodka bolezen komunizma (1920) ter Pogoji za sprejem v K
(Leninove teze so bile podlaga za »21 pogojeve za sprejem v Kominterno leta 1920).

“ V obdobju 1917-1924 so bili partijski kongresi enkrat na leto, CK pa je imel zelo pogostne seje, njegovi organi
(Sekretariat, Organizacijski biro in Politbiro) pa so mu porodali dvakrat na mesec. Diskusija na najvisjih partijskih forumih,
kongresih in v CK je bila svobodna in i Najpogosteje je $lo za kritiko najvidjih partijskih funkcionarjev (vkljuino
z Leninom), nedlbunmuhmehhkbepuledm mewukopmdmvolua;ohkorponmv&mnhemkomm;u
velikokrat p Lukdcs p o anckdoti, ko je Stalin v Sasu razprav o miru v Brest-Litovsku rekel:
-Nnmu&mbpnwmbenhunnuljhovehnovmlmkm,u .« (G.Lukidcs, Pismo o
staljinizmu, »Nade temes, it. 12, 1962, str. 1098-1099), Nax.purdjshemkowmml?n ki ga Stevilni razgladajo za
konec demokratidnosti v BoljSevidki partiji, je bil vodja sk del: pozicije, Sljapaik .kpnvjcoualnje'm
predlog na kongresu v manjdini in z majhno podp wv-é' lien v CK in vkljuden v komisijo, ki je popravila sp
wuﬂogkonymveﬁnt Ko;eLenmpume,e poleti 1921, wnﬂapluupﬂttﬁj-pnkmnklj&phmjcnm
njegovih pov, i ..predlopnaospte)eh ker se mu ni posredilo dobiti podporo dvotretjinske
'ehne.hkot)oje dpt Deseu” igres. Kandidiranje Slanov CK je bilo na Desetem kongresu izpeljano brez kakrinih
hol:lmmlnihomejlm Vntdelepuchhkomdnpl ! C i konleja.ptmxonpmpo)e
te prediog na glasovn Rmnlepp.jchbkomkddeplwiduovmm &rtal te glaso in napi
mpﬂmbolmvoa(polumholpo ih kandidatih so razpravijali v i kandidata, ne da bi o tem
glasovali, saj s¢ je glasovalo tajno z glasovnicami. (Prim. Dy sfednica Desetog koogress RKP(D), v zborniku
Samoupravijanje, prvi zvezek, Zagreb, Globus 1982, str. 173).
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ospredje, ker je tam partija direktivna sila v procesu politi¢nega odlo¢anja
z absolutnim monopolom nad politiéno mo&jo. Toda v sistemu socialisti¢-
nega samoupravljanja nedvomno obstaja potreba po tem, da se problem
partije opredeli na nov natin. Partija mora biti tu avantgarda razreda, ki
sam s pomo¢&jo samoupravljanja obvladuje druzbena razmerja in postaja
subjekt samoosvoboditve. Partija tako nastopa v vlogi razvoja socialistic-
nega samoupravljanja, merilo socialne spremembe pa ni sama partija, pa¢
pa predvsem stopnja dejanske osvoboditve samega delavskega razreda.
Partija mora biti zato sposobna, da je tudi s svojimi organizacijskimi
reSitvami avantgarda delavskega razreda v sistemu samoupravljanja. Tudi
drugod se problem partije zastavlja na nov natin. Evrokomunisticne
partije, ki merijo na revolucionarno spremembo po mirni poti, s parla-
mentarnim bojem znotraj ve&strankarskega sistema, ne morejo $e naprej
sprejemati tipa partije, prilagojenega predvsem zahtevam oboroZene re-
volucije v dezeli brez demokrati¢ne tradicije. Vprasanje partije se na nov
nadin zastavlja tudi v antikolonialnih revolucijah narodov v Afriki, Aziji
in Latinski Ameriki, kjer se v narodnoosvobodilni boj vklju¢ujejo zelo
Siroke plasti prebivalstva. O&itno je, da se v vseh teh novih situacijah
sproZajo razprave o partiji, ki mora s svojimi organizacijskimi reitvami
odgovoriti novim revolucionarnim nalogam. Tudi tu gre tako kot neko¢ v
Leninovem &asu za to, da se organizacijsko vprasanje postavi kot politi¢no
vprasanje, kot vprasanje, izpeljano iz strategije same revolucije. V tem je
sodobna vrednost Leninove teorije partije.

V Leninovo teorijo revolucije se v veliki meri vkljucuje tudi odnos do
vprasanja drzave. Nikakor ni nakljuéje, da ima Leninovo glavno delo o tej
temi naslov DrZava in revolucija. Knjiga je bila napisana tik pred oktobr-
sko revolucijo in Lenin v njej sintetizira in rehabilitira temeljna izvirna
stali¥¢a marksizma o drzavi. Me$anska drZava mora biti v revoluciji
uni¢ena, socialistiéna drZava, ki pravzaprav ni ve¢ drZava v pravem
pomenu, je Ze od samega zaCetka drZava, ki odmira. Diktatura proleta-
riata ni ni¢ drugega, tu Lenin ponavlja Marxa, kakor »proletariat, organi-
ziran kot vladajoéi razred«. DrZzava odmira tako, da se $iri krog tistih, ki
sodelujejo pri vodenju druzbenih zadev. Zato ni mogoCe, da diktatura
proletariata ne bi bila demokrati¢na. Podlaga te demokracije so razredni
organi tipa komune ali sovjeta. Ta osnovna sporotila Leninove DrZave in
revolucije s stali$¢a marksizma niso sporna. Stalin jih je sicer pozneje
odrinil na stran, toda v ¢asu, ko je Komunisti¢na partija Jugoslavije
poudarila usmeritev k samoupravljanju, je bila Leninova DrZava in revo-
lucija ponovno odkrita in je S¢ do danes ostala aktualna.

Predmet razpravljanja v sodobnem socializmu ni toliko sama Leni-
nova knjiga kot pa postoktobrska praksa sovjetske oblasti, ki zaradi vrste
tezav ni §la v smeri, ki jo je nakazala DrZava in revolucija. Problem se je
strnil v vprasanju: ali je to pomenilo na¢elno odstopanje od razredne
demokracije in odmiranja drZave, kakor so to interpretirali Stalin in
dogmatiki, ki so se zavzemali za krepitev klasi¢nega tipa drZave, ali pa je
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do odstopanja prislo predvsem zaradi objektivnih nemoZnosti realizacije
programske ideje? MeS¢anska teorija se je strinjala s Stalinom in ugotav-
ljala, da so Lenin in boljSeviki spremenili svoj program v zvezi z vprasa-
njem drZave. S tem je hotela reci, da birokratska deformacija sovjetskega
sistema izhaja Ze iz Lenina.

Razprave v Boljseviski partiji, ki so dosegle vrhunec na X. kongresu
leta 1921, so na koncu prisle do rezultata, ki pomeni zavra¢anje realizacije
ideje o delavskem vodenju v sovjetski druZbi. Lenin in partijska vefina sta
zavrnila predloge skupine t.i. delavske opozicije in sprejela drZavno
vodenje v tovarni. Tak$no odlo¢itev je narekoval razpad, deklasiranje
delavskega razreda z oceno, da je edino partija zmoZna ohraniti oblast.
Toda zavracanje zahtev delavske opozicije je narekovala ravno tak$na
ocena in Leninu ni pomenilo odstopanja od delavskega upravljanja na-
sploh — &eprav bi lahko razpravljali o tem, ali je v teh praktiénih odlogi-
tvah ostalo vsaj dovolj teoretskega prostora za obnovo delavskega vode-
nja v dogledni prihodnosti*’. O¢itno je, da sta vpraSanje oblasti in
u¢inkovitost vodenja dobila prednost. Lenin in vecina boljseviskega vod-
stva sta se zavedala dejstva birokratizacije politi¢nega Zivljenja, vendar
jima ne moremo oporekati prizadevanj za demokrati¢nost sovjetskih in
partijskih struktur, ravno tako ne bi mogli reéi, da sta se odpovedala
programskim idejam iz DrZave in revolucije.*® Lahko bi rekli, da tudi
vzpostavitev enopartijskega sistema, kar so Leninu pogosto o¢itali, ni bila
nacelna zadeva, pa¢ pa prej rezultat drZzavljanske vojne, v katero so bile
bolj ali manj vpletene tudi vse druge socialistine stranke Rusije, toda
povetini na strani kontrarevolucije*. Sele Stalin je pozneje razglasil tezo,
da enemu razredu ustreza ena partija in s tem absolutiziral izkusnje
sovjetske prakse. Toda za ¢asa Lenina enopartijski sistem ni bil nikdar
postavljen kot programski cilj.

Nacionalno vprasanje je v Leninovi misli integralni del njegove teorije
revolucije. Osnovno stali3¢e, da se nacionalno vpra$anje kaZe predvsem v
funkciji revolucije in razrednega interesa, je konstanta v Leninovem
misljenju. Toda pri obravnavanju nacionalnega vprasanja Lenin kaZe
zanimivo evolucijo, ki pri¢a predvsem o tem, da je zavracal vsakr$no
doktrinarstvo, razen tega pa pri¢a tudi o demokrati¢ni konstituciji Lenina

“7 Vpogled v razp na X. kong; gota 26. mklmjcm;el.enboﬁhdde ki v prilogi objavlja
vrsto dok iz razp Izdaja Leni "Deh 2a medj i radnitki pokret v Beogradu objavija v 33,
zvezku samo Leni tekste. Gradivo z X. kongresa objavlja zbornik S: ipravijanje, prvi zvezek, Zagreb, Globus 1982,
Znano delo A.Kollotaj Radnicka opozicija je v celoti objavljeno po nemskem viru v reviji »Pogledic (Split), . 3 iz leta
1970.

"EPLClndemmoskkp..daut\dmloblmni 1 bene radikalne sp be v Leninovi filozofiji
driave« niti ni p do od M ega izvimega nauka o drfavi (prim. E. H. Carr, A History of Soyiet
Rmmwkemmﬂmmt?-lm I’me Volume One, Lmdon.Mmilhnmeo 1960, str. 248-249.

“ Bogata d ija o jev, menj in med dr2avljansko vojno in o
n)ihomodnomdobol;lcwkavd knugo la Lieb: Leninism under Lenin, London, Merlin Press 1980, str,
242-270. Liebman je pisal o Leninovem stali#u do drugih strank in struj in pokazal, da jih je tako kot tudi del
boljeviskega vodstva klical k sodelovanju in da je bil strpnejdi do politiénih voditeljev socialistiéne usmeritve, kakor se
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kot teoretika in praktika politike. Tako kot Marx je tudi Lenin sprva
zagovarjal centralizem, saj centralizem omogo¢a velikim gospodarskim in
politiénim celotam razvoj kapitalizma in ustvarjanje predpostavk za socia-
lizem. Pozneje je — tu spet sledi Marxu — priel do sklepa, da lahko
nacionalno vpradanje sproZi §e nove spodbude socialisti¢ni revoluciji in da
je zaradi tega vkljulitev pravice naroda do samoodlocbe bistvena za
strategijo revolucije. Hkrati pa se je ob vpraanju organizacije partije
zavzemal za enotno revolucionarno partijo v vsej Rusiji, saj je fronta
revolucije enotna. Ko se je postavilo vprasanje o politi¢ni organizaciji
narodov na ozemlju sovjetske Rusije, se je Lenin postavil na stalii¢e
federalizma in nacionalne enakopravnosti, branil je zatirane narode in
odlo¢no nasprotoval velikoruskemu nacionalizmu, zavrgel Stalinov naért
avtonomizacije, po katerem bi nova sovjetska federacija nastala na neena-
kopravnih odnosih z vkljuéitvijo drugih sovjetskih republik v rusko fede-
racijo (RSFSR). s pravico do avtonomije. In koné¢no, ko je Stalin v
gruzinskem primeru nastopil z velikoruskih nacionalisti¢nih pozicij, je
Lenin ugotovil, da Stalin ni primeren za prvega ¢loveka partije, in zacel
boj z njim. Nevarnost velikoruskega nacionalizma, s katero se je srecal, je
Lenina proti koncu Zivljenja napeljala k temu, da je v svoji »oporoki«
razmisljal celo o moZnosti, da se sovjetska federacija vrne nazaj in omeji
samo na vojaske in diplomatske odnose®.

Lahko bi rekli, da se je Lenin v vsej svoji politi¢ni dejavnosti nenehno
srec¢eval s problemom oblasti. Po drzavljanski vojni, ki je sledila takoj po
vzpostavitvi sovjetske ureditve, so se v deZeli predpostavke za graditev
socialistiéne druzbe $e zmanjsale. Lenin se je tako znaSel v poloZaju, ko se
je moral, kot je sam povedal, ukvarjati z drugimi vpraSanji, ne pa s tistimi,
»ki so bistvene za socialistiéni prevrat«®’. Jasno se je kazal razkorak med
idealom socializma in ve¢ kakor skromnimi moZnostmi za njegovo realiza-
cijo.”? Toda tudi v tak$nih razmerah se Lenin ni odpovedal programu
socialne spremembe. Zelo pogosto je ta program moral uresnicevati z
vrsto odstopanj, obratov, opus¢anj neposredne realizacije osnovnih ciljev
socializma. Iz danaSnje perspektive gledano se zdi, da so bile Stevilne
Leninove poteze prej streznitev glede na doktrinarske zablode o moZno-
stih neposredne vzpostavitve komunisti¢ne druzbe, zablod, ki se jih dog-
mati¢ni marksizem $e zmeraj ni osvobodil, kakor pa opus¢anje osnovne
socialisti¢ne linije. PokaZe se, da so, prav narobe, poskusi nasilne politi¢ne
realizacije druzbenih razmerij, ki nimajo svojega temelja v materialnih in
subjektivnih predpostavkah, socializem peljali nazaj, v dogmati¢no in
stalinisti¢no deformacijo. Znacilen zgled za to je Leninova nova ekonom-

% Leninova stalidta o nacionalnem vprafanju so zbrana v zborniku Lenin, Socijalizam i nacionalno pitanje, Zagreb,
Skolska knjiga 1977. (Izbor tekstov in predgovor R.Kalanj). Opozorimo posebej na b azp O pravici
naroda do samoodiocbe in del Pisma Kongr kot soporokae, z nask K probi jonalnosti. ali
»avtonomizacijee.

* Lenin, So&inenija, IV. izd., zv. 30, str. 493,
%V osoutku govora iz leta 1922 je Lenin napisal: »Glavna totka momenta (&len v verigi) = razkorak med velitino
ljenih nalog in ialno, pa tudi kul bedo« (Lenin, Sodinenija, IV. zd., zv. 36, str. 526).
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ska politika (NEP). Lenin jo z NEP priznal zakon vrednosti, blagovnode-
narnih razmerij in trg ne zgolj kot poskus oZivitve produkcije, pa¢ pa kot
dolgoro¢no politiko in zunaj NEP-a ni videl druge moZnosti za graditev
temeljev socialistiéne ekonomije. Zavrgel je kritike NEP-a, ki izhajajo iz
teze, da to pomeni moZnost obnove kapitalizma, in poudarjal protibiro-
kratsko razseZnost nove ekonomske politike**. Stalin je pozneje, doz-
devno zato, da bi socializem zavaroval pred nevarnostjo kapitalizma,
odpravil NEP in vpeljal sistem administrativnega vodenja gospodarstva.
Ni nakljugje, da je danes, v ¢asu gospodarskih reform v socialisti¢nih
deZelah, postala ideja Leninovega NEP-a ponovno aktualna, éeprav dog-
matiki $e zmeraj z nezaupanjem gledajo na podobne poskuse.

Ni dvoma, da je bil Lenin v vrsti primerov prisiljen k umiku, redukcio-
nizmu in k vsiljenim reSitvam, ki pomenijo vse prej kakor idealne dosezke
socializma. Toda odkrito je priznaval kompromisnost in prisilnost tak$nih
ukrepov in iz stiske ni delal kreposti. Stalin pa je ravnal ravno narobe:
izsiljene resitve je razglasil za nova univerzalna nacela socializma. Prav v
tem je bistvena razlika med stalinizmom in avtentiénim léninizmom.

In zdaj sklenimo. Leninova teoretska misel in njegovo delo nimata za
nas vrednosti kot sistem dogem, ki jih ni mogoce kritiéno preiskati in ki se
Cisto preprosto uporabljajo. Toda nedvomna vrednost Leninovega dela je
tudi v tem, da je neogiben del kulturne dedi$¢ine marksizma in socialisti¢-
nega gibanja. V tem smislu leninska tradicija $e danes pomaga razumevati
svet in soocati se s problemi nasega &asa.

Prevedia J. S.-Riha

* Lenin je o NEP-u pisal v 32., 33. 35. in 36. zvezku IV. ruske izdaje Socinenij. Prim. tudi Carr, A History of Soviet
Russia, The Bolshevik Revolution 19171923, Volume Two, London, Macmillan and Co., 1963, str. 272, 280290,
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STANE KRASOVEC

Naloge subjektivnih faktorjev
kvalitete Clovekovega okolja
v socializmu

1. Uvod*

Najnovejsa socialisti¢na, komunisti¢na in socialdemokratska literatura
o odnosu med ¢lovekom in naravo, literatura, ki se je razvila in izkristalizi-
rala z nastopanjem ekoloS$ke krize v zadnjih desetih letih, poudarja
sovrazen odnos, ki ga ima kapitalizem do ¢lovekovega okolja. »Odgovor-
nost za ekolodko krizo nosi kapitalisti¢ni nadin produkcije, ne nekak$ne
tehnoloske pomanjkljivosti«, je teza, ki so jo tudi mladi nemski socialisti
vzeli v svoj delovni program (1. 1971 v Frankfurtu). Veliko marksisti¢nih
avtorjev pa zatrjuje, da bo antagonizem med druzbo in naravo, ki se je
rodil z nastopom kapitalizma, prenehal s socialisti¢no revolucijo. Iz teh in
podobnih, zelo splo$no shematsko oblikovanih in ¢asovno ne dovolj
opredeljenih tez mehani¢no sklepajo, da se bo v monopolisti¢nem kapita-
lizmu onesnaZenje okolja samo $e potenciralo, a kakor hitro bo vzpostav-
ljen socialisti¢ni druzbeni red, bo tako reko¢ avtomaticno vzpostavljena
harmonija med druzbo in naravo. To bi pomenilo, da bomo v socializmu
zelo poceni, brez truda in boja, samo z novo organizacijo druZbenih
odnosov dobili tudi Eisto okolje. :

TakSen silogizem se ne ujema z dejstvi. Doslej je gradxtev soc:aluma
povsod prinesla oziroma okrepila taks$no industrializacijo, ki je onesnaZe-
nje Se bolj potencirala. Stvari v praksi niso niti malo tako enostavne kakor
v preprostih filozofsko politi¢nih shemah; zato se vprasujemo, ali niso
napacne ali krive Ze same teze in kako so se izkazali pri tem sama znanost
in znanstveni delavci.”

* Referat na XIL i konf i »PL ) ja kvalitete Slovekovega okolja v Jugoslavijie doe 13, in
14 aprila 1984 v Beogradu. T\awdodmenmopmmopombcpodhto ki s0 bile v referatu zaradi omejenega obsega

zpudd Ker sem obdelal to vp ) tzvndn;nhtwlhhsoptsn-Sunwano«(XV"-XIX,h 1-4, slovenski prevod
v-Ekooouakirevi;hJ—lll%Zmdnnlowm-OdMlllhuado ki ), posebej vprasanje strodkov pa pred desetimi
lenv bornik delll danj kega sveta za in napredek &lovekovega okolja (»Nauka, tehnika i

di ki prevod v -Teonjl in praksis, 1974, 3. 4., str. 373 do 382) se tu v glavnem omejujem na
wb;ekuvnenmn v katerih s¢ more in mora uresniliti harmonija z naravo, in na dilemo med zavestno akcijo in
aviomatizmom. Tu poleg te2av zaradi strodkov zadenemo najprej ob nkon vn:dmua

! Logiéne opredelitve (teze), ki temeljijo edino na h, lahko povzrodijo grobe napake, pravi
sovjetski znanstvenik V. A. Anuéin. Resni je‘ X (Prim. prevod ,',, arp »Drutba, priroda in ekono-
mikae v pisu Eki ka misao, Beograd 1977, $t. 2, str. 23-36).

* Napatno je pred los iranje, da bodo stvari z razvojem tehnike vedno bolj preproste. V resnici se odnos

meddmibohmvuv«boholﬂmlen medtem ko se (zlasti fiziéni) napor posameznika olaj$a in se neposredna odvisnost
druibe od narave zmanjia, xmdudvmtdmbeodmvepoveamupmc GIe;AnuﬁuLcmnqmvc
Vzaimodejstvie obidestva s prirodoj, Moskva 1975; Narod lenie ~ sreda, pi o } inskie idei
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2. Clovekovo okolje in zakon vrednosti ter druZbena intervencija

Danes v vseh socialisti¢nih drZavah priznavajo zakon vrednosti kot
temelj blagovno-denarnih odnosov. Pri nas je Kidri¢ 1. 1952 v svojem
kongresnem referatu s klasi¢nimi besedami opisal zmedo, ki jo povzro¢a
centralno drZavno planiranje z ignoriranjem zakona vrednosti. Takrat
smo izrecno priznali temeljno viogo tega zakona. Vendar pa s tem nismo
priznali svobodnemu trgu in svebodni konkurenci tiste absolutne oblasti,
ki sta jo pred dvesto leti oznanjali fiziokratska in liberalna 3ola politi¢ne
ekonomije. Te Sole so nastale v obdobju, ko je hipertrofija merkantilisti¢-
nih zakonov in predpisov ustvarjala na trgu samo zmedo in nered ter je
bolj zavirala, kakor pospes$evala industrijo in obrt. Ce dovolimo naravnim
zakonom popolno svobodo delovanja, tako so trdili fiziokrati in liberalci,
bo zmagovala sposobnejsa in naprednej$a tehnika in se bo gospodarstvo
razcvetelo in imeli bomo splo$no blagostanje narodov. Sredi prejsnjega

| stoletja je pokazal Friderik List, o¢e »nacionalne 3ole politiéne ekono-

mije«, da Cisti zakon vrednosti in &ista svobodna konkurenca koristita
samo najbolj razviti industrijski deZeli, takrat Angliji kot industrijski
delavnici sveta, zavirata pa razvoj zaostalih in polrazvitih. Slednji bi
nasprotno potrebovali drZavne intervencije z za$¢itnimi carinami (toda le
zaCasno, dokler se ne povzpno do enake stopnje kakor najrazvitejia
Anglija). V nasi prehodni dobi in graditvi socializma pa tudi ne moremo
pustiti trgu absolutne oblasti, temve¢ naj plan dolo¢a splo$na razmerja in s
tem usmerja gospodarstvo v socialistiéno industrializacijo. To bi bila
druZbena intervencija v blagovni produkciji pri nas.

Nekaj podobnega je z uéinkovanjem neoviranega zakona vrednosti in
svobodne konkurence na clovekovo okolje in na naravo sploh. Niti tu ni
napredka brez intervencije druZzbe v nacionalnem obsegu. Medtem ko
zakon vrednosti v svoji Cisti obliki koristi razvoju gospodarstva, lahko
uni¢ujoce vpliva na okolje. Cisti zakon vrednosti ne razvija najidealnejsih
odnosov in harmonije med ¢lovekom in naravo. Ne preprecuje razdiral-
nega delovanja tehnike na okolje. Ni mu mar do narave. Nasprotno,
spopada se z njo. Zakon vrednosti uposteva samo neobhodne in neposre-
dne stroSke produkcije in prenosa blaga, z drugimi besedami delovni &as,
ki so ga za to porabili. Ta zakon ne priznava oziroma destimulira naloZbe v
¢is¢enje umazanih in strupenih odplak in izpu$nih plinov. Ne spodbuja
varlevanja z naravnimi zakladj. »TrZzno gospodarstvo ne more obvladati
take naloge«, je dejal vodja $vedskih socialdemokratov in predsednik
vlade O. Palme. In res: kateri tovarnar bi si upal zara¢unati v ceno svojih
izdelkov $e visoke stroske za ¢iS¢enje odpadnih voda, izpusnih plinov in

vzaimodejstvija obddestva i prirody, Moskva 1970). Stotero vsakdanjih primerov nam to potrjuje. Kmet pri nas danes ne
more obdelati njiv, & ni nad ih delov za traktor, &e ni gum, & ni bencina, &e ni gnojil, & ni pesticidov, & ni deviz za
vse 10; nekod pri slabdi storilnosti je zadostovalo par volov, lansko seme in hlevski gnoj, ni bilo teZav zaradi deviz in
mednarodne delitve dela. Ob malo vedjem snegu med zimsko olimpiado so se tuji &asnikarji vozili z beograjskega letaliséa
do Beograda pet ur ali celo vso nod; nekoé bi zadostovale sani in par konj, v Rusiji pa strojka« in vse bi bilo normalno.
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varstva pred odpadnimi strupi, ko konkurenca teh izdatkov nima in jih ne
zaratunava? Ali bo te stroSke nosila druzba? To vprasanje se postavlja
tako pred kapitalisti¢no gospodarstvo in mutatis mutandis pred sociali-
sti¢no. Zakon vrednosti in interes producentov vle¢e ljudi na eno stran,
splo$ni nacionalni in druZbeni interes pa na drugo. O¢iten je boj interesov
in boj stalis¢.?

3. Spopad interesov

V neki sovjetski razpravi navajajo kot klasi¢en primer nasprotja
interesov anekdoto z druzbo General Motors. Ta ima tudi ekoloski
oddelek. Podpredsedniku tega oddelka so postavili vpraSanje, kaksno
staliS¢e bo zavzel oddelek, ¢e se pokaZe, da je edina pot do zmanj$anja
onesnazenosti mo¢no zmanj$anje izdelave avtomobilov. Odgovoril je:
»Mi smo usluzbenci General Motorsa in kot taki smo zainteresirani, da
produciramo kolikor mogoce veliko avtomobilov.«

Zgrazamo se, ko to beremo. Toda v naSem socializmu se dogaja isto.
Eden najveéjih onesnaZevalcev v Jugoslaviji, tovarna organskih kislin v
Ilirski Bistrici, spu$¢a odpadke v Notranjsko Reko. Od nje se $iri nezno-
sen smrad. Te snovi uniujejo vegetacijo $e¢ v dveh drugih okrajih in
ogrozajo pitno vodo Trsta. Po kakih desetih letih se je posreénlo odkriti
postopek za nevtralizacijo odpadnih voda. Toda kaj? Pridla je konjunk-
tura za organske kisline, podjetje je povecalo produkcijo in nevtralizacija
je pri tolik$nih koli¢inah odpovedala, tako da je Ze nekaj let po starem.

Imamo nekaj klasi¢nih primerov iz nase socialisti¢tne ekonomike, ki
kaZejo, kako nasi samoupravni kolektivi kljub poznavanju ocis¢evalnih
metod hladnokrvno spu$¢ajo neciste in strupene odpadne vode v reke ali v
morje, saje z raznimi strupi pa v zrak. Navajam primere iz Slovenije, ki
morda niso najbolj drasti¢ni v Jugoslaviji, toda tu doma jih najbolj
poznamo. Ob zacdetku graditve socializma in industrializacije, v petdesetih
letih, smo se 3e lahko kopali v Ljubljanici, Sori, Savinji, danes pa je zaradi
industrije to nemogoce. Blizamo se celo krizi pitne vode. Malo prej

3 Zakon vrednosti fe ni vse in d ni edina di ija v odn ‘med‘ Zbo in naravo. Vwri;lptqnlvedmih
hvahhﬂ.MkVAMn&n.dnnmspbhommmh ih nadel marksistiéno-} in
filozofije 0 odnosu med druZbo in naravo ne izvaja v praksi, zlasti ne v eki planiranju, kjer se jo izklj po
nadelu i, ne glede na p ial kcijo narave. To nujno povzroda veliko $kodo v prod ““hm 4
z ekolodko katastrofo. V praksi se ne ob kakor da je &lovedtvo del narave ter da sta druZba in narava celota,
mhmauuhnamﬁnm&uhobmhmnnmhwvnmmnhepnmnhmlphplhh:‘olj
zunanji pogoj za to. Tako se zakoni narave in celote, ki dejansko ob ignorirajo, ne glede na to da se priznavajo vsaj v
bue&h.lnmnka)nmddmbonmvounepmmnmveesebvivilumlpopolmbmknjuosd-ka}edm&em

in ni sp P gal p Utinkovi ije se ko meri le z

dnim dohodk in z sdohodkom na prebi Hmmdovd;nwmpo&nkminpomlmpm
nldon&lepnzvojl.‘hkha P trifna dologija je »globoko potrofniSka« in miZi pred neracionalnim
zapravijanj nih zaklad: hmmww pl’edmkd]omuvemnuumnmpmﬂkn}o

ih d i. Od nekaterih ininp ih snovi uporabijo v p iji le 10 do 20%, vse drugo pa gre v odpad in
v onesnaZevanje. Zapravijiva, b bzi prav roparsk odhphlnapodedmmlemobmnhodmdom
zahtevats pravo revolucijo, & naj se za daljfo dobo vzdrZi harmonija med druZbo in naravo.
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omenjena Notranjska Reka s smrdljivim vonjem in uni¢evalnim u¢inkom
na vegetacijo in zaradi kraskih tal z nevarnimi posledicami za podzemelj-
sko mreZo pitne vode pri¢a urbi et orbi, da si niti delovni kolektiv niti
ob¢ina Ilirska Bistrica ne prizadevata, da bi nemudoma in brez odlaganja
bodisi sanirala odpad bodisi preusmerila predmet produkcije bodisi prese-
lila celotno instalacijo kam drugam zunaj Krasa v okolje, ki je za vodo
manj pronicljivo. Ze petnajst let ne pomagajo nikakr3ni apeli niti sloven-
ske javnosti niti drugih ob¢in, ki so postale Zrtve umazane reke. Lahko bi
navedli $e precej drugih primerov kriminalnega ilegalnega pus¢anja raznih
kemikalij v zemljo ali pa kar naravnost v potoke in reke ob vidni
onesnazitvi ali po¢rnitvi vode in ob velikem poginu rib, ne da bi sploh kdo
za to odgovarjal niti po zakonu niti politi¢no. Razlaga je preprosta:
Cis¢enje, precejanje in nevtralizacija bi mnogo stale, tak3ni izdatki bi
onesposobili podjetje za konkurenco s tistimi industrijami, ki ne istijo
svojega odpada, in last but not least bi se zniZal osebni dohodek. Na
svetovnem trgu vladata zakon vrednosti in svobodna konkurenca, ki ne
priznavata ekoloskih izdatkov.

Ocitno je nasprotje interesov med nekaterimi industrijami in prome-
tom ter njihovimi delovnimi kolektivi na eni strani ter druzbe in porabni-
kov na drugi strani. Vsaka stran meni, da ima sama prav. Samoupravljavci
so tako tu kakor tam. Celo posamezniki so v dilemi: kot ¢lani kolektiva so
na eni strani, toda kot prebivalci, ki vdihavajo zrak in rabijo vodo, so na
drugi. Eni imajo v rokah materialna sredstva, drugi imajo na svoji strani
ustavo in nekatere zakone in predpise. Vpra§anje je, ¢igava pravica bo
prevladala Med dvema pravicama odloca sila, je ugotovil Marx. Danes
odloca pri nas o tem obcinska oblast.

Nasim drustvom za varstvo okolja ni znano, ali in kohkokrat SO
obéinske oblasti skupaj s tozZilstvi in sodi$¢i nastopile v korist te druge
pravice. Ni nam znano, ali je Ze bil kak poslovodni organ kaznovan zaradi
onesnazZevanja vode in zraka in kako. Ob¢inska oblast je na strani
onesnazevalca: prvi¢ zaradi zaposlitve prebivalstva in zaradi vec¢jih dave-
nih prihodkov, kakor bi jih dajalo kmetijstvo, drugi¢ pa zaradi vsako-
vrstne osebne povezanosti med gospodarstvom in lokalno birokracijo.
Trudili smo se, da bi dobili o tem pisna obvestila, toda zaman. Krajso
vedno potegne vecina prebivalstva, vecina naroda, lahko bi rekli narod ali
dezela kot celota, v kon¢nem rezultatu pa tudi naSe potomstvo, ¢e bo za
nami podedovalo splo$no onesnazitev, pus¢obo in razdejanje.

Podoba ni v bistvu ni¢ druga¢na, ¢e vzamemo drZave t.i. realnega
socializma s centralnim drZzavnim planom. Na primer Cesko, kot neko¢
najbolj razvito deZelo avstroogrske monarhije z najbolj izobraZenim
prebivalstvom. Danes je presegla vse evropske rekorde pri onesnaZenju
vode in zraka, tretjina njenih gozdov je zelo poskodovanih ali mrtvih, zrak
v zlati Pragi ima 0,13 mg saj in 0,17 mg Zveplovega dvokisa na m® zraka.
Zdravniki za dojencke priporo¢ajo vodo v steklenicah. Poraba energije je
med najvisjimi na svetu, pri éemer je glavno energetsko bogastvo premog,
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toda boljsi premog so kot stara industrijska deZela Ze potrodili in iz leta v
leto prehajajo na slabo kakovost z niZjo kalori¢no vrednostjo, ki ga je
treba trositi veé in ki bolj onesnaZuje okolje.

Tudi tu imamo izjavo direktorja ekoloskega zavoda pri Akademiji
znanosti v Pragi Jaromira Pospiila. Po informaciji ¢asopisa »Spiegel« je
njegova perspektiva naslednja: »Moramo se vendar pomiriti s tem, da
bodo dobr3ni deli nase deZele bolj ali manj opustoSeni.« Sicer pa, je dodal
direktor, v nekaj desetletjih se bo mnogo stvari popravilo!

Nekaj primerov iz Kitajske pa kaZe, da jemljejo ekolo$ko zakonodajo
zelo resno in ne poznajo nikakrine $ale s prekrsitelji.

4. Za naprednejSe stalis¢e in mnoZi¢no podporo

V tak$nem poloZaju ne bi smelo biti omahovanja, katero stali¢e je
naprednejse, kaj je v sploSnem druZbenem interesu in kak3no staliS¢e naj
zavzame socialisticna druzba. Mogoce je, da se splosni druZbeni interes v
pogledu ekologije razlikuje od interesa posameznih delovnih organizacij
in tudi obédine. Splosni interes ni razvoj za vsako ceno, temve¢ takSen
razvoj, ki ne bo Zagal veje, na kateri sedimo, in ne bo uni¢eval narave in
Zivljenjskih razmer. Toda za zmago takega stali§¢a je potrebno pojasnje-
vanje, preprievanje, prebivalstvo je treba ekoloSko prosvetliti in pre-
vzgojiti, da se ne bo obnasalo »za nami je lahko potop«, da ne bi nasedalo
cenenemu dokazovanju, da je ta in ta onesnaZitev »edini izhod iz stiske«,
ki daje zaposlitev in tudi elektriko; treba je dose¢i, da bodo oblasti storile
vse, da bi se onesnaZevanje zniZalo na minimum. Lahko bi navedli
primere, kjer so bila taka prizadevanja dokaj uspesna; v MeZici in v Celju.
Da pa pogosteje tega ni bilo (ali pa prizadevanja niso bila tak$na, da bi
dala rezultate), dokazuje vrsta drugih primerov. Zadostuje naj, da nave-
dem in posebej poudarim samo desetletno izkuSnjo z obéino Ilirska
Bistrica. Tam niso pomagale niti obsodba javnosti niti znanstveno razisko-
valne ugotovitve niti prijave tozZilstvu. Dokler ne bo moénejsega pritiska
javnosti in druZbe, ne pomagata niti e tako napredna ustava in zakono-
daja.

Sicer pa staliS¢e v korist varstva narave ni samo stali$¢e komunisti¢nih
strank na zahodu, temve¢ tudi staliS¢e socialisticne internacionale. Pred-
sednik Svedske vlade O. Palme pravi: »Ne moremo dopustiti, da bi gonja
za dobi¢kom in konkurentnost odloéilno vplivala na reSevanje vprasanja
Cistega okolja«.

V enem od svojih prejsnjih referatov sem opozoril na analogijo iz
¢asov klasi¢nega kapitalizma, ko se je kapital upiral, da bi sprejel zakonski
osemurni delovni dan, in sicer z argumentom, da bi slednji ubil industrijo
zaradi tuje konkurence. Kautsky je svoj¢as pokazal, kako sta takrat prav
razredni boj in uzakonitev osemurnika povzro¢ila revolucionarno izpopol-
njevanje tehnologije ter je kapital z boljSo tehniko ve¢ kakor samo
nadomestil izgubo zaradi skrajSanja delovnega ¢asa. Primer Japonske
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najbolj kaZe, da se isto dogaja z ekoloskimi vlaganji za ¢iS¢enje vode in
zraka. Tak$ne naloZbe so postale na Japonskem faktor ekonomske ko-
njunkture.* Toda tudi tam je Sele modan pritisk ogroZenega in ozavesce-
nega prebivalstva prisilil industrijo, da je znasla in namestila potrebne
varovalne in Cistilne naprave z najmanjsimi stroki in je poleg tega $e
tehnolosko racionalizirala postopek, ali je zacela izdelovati drug izdelek.
V kapitalizmu torej to ni bil avtomaticen rezultat trZznih zakonov in
predvsem zakona vrednosti niti svobodne igre nadaljnje industrializacije,
temve¢ je do tega priSlo zaradi pritiska druZbe in z njeno intervencijo.

Podobno velja za pravljico, da bo neovirana svobodna konkurenca kar
sama zavarovala druzbo pred razgrabitvijo surovin, predvsem pred raz-
grabljenjem redkih rud, zavarovala jo pred pretiranim ali celo popolnim
izérpanjem poljedeljske zemlje, gozdov in rud, tudi premoga in nafte.
Tega bi baje bili obvarovani tako, da bi cene avtomati¢no toliko bolj
naras$¢ale, kolikor bolj bi se blizali izérpanju, a dotlej se bodo pa¢ odkrili
novi viri in meliorirala nova zemlji$¢a. Zgodovinska praksa udi, da so take
tolaZzbe jalove. Poglejmo, kako naglo izginjajo gozdovi v tropi¢ni juZni
Ameriki in Afriki! Spomnimo se tudi kratkotrajnega poskusa drzav
OPEC, da bi s poviSanjem cen zavarovale svojo nafto pred prenaglim
iz€rpanjem oziroma pred prehitro razprodajo. Svetovna konkurenca na
blagovnem trgu Zene k brezobzirnemu izérpavanju. V programu belgijske
socialisti¢ne stranke z leta 1974 je reeno: »Stalna gonja za profitom vodi
k nezmerni eksploataciji naravnih zakladov, njihovo razmetavanje (raz-
prodaja) pa ogroZza potrebno ravnotezZje med aktivnostjo ¢loveka in
potrebami narave.« Zdaj pa poglejmo zemljis¢a! Kupec zemljii€a, pa naj
bo privatnik ali druzba ali drzava, niti dale¢ ne placa tistega, kar bi zemlja
dajala iz sebe za vse generacije kot njiva, a $e manj placa odSkodnino za
tisto $kodo, ki jo nova tovarna s svojimi odplakami in izpu$&nimi plini
povzroda tudi na sosednjih njivah. In ne samo to. Stavba, sezidana v
rodovitni dolini sredi Zitnih poljan, izziva graditev novih in novih hi§ v
neposredni sosescini, dovoza, parkiri$¢a itd. To se razvija z mo¢jo biolo-
$kih zakonov — nekje pocasi kakor $irjenje raka, ponekod pa hitro kakor
»Blitzkrieg«, tako da po prvih petih pozidanih hektarjih Ze v ¢asu ene ali
dveh generacij pozidajo vseh petdeset hektarjev doline.’ V deZelah kakor
pri nas, kjer pride razmeroma malo obdelovalne zemlje na prebivalca, je
taksno brezobzirno in brezglavo uni¢evanje rodovitne zemlje pravo samo-
morilstvo.

5. Temeljnc naloge znanosti

Kaksno stdlis¢e naj v takem konfliktu med interesi zavzame znanost?
Mislim, da je nezdruZljivo s podobo vzornega znanstvenega raziskovalca,

* 8. Kradovec, Japonski prodor, Ljubljana 1979, str. 105 do 109.
* Upajmo, da se to ne bo ponovilo v Gorenji vasi v Poljanski dolini, kjer so prvotno odobrili e 2-3 ha za rudarska
stanovanja.
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da bi raziskoval samo, kako in po &em bi se moglo napraviti tisto, kar sta
od njega zahtevali vlada ali skups¢ina, in da bi miZal pred kratkoro¢nimi in
dolgoroénimi posledicami v ekologiji in $kodo, ki jo povzrodi neki projekt,
ter da ignorira prohibitivne stroske, ki bi jih zahtevalo varstvo pred
onesnaZevanjem.®

Na podlagi doslej povedanega imajo znanstveni delavci dve neposre-
dni nalogi.

Prva naloga je nameniti ve¢ pozornosti nac¢elom financiranja in stro-
$kom varstva sploh, njihovemu zniZanju in razpodelitvi. To problematiko
so raziskovalci in planerji navadno ignorirali.” V naSem ekoloskem tisku je
o tem malo besedi ali ni¢.® Industrijskim delovnim organizacijam so
najveckrat videti previsoki. To je eno vprasanje. Drugo je to, da je treba
misliti na univerzalizacijo teh izdatkov, se pravi, da bi bilo z mednarodno
akcijo uvedeno obvezno CiS€enje in odstranjevanje Skodljivih sestavin v
dolocenih izdelkih, ki so predmet mednarodne trgovine in mednarodne
konkurence, ali pa celo da se nekateri izdelki kakor DDT sploh prepo-
vedo. Vsekakor je treba razdistiti, ali in kako se bomo ravnali po »PPP«
(polluter pays principle), ki ga upostevajo na Japonskem in za katerega se
je zavzemal tudi Helmut Schmidt, ali in kje in kako bo pa druZba
subvencionirala ¢is¢enje.

Druga naloga pa je nameniti mnogo ve¢ pozornosti in prizadevanj
raziskovanju tehnologije s ¢im manj odpadki in za likvidacijo neciste
tehnologije, podedovane od kapitalizma. V drzavah tako imenovanega
realnega socializma (kakor tudi v marksisti¢ni literaturi drugod po svetu)
je mnogo razprav, ki gledajo na to zahtevo kot na najnujnejSo nalogo med

‘Pdnqulmedp)ethoknkcomvpovmwspmdlopn:pmnmpn;ewmkep&rtmﬁeyjeuuv
) jsko jezero za pridobivanje elektriéne energije. Ta moZnost je izzvala odpor velikega dela nade javnosti,
Zlasti ekolodke in k ih del: anndlh hnolodkih avtoritet je v tej polemiki izjavila v svojem Hanku, da
-uﬂmumom.mpkm iti na vsako vprafanje republiskih in jim izdelati Zeljene Studije, pri
ecwnmbld bjektivna in nep kae, O konf; iji z drugimi disciplinami, o multidiscipli pristopu, 0

i ni¢. Nasp tako pravi profesor, nasi politiki ne jo pricakovati, da bi se panoge med seboj

le in sprejek reditev. Zaradi tega je odloditev med midljenji razli¢nih panog politiéna odlotitev!
Tod:daaes.ummpimvmjemodpvomsomlﬂuko dno med seboj po in prepl ter potegnej
mdtupunbo,hnemvetmuodpvomnmkmusﬁdwmmmnmu temved jih po vsem
razvitem svetu raziskujejo multidisciplinsko in ko. Zlasti ni mogode igr i odvi i od okolja in povratnih
uéinkov od okolfa in na okolje. TooBu;oAnubnmdmdwv;euklmﬂlmibwmckommanmplmrjem

Zoanost ne sme biti slepa na levo in desoo ter 1! drianje velikega dela znanosti po svetu je v
nnjnove;iemhnmulonenﬂvno i ga Stevila ih del. , L i, SCi Slednji, med njimi tudi

k in M: kritizirajo in ji izraZajy panje, ker imajo hnid lucijo za glavni vzrok,
del Jovnih ipaza ljne krivce danadnje ekolodke krize. Eden najznamenitejSih med njimi, G. Ellule,
obtoZuje, da vsaka nova reditev 1. i. tehnicistov (v nasem Zargonu bi dejali tehnok , kar pa je drugo) ustvarja
ved novih problemov, kakor pa obvladuje starih. Se Willy Brandt se je nekoé izrazil, da sintenzivni razvoj znanosti in
hnike ogroZa tehniko in (Brandt ~ Kreisky — Palme, »Briefe und Gespriiche« ), a Sicco Mansholt s je iz podobnih
zlog tn'thln ielno raste. Vndoklubonunouobnvmnhmlj.mrmﬂwhmljndiumspouﬂu!kcam

L bill g2 vidika in imela brezbriZen, gospodujo€, agresiven in celo roparski odnos do narave, tako
dclpaeboeknlolhhmmpo;hﬂhhhhmmjameddnﬂbommmoddﬂkwh.prm}owv}ew-mﬂ
Zah Neumark, C: kij in Schwei (V zbornik joye pi y ekologii i )

7 Prim. ostro kritiko v denih delih V. A. A

* Nemika statistika je zadla v neko drugo skraj Medtem ko nasi jugosl ki statistiéni letopisi ne objavljaj
nidesar o stanju in gibanju onesnaZenja zraka in voda, £ ki izredno mnogo in ko, prinada statistitni letopis
Zvezne republike Neméije izredno podrobne podatke o ekolotkih finanénih izdatkih.
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ukrepi za zgraditev materialne baze nove druzbe. Ni nam znano konkret-
neje, ali in koliko se ukvarjajo s tem v teh drZavah in tudi pri nas. Bojim
se, da so mod¢i nasih osamljenih institutov v podjetjih in obéinah, a tudi v
republikah, prevet slabotne za drage Studije ve&jega stila. Dve desetletji
sta Ze minili, odkar si je prvi svetovni kongres o prehrani prizadeval za
mednarodno sodelovanje institutov, da bi se zboljSalo in povealo prido-
bivanje Zivil. Zlasti bi moralo biti mednarodno tehnolo$ko sodelovanje na
podrocju ekologije veliko bolj sistematiéno in organizirano kakor dosle;j.

Izpolnitev obeh nalog, zlasti pa prakti¢na uporaba rezultatov tega
znanstvenega raziskovanja, bo odvisna predvsem od druZbene volje,
intervencije in pomo¢i. Brez tega bi vetina predlogov nafe danainje
konference ostala mrtva &rka na papirju, ker bi mnogo kolektivov ceneje
shajalo po starem.
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soocanja

TINE HRIBAR

O oblikah diferenciacije (2)

O Marxu, marksistih in marksomanih

Kirna je zelo zbodlo moje razlo¢evanje med marksisti in marksomani,
ker je sebe »zagledal« ofitno med marksomani, ne pa med marksisti.
Zagotavljam mu, da tedaj, ko sem vpeljal ta razloéek, nikakor nisem mislil
na njega in tudi na ve¢ino imen, ki jih navaja (TiP str. 550), ne.

Razlotek med marksisti in marksomani sem vpeljal v polemi¢ni raz-
pravi ideolosko pacemarkerstvo (Problemi 1982) in sicer sem sintagmo »0
Marxu, marksistih in marksomanih« postavil za podnaslov razprave. V tej
razpravi je povsem jasno zapisano, da imam za marksomane brezobzirne
kritike vsega obstojedega, se pravi ideologe tako imenovane nove levice in
njihove uditelje:

»Realno izvedene revolucije so prej ali slej kapitulirale glede na Marxovo zahtevo po
takojinji resubstancializaciji, po takojsnji odpravi blagovnih odnosov kot izvira vseh fetiSev.
Vpeljati so morale tako imenovane socialisticne blagovne odnose, kar je po Marxu contra-
dictio in adjecto, torej popolni absurd, saj potem, ko so blagovni odnosi postali univerzalni in
generalni (ko namreé postane blago tudi dosedanja izjema, ¢loveska delovna sila) v formi
kapitalskih odnosov, ni za Marxa kot heglovca nobenega koraka ne nazaj ne naprej. MoZen
je skok (Engels) iz kraljestva nujnosti (kraljestva blagovno-kapitalskih odnosov) v kralje-
stvo svobode (v kraljestvo zavestno oz. naértno vodene druzbene produkcije). Za Marxa
kraljestvo svobode pomeni sicer nekaj drugega, njegov prostor je (MEW 25-828) onstran
organizacije materialne druZzbene produkcije, toda znotraj kraljestva nujnosti je svoboda
tudi po Marxu istovetna z Engelsovim pojmom svobode. S pojmom svobode, ki predpostav-
lja odpravo blagovnih (fetiSistiénih, transsubstancializiranih) odnosov. Kolikor obstojeti
socializmi torej ohranjajo blagovne odnose, jih z vidika &iste Marxove misli zmerom znova
lahko denunciramo kot odtujeno, nepravo realizacijo Marxa.

Zmerom znova lahko zaenjamo z brezobzirno kritiko vsega obstojeCega, kajti vse
obstojede je seveda zaznamovano s »prekletimi« blagovnimi odnosi. Pri tem pa se kajpada
ne zavedamo, da nimamo opravka z dejanskimi blagovnimi odnosi, marve¢ z Marxovo
podobo teh odnosov. Da se torej tudi ne spopadamo z dejanskimi blagovnimi odnosi, temveé
zgolj s svojo lastno (po Marxu dolo¢eno) podobo teh odnosov, torej z lastnimi fantazmi,
fantazmi, ki izvirajo iz Marxove revolucionarne (prevratne) metafizike. Ta nain obnaSanja,
to neosveséenost glede lastnih predpostavk kritike (vsega obstojecega) imenujem markso-
manstvo. In marksiste tega kova marksomane.

Prvi marksoman, a 3e to le v prvih letih oktobrske revolucije (do nove ekonomske
politike), je bil Lenin in zato je tudi lahko »shajal brez nje«, brez teorije fetiSizma, saj je od
vsega zaletka »Startal« na to, da z blagovnimi odnosi ne bo imel nobenega opravka, ker jih
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bo takoj ukinil, takoj uvedel prozorne in enostavne odnose. Posledice so bile seveda
katastrofalne. In danes vemo, da vsaka revolucija (in z njo socializem) lahko preZivi le, &e se
ne dr?i Marxovih absolutnih (metafizi¢nih) zahtev, & v (zmerom daljSem) prehodnem
obdobju blagovnih odnosov ne odpravi, temve¢ jih ohrani. Zato je danes za popreénega
marksista zna&ilno, da ne izhaja ve& samo iz Marxa, marveé se opira tudi na dognanja drugih
mislecev, recimo na dognanja razliénih sodobnih ekonomistov, sociologov, politikov itn.«!

Citirane teze in hipoteze sem veliko temeljiteje obdelal seveda v knjigi
Metoda Marxovega Kapitala (Cankarjeva zalozba 1983), prvi¢ pa sem jih
obseZneje predstavil v referatu Odnos med ekonomskim in socioloSkim
usmerjanjem druZbenega razvoja, ki sem ga imel na Ziherlovih dnevih
1980 (glej zbornik Usmerjanje druZbenega razvoja, Univerzum 1981).

Kirnova domneva o mojem enafenju marksistov in marksomanov
torej nikakor ne drz, saj se tudi tu zavzemam za izrecno in vztrajno
razlofevanje.

Periodizacija povojne filozofije na Slovenskem

Kirn je svoje poglavje, ki se nanasa na moj tekst Povojna filozofija na
Slovenskem in na v njej navzoto periodizacijo, napa¢no naslovil s »Hri-
barjeva sistematizacija povojne filozofije na Slovenskem«. Od tod tudi
njegovo napaéno sklepanje, ki izhaja iz tele njegove z ni¢emer argumenti-
rane formulacije: »Strokovni subjektivizem in skrajna ideoloska pristra-
nost in izkljuevalnost vejejo iz Hribarjeve sistematizacije povojne filozo-
fije na Slovenskeme«. (TiP str. 549) Ker je ob mojem prvem poskusu
periodiziranja povojnega kulturnega razvoja Ze priSlo do nekaterih napac-
nih branj, sem v tekstu Povojna filozofija na Slovenskem, ki sicer Ze ima
nadnaslov Z vidika misljenja kot misljenja, v sklepnem odstavku za drugo
obdobje posebej zapisal:

»Na ta nadin se je kon&alo drugo obdobje (1955-1964) v povojnem razvoju filozofije
na Slovenskem. Tretje obdobje (1965-1974) Ze ni ve& marksisti¢no, marve¢ heideggrovsko
obdobje. Pri tem seveda ne gre za splono veljavni svetovni nazor v druzbi, temveé za tisto
misel, ki v vsakokratnem obdobju ,potegne naprej', torej za misel z razvojnim nabojem.«?

Dvakrat, v osvnovnem tekstu in v pripombi, sem torej podértal, da mi
ne gre za sistematizacijo, marve¢ za longitudionalni pregled s poudarkom
na mislih z razvojnim nabojem. Kirn pa tega nikakor noce videti in terja
od mene sistemati¢en tabelarni prikaz vseh filozofov in vse filozofije na
Slovenskem. Se veé. Predpostavlja, da je bil moj namen prav izgradnja
sistema in da sem namenoma izpustil imena, ki bi jih po njegovem moral
uvrstiti v tak sistem. Spet imamo torej opravka z imaginarnim Hribarjem.
In s Kirnovim preprievanjem, da bolje ve, kaj sem hotel povedati, kakor

! Problemi 1983, $tev. 1-2, str. 141 in 142,
o VpdtnjoeemMnlommnmopnmmﬁm&k(ﬂww).ﬁmjﬁmm
vsaj vse doktorje filozofije na Slovenskem, njihova dela itn.
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pa jaz sam. Zato je imaginaren tudi tekst, ki ga interpretira, saj smo videli,
da Kirn realni tekst povsem briskira.

Zaradi vsega tega ne morem sprejeti njegovih o€itkov o strokovnem
subjektivizmu itn. Moj periodizacijski pregled je seveda moj pregled inv
tem smislu subjektiven. Vendar subjektivnost $e ni subjektivisti¢nost.

Kirn proti koncu kritike na moj raéun nasploh hiti in vrsti obtoZbo za
obtozbo. Nobene izmed njih ne dokaZe in jih tudi ne dokazuje. Enostavno
lepi jih name. Zato moram premagovati &edalje ve¢jo stopnjo odpora, da
se pripravim k zbiranju dokazov nasproti njegovim nalepkam. Tako Kirn
pravi: »Ce je kdo bil Heideggerjev epigon v 70-letih, potem mislim, da je
to &astno mesto med prvimi zavzemal Hribar in da v tem e vedno
prednjadi.« Kako naj odgovorim na tak3no zatrjevanje in zaklinjanje?
KaZe, da bi moral Kirn bolje poznati Heideggra, da bi razlogil med kritiko
in epigonstvom. Sam pa za 70-ta leta lahko le znova navedem sVojo
kritiéno obravnavo Heideggra v spisu Spornost ontoloske diference (Pro-
blemi 1972), v novej$em &asu pa naj omenim poglavje Resnica kot resnica
iz knjiZzice Resnica o resnici (Obzorja, Maribor 1981). Seveda moja
kritika Heideggra ni udarno ideoloSka, marve¢ se skusam drZati kriterija
iz teksta Dve leti po pobudi:

»Obradamo se k umetnosti, ki je zunaj tako z vidika klasi¢ne kot z vidika moderne
umetnosti. Enakovredna sta Balzac in Brecht, medtem ko se Beckett giblje zunaj njune
vrednostne strukture, zunaj korelacije med klasiko in modernizmom. In ta zunanjost, iz
katere govorijo Kafka in Celan, Beckett in Borges, bo na podrocju umetnosti (pesnistva)
osnovni kriterij urednikovanja. Ta zunanjost sama, ne pa epigonsko ponavljanje katerega
izmed njih. Isti kriterij urednikovanja, zlasti glede prevodov, bo veljal tudi na podrodju
misljenja. Enakovredna sta Hegel in Nietzsche, medtem ko se Heidegger giblje zunaj njune
metafiziéne strukture, zunaj korelacije med filozofsko klasiko in filozofskim modernizmom.
Bo 3lo tedaj za vzpostavljanje hajdegerjanstva? Morebitni Heideggrovi epigoni spadajo v
obdobje, ki se je izteklo Ze pred desetletjem. Gre za nekaj drugega. Za dejstvo, da misel, ki
ni stopila v ontolosko diferenco, predstavlja metafizi¢ni zaostanek. Misljenje na ravni ¢asa je
lahko le midljenje skozi, ne pa mimo Heideggra. Epigonstvo temelji na dogmatizaciji
odgovorov, pa naj bojo to Kantovi ali Heglovi, Marxovi ali Nietzschejevi, Heideggrovi ali
Lacanovi odgovori. Spreminjanje odgovorov v dogme sovpada z instrumentalizacijo in
ideologizacijo misljenja, z apliciranjem odgovorov kot tez, ki naj jih potrdi praksa oziroma
Zivljenje.«

V citiranem tekstu je epigonstvo dovolj natanéno opredeljeno kot
dogmatizacija odgovorov in apliciranje odgovorov kot Tez, tj. kot Resnic,
katerih kriitev naj bi pomenila ideoloski odklon oziroma revizionizem.
Ali celo sektadtvo, pred katerim nas svari in opozarja Kirn.

Taksne Resnice ali Teze pa so seveda dogme, znotraj katerih se
misljenje kot midljenje ne more razvijati. Kajti misljenje kot misljenje se
lahko razvija le zunaj dogmatizma, pa naj bo to partijski ali pa cerkveni
dogmatizem.

Izraz tak$nega dogmatizma je glede na Marxa marksomanska dogma o
odpravi blagovnih odnosov kot glavnem cilju druZbene revolucije oziroma
kot predpogoju komunizma. Kako trdovratna je ta dogma, nam pri¢a
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dejstvo, da kljub nenehnemu verbalnemu sklicevanju na blagovne ozi-
roma trzne odnose do dejanskega upostevanja njihovih zakonitosti nika-
kor ne moremo priti. Kar pomeni, da konflikt med ekonomijo in ideolo-
gijo dejansko $e zmerom ni resen.

Dialekti¢ni materializem kot filozofski temelj stalinizma

Vemo, da Marx in Engels sintagme »dialektiéni materializem« nista
uporabljala. Da ga je Siroko uveljavil Lenin, za drZavno filozofijo pa
proglasil Stalin. Ce govorim v spisu Dve leti po pobudi o »indijanskem
poletju diamata«, potem je jasno, da ne mislim na kakrienkoli dialekti¢ni
materializem, sploh pa ne na misel Marxa in Engelsa. Mislim prav na
dialekti¢ni materializem kot drZavno in partijsko ustoliteno varianto
marksizma, v imenu katerega se potem delajo med drugade misle¢imi
filozofi partijske in sicerSnje istke.

Vendar kljub temu formulacija o dialektiénem materializmu kot filo-
zofskem temelju stalinizma e zmerom ne pomeni, kar skuda prikazati
Kirn, da stalinizem izvira iz dialekti¢nega materializma. Tak3na »ideali-
stiéna« teza bi bila kajpada skrajno absurdna.

Hkrati tudi ni res, da vsakogar, »ki se drzne uporabljati termin
dialekti¢ni meterializem, razgla$a(m) za stalinista (TiP str. 548)«, kakor
trdi Kirn. In ker Kirn to ve in ker ve, da tudi to ni res, da bi imel
»pokojnega Borisa Ziherla« za »totalnega stalinista od glave do petac, si
Kirn tudi v tem kontekstu pomaga z imaginarnim Hribarjem; zaéne
govoriti, kaj bi nam Hribar »rad priSepnil« itn.

Kirn v odstavku (TiP str. 548) o mojem razmerju do Ziherla govori o
vse mogofem, samo o tistem ne, kar sem neposredno in zares napisal v
Povojni filozofiji na Slovenskem. Kirn najprej trdi: »Hribarjevo slikanje
Ziherla je krivi¢no in iztrgano iz zgodovinskega konteksta.« Zakaj kri-
vi¢no? Na katerem mestu? Kako iztrgano iz zgodovinskega konteksta, ko
pa jasno govorim o dolofenem zgodovinskem obdobju, o razdobju
1945-1954? Govorim o povojni filozofiji na Slovenskem, Kirn pa spet
trdi, da tega ne delam oziroma, da tega ne bi smel narediti, marveé bi
moral narediti nekaj veliko SirSega. In pravi: »Ziherlovo udejstvovanje je
bilo zelo Siroko, ne samo filozofsko.« Tega nikjer ne zanikam. Kirn
nadaljuje: »Ponekod in v dolofenem ¢asu je bil v svojih stali¥&ih trd, &e
hotete — tudi stalinistiCen, pri drugih problemih pa spet $irok, odprt in
inovativen«. Sem zapisal kaj mimo in zoper tak3en sklep? Zakaj potem
Kirn to navaja v tekstu, ki naj bi bil kritika mojih stali$&?

DrZzi prvi del Kirnovega stavka, ki ga bom zdaj citiral, ne vem pa,
kaksno zvezo ima ta prvi del z drugim delom: »Ni $e opravljena temeljita,
vsestranska idejna in histori¢na analiza Ziherlove ustavarjalnosti, Hribar
pa bi nam, ko je natresel nekaj citatov iz Ziherla, rad priSepnil, da je to Ze
narejeno in da je Ziherl Ze dokoné¢no kategoriziran, stigmatiziran po
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uspesni Hribarjevi metodi.« Na temelju ¢esa si Kirn dovoljuje trditi kaj
takega? Zakaj se Kirn ne poda v lastno, samostojno in »pravilno«
intepretacijo Ziherlovih stavkov, ki jih citiram v Povojni filozofiji na
Slovenskem, stavkov, kot so naslednji:

»Tovari§ Stalin je v svojem &lanku ,Na kratko o partijskih nesoglasjih®, ki ga je napisal
leta 1905, naglasil: ,Da se izdela znanstveni socializem, je treba biti na &elu znanosti, biti
oboroZen z znanstvenim znanjem; potrebno je znati globoko raziskovati zakone zgodovin-
skega razvoja. Toda, dokler delavski razred ostane delavski razred, ne more stopiti na &elo
znanosti, da bi jo vodil naprej in da bi znanstveno raziskoval zgodovinske zakone: za to nima
ne asa ne sredstev.' Znanstvena socialisti¢na ideologija lahko prodre v delavsko gibanje
samo od zunaj, iz znanosti.« (Clanki in razprave, Ljubljana 1948, str. 386 in 389).

Ali iz tega ne izhaja, da po Stalinu in Ziherlu (iz leta 1948) v
popolnoma novem razdobju filozofijo nadomesti znanstvena (sociali-
stina) ideologija? Da naj bi bila ta znanstveno oroZje v rokah proleta-
riata, proletarskih mnoZic, obenem pa naj bi bila prodirala v preletariat od
zunaj, kajti proletariat kot proletariat ne more stopiti na ¢elo znanosti?
Da tedaj torej lahko stopi na &elo znanosti in proletariata le tisti, ki je
nadomestil filozofijo, torej znanstveni ideolog? In da se mora zato prav na
¢elu znanosti znajti tisti, ki je na ¢elu ideologije, tj. vrhovni ideolog? In kaj
je tako zelo narobe? Napacno sklepam, ali pa sploh ne bi smel navajati
Ziherlovih trditev, ko nadaljujem:

»Ziherlova naslednja izjava je zato povsem logi¢na: ,Socialisti¢na graditev v Jugoslaviji
je podvrZena vsem tistim osnovnim razvojnim zakonitostim, o katerih smo dejali, da so se
uveljavljale v procesu graditve prve socialistiéne drZave in da jih je genialno utemeljil
J. V. Stalin (prav tam, str. 174). Vrhovni ideolog je lahko le genij, kajti samo genij je lahko
na &elu znanosti, na ¢elu vsega ,znanstvenega znanja' oziroma znanstvene ideologije.

Znanstvena ideologija ni isto kot ideoloska znanost. Ta nadin gledanja je za znanstvene
ideologe Ze preliberalisticen. Govorjenje o ideoloski znanosti namre¢ predpostavlja, da
obstajata vsaj dve znanosti z razli¢nima ideoloskima predznakoma, tista, ki je postala oroZje
v rokah proletarskih mnoZic, in tista, ki ni postala. Tako bi imeli opravka z znanstveno
socialistiéno in znanstveno nesocialistitno ideologijo. Tega pa znanstvena socialistiéna
ideologija seveda ne more dovoliti. Po njenem je znanstvena samo ona sama. Znanstvena
socialisti¢na ideologija je potemtakem edina znanost, edina prava znanost. Skratka: ima se
za Znanost. Kar se ne ujema z (znanstveno socialisti¢no) ideologijo, ni znanost. Tako se
znajdemo pred absolutnim primatom ideologije. In seveda - ideologov.«

Kirn ne da svoje interpretacije Ziherlovih stavkov, ne dokaZe napac-
nosti mojega sklepanja in tudi ne prepove, da bi citiral Ziherla, pa¢ pa
pravi nekaj povsem drugega: »Pokojni Ziherl je izzareval veliko ¢lovesko
toplino in intelektualno poStenost in nacelnost, ki je Zal pogreSam pri
sedanjih vnetih kritikih stalinizma.« O svojem spostljivem odnosu do
Ziherla kot Cloveka sem na tem aktiva Ze govoril, zato tega ne bi
ponavljal. Toda ¢e se hoéemo drZati Gouldnerjeve misli, ki jo je navedla
M. Jogan, namre¢ misli o nenadomestljivih normah znanstvene objektiv-
nosti, potem moramo tudi v tem primeru upostevati kriterije izrecnega
razlo¢evanja. Eno je bil pokojni Boris Ziherl kot prijatelj ali o¢e, nekaj
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drugega pa je Ziherl kot ideolog in teoretik, se pravi kot »predmet«
analize, interpretacije pa tudi kritike. V Povojni filozofiji na Slovenskem
govorim samo o Ziherlu kot teoretiku in ideologu. Zato me preseneéajo
Kirnovi preskoki. Zlasti pa me presene¢a njegov obrat od obrambe
Ziherla k napadu kritikov stalinizma, ¥ da so v primerjavi z Ziherlom
Clovesko mrzli, intelektualno pa neposteni in nenadelni. Na tak naéin ni
mogoce braniti Ziherla, niti kot ¢loveka, $e manj pa kot teoretika. In tudi
njegovega dialekti¢nega materializma ne.

Naj nekaj dodam 3e h Kirnovi percepciji dialekti¢nega materializma
kot diamata: »Izvirni filozofski greh dialektiénega materializma v stalini-
sti¢ni verziji vidim v nedruZbeni in nezgodovinski zasnovi obcosti, v
loéevanju narave od druZbe, v dogmatizaciji in shematiki te ob&osti, ki ima
svoje politicne posledice in svoj politiéni temelj. DruZbeni zakon ne
izklju¢uje ¢lovekove svobode, alternativnosti in razli¢nih moznosti ¢love-
kovega snovanja prihodnosti.« To, kar pravi Kirn, so nas o stalinizmu res
ugili v 3oli, toda ¢e pogledamo Zgodovino VKP(b), lahko kaj hitro
ugotovimo, da so zadeve precej druga¢ne, skoraj nasprotne.

Najprej o dogmah in dogmati¢nosti. V kratkem kurzu Zgodovine
VKP(b) ne bomo nasli nobenega zagovora dogem, marve¢ lahko beremo:
»Oportunizem ne pomeni vselej, da naravnost zanika§ marksistiéno teo-
rijo ali njene posamezne teze in sklepe. Oportunizem se izraZa véasih v
poskusih, oklepati se kréevito posameznih tez marksizma, ki so Ze zasta-
rele, in jih pretvoriti v dogme, da bi se s tem zadrzal tudi razvoj
revolucionarnega gibanja proletariata.« (Cankarjeva zalozba 1946, str.
344). In $e: »Marksisti¢no-leninsko teorijo ne smemo imeti za zbirko
dogem, za katekizem, za verski simbol, in marksiste ne za érkogrize in
pismouke. Marksistiéno-leninska teorija je znanost o razvoju druZbe,
znanost o graditvi komunisti¢ne druZbe, znanost o delavskem gibanju,
znanost o proletarski revoluciji. Ker je znanost, ne stoji in ne more stati
vedno na istem mestu — temve¢ se razvija in izpopolnjuje. Razume se, da
se mora v svojem razvoju bogatiti z novimi sku$njami, z novim znanjem,
posamezne njene teze in posamezni njeni sklepi pa se morajo séasoma
spremeniti, morajo se nadomestiti z novimi sklepi in tezami, ki ustrezajo
novim zgodovinskim pogojem.« (Prav tam, str. 342) Skratka: »Marksi-
sticno-leninska teorija ni dogma, temve¢ napotilo za akcijo.« (Prav tam,
str. 343)

Cista samoprevara je torej, ée mislimo, da je bistvo stalinizma v
dogmatizmu, v negib¢nosti, v neupostevanju zgodovinskega razvoja in
zgodovinskih pogojev itn.

Bistvo stalinizma je zajeto v formuli, ki sem jo podrobno predstavil v
razpravi Marksisticni strukturalizem in stalinizem (Casopis za kritiko
znanosti 1979, Stev. 31):

»Vse odvisi od pogojev, kraja in ¢asa.« (Zgodovina. . ., str. 109) To je
generalno geslo celotne stalinisti¢ne strategije in taktike. Ker »vse odvisi«
ne more biti ni¢ neodvisnega ali samostojnega. Ne sme nihée ubrati svoje
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poti. Ce jo, potem ni na pravsnji poti, ga je treba imeti na nasprotnika, za
sovraznika; torej ga je treba vsaj ideolosko, ¢e Ze ne fizi¢no, likvidirati
(uniéiti). In ker marksisti¢no-leninska teorija ni dogma, temve¢ napotilo
na akcijo, mora pravi marksist-leninist nenehno naprezati o€i in ulesa, da
ne bi zgresil novih pravih namigov in ukazov in s tem nove prave linije. Od
tod pa potem tudi nenehna potreba po &istki, po kritiki in samokritiki:
»Partija propada, ¢e skriva svoje napake, zamolCuje skele¢a vprasanja,
prikriva svoje nedostatke z laZznim videzom, ¢e§ da je vse v najlepSem
redu, ne trpi kritike in samokritike, se prepaja s custvom zadovoljnosti s
samo seboj, se vdaja ¢ustvu zaljubljenosti v samo sebe in zadenja pocivati
na lovorikah.« (Zgodovina..., str. 348). Te osladno lascivne besede
seveda niso ni¢ drugega kot uvod v »boj na Zivljenje in smrt« z »»bando
$pijonov, saboterjev, diverzantov, morilcev, izdajalcev domovine«. Kdo
so bili ta banda, je razvidno iz tele formulacije: »Trdnjave je najlaZje
zavzeti od znotraj. Ce hote¥ dose&i zmago, mora$ predvsem odistiti partijo
delavskega razreda, njegov vodilni §tab, njegovo prednjo trdnjavo — od
kapitulantov, od dezerterjev, od stavkokazov, od izdajalcev«. (str. 347)
Drugaée refeno: »Partija propada, ¢e se zapira v svojo ozko partijsko
lupino, ¢e se odtrga od mnoZic, ¢e jo zaéne pokrivati birokratski prah.«
(Str. 349)

Filozofska osnova tega postopka je dialekti¢ni materializem, zlasti v
obliki zgodovinskega materializma, ki po definiciji Zgodovine VKP(b)
pomeni raziritev tez dialekti¢nega materializma na proucevanje druzbe-
nega Zivljenja, uporabo tez dialekti¢nega materializma pri pojavih druz-
benega Zivljenja, pri proufevanju druzbe, pri prouevanju zgodovine
druzbe.

Ce Ze uporabljamo sintagmi »dialektiéni materializeme in »histori¢ni
materializem«, potem moramo biti potemtakem kar se da izrecni in
vztrajni pri razlotevanju med dialektiénim materializmom in histori¢nim
materializmom na eni strani ter diamatom in histomatom na drugi strani.
Nenavadno velikokrat se namre¢ prav bistvene znadilnosti diamata in
histomata prodajajo kot najostrejSe osti njune kritike.

O diferenciranju

V vsem, kar sem povedal, sem se vseskozi zavzemal za vztrajno in
izrecno razlofevanje na vseh ravneh. Zdaj je ¢as, da kar se d4 jasno
izpostavim tudi izrecno razlo¢itev med vrstami diferenciacij. Zavzemam se
za diferenciacijo, ki sicer raz€lenjuje, a hkrati vkljuéuje in nasprotuje
diferenciaciji, ki tezi k izklju¢evanju. Upiram se torej ideoloski diferencia-
ciji, ki ho¢e v imenu ideoloske enotnosti izkljuditi vse drugace mislece. Na
podroc¢ju politike to pomeni: Zavzemam se za politiko kot politiko, za
politiko, ki usklajuje in se upiram politiki, ki podreja. Sem za usklajevanje
pluralizma samoupravnih interesov in bom zato vselej kriti¢en do tiste
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politike, ki skusa pluralizem samoupravnih interesov podrediti monizmu
Interesa, se pravi ideoloSkemu interesu, interesu, ki ga dolo¢i ideoloska
Resnica. Zdi se mi, da se k temu nagiba tudi Kirn. Trdno pa sem
prepri¢an, da so zelo resne njegove obljube ali Ze kar groZnje o izstopu iz
ZK, &e se bodo nad menoj zaradi tega, kar sem napisal, izvajale sankcije.
Mislim, da to velja tudi za stali$¢a, ki jih bom zastopal v zdaj3nji razpravi.

Kljub temu ali prav zaradi tega odkrivam v Kirnovem ravnanju
precejinjo stopnjo protislovnosti. Kirn nasprotuje sankcijam proti meni,
obenem pa uporablja vrsto kvalifikacij, ki naravnost kli¢ejo k sankcijam:
»razglaSene Hribarjeve metode«, »Hribar Ze vnaprej apriorno, dogma-
tiéno obsoja«, »vnaprej demagosko diskreditira«, »prefinjena degrada-
cija«, »agresivno favoriziranje«, »strokovni subjektivizem«, »skrajna
ideoloska pristranost in izklju¢evalnost«, »poniZujo¢ in moralno represi-
ven«, pomanjkanje »minimalne poStenosti in strokovnosti«, »zganja ne-
zasliano moralno in psiholosko represijo do drugih«, »nesramen, Zaljiv
odnos do marksistovs, itn. Vse to kaZe na Kirnovo razdvojenost, ki grozi,
da ga bo spremenila v tragi¢no osebnost.

To ni ocitek, sam sem pogosto taka razdvojena oseba. Zelim, da bi
skusali Ziveti skupaj kljub takim razdvojenostim. Kirn je zapisal: »Mislim,
Tine, da se tudi ti Ze predolgo vrti§ v $tevilnih krogih, ki si jih sam za&rtal,
samo da so to vsebinsko drugacni krogi od mojih.« Verjetno to drzi, a sva
kljub temu lahko tolerantna drug do drugega. Ni treba, da bi se moral za
vsako ceno kdo spremeniti.

HvaleZen sem Kirnu zaradi njegove podpore v sedemdesetih letih.
Toda obenem mislim, da bi me moral kot filozof podpreti tudi drugace,
recimo prek Slovenskega filozofskega drustva, ki sicer zaradi nenehnega
ideoloSkega nadzora v njem Se ni nikdar stopilo v bran kakega svojega
¢lana, tako, kakor je to sposobno na primer Drustvo slovenskih pisateljev.
HvaleZen sem Kirnu za njegovo podporo — katero mi zdaj odteguje, ¢e se
ne bom spremenil in poboljSal — na Raziskovalni skupnosti Slovenije.
Toda, kdaj bi se moral tudi Kirn vprasati, kako da so vedno eni in isti, ki
lahko nudijo drugemu podporo in pomo¢, ker paé sedijo po vseh komisi-
jah, odborih, so nenehni recenzenti, pisci razli¢nih poro¢il, medtem ko
drugi tega pa¢ ne moremo, ker smo vselej zgolj v vlogi recenziranca,
tistega, o katerem se piSejo poroéila itn.?

Kirn pravi, da moja stalis¢a skodujejo meni samemu, fakulteti in ZK.
NajbrZ to pravi z vidika politike. Isto bi jaz lahko dejal za Kirnova stalis¢a,
toda z vidika kulture. Vendar ne predlagam ugotavljanja, katera stali$¢a
in s katerega vidika so bolj §kodljiva. Predlagam, da vendarle skufamo
razumeti ZK ¢im manj kot Partijo in ¢im bolj kot »zvezo«. Temeljni
premik od Partije k Zvezi komunistov pa vidim prav v tem, da se ZK
skusa oddaljiti od manihejskega koncepta, ki ga najbolje predstavlja
reklo: Kdor ni z nami, je proti nam. DrZa soZitja je druga¢na: Kdor ni
proti nam, je z nami. In celo, kdor je »proti nam, zato $e ne bi smel biti
nekaj drugorazrednega ali celo izob&enec.
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gospodarska politika

MAKS TAINIKAR

O »merilih za oblikovanje cen«
z vidika teorije cen

Zakon o temeljih sistema cen in druzbeni kontroli cen oziroma tako
imenovani »zakon o cenah« je izzval burno kritiko Ze v Casu svojega
nastajanja. Se slabSe pa se je izkazal, ko smo ga poizkusali uveljaviti v
praksi. Menim, da lahko o zakonu kriti¢no razmisljamo z dveh vidikov.
Zakon lahko najprej pregledamo z vidika njegove sposobnosti, da dozivi
zgodovinsko uveljavitev kot zakon, ki izhaja iz pravilno spoznanih razvoj-
nih problemov nase druzbe, in ki je sposoben ustvarjati razmere, v katerih
lahko druZzba uspesno razreSuje te probleme. Izziva pa zakon tudi vprasa-
nja o tem, v kolik$ni meri je vsebina zakona v skladu z razumevanjem in
razlago cen v okviru (sodobne) ekonomske teorije, zlasti teorije cen.

S prvim kritiénim vidikom sem se ukvarjal na drugem mestu.' V tem
¢lanku pa se ukvarjam z dolo¢enimi nerazumevanji cen, ki se skrivajo v
zakonskih ¢lenih. Posebno pozornost v njem namenjam merilom za
oblikovanje cen, to je enemu najpomembnejsih delov obstojecega »za-
kona o cenah«.

1. Sistem cen, njegove znacilnosti in determinante

Analizirajmo sistem cen v samoupravnem socialisticnem gospodarstvu
s pomogjo preprostega modela, ki ga bomo zgradili po zgledu Marxovega
modela produkcijskih cen.’

Bistvene: podatke te ekonomije lahko zapiSemo takole:

produkcijska sredstva za dohodek kolicine
sredstva reprodukcijo proizvodnje
(ps) delovne sile

1. sektor: 10d 10d 60d 10 enot blaga A
2. sektor: 30d 10d 10 enot blaga B

! wZakon o cenahe in njegov smrtni skok. Teorija in praksa, &. 10, 1981
¥ Radunski primer, ki ga uporabljam, je zares preprost, vendar pa gota il ijo vsch vprasanj, ki jih bom
analiziral, Bralec, ki bi Zelel primer spoznati tudi v razvitejii obliki, naj prebere moje delo Reprodukeija, vrednosti in cene
(EX ka fakulteta. Ljubljana 1977) ali delo M. Labusa, R Ine cenc u pravnoj privredi, Pravni fakulter,

Beograd 1980,
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Samoupravno socialisticno gospodarstvo bomo torej predstavili z zelo preprostim
dvosektorskim modelom, ki pa nam bo omogocal odgovoriti na vsa vprasanja, ki nas bodo
zanimala.® Model bomo zasnovali tako, da v obeh sektorjih zaposlujejo produkcijska
sredstva in delovno silo, da sta oba proizvodna dejavnika homogena, vrednost enote
produkcijskih sredstev je 1 d(in) in dohodek delavea kot nosilca enote delovne sile je tudi |
d(in), da se produkcijska sredstva v celoti potrodi v enem proizvodnem obdobju, da prvi
sektor proizvaja blago A in drugi blago B, in da skupaj proizvedeta v enem proizvodnem
obdobju 60 d(in) dohodka. Dopustili bomo sicer, da obstaja med obema sektorjema
menjava, vendar pa ne bomo dopustili, da bi ceni blaga A in B vplivali na vrednost enote
produkcijskih sredstev.

Iz tabele takoj spoznamo, da ceni blaga A in B opredeljujeta dve
kategoriji. Prva je tehnika, ki naj bo za zdaj podatek naSega modela.*
Tako ta dolo¢a dva elementa v strukturi cene blaga A (na enoto blaga A je
1 d stroSkov produkcijskih sredstev in 1 d dohodkov delavcev) in blaga B
(na enoto blaga B so 3 d stroskov produkcijskih sredstev in 1 d dohodkov
delavcev). Druga pa je delitev dohodka.

Da bi spoznali u€inke delitve dohodka, sestavimo dva modela samoupravnega sociali-
stinega gospodarstva. V prvem bomo zacasno sprejeli domnevo avtorjev specifiéne produk-
cijske cene kot normalne cene v nasem gospodarstvu, da ima delovna sila tudi pri nas cend,
in da delovni kolektivi s konkurenco izenacujejo akumulacijsko stopnjo, ki je enaka
razmerju med akumulacijo in cenovno vrednostjo produkcijskih sredstev.® V dolgorocnem
ravnovesju, ko bi se izenacili osebni dohodki na enoto delovne sile (naj bodo 1 d), in ko bi se
panozne akumulacijske stopnje spremenile v popreéno (ta bi bila 40 d akumulacije/40 d
produkcijskih sredstev = 1), bi bile sektorske cene take:

1. sektor: 1d ps + 1d oseb. doh. (od) + 1d akum. (ak) = 3d
2. sektor: 3d ps + 1d oseb. doh. (od) + 3d akum. (ak) = 7d

V drugem modelu pa naj bodo cene proizvodov $e vedno 3d za blago A in 7d za blago B,
a delovna sila ni blago, nima cene, ampak delavci v delovnih kolektivih samostojno delijo
dohodek, na primer, v razmerju 1:1 med osebne dohodke in akumulacijo. Ta model je (le)
delno podoben zamisli dohodkovne cene kot normalne cene v nasem gospodarstvu.® Mnogo
blizji pa je stanju v naSem gospodarstvu, ko z druzbenimi dogovori reguliramo gibanje
osebnih dohodkov glede na gibanje dohodka.

Tudi v naSem modelu visji (niZji) dohodek pomeni vi§ji (niZji) osebni dohodek (in tudi
akumulacijo).

1. sektor: Id ps + 1d od + Id ak = 3d
2. sektor: 3d ps + 2d od + 2d ak = 7d

Steviléni ilustraciji obeh modelov jasno pokaZeta, da na cene proizvodov vplivajo tako
imenovane delitvene spremenljivke. ZniZajmo v prvem modelu ceno delovne sile za polovico
(= 0,5d) - spremenita se strukturi dohodka (1. sektor: 0,5d od + 1,25 ak; 2. sektor: 0,5d
od + 3,75d ak) in cene (blago A: 2,75d; blago B: 7,25d). V drugem modelu pa ve¢ dohodka
namenimo prvemu sektorju: cena blaga A se bo povecala, cena blaga B pa zniZala.

* Kot je v ekonomski analizi dobro znano, je dvosektorski model preprost za analizo, hkrati pa le redko daje
pomanjkljive rezultate.

* Tehnika naj bo celota v dolod ku zaposlenih proizvodnih metod, ki govore o strukturi blaga, ki je
potrebno za proizvadnjo dolodenega blaga.

* Z.Pjanié, Robna privreda u up i IDN, Beograd, 1974.

& M. Koraé, Teza za teoriju socijalistitke robne proizvodnie, Socijalizam, &. 1, 1961.
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Ti preprosti modeli omogocajo, da spregovorimo tudi o izhodiscih iz
zakona o cenah«:

1. Glavne determinante sistema cen so tehnika in delitvene spremen-
liivke. To so kategorije, ki opredeljujejo relativne cene, in sicer dolgo-
roéne relativne cene. Tehnika in delitev namreg, kot smo spoznali z nasimi
modeli, opredeljujeta elemente v strukturi dolgorocnih cen. Tehnike
seveda ne moremo opredeliti v okviru sistema in politike cen. Nanjo sicer
lahko vplivamo z ekonomsko politiko, toda ne s cenami. Prav zato je
tehnika lahko determinanta dolgoroénih cen. Ni pa seveda predmet, ki bi
ga urejali z »zakonom o cenah«.

Mora pa se ta zakon ukvarjati z delitvenimi spremenljivkami. Cetrto
merilo te spremenljivke sicer omenja, toda, kot bomo omenili v nadalje-
vanju, te niso pravilno opredeljene. Razli¢nim sistemom delitve dohodka
in kvantitativno razli¢nim delitvam ustrezajo razli¢ni sistemi cen. Tu se
skriva temeljni problem samoupravnega sporazumevanja o cenah, saj nasi
modeli kaZejo, da se dogovarjamo o odvisnih kategorijah. Prakticno ni
mozno, da bi se delavci hkrati dogovorili o delitvi dohodka in o cenah.
Zato s samoupravnimi sporazumi delamo le to, kar dela tudi trg hitreje in
z manj stroski, ¢e je le delitev pravilno opredeljena.

2. Dolgoroéna ravnovesna cena mora zagotoviti strukturo proizvod-
nje, ki je sorazmerna strukturi druZbenih potreb. Le tedaj se lahko
proizvodnje obnavljajo iz obdobja v obdobje, druzbene potrebe pa se
zadovoljijo optimalno glede na druzbeno proizvodnjo.

Naj bo v nasem modelu struktura druzbenih potreb tudi 10:10, kot je struktura
proizvodnje. Ravnovesne cene bodo seveda le tiste, ki bodo ohranile to strukturo proizvod-
nje tudi v razdirjeni reprodukciji. Ce je ekonomija v ravnovesju, morajo tudi za naprej
zagotoviti sorazmerno rast obeh sektorjev. To razmisljanje skupaj z nadimi modeli daje
pomemben sklep o delitvenih spremenljivkah, o katerih smo govorili v 1. tocki. Model, v
katerem smo osebne dohodke in akumulacijo vezali na dohodek, ne omogoca sorazmerne
rasti obeh sektorjev (1. sektor: 1d ak / 1d ps; 2. sektor: 2 d ak / 3d ps). Prvi sektor raste
nadpopreéno (popreéna akumulacijska stopnja je 3/4), drugi podpoprecno. Taka ekonomija
dolgoroéno ne more obstajati. To omogoéa le cena, kjer so akumulacijske stopnje izenacene,
kot so pri specifi¢ni produkcijski ceni (1. sektor: 1 ad ak / 1d ps; 2. sektor: 3d ak / 3d ps)-

Izbira delitvenih spremenljivk z vidika druzbene reprodukcije torej ni
poljubna. Za dolgoroéno ravnovesje mora biti v sektorjih tendenca k
popreéni stopnji akumulacije. Smiselno je pricakovati, da bi tedaj konku-
renca izenacevala tudi osebne dohodke. Zagotovo pa bi akumulacijska
stopnja prepredevala, da se osebni dohodki oblikujejo glede na velikost
dohodka, kot v drugem modelu in s tem tudi mimi kriterija delitve po delu
glede na opremljenost delavca s produkcijskim sredstvi (1. sektor ima v 2;
ekonomiji osebne dohodke 1d, dohodek 2d in odnos med produkcijskimi
sredstvi in delovno silo 1/1; 2. sektor pa ima osebne dohodke 2d, dohodek
4d in omenjeni odnos 3/2; vi§ja opremljenost daje visji osebni dohodek za
delavca in Ze v izhodi$¢u pokvari delitev po delu).
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Ce Zelimo v »zakonu o cenah« vplivati na oblikovanje sistema cen,
moramo oblikovati delitvene spremenljivke, te pa morajo v bistvu ohra-
niti strukturo produkcijske cene tudi v samoupravni socialistiéni ekono-
miji. 4. ¢len »zakona o cenah« bi moral torej zahtevati od cen, da dohodek
delijo med subjekte glede na zaposleno delovno silo in produkcijska
sredstva. Znani druzbeni dogovori o delitvi dohodka, ki smo jih omenili Ze
prej, torej kvarijo delitev po delu, vodijo k nesorazmernemu razvoju in
strukturnim nesorazmerjem.

3. Nasa modela tudi jasno pokazeta, zakaj je 40. ¢len zakona nesmi-
seln: subjekti oblikovanja cen »...oblikujejo cene oziroma sodelujejo v
njihovem oblikovanju, tako da pazijo pri tem na delitev celotnega do-
hodka druzbe med dejavnosti v sorazmerju z njihovo produktivnostjo
dela, uspesnostjo upravljanja in gospodarjenja z druzbenimi sredstvi ter
celotno druzbeno produktivnostjo dela, ob prizadevanju, da se v mejah
ekonomske smotrnosti in enakopravne delitve dohodka izenacujejo po-
goji gospodarjenja«. Res je sicer, da s cenami delimo dohodek med
dejavnosti (sektorja 1. in 2.) in da z njimi izenatujemo pogoje gospodar-
jenja. Toda to oblikovanje nima zveze z uéinkovitostjo in produktiv-
nostjo. Cene se preprosto morajo prilagajati tehniki in delitvi, ki vladata v
ekonomiji, in posameznim dejavnostim, sektorjem, panogam pa¢ priznati
elemente v strukturi cene, pa naj ti izhajajo iz tehnike in delitve, ki sta
nam vsec, ali ne. Draga¢ne cene ne bodo spremenile niti tehnike niti
delitve, le zagotavljale ne bodo ve¢ sorazmernega razvoja. Zato tudi tako
imenovano »stroskovno nacelo« oblikovanja cen pri nas ni »skupinsko
lastninska« muha gospodarstva, paé pa nujnost nepretrganega poteka
druzbene reprodukcije. Ce cen, oblikovanih po »stroskovnem nacelu«, ne
priznamo, bodo pa¢ posamezne proizvodnje zaostajale in trgu ne bodo
dajale dovolj blaga.

Utinkovitost in produktivnost tudi nimata zveze z izenacdevanjem
pogojev gospodarjenja. Ti so ofitno izenaceni v prvem modelu — modelu
produkcijske cene (izenaceni osebni dohodki v obeh sektorjih, enake
moznosti rasti, dane z enako akumulacijsko stopnjo) in neizenaceni v
drugem modelu (kjer ima drugi sektor nadpopreéne osebne dohodke
(2/1) in podpopreéno akumulacijsko stopnjo (2/3). Pogoji gospodarjenja
so torej izenadeni tedaj, ko vsem sektorjem s ceno priznamo stroske
potrosenih proizvajalnih sredstev in delitvene kategorije v obliki enotnih
osebnih dohodkov in enotne akumulacijske stopnje. Le dolgoroéne rav-
novesne cene, ki imajo enako strukturo kot produkcijske cene, kot kaZeta
nasa modela, izenacCujejo pogoje gospodarjenja. Pri tem strukture cene v
posameznem sektorju (1. sektor: 1:1:1, 2. sektor: 3:1:3) niso skoraj nikoli
enake strukturi druzbenega bruto proizvoda (v naSem primeru: 2:1:2).
Zato vsiljevanje strukture posameznim sektorjem, na primer narodnega
dohodka (druzbeni dogovor o delitvi dohodka), vodi le do podiranja
ravnovesnih odnosov v gospodarstvu.
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2. Akumulacija in cene

V »Zakonu o cenah« in zlasti v praksi politike cen obstaja prepri¢anje,
ki je razumno misle¢emu Eloveku tezko razumljivo. Cene naj namre¢ ne bi
obsegale tako imenovane »razvojne komponente«, oziroma, kot pravi
zakon, da se »(s)podbujanje razvoja posameznih dejavnosti s cenami. ..
opravi le izjemoma« (41. ¢len). Verjetno je to prepricanje nastalo zaradi
ocene, da razvojni naérti temeljnih organizacij zdruZenega dela, izraZeni v
elementih cen, vodijo k inflaciji. S pomo¢jo naSih modelov bomo vprasa-
nje odnosov med akumulacijo in cenami analizirali z dveh vidikov.

1. Se nekaj ¢asa domnevajmo, da je ekonomija v ravnovesju, da je
torej struktura druZbenih potreb enaka strukturi proizvodnje in tudi
narodni dohodek (Y) enak potrosnji (C) in investicijam (I)

Y=C+L

Ker so prihranki (S) enaki razliki med dohodkom in potrosnjo (S =Y
— C), ravnovesje pomeni enakost prihrankov in investicij (S = I). Delimo
to enac¢bo s cenovno vrednostjo produkcijskih sredstev (K). Pokaze se, da
mora v ravnovesju biti akumulacijska stopnja (S/K) enaka investicijski
stopnji (I/K). Slednja pa dolo¢a stopnjo rasti proizvodnje.

Kdaj naj bo akumulacijska stopnja pozitivna? Prvic. Ce je stopnja
rasti delovne sile ob nespremenjeni produktivnosti dela pozitivna. V nasih
modelih je zaposlenih 20 delavcev. 100 odstotna (40/40) akumulacijska
stopnja dovoljuje investicijsko stopnjo 100% in tudi 100 odstotno rast
zaposlenosti (dodatnih 20 delavcev). Visoka stopnja brezposelnosti pri
nas zato ne dovoljuje, da bi pozabili na akumulacijo v ceni (kar se o€itno
dogaja, saj je inflacija pri nas tudi posledica nesorazmerja med prihranki
in investicijami: S<I).

Drugié¢. Ker povecana produktivnost dela omogoca enako proizvodnjo
z manj zaposlene delovne sile, ob ve¢anju produktivnosti dela ohranimo
zaposlenost le, ¢e ve¢amo proizvodnjo. Za polno zaposlenost mora potem
biti akumulacijska topnja enaka vsoti stopnje rasti delovne sile in produk-
tivnosti dela.

Ali z akumuliranjem tudi povecamo potrosnjo delavcev? Ne, ¢e se ne
poveluje produktivnost dela. V nasem modelu s 100 odstotno stopnjo
akumulacije lahko pove¢amo zaposlena produkcijska sredstva za 100% in
tudi proizvodnji blaga A in B za 100%, ¢e domnevamo konstantne donose
obsega. Toda, ker tehnika zahteva tudi 100 odstotno povecanje zaposlene
delovne sile se potro$nja po delavcu ne spremeni (10 bl. A + 10 bl. B na
20 delaveev: 20 bl. A + 20 bl. B na 40 delavcev). Akumulacija v tem
primeru z vidika delavcev ni smiselna.

Vsi ti primeri kaZejo, da akumulacija mora biti element v ceni, saj
nastane le kot del cene (dohodka) ob prodaji proizvodov. Ce akumulacije
ni v ceni, stopnja investiranja pa je pozitivna, so investicije visje od
prihrankov, kar vodi k inflaciji. Izpad akumulacije iz cene torej ne
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zmanjsa inflacije, pa¢ pa vodi k njej. »Zakon o cenah« in cenovna politika
se torej glede akumulacije posteno motita.

2. Postane pa akumulacija pomembna v strukturi cene tudi tedaj, ko
se spreminja struktura povprasevanja.

Recimo, da povprasevanje po blagu A naraste za 30 d (od ravnovesnih 3d x 10 enot bl.
A). Ce domnevamo konstantne donose obsega, bi tudi pri novi strukturi povprasevanja
(stara struktura, izraZzena vrednostno: 30:70; nova struktura, izraZena vrednostno: 60:70)
bile enake dolgoro¢ne ravnovesne cene (3:7), saj so te odvisne od tehnike in delitvenih
spremenljivk, ki se niso spremenile, ne pa od povprasevanja. Model pa bi izgledal v novem
ravnovesju tako:

1. sektor: 20d ps + 20 d od + 20 d ak = 60 d proiz. bl. A (20 bl. A)

2. sektor: 30d ps + 10d od + 30 d ak = 70 d proiz. bl. B (10 bl. B)

Toda preden bi se stara struktura gospodarstva prilagodila novi, bi se spremenila cena v
1. sektorju. Ko bi kupni skladi po blagu A narasli na 60 d, bi se proizvodnjo v starem obsegu
(10 enot) prodajalo po ceni 6 d, da bi bili kupni in blagovni skladi izenaceni. Teh 6 d bi
dajalo 50d (10 + 10 + (10 + 50) = 6 x 10) dodatne akumulacije, ki bi omogodila, da se
gospodarstvo v 1/5 proizvodnega obdobja prilagodi novi strukturi povprasevanja.

Ta primer kaZe, kako trg z nihanjem trznih cen ustvarja razmere, v
katerih blagovni proizvajalci s svojimi odlo¢itvami lahko alocirajo pro-
dukcijske dejavnike tako, da se struktura proizvodnje prilagaja strukturi
druzbenih potreb.” Trzne cene s pomodjo odlocitev blagovnih proizvajal-
cev potem selijo delovno silo in produkcijska sredstva med razli¢nimi
sektorji. Ce trZna cena ne bi smela sistemati¢no »spodbujati posameznih
dejavnosti«, kot pravi zakon, bi alokacijo proizvodnih dejavnikov name-
sto delovnih kolektivov nujno morali opravljati subjekti zunaj temeljnih
organizacij zdruZenega dela. Zato ta zakonska zahteva kli¢e po drzavnem
urejanju tega podrocja in po eksternem financiranju razsirjene reproduk-
cije. Je pa ta zakonska zahteva tudi v nasprotju s prvim merilom oblikova-
nja cen, ki pravi, da je pri oblikovanju cen treba upoStevati »razmerje
med ponudbo in povpraSevanjem«. Ker slednje, kot smo spoznali, ne
dolo¢a dolgoroé¢nih ravnovesnih cen, merilo lahko smiselno uporabimo le
v tem pomenu, da dovoljujemo nihanje trznih cen okoli dolgoro¢nih, in da
naj bo to nihanje dinami¢en mehanizem usklajevanja strukture proizvod-
nje s strukturo druzbenih potreb, kot smo ga pravkar opisali. Tedaj pa
cene nujno morajo »spodbujati (in zavirati) razvoj posameznih dejavno-
sti«.

3. Produktivnost dela in cene

V »zakonu o cenah« so cene in produktivnost dela povezane na
razlicne naCine. a) Spoznali smo Ze nesmiselnost vsebine 4. merila za
oblikovanje cen, po katerem naj bi se delil dohodek med dejavnosti s

7 Drugo vprasanje pa je, ali blagowvni proizvajalci te razmere izrabijo. Kasneje bomo videli, da je to pomembno
vprasanje uéinkovitega delovanja nalega gospodarstva.
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cenami, in sicer glede na produktivnost dela in uspesnost gospodarjenja.
b) V 5. élenu so zapisali, da naj bi sprememba cen glede na ponudbo in
povprasevanje »prispevala k povecanju... produktivnosti dela«. c) 3.
merilo oblikovanja cen zahteva, da sta pri oblikovanju cen izhodisci
gibanje poprene produktivnosti dela in smotrna izraba produkcijskih
sredstev. .. ¢) V navodilih za uporabo meril in v praksi pogosto naletimo
na idejo, naj bi proizvajalce nagradili za dviganje produktivnosti dela s
cenami.

Da bi lahko analizirali trditve in zahteve iz zadnjih treh tock, moramo
spoznati Se konkurenco znotraj posameznega sektorja, saj smo Ze spoz-
nali, da medpanozna konkurenca, o kateri smo govorili do sedaj, ni
neposredno povezana s produktivnostjo dela.

Podrobneje si oglejmo 1. sektor. Naj ga sestavljata dva proizvajalca, ki proizvedeta po 5
enot blaga A, struktura njunih ponudbenih cen pa izgleda tako:

1. proizvajalec: 1,5dps + 1dod + 1,5d ak = 4d (5 enot bl. A)

2. proizvajalec: 0,5dps + 1dod + 0,5d ak = 2d (5 enot bl. A)

Proizvodnji obeh proizvajalcev potem dajeta znano strukturo celotne proizvodnje
prvega sektorja: 10 d ps + 10 dod + 10 d ak = 30 d proiz. bl. A. Na trgu blaga A seveda ne
obstajata posebni ceni 1. in 2. proizvajalca, ampak cena, izpeljana iz popreénih razmer
proizvodnje blaga A, ki smo jo Ze spoznali: 3 d. Po tej ceni morata prodajati oba proizva-
jalca. To pa zanju pomeni tako strukturo celotnega prihodka po enoti blaga A:

1. proizvajalec: 1,5dps+ 1dod +0,5d ak =3d

2. proizvajalec: 0,5dps +1dod +1,5d ak =3d

Visji dohodek 2. proizvajalca na enoto proizvoda (2,5 d) (in nizji dohodek 1. proizva-
. jalca na enoto proizvoda - 1,5) je nagrada (kazen) za nadpoprecno (podpopreéno) ucinkovi-
tost gospodarjenja s produkcijskimi sredstvi. Podobna razlika v dohodku, tokrat sicer
dohodku na zaposlenega, bi nastala, &e bi 5 enot blaga A proizvedla proizvajalca z razlitno
koli¢ino delovne sile. Proizvajalca bi se razlikovala po produktivnosti dela (na primer, da 1.
proizvajalec proizvede S enot blaga A z 2 delavcema, drugi pa s 3 delavei; tedaj sta njuna
dohodka na delavea 15/2 oziroma 15/3).

Te nagrade za vi§jo produktivnost dela in vijo u¢inkovitost gospodar-
jenja v obliki nadpopreénega dohodka bi nastale seveda pri vsaki ceni
blaga A. Zato lahko naredimo dva sklepa:

Prvi¢. Spremembe cen (torej njihova visina) ne vplivajo na spodbude
in nagrade za vi§jo produktivnost dela in uéinkovitost gospodarjenja. Ta
nastane pri vsaki ceni, ki je enotna za vse proizvajalce blaga.

Drugi¢. Nagrada za vi§jo produktivnost dela nastane pri dani ceni in
bolj produktivnih proizvajalcev ni treba nagrajevati z vi§jo ceno. Pravza-
prav ni razlogov za to, da naj bi visja cena bolj spodbujala k produktivno-
sti dela.

Tretjic. Merila za oblikovanje cen so sicer lahko merila za oblikovanje
cen pri posameznem proizvajalcu, toda cene blaga na trgu ne morejo biti
njihove ponudbene cene. Zato ta merila ali veljajo za cene blaga, pa jih
posamezen proizvajalec ne more uporabljati, ali pa veljajo za ponudbene
cene in potem neposredno ne opredeljujejo cen blaga na trgu. Ce bi
ponudbene cene priznali za trzne (kar delajo v veliki meri danes skupnosti
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za cene), pa ne bi imeli ve niti spodbud za dvigovanje produktivnosti dela
in za u€inkovito gospodarjenje niti enotne cene za eno vrsto blaga (imeli
bi pa »neenoten jugoslovanski trg«).

Res pa je, da oblikovanje dolgoroénih ravnovesnih cen ne more mimo
popreéne (!) produktivnosti dela in uéinkovitosti gospodarjenja, kot pravi
3. merilo za oblikovanje cen. Vendar je treba to merilo pravilno razumeti.

Naj tudi 1. proizvajalec iz 1. sektorja za¢ne gospodariti tako uéinkovito kot 2. proizvaja-
lec. Tedaj cena s strukturo:

0,5d ps + 1d od + 0,5d ak = 2d

ne velja le za 5 enot proizvodnje 2. proizvajalca, ampak za ves 1. sektor. Struktura
proizvodnje v gospodarstvu pa bi tedaj izgledala tako:

1. sektor: 5d ps + 10d od + 5d ak = 20d (10 enot bl. A)

2. sektor: 30d ps + 10d od + 30d ak = 70d (10 enot bl. B)

Nagrada 2. proizvajalcu iz 1. sektorja je sedaj izginila, saj ni ve¢ nadpopreéno produkti-
ven in ucinkovit gospodar. Toda, ¢e so delavci v obeh sektorjih prej lahko z 20d osebnih
odhodkov kupili najve¢ 7 enot blaga A (20/3) ali okoli 3 enote blaga B (20/7), sedaj lahko
kupijo 10 enot blaga A ali okoli 3 enote blaga B.

Povec¢ana produktivnost dela in uéinkovitost gospodarjenja v 1. sek-
torju se je izrazila v cenah (seveda te Se vedno niso opredeljene s
produktivnostjo dela in uéinkovitostjo gospodarjenja) in se »podruzbila«
prek niZjih cen v vi§jem realnem dohodku delavcev. Ker povetana pro-
duktivnost dela pomeni tudi zmanjSanje Stevila zaposlenih, ki proizvedejo
10 enot blaga A, se poveca koli¢ina blaga, ki ga lahko kupi delavec, tudi
zaradi tega. Toda, Se enkrat, ob dani produktivnosti dela in uéinkovitosti
gospodarjenja so spremembe cen odvisne le od sprememb delitvenih
spremenljivk.

4. Vloga »svetovnih cen«

V »zakonu o cenah« med merili za oblikovanje cen najdemo tudi tako
imenovani »kriterij svetovnih cen«. Razlagajo ga sicer na razli¢ne naine,
toda najpogosteje srecamo razlago, da naj bi razmerja med domacimi
cenami prilagajali razmerjem med cenami na svetovnem trgu. Nasi modeli
omogocajo, da pokaZemo nesmiselnost tega merila.

Modelu dinarskega gospodarstva

1. sektor: 10d ps + 10d od + 10d ak = 30d (10 enot bl. A)

2. sektor: 30d ps + 10d od + 30d ak = 70d (10 enot bl. B),

ki smo ga uporabljali do sedaj, dodajmo Se¢ model, kjer je domaca valuta (samo zaradi
razumljivosti) marka (m) in kjer tudi proizvajajo v dveh sektorjih blago A in B:

1. sektor: 15m ps + 10m doh. del. + 15m ak = 40m (20 enot bl. A)

2. sektor: 25m ps + 10m doh. del. + 25m ak = 60m (20 enot bl. B)

Iz teh podatkov vidimo, da je produktivnost dela v 2. ekonomiji dvakrat visja kot v prvi,
€e delavci tudi v 2. ekonomiji dobijo za enoto delovne sile 1 marko. Ce izraéunamo cene za
blago A in B, vidimo, da so te v 1. ekonomiji 3d za blago A in 7d za blago B, v 2. ekonomiji
pa so 2m za blago A in 3m za blago B. Ce bi bil devizni tecaj 1d = 1m, seveda ne bi bilo
smiselno, da bi v 1. ekonomiji sploh proizvajali, saj znajo (vi$ja produktivnost dela) v 2.
ekonomiji oba proizvoda proizvesti pol ceneje. Pride pa do menjave med obema ekonomi-
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jama, & bi dinar devalvirali tako, da bi bilo novo razmerje 1d = 0,5m. Tedaj bi bila
struktura proizvodnje v 1. ekonomiji, izraZena v markah, takale:

1. sektor: Sm ps + 5Sm doh. del. + 5m ak = 15m (10 enot bl. A)

2. sektor: 15m ps + 5m doh. del. + 15m ak = 35m (10 enot bl. B)

Cene blaga pa bi bile izrazene v markah za polovico niZje: cena blaga A —1,5m in cena
blaga B — 3,5m. Ce sedaj primerjamo cene v obeh ekonomijah, spoznamo, da lahko kupci iz
1. ekonomije ceneje kupijo blago B, & ga uvozijo iz 2. ekonomije (3,5 > 3), kupcem iz 2.
ekonomije pa se splata uvaZati blago A iz 1. ekonomije, saj je tu cenejie (1,5 < 2). Ceprav
so v 1. ekonomiji proizvajali obe vrsti blaga drazja kot v 2. ekonomiji, so potem, ko smo z
deviznim tefajem »izenaili« produktivnosti dela v obeh ekonomijah, nastale razmere, v
katerih je smiselno menjati blago med ekonomijama. V 1. ekonomiji so pred menjavo lahko
kupili 6,6 enot blaga A (20d/3d) in 2,8 enot blaga B (20d/7d), ¢e so ves dohodek (20d)
namenili za nakup ene ali druge vrste blaga. Po menjavi pa so lahko kupili 6,6 enot blaga A
(10m/1,5m) in 3,3 enote blaga B (10m/3m). Njihov realni standard se je kljub devalvaciji
povetal. V 2. ekonomiji so lahko kupili pred menjavo 10 enot blaga A (20m/2m) in 6,6 enot
blaga B (20m/3m). Po menjavi pa so sposobni kupiti 13,3 enote blaga A (20m/1,5m) in 6,6
enot blaga B (20m/3m). Tudi njihov realni standard se je kljub superiorni produktivnosti
dela poveéal po menjavi blaga z manj produktivno ekonomijo.

Ta preprosti primeréek kaZe vse bistvene znaéilnosti tako imenovane
teorije primerjalnih prednosti. Prvi¢, cene so v vsakem gospodarstvu v
dolo¢enem trenutku opredeljene z zaposleno tehniko in delitvenimi spre-
menljivkami. Vsiljevanje cen, ki veljajo na svetovnem trgu (na primer v
nasi 2. ekonomiji), bi bilo popolnoma nesmiselno, saj so te cene v vsaki
ekonomiji opredeljene s svojimi determinantami, in bi vodilo k neravno-
vesnim razmeram v gospodarstvu, ki bi se »razreSevale« s krizami. Zato
»zakona o cenah« ni mogode razumeti tako, da je treba domace cene
prilagoditi svetovnim. Drugi¢, prilagajanje domacih cen svetovnim tudi ni
smiselno, ¢e Zelimo produktivnost dela in ucinkovitost gospodarjenja
prilagajati svetovnim. Najprej, spodbude za to so v konkurenci znotraj
panoge, ki pa je ne povezemo s svetovnim trgom prek domacih cen,
ampak z moZnostjo vstopa tujih proizvajalcev na domatih trg. Tuji
proizvajalec se tedaj pojavlja nasproti domacemu konkurentu kot kateri-
koli domagéi proizvajalec — konkurent. Poleg tega pa tudi domace produk-
tivnosti in uéinkovitosti ni mogoce v celoti prilagajati svetovni. Gospodar-
stva imajo razliéne (primerjalne) prednosti, ¢etudi se njihove poprecne
produktivnosti dela bistveno razlikujejo. Kot kaZe nas primer, prav zaradi
teh prednosti obstaja mednarodna menjava. Mednarodna trgovina in s
tem tudi mednarodna konkurenca seveda lahko smiselno delujeta le pri
deviznem teéaju, ki izenaluje razlike med cenami blaga, proizvedenega v
razli¢nih ekonomijah. Menimo, da primer odliéno kaZe na to, kako
devalvacija ni le zlo, in da je pravzaprav pogoj za vkljuéevanja v medna-
rodno delitev dela in za povecevanje Zivljenjskega standarda tako v
ekonomijah z visoko produktivnostjo (stopnjo rasti produktivnosti) kot z
nizko.

Mnogi se bojijo devalvacije, ¢e$ da vodi k inflaciji. Toda v resnici ta
u¢inek ni tako mocan, kot se obi¢ajno meni.

Zamislimo si, da v nasi 1. ekonomiji devalviramo dinar za 50%, v stroskih produkcijskih
sredstev pa je polovica strofkov nastala na podlagi uvozenih produkcijskih sredstev:
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1. sektor: (5 + 10)d ps + 10d od + 15d ak = 40d (10 enot bl. A; cena 4d)

2. sektor: 15 + 30d ps + 10d od + 34d ak = 100d (10 enot bl. B; cena 10d)

Ceprav je bila devalvacija 50% in so stroski uvozenih produkcijskih sredstev narasli za
100%, je cena blaga A narasla le za 33%, cena blaga B pa za 42%.

Ta primer kaZe, (1.) da je ob devalvaciji nujno treba spremeniti
relativne cene blaga, ¢e ne Zelimo z njo povzrociti Se vecjih neravnovesij,
in (2.) da devalvacije z vijo stopnjo razvrednotenja nujno zahtevajo veé
zaporednih devalvacij, ¢e Zelimo »premagati« nasprotne.ucinke rasti cen
zaradi izzvane inflacije. Vendar pa vsa ta vprasanja niso vprasanja sistema
cen in jih v »zakonu o cenah« ne bi smeli opredeljevati.

Sklep

O¢itno sta le dva temeljna kriterija za oblikovanje cen.

A. Prvi in glavni kriterij mora govoriti o elementih v strukturi dolgo-
ro¢nih cen. Cene se v ekonomiji morajo dolgoroéno oblikovati glede na
prevladujoco tehniko in delitvene spremenljivke. Pri tem izbor delitvenih
spremenljivk ni poljuben, saj dolgoroéno ravnovesje omogocajo le enaki
osebni dohodki glede na enoto delovne sile in enaka akumulacija glede na
angazirana produkcijska sredstva. Dolgoroéne ravnovesne cene bi morale
biti torej produkcijske cene, ki bi delile dohodek med dejavnosti glede na
zaposleno delovno silo in glede na zaposlena produkcijska sredstva, saj
nobena druga cena dolgoro¢no ne omogoca nepretrganega poteka druz-
bene reprodukcije, v kateri se morajo reproducirati tako delovna sila kot
produkcijska sredstva.

Menim, da bi v »zakonu o cenah« morali s tega vidika sprejeti stopnjo
akumulacije kot instrument delitve dohodka. Videli smo, da so ravnove-
sne cene in delitve dohodka povezane z med panogami izenadenimi
osebnimi dohodki in akumulacijsko stopnjo. Ker je velikost dohodka v
dolocenem obdobju dana, je za ravnovesne cene in delitve dovolj, da je
opredeljena ena od teh delitvenih spremenljivk. V kapitalizmu so dane
cene delovne sile. V samoupravnem socializmu delovna sila ni ve¢ blago in
nima trzne cene, saj delavec ni ve¢ odtujen od produkcijskih sredstev,
ampak je sam gospodar. Kot organizator procesa proizvodnje delavec ne
dobi ve¢ dohodka s prodajo svoje delovne sile, ampak s prodajo rezulta-
tov svojega dela. Zato moramo delitev dohodka opredeliti z akumulacij-
sko stopnjo. Kot kaZejo nasi primeri, so delitve dohodka, ki so oprede-
ljene z velikostjo dohodka, za gospodarstvo nekoristne in $kodljive.
Akumulacijska stopnja mora biti torej opredeljena Ze na zaéetku procesa
proizvodnje, tako kot je v kapitalizmu mezda dana Ze ob nakupu delovne
sile. Takoj, ko se delavci odloijo, da bodo v proizvodnji uporabili
(druzbena) produkcijska sredstva, se morajo tudi zavedati, da bodo
morali na dinar teh sredstev zasluZiti dolo¢eno akumulacijo, ki mora biti
tolik3na, kolikor pa¢ v popre¢ju v gospodarstvu zasluzijo na dinar druzbe-
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nih sredstev (to akumulacijska stopnja kot delitvena spremenljivka tudi
kaze).

1. Kaj bi s tako akumulacijsko stopnjo zagotovili? Najprej, kot
kaZejo vsi nasi primeri, bi taka akumulacijska stopnja zagotovila sorazme-
ren razvoj gospodarstva glede na strukturo druzbenih potreb. Ce bi bilo
gospodarstvo v ravnovesju, bi cene, ki bi se oblikovale na podlagi take
stopnje, to ravnovesje tudi ohranile. Ta akumulacijska stopnja bi tudi
izenacevala mozZnosti gospodarjenja, saj bi po eni strani zagotavljala
sorazmerno rast vsem proizvajalcem in panogam, po drugi strani pa bi
ohranjala delitev po delu. Kot kaZe primerjava modela s produkcijsko
ceno z modelom z dohodkovno ceno (oziroma njej podobno ceno), obstoj
akumulacijske stopnje preprecuje, da bi osebni dohodki bili visoki zaradi
visoke opremljenosti delavca s produkcijskimi sredstvi, in da bi nastale
medpanoZne razlike v osebnih dohodkih zaradi medpanoZnih razlik v
zaposleni tehniki oziroma v koliini druzbenih produkcijskih sredstev, s
katerimi proizvaja posamezni delavec. Akumulacijska stopnja bi tudi
zagotovila, da bi se razlitna produktivnost dela in u¢inkovitost gospodar-
jenja s produkcijskimi sredstvi resni¢no pokazali v osebnem dohodku
delavcev, ki so s svojim samoupravljanjem zanju tudi odgovorni. ,

Primer dveh proizvajalcev iz 1. sektorja bi izgledal takole (akumulacijska stopnja je
100%):

1. proizvajalec: 1,5d ps + 1,5d ak + 1d od = 4d

2. proizvajalec: 0,5d ps + 0,5d ak + 3d od = 4d

Veéja ucinkovitost gospodarjenja s sredstvi za proizvodnjo 2. proizvajalca se kaZe v
nadpopreénem osebnem dohodku (ob izmisljeni ceni 4d).

Ta osebni dohodek je nagrada za ucinkovito gospodarjen!{'c z minulim
delom in bi bil ena od oblik nagrajevanja po minulem delu.

Akumulacijska stopnja bi igrala pomembno vlogo tudi ob morebitni
neusklajenosti med strukturo proizvodnje in strukturo povprasevanja.

V primeru take neusklajenosti, ki smo ga analizirali prej, smo domevali, da zaradi
presezka kupnih skladov nad blagovnimi cena v 1. sektorju naraste na 6d. Struktura cene 1.
sektorja bi bila pri tej ceni in akumulacijski stopnji 100% taka:

1d sp + 1d ak + 4d od = 6d,

¢e bi delavci ves prirastek dohodka (nadpopreéni dohodek), ki nastane z viSjo ceno,
razdelili kot osebne dohodke. Delavci v tem sektorju pravzaprav niso neposredno motivirani
za to, da povetujejo proizvodnjo. Visja proizvodnja bi jim zniZala trZzno ceno (od 6d na
ravnovesnih 3d in s tem tudi osebne dohodke.

Vendar pa bi bili delavci v tem sektorju kljub temu prisiljeni, da
investirajo vsaj del nadpoprecnega dohodka in povecujejo proizvodnjo. K
temu jih sili medpanoZna konkurenca oziroma strah pred vstopom. Tako
visoki osebni dohodki bi namre¢ spodbudili delavce zunaj tega sektorja,
da poizkusajo vanj investirati. Ce konkurenca ni popolnoma propadla, bi

* O nagrajevanju po minulem delu tako i k 3 i inulega dela govorim
podrobno v Sanku O nekaterih poglavitnih vpradanjih ek kega odnosa minulega dela, Ek ka revija, 8t 1-2,
1980.
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lahko tudi ti zaposlili tehniko, ki jo imajo obstoje¢i proizvajalci, placali bi
lahko akumulacijo po akumulacijski stopnji in vsaj nekaj proizvodov
prodali po ceni 6d ter s tem dobili nadpopreéni osebni dohodek (4d). Ta
osebni dohodek bi bil nagrada za dobro investicijsko odloéitev in tako
druga oblika nagrajevanja po minulem delu. Hkrati pa bi bil spodbuda, ki
bi usmerjala delavéeve odlocitve o investicijah tako, da bi se struktura
proizvodnje prilagajala strukturi druzbenih potreb. Akumulacijska stop-
nja bi omogocala delavcu, da ocenjuje bodoce donose investicij (donos je
zanj osebni dohodek) ne glede na kapitalno intenzivnost investicij.

Stopnja akumulacije bi poleg tega omogoéila spoznati monopolne
cene in bi lahko bila tudi kriterij politike cen, zlasti na podrogjih, kjer trg
ne deluje, ali pa ne deluje ucinkovito.

2. Nekateri ekonomisti menijo, da bi opisano vlogo akumulacijske
stopnje na podro¢ju cen lahko odigrala kar obi¢ajna bancna obrestna
mera, ki bi se oblikovala na trgu denarja. Po njihovem mnenju zato da bi
uredili vprasanje cen, ne bi bilo treba bistveno spreminjati nasega gospo-
darskega sistema. Le obrestno mero bi morali bolj prepustiti trznim
kriterijem (morala bi postati »realna«). Taka obrestna mera naj ne bi
urejala le cen, pa¢ pa tudi zaposlovanje. Brezposelni bi znizali realne
osebne dohodke, s tem povecali prihranjeni dohodek, ta bi kot ponudba
prihrankov zniZzal obrestno mero, kar pa bi pospesilo investicijsko dejav-
nost in z njo tudi zaposlovanje. Hkrati pa bi niZja realna mezda vodila do
zamenjave delovne sile s produkcijskimi sredstvi.

Strinjam se, da bi tudi taka obrestna mera uredila mnoga vprasanja
cen. Toda, da bi opisani mehanizem obrestne mere deloval, bi moral
delovati tudi trg delovne sile, kot vidimo iz opisa. Zato ni nenavadno, da
danes Stevilni ekonomisti govore o reafirmaciji dolo¢ene vrste trga de-
lovne sile oziroma sistema plac. Takega trga pa je z razvojem samouprav-
ljanja vse manj. Kot smo Ze omenili, bolj ko delavec postaja upravljalec
procesa proizvodnje, manj je prisiljen, da svojo delovno silo komurkoli
prodaja, saj lahko prodaja rezultate svojega dela. Ce pa cena delovne sile
ne igra vec tiste vloge, ki jo poznamo iz kapitalisticnega gospodarstva, pa
tudi obrestna mera ne more ve¢ sistemati¢no vplivati na gospodarska
dogajanja. Sporno je tudi, ali bi obrestna mera pri nas sploh vplivala na
velikost prihrankov in na investicijsko dejavnost. Sibak vpliv obrestne
mere na prihranke bi lahko povzrocal, da bi bile investicije, ki bi jih
spodbudila dolo¢ena obrestna mera, vi§je od akumulacije, ki bi nastala s
to mero. Kdo bi tedaj prepre¢il, da se realna akumulacija, ki bi nastala z
investicijami, ne bi pretakala v osebne dohodke, prihranki, manjsi od
investicij, pa obnavljali z rastjo cen? Ce bi v teh razmerah delovna sila
branila svoje realne osebne dohodke z dvigom nominalnih osebnih do-
hodkov in z dvigom cen, kar jim neblagovna narava delovne sile ob 3ibki
konkurenci tudi omogoca, tak gospodarski sistem z obrestno mero ne bi
vodil k brezposelnosti, ampak k inflaciji.

Prav zato opozarjam na to, da stopnja akumulacije ne more uveljaviti
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novega sistema cen, ne da bi ji prilagodili tudi nekatere druge dele
ekonomskega sistema. Ni namen tega ¢lanka, da te prilagoditve podrobno
opiSemo. Omenimo naj le dve najpomembnejsi. Uveljaviti bi morali
poseben mehanizem oblikovanja viSine stopnje akumulacije. V literaturi
obstajata dva predloga. Po prvem naj bi nacionalni plan dolo¢al njeno
vi§ino in s tem poskrbel, da bi bilo akumulacije dovolj za »naravno« rast,
po drugem pa naj bi se akumulacijska stopnja oblikovala trzno, kot
obrestna mera. Toda po tem predlogu naj bi njena viSina izrazala pred-
vsem razmere v reprodukciji delovne sile. Brezposleni delavci naj bi imeli
enako pravico kot zaposleni povprasevati na tem trgu, zato bi viSino
stopnje akumulacije v najvedji meri opredeljeval odnos med zaposlenimi
in brezposelnimi.

Druga prilagoditev pa bi morala nastati pri gospodarjenju s prihranki.
Akumulacija, obratuna po vladajo¢i akumulacijski stopnji, naj se ne bi
prelila v banke, ampak bi morala ostati v temeljnih organizacijah zdruZe-
nega dela, kjer bi povecala osnovo za obra¢un akumulacije po akumula-
cijski stopnji. S tem bi bili delavci v temeljnih organizacijah po eni strani
prisiljeni varéevati v skladu s potrebami »naravne« rasti, po drugi strani
pa nepretrgoma skrbeti za u¢inkovito uporabo akumulacije. Ce ne bi imeli
moZnosti, da bi akumulacijo investirali sami, bi jo bili prisiljeni odstopiti
(ne posoditi) tistim v gospodarstvu, ki bi jo bili sposobni uéinkovito
investirati. Sicer bi morali v bodo¢nosti akumulacijo, ki bi jo obracunali
po akumulacijski stopnji, placati iz svojih osebnih dohodkov. S tem bi
nastal pretok akumulacije, ki ne bi bil podrejen reprodukciji kapitala,
ampak reprodukciji delovne sile. Hkrati pa bi se povecal pritisk na vstop v
panogo, to je oblika konkurence, ki v najve¢ji meri preprecuje, da bi
delavci dvigovali osebne dohodke (in realno nizali akumulacijo) z rastjo
cen (Sesar akumulacijska stopnja sama po sebi seveda ne prepreci).

Vse navedene prilagoditve ekonomskega sistema niso stvar, ki bi jo
moral urejati zakon o temeljih sistema cen in druzbeni kontroli cen.
KaZejo pa, da sistema cen ni mogoce urejati ne glede na druge dele
ekonomskega sistema, da z elementi sistema cen ni mogoce urediti vseh
vprasanj v gospodarstvu (lep primer je inflacija), in da tudi reSitve v
drugih delih gospodarskega sistema odlo¢ajo o u€inkovitosti sistema cen.

3. Stopnja akumulacije bi torej v opisanih razmerah omogocala spro-
stitev cen in uveljavitev trznega nacina oblikovanja cen, hkrati pa bi
odpravila posledice najpomembnejsih dejavnikov, ki deformirajo delova-
nje trznega mehanizma. Pravzaprav stopnja akumulacije lahko deluje
tako, kot smo opisali, le pri oblikovanju cen na podlagi ponudbe in
povpraSevanja. Zato ob prvem, temeljnem merilu za oblikovanje cen,
moramo nujno zapisati Se drugo: cene se kratkoro¢no oblikujejo s po-
nudbo in povprasevanjem. To prvo merilo za oblikovanje cen iz »zakona
o cenah« je v samoupravnem socialisticnem gospodarstvu smiselno in
nujno, a ne zagotavlja uc¢inkovitega delovanja trga, ¢e z merili ne oprede-
limo tudi dolgoro¢nih cen, kot smo to naredili v tem ¢lanku.
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pogovor ob knjigi

Opomba urednistva

Ob izidu slovenskega prevoda knjige Giintherja Friedrichsa in Adama Schaffa Mikroe-
lektronika — v dobro ali zlo? (izd. Drzavna zaloZba Slovenije, Ljubljana 1983, 270 str.), ki
sta jo Nemec in Poljak napisala kot poroéilo Rimskemu klubu, je stekla na Fakulteti za
elektrotehniko v Ljubljani razprava, ki je posegla v vsebino knjige kot tudi v aktualne vidike
mikroelektronske revolucije v svetu in pri nas. Nekatere razpravljalce smo zaprosili, naj bi za
revijo na kratko zapisali: 1. Kako ocenjujejo izhodi3¢a in stali§¢a piscev knjige, 2. Kako
ocenjujejo sedanje in prihodnje moZnosti za osvajanje mikroelektronike, 3. Kaj storiti, da
bomo mikroprocesorje, ki jih Ze izdelujemo doma, hitreje vkljugevali v proizvodnjo in 4. Kaj
sodijo o raziskovalni politiki na tem podro¢ju. Objavljamo odgovore treh razpravljalcev.

Naj opomnimo, da je zbudila obravnavana knjiga v svetu velik interes, da je postala
prava uspesnica in da so jo prevedli Ze v deset jezikov. O tem porota Die Weltwoche, kjer
lahko tudi zvemo, da je poljski filozof Adam Schaff medtem napisal Ze novo knjigo z
naslovom Prepir o pogojih socializma, v kateri zagovarja tezo, ki se glasi priblizno takole:
Marx je Ze sredi 19. stoletja zapisal: & ni ustreznih materialnih in socialnih okolis&in,
socializma ni mogoCe uresniéiti. Mikroelektronika po njem zdaj prvi¢ ponuja to moznost.
Kaijti &e se produkcijske razmere in odnosi spreminjajo tako radikalno, kot se danes, se mora
spremeniti tudi druZbena nadgradnja.

ANDREJ KIRN

Mikroelektronska revolucija, politika
in ekologija

Prevedeno delo, ki je izhodiS¢e za na¥ razgovor, ni tehnika, ampak
druZboslovna obravnava mikroelektronike. Vsebuje le osnovne in splosne
tehni¢ne znacilnosti mikroelektronike, ki so nujno potrebne za razumeva-
nje njenih druzbenih implikacij in posledic. Knjiga ima tudi $irSo metodo-
losko vrednost za $tudij odnosa med tehnologijo in druzbo sploh. Pouda-
riti je treba, da smo to knjigo zavidljivo hitro dobili v prevodu. Tak3na
naglica bi bila Zelena tudi v bodoée pri odkrivanju in prevajanju pomemb-
nih del, ki so se pojavila v svetu. Knjiga bi morala pritegniti vsakogar, ki
skuSa vsaj malo prodreti v anatomijo sodobne revolucije produktivnih sil.
S pridom jo bodo lahko uporabili $tudenti tehniSkih in naravoslovnih
fakultet v seminarskem delu pri predmetih, ki sestavljajo osnove marksi-
Zma.
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Najprej si postavljam vprafanje, ali je sodobna mikroelektronska
tehnologija revolucionarna? Moramo si pojasniti, kje so merila za tehni-
gko revolucijo sploh in kak3en je odnos tehniSkih revolucij do revolucij
produktivnih sil. Soglasje o tem, koliko vsesplosnih tehniskih revolucij se
je zvrstilo od novega veka dalje do danes, ni. Nekateri tudi me3ajo splosne
tehniske revolucije z revolucijami produktivnih sil. Slednje pa so nepri-
merno globalnejie, totalnejSe in vklju¢ujejo tudi €loveka, delitev dela,
mednarodne vidike delitve dela, nove oblike upravljanja idr. Nekateri
razlikujejo splosne in delne, funkcijske in konstrukcijske tehniske revolu-
cije. Ce bi sprejeli to klasifikacijo, potem bi lahko rekli, da je mikroelek-
tronska revolucija splo$na in da je hkrati konstrukcijska kot tudi funkcio-
nalno tehni$ka revolucija, ker vpeljuje nov zgodovinski tip prerazdelitve
funkcij med &lovekom in tehniénimi sredstvi. Vendar pa avtorji tega dela
ne obravnavajo mikroelektronske revolucije s tega SirSega stali§¢a. Druz-
beno vlogo mikroelektronike moramo razkriti SirSe civilizacijsko.

V knjigi manjka politiéna analiza problema. Avtorji jo odpravijo z
nekaterimi politiéno izpraznjenimi splo$nimi antropolo$kimi ugotovi-
tvami. Ne poskusajo odgovoriti na vprasanje, kak3en izziv je razdirjena
vsesplo$na uporaba mikroelektronike za obstoje¢o podobo kapitalizma,
pa tudi socialisti¢nih druZbenih odnosov in oblik upravljanja s produktiv-
nimi silami. OlajSevalna okoli§¢ina je v sami objektivni stvarnosti in ne
samo v idejni sistematiéni metodoloski pristranosti. Dosedanja razSiritev
in uporaba mikroelektronike $e ni dovolj za celostno razkritje njene
politi¢ne vloge in izziva. Za industrijsko revolucijo je bilo potrebno 50-90
let, da se je postopoma zjasnila teoretska zavest o politicnoekonomskem
protislovju med produktivnimi silami in produkcijskimi odnosi, ki ga je
razvil industrijski tip revolucije produktivnih sil. Na mikroelektronsko
revolucijo ne bo potrebno &akati tako dolgo, da se bomo vsestransko
osvestili njenih politi¢cnoekonomskih razseZnosti.

Avtorji obravnavane $tudije trdijo, da sta razvoj in vsesplo$na upo-
raba mikroelektronike naklonjena obvladovanju ekoloskih tezav. Omo-
goda namre¢ bolj natanen nadzor degradacije okolja ter ve¢jo varénost
pri porabi surovin in energije. Kratkoro¢no in lokalno je to res, dolgo-
roéno in sistemsko pa je to optimisti¢no zavajajo¢a varljiva ugotovitev. Ce
namre¢ mikroelektronika v povezavi z avtomatizacijo in robotizacijo
radikalno spreminja organsko sestavo kapitala v tem smislu, da enota
Zivega dela spravlja v gibanje vse ve¢jo maso opredmetenega dela, je to
nova stopnja zgodovinsko intenzivnejia stopnja tehnizacije biosfere in
nova ekolo$ka obremenitev naravnih virov. S to rasto¢o obremenitvijo je
univerzalna uporaba mikroelektronike povezana tudi s tem, da silno dviga
produktivnost &lovekovega dela kar zahteva nesluteno razsiritev druZzbene
proizvodnje. Ali bo biosfera sposobna prenesti fantastitno razsiritev
druzbene proizvodnje na mikroelektronskem tehnoloskem temelju? Mar
ne bo ta razsiritev izni¢ila tiste ekolo$ke prednosti mikroelektronike, ki jo
ima racionalnejsa in varénej$a uporaba surovin in energije?
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JERNEJ VIRANT

Kdaj informacijska tehnologija delovnemu
Cloveku koristi?

1. Ce upostevamo nase razmere, je bila knjiga izdana ob pravem &asu,
sicer pa Ze nekoliko pozno. Ker se nasa sredstva javnega obves¢anja (od
tiska do TV) premalo ukvarjajo s problemi z vplivom informacijske
tehnologije na nas bodo¢i razvoj, izdajo knjige vsekakor pozdravljam.

2. in 3. MoZnosti za nove generacije tehnologije so pri nas relativno
majhne predvsem zaradi neprimernega odnosa do te problematike. Ne
poznamo ali nimamo radi nacina za sprotno vkljuéevanje novih generacij
tehnologije, ki bi prispevale k vedji proizvodnji na osnovi ustvarjalnosti.
Zadnjih 15 let nismo ni¢ storili, sedaj pa relativno hitro spoznavamo, da
bo potrebno nekaj narediti. Hitre, povrine, nestrokovne in prepozne
odlo¢itve o novih generacijah tehnologije, sem sodi tudi informacijska
tehnologija, so lahko tudi tako neprimerne, kot so na primer nase doseda-
nje napa¢n€ nalozbe. Menim, da bi morali v tem trenutku:

— porazdeliti infrastrukturo tako, da bi bila informacijska tehnologija
naSemu delovnemu ¢loveku in ob¢anu lahko v resni¢no pomo¢ pri njego-
vem (ustvarjalnem) delu;

— posvetiti veliko pozornost delovnemu ¢&loveku glede na njegovo
znanje, saj naj bi bil ta &ez nekaj let obdan z informacijsko tehnologijo in
bo iz nje »potegnil« toliko ustvarjalnega, kolikr$no bo njegovo znanje.
Vedno bolj bodo cenjeni izdelki z veliko ustvarjalnega dela, ravno pri tem
pa imamo v Sloveniji pravzaprav najve¢ moZnosti;

— razvijati in proizvajati tiste dele informacijske tehnologije, ki se
bodo &ez nekaj let tudi pri nas mnoZi¢no uporabljali. MnoZi¢nost bo
najbrZ tolik$na, da bo vsako nakupovanje v tujini za nas teZzko sprejem-
ljivo. Govorim o delih, ne o celotni informacijski tehnologiji. Znag&ilnost
telematike je, da bodo telematski izdelki ceneni, vendar je njihova trzna
politika Ze sedaj usmerjena k mnoZi¢nosti. Nasa racunalni$ka industrija se

premalo ukvarja s pravimi ratunalniskimi proizvodi in problemi.

’ V tujini so Ze zaceli vlagati v razvoj nove tehnologije, nasproti kateri
je ratunalniStvo ali informatika klasika. Zadnje pomeni, da moramo
¢imprej pripisati pravi pomen informacijski tehnologiji in gledati tudi na
to, kaj prihaja za to tehnologijo.

4. Raziskovalna politika bi morala bolj sistemati¢no zajeti dva teme-
lja: prvi je vkljuéitev informacijske tehnologije. Cutiti je teZnjo, da je pri
nas potrebno le prvo, drugo pa ne. To je zgreSeno misljenje, ker bi zgolj z
implementacijo postali preve pasivni pri razvoju svoje informacijske
tehnologije in odvisni od tujine. Brez domacih raziskav na tem podroéju
bi postalo vkljuevanje informacijske tehnologije kmalu premalo stro-
kovno, kar lahko povzroéi razliéne negativne posledice.
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MILOS KOBE

Tradicionalno gospodarstvo je do
mikroelektronike nezaupljivo

1. Zdi se mi, da knjiga Friedrichsa in Schaffa Mikroelektronika in
druZba ni bila ravno najbolj posreéeno izbrana za predstavitev mikroelek-
tronike in njenih implikacij nasi lai¢ni javnosti. Menim podobno kot dr.
A. Kirn v TiP in v razpravi na Fakulteti za elektrotehniko, da so se avtorji
izognili nekaterim, rekel bi, razrednim vprasanjem, ki se ob mikroelek-
tronski revoluciji zastavljajo kot dilema totalitarizma in informacijskega
zasuZnjenja nasproti vseob¢i demokratizaciji, zasnovani na ustvarjalnosti
¢loveka, spro$eni ob informacijskem bogastvu. To niso le problemi
(ne)zaposlenosti in nove delitve mo¢i na podlagi obvladovanja informacij-
skih tokov ter morda $e problemi vojasko tehnoloSke dominacije, ampak
je to pravi in globoki razredni zna¢aj mikroelektronike v druzbah. Res pa
je, da tovrstnih pogledov avtorjev tudi ni bilo pri¢akovati.

2. Nase sedanje in prihodnje moZnosti oz. bolje re¢eno sposobnosti za
osvajanje nadaljnjih tehnoloskih generacij v mikroelektroniki nikakor
niso zanemarljive. Imamo zaéetno znanje in proizvodnjo, ki sta sposobna
za nadaljnji razvoj, primerljiv z razvojem sosednjih drZav na tem podro¢ju
(Italija, Avstrija, MadZarska). Ce pa se bosta zares razvila, je odvisno
skoraj izkljuéno od zavestne druZbene odlocitve, da trajno in sistematicno
vlaga v to temeljno razvojno infrastrukturo. Dejstvo je, da celo v druzbe-
nih razmerah, kjer prevladuje podjetniski princip, ki eksistenéno sili
gospodarske subjekte, da uvedejo novo tehnologijo, drZzava in druZba
menita, da morata s sistemsko in neposredno materialno podporo pospe-
Sevati razvoj tega novega tehnoloSkega podro¢ja. Absurdno je, ¢e mi-
slimo, da v naSih egalitarnih in selekcijsko nemotiviranih razmerah, ko
socializiramo vse gospodarske subjekte, lahko prepustimo uvedbo revolu-
cionarno nove tehnologije volonterski (ne)osve$¢enosti gospodarskih in
drugih subjektov. Ti so in bodo do mikroelektronike nezaupljivi, ker je ne
poznajo in ne Cutijo potrebe, da bi ji verjeli. Zato ponujajo razdirjeno
reprodukcijo na dov¢eraj$njih preizkusenih tehnoloskih infrastrukturah.
Tak3na indolenca je usodno zaskrbljujoca, Se bolj pa je zaskrbljujoca
logika v prid prednostnim vlaganjem v tradicionalno surovinsko osnovo,
&e$ da bomo morali sicer surovine in polizdelke uvazati. Ceprav v tej
obliki alternative ni, pa moram pripomniti, da ¢e bi morali izbirati, je
vendarle gospodarsko neprimerno bolje uvazati tuje kovinske profile kot
pa tuje visoko znanje, ki bo omrtvilo vsakrien razvoj lastnega. Naj ob tem
‘poudarim kljuéni motiv za razvoj mikroelektronike: to je podroéje, ki
omogodca najzlahtnejSo materializacijo, valorizacijo in menjalno sposob-
nost najbolj iskane svetovne surovine — lastnega ustvarjalnega znanja, za

910



katero ni treba ne veliko energije ne ekoloskih ukrepov. Ce z investira-
njem v znanje omogo¢imo njegovo uveljavitev, pa seveda lahko upravi-
¢eno pri¢akujemo, da bo nadomestil izpad dohodka, akumulacije in
izvoza zaradi investicijskega usihanja tehnoloskih osnov iz preteklega
obdobja.

3. Na tretje vprasanje lahko odgovorim zelo na kratko: razviti mo-
ramo sisteme 3irokega izobraZevanja, da bi si vsi zaposleni pridobili
osnove iz mikroelektronike in se seznanili z moZnostmi za uporabo
mikroprocesorjev. Klasi¢ni javni 3olski sistem je predibak in premalo
zmogljiv; OZD, zlasti pa njihova zdruZenja, morajo hitro ukrepati, po-
trebna bo nacrtna podpora najvisjih organov druzbenopolitiénih skupno-
sti; vsi ti naj sproZijo pobude za zasnovo sistema tovrstnega izobraZevanja
ob delu.

4. Raziskovalna politika je bila na tem podro&ju presibka; rezultati so
bili v glavnem plod entuziazma in daljnovidnih poslovodnih spoznanj.
SploSen prodor na tem podro&ju pa bo, tako kot je bilo Ze omenjeno za
razvoj gospodarskega vidika mikroelektronike, odvisen od zavestnega —
glede na realno osves¢enost tradicionalnega okolja — anticipiranega raz-
vojnega ukrepanja najodgovornejsih organov nase druzbe. Naj kon&am s
parafrazo, da je mikroelektronska tehnoloSka revolucija preveé po-
membna, da bi jo prepustili samo njenim izvajalcem!
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druzba in odklonskost

JANEZ PECAR* UDK 343.9:018.3:316.356

Zrtve nasilja med zakonci

Zensko z volilno pravico si predstavljamo
prav tako teZko kot dojeéega moskega

(Proudhon, maja 1849)

Ob splo$nem naras¢anju nasilja v ¢loveski druzbi in zanimanju zanj se
v zadnjih letih moéno obra¢a pozornost na nasilje v druzini. V druZini so
najrazliénejse oblike nasilja. Ceravno se najveckrat obravnavajo razprtije
med zakoncema z vsemi njihovimi posledicami, pa je $e dosti drugih oblik
nasilja, kot so: nasilnost starSev nad otroki in narobe, poSkodovanje
potomcev med seboj, pa grdo ravnanje s starimi predniki in $e posebej z
gluhonemimi, slepimi, slaboumnimi ali pa $e kako drugace prizadetimi
sorodniki. Zasebnost druzinskega Zivljenja in zaprtost primarnih skupin
prepre¢ujeta, da bi celo bliZnje okolje zvedelo kaj veg, kot ve. Se slabse pa
so o0 tem poucene ustrezne sluzbe, strokovni delavci in tudi raziskovalci.
Tako smo z nasiljem in njegovimi pojavnimi oblikami in etiolo$ko proble-
matiko dosti manj seznanjeni, kakor bi Zeleli, ne toliko zaradi mas¢eval-
nosti nad nasilneZi kot zaradi skrbi za Zrtve. Le najbolj groba in ofitna
nasilnost v druzini prihaja pred javnost in kaznovalne organe. To pd
nemalokrat vzbuja ogoréenje, zgraZanje in spodbuja potrebe po druZbeni
represiji nad druzinskimi nasilnezi.

Ta sestavek obravnava nasilje med zakonci, ki mu viktimoloska zna-
nost zadnjega Casa posveca vse ve¢ pozornosti. Natenja ga hkrati ob
obravnavanju neenakosti med spoloma, ki pa je predvsem druZbenopoli-
ti¢no vprasanje. Prav zaradi tega je pisanje o druZinski konfliktnosti toliko
bolj aktualno, kajti marsikje po svetu se $e vedno mo¢no bore zoper
patriarhalno ureditev in &e znanost lahko pomaga politiki in raznim
gibanjem - toliko bolje. Ni odve¢ poudariti, da prav razmisljanja o
»tepeni Zeni« spodbujajo razna Zenska gibanja po svetu in borce za
enakopravnost med spoloma k ustrezni dejavnosti.

Ceravno je nasilje med zakoncema lahko obojestransko, pa se ven-
darle najve¢ raziskuje tako imenovani »sindrom pretepene Zene« in manj

* Janez Petar, dipl. pravnik, doktor i, redni profesor za kriminologijo, Inftitut za kriminologijo, 61000
Ljubljana, Trg osvoboditve 11.
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narobe. Zenska je zlasti v kapitalistiéni druZbeni ureditvi ¢ mo&no
odvisna od moskega in je zato toliko bolj podvrZena t. i. »tihemu krimi-
nalu«. V socialisti¢nih druzbah o tem pretezno molée, &eravno tudi tu
Zenskam ni roZnato, v¢asih morda zaradi »dvojne zaposlenosti« e teZje,
toda ker so ekonomsko vendarle bolj samostojne, laZe razresujejo druZin-
ska nesoglasja z razvezami. Prav zaradi tega je toliko pisanja o »zlorab-
ljeni Zeni«, »pretepeni Zeni«, »sindromu pretepenih Zensk«, o »zakonski
krizi« itd.

Zlorabljanje pomeni rabo fizi¢nega ali duSevnega nasilja zz namenom
prisiliti k neemu upirajotega se zakonca ne glede na njegove osebne
pravice.! Kriza pa je zlom uravnoveSenega stanja in nesposobnost posa-
meznika spopasti se z nepri¢akovanimi stresnimi situacijami.> Osebno
nasilje je najpogostejse reaktivno nasilje, ki ima prej svoje korenine v
strukturalnem nasilju kot v zacetnem nasilju... Cesto izhaja iz stresov in
frustracij, ki zahtevajo mas¢evalnost pri zadajanju nasilja drugim.* Dru-
gate povedano, nasilje je najpogostejSe reakcija na nekaj, kar je prej
povzrogil kdo drug, ki mu je treba vrniti. To je zelo pomembno izhodis¢e
za viktimolosko obravnavanje nasilja med zakoncema ob upoStevanju
raznih oblik ¢ustvene, spolne in vedenjske agresivnosti v zakonski zvezi.

Zato pravijo, da je dom lahko zelo nevaren kraj,* zlasti za Zenske, pa
tudi za otroke. Za obe vrsti Zrtev pa se v glavnem nobena druzba ne briga
posebno zavzeto. Druzinski dogodki so najveckrat zastrti pred javnostjo,
dogajajo se ponodi, brez pri¢’ in jih je zato sploh tezko obravnavati.
Zakonec je zlorabljen v vseh druzbenih plasteh, ¢eravno so nekatere
zlorabe bolj opazne kot druge, kar ni tako nepomembno za druzbeno
reagiranje zoper nasilnost. Ker je zakonsko zlorabljanje — zlorabljanje
nekoga, ki ga ljubi§,® vsi preteZno drZe roke pro¢, razen v izjemnih
primerih, ki mo¢no prekoratujejo povpre¢nost nasilja v drugih razmerjih
med ljudmi nasploh. Nasilje v druZini je dokaj normalen in pri¢akovan
pojav, ¢eravno se z njim razodeva nehuman odnos do zakonca (zlasti do
Zene). Za nase razmere o tem nimamo raziskav. Iz kriminalnih statistik se
zdale¢ ni razvidno, koliksna je razseZnost tega pojava. Zato se nanje sploh
ne opiramo. Deloma zvemo nekaj ve¢ o tovrstni kriminalni kazuistiki
predvsem iz sodnih obravnav in iz Stevilnih posredovanj milice v druZinske
konflikte. V letih od 1979 do 1983 je bilo v Sloveniji med 169.310
registriranimi krditvami javnega reda in miru, s katerimi se je ukvarjala
milica, 26.514 ali 15,7% storjenih v stanovanjih v glavnem med zakonci,
starSi in otroki in sploh med sorodniki. Med njimi je bilo najveé prepiranja
in kri¢anja, pretepov, ogroZanja varnosti in poskodb zaradi medsebojnih

' Kuhl, 5. 49.

2 Arthur et al,, 5. 424,

? Gil v Violence, s. 15.

* Freeman, s. 5.

* Fields, s. 643.

* Cohn/Sugarman, s. 203,
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obra¢unavanj, razbijanja pohiStva, metanja stvari v Zrtve, groZenj itd.
Dogajajo se tudi krsitve, kot so metanje oseb skozi okno, polivanje z vrelo
vodo, umori z noZem, nevarnim orodjem ali oroZjem in razne vrste telesne
poskodbe, ki iz kriitev preras¢ajo v huda kazniva dejanja.

Konfliktnost med druZinskimi ¢lani, ljubosumnost med zakoncema,
napeta razmerja pred ali po razvezi, alkoholizem itd. so bodisi vzroki
bodisi spremljajoci dejavniki mnogih neprijetnih posledic. Delezni so jih
tudi otroci, ki po ugotovitvah organov za notranje zadeve prav tako
postajajo nasilnezi, alkoholiki, pogosti storilci kaznivih dejanj, neprilago-
jeni, odhajajo z doma itd. DruZinsko okolje jim ponuja prav dolofen
vedenjski vzorec, hkrati pa so neredko tudi Zrtve odraslih in iS¢ejo izhod iz
druzinske konfliktnosti, tako da se odklonilno vedejo, zapus¢ajo dom ali
ga zavracajo. S tem so najbolj obremenjeni spodnji druzbeni sloji in
ljudje, ki zlasti v urbanizirane kraje prihajajo od drugod, posebno z
obmo¢ij z druga¢nimi sociokulturnimi vrednotami. Da je problem dosti
bolj Zgo¢, bomo zvedeli iz tega sestavka, ki ima zlasti namen pokazati,
kako po svetu obravnavajo ta pojav in ali je pri nas treba kaj ve¢ storiti za
varstvo ogrozenega zakonca.

1. Zgodovinski pogled in viktimizacija Zena po svetu

Zgodovina in sedanjost kaZeta, da je Zena v zakonski zvezi najpogo-
stejSa Zrtev mozZevega nasilja. To dejstvo potrjuje nesteto pravmh kultur-
nih, religioznih, politi¢nih, gospodarskih in drugih pnspevkov po katerih
je Zenska ali Zena v zgodovini ¢lovestva najveckrat Zrtev vedenja svojega
moza, Ceravno je vedno dosti dogodkov, v katerih so zaradi nasilja
prizadeti tudi drugi druZinski ¢lani. Toda v hierarhiji zakonske zveze je
bilo nasilje nad Zeno (poleg otrok) dolgo casa tudi legaliziranoin moZ je z
njo (kot z otroki) ravnal kot z lastnino.

Prav zaradi tega so bili druZina in njena narava ter njuno razmerje do
lastnine in drZave v srediS¢u pozornosti klasikov marksizma. Marx in
Engels sta zapisala: »Prva delitev dela je delitev med moZem in Zeno zato,
da rodita otroke . . . Prvo razredno nasprotje, ki se pojavi v zgodovini, se je
rodilo z razvojem nasprotij med moZem in Zeno v posami¢nem zakonu in
prvo razredno nasprotje se je rodilo hkrati z zatiranjem Zenskega spola po
moskem spolu.” In nato: »MoZje so izbojevali zmago nad Zenami, toda
kaznovanje zmagovalcev so velikodu$no prevzele premaganke. «*

Zena je bila skozi zgodovino lastnina moZa, nad katero je gospodoval,
si jo prilagajal in jo vzgajal, ne nazadnje tudi z nasiljem. Pretepanje Zena
je bilo obi¢ajno in »nikoli ni bilo nobene ustanove, ki bi pomagala tem
Zrtvame.®

7 Meid V., 5. 268/9.
* Prav tam, 5. 271.
* Ridington, 5. 565.

914



!

Katerekoli Zrtve kakrSnekoli oSkodovanosti (razen otrok) so imele v
pravni zgodovini boljse varstvo kot Zene. MoZu je dajalo pravo (ki so ga
seveda oblikovali moski) mozZnost, da je ravnal z Zeno po svoji volji.
Cetudi danes po svetu ve¢inoma ni ve¢ tako, je $e vedno nasilje nad Zeno v
druzini dokaj zsebna zadeva kljub formalni enakosti spolov pred zako-
nom. Se vedno se dogaja, da se nadzorni organi neradi vpletajo v razmerja
zakoncev kljub krutosti dogodkov in ¢eravno je Zenska ob moskem
marsikje v neenakem poloZaju, in to v socialnem, gospodarskem, tele-
snem in $e kakem druga¢nem smislu.

Povsod po svetu ugotavljajo, da je tezko dobiti resni¢ne podatke o
razseZznosti nasilja med zakoncema. Ce je pisanje o »pretepenem moZu«
pretezno razlog za smesnice in Sale, pa so opozorila o »sindromu prete-
pene Zene« dokaj resna, ¢eravno omenjajo prikritost pojava na eni in
nedoslednost evidentiranja po drugi strani. Toda raziskave in posami¢na
bolj priloZnostna kot pa stalna opazovanja vendarle odkrivajo razdirjenost
in nevarnost nasilja nad zakoncem.

Ponekod sodijo, da je bilo vsaj 4% porocenih Zensk v zadnjem
desetletju zlorabljenih zaradi nasilja zakonca vsaj enkrat letno.'’ V ameri-
$ki drzavi Kentucky je letno najmanj 10% ali 80.000 Zensk izpostavljenih
fiziénemu nasilju zakoncev. Ugotovitve kaZejo, da bi bilo v tej drzavi vsaj
21% ali 169.000 poroc¢enih Zensk, ki so doZivele moZevo nasilje v tej ali
oni obliki."

Zaradi pogostosti v posameznih delih sveta prerascata pretepanje Zena
in slabo ravnanje z njimi v druzbeno krizo resnih razseZnosti. Raziskova-
nja v ZDA za leta 1973 do 1975 so pokazala, da je bilo med 3,800.00C
nasilnimi kaznivimi dejanji, storjenimi nad poznanimi osebami, vsaj tri
desetine v zakonski zvezi oziroma letno je bilo priblizno 150.000 oseb, ki
so bile napadene kot zakonci ali kot bivi zakonci.'? Veliko od njih je
dozivelo ve¢ nasilni$kih dogodkov, tako da je bilo v ZDA po pribliZni
oceni 1,000.000 Zena, do katerih so bili moZje nasilni, kar je okoli 5% od
vseh napadov v tem obdobju."?

Podobna nasilja med zakonci ali nad biv§imi zakonci odkrivajo tudi v
Kanadi, Zahodni Nem¢éiji, skandinavskih drZavah, Svici in drugod, kjer se
v zadnjem desetletju zavzeto ukvarjajo z nasiljem v druZini in s pomo¢jo
prizadetim.

Delne raziskave pri nas (na Hrvaskem) in priblizni podatki, toda ne
zbrani za ta namen, sodna Kazuistika, ¢rne kronike in posredovanje
terenskih nadzornih organov kaZejo, da pri tovrstnem nasilju verjetno ne
zaostajamo, morda prav narobe. Le zaradi morebitnega vzdrZevanja
»moskega Sovinizma« in nepriznavanja »neenakopravnosti Zensk« v nasi

-druzbi se to vprasanje ni zastavilo s tako silovitostjo, kot so ga drugje po

1% Petersen/Weissert, s. 187.
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svetu prinesla na dan razna feministi¢na gibanja, razli¢na prizadevanja za
pomoé ogrozenim, samaritanske organizacije, raziskovalno delo ali poli-
ti€ne stranke.

2. Dojemanje nasilja nad Zeno, normalnost, prikritost

Veéina raziskav domadega nasilja ali nasilja v druZini, ki ima svoje
korenine v &loveski zgodovini, ko je pater familias razpolagal z druZin-
skimi ¢lani kot s svojo lastnino, ugotavlja ob koncu drugega tiso¢letja
zlasti $e naslednje:

— zakonski moZ, ki je nasilen do Zene in jo zlorablja, pretepa, muéi —
fiziéno ali psihiéno itd., je po vsej verjetnosti sam doZivljal podobno
nasilje v druZini, iz katere je izSel, ali je gledal o¢eta, kako nasilno ravna z
njegovo materjo oz. s svojo Zeno. Vzorec nasilniSkega vedenja se torej
prenasa iz ene generacije v drugo, zato bodo najbrZ tudi njegovi moski
potomci ravnali podobno, kot so videli pri ogetu.

~ Za zlorabljanje Zene (battered wife syndrom). velja podobno. V
svoji priudeni nemoénosti, kot pravijo, so prepogosto ne le prisiljene,
marve¢ tudi pripravijene prenasati moZevo nasilnost in jo celo opravice-
vati, V skrajnosti se opus&anje nasilja nad njimi véasih celo razumeva kot
pomanjkanje ljubezni. Od tod seveda ni dale¢ do stali$¢, po katerih je
vsaka ljubezen dologeno nasilje in »med nasiljem in ljubeznijo je tesna
zveza«.'

— Nasilje v druzini, tudi med zakoncema, oziroma najpogostejSe nad
Zeno se obravnava kot sredstvo socializacije, prilagajanja, kaznovanja,
vzgoje itd. Ko so zaceli v preteklem stoletju preganjati pretirano nasilnost
moskih nad njihovimi Zenami — tudi s pravom — so moski dejali, kak$na
svoboda je sploh to, ko ne smes$ pretepati niti svoje Zene.

— Prenekatere tuje raziskave ugotavljajo, da je nasilje moZa nad Zeno
znacilno predvsem za spodnje druzbene plasti, ki se nasploh socializirajo s
tak$nim ali drugaénim nasiljem in jim subkultura nasilja postaja dolocen
Zivljenjski vzorec.

MoZ, ki naj ima dominantno vlogo v druZini (ali ki jo je imel v
zgodovini), uporabi fizi¢no silo bodisi za vzdrZevanje ravnoteZja bodisi za
uveljavljanje volje, ¢e se mu zdi, da je ogroZen.

Ker je v druZini izredno veliko interakcij, konfliktnih situacij, doZiv-
ljajo druZinski &lani najrazli¢nejse pritiske zaradi medsebojnih razmerij.
Ce je v druZini kaj pomembno, potem to opravi¢uje nasilje.

V druzini, $e posebej med moZem in Zeno, je veliko konfliktov zaradi
razli¢nih interesov, intenzivnosti redevanja kak3nih vprasanj, pestrih de-
javnosti, Zeljenih vplivov, pricakovanih vlog, neprostovoljnega ¢lanstva,
pogostnosti stresov itd., zaradi Cesar druZinska vzgoja ali socializacija

4 Straus, s. 450,
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sploh potekata pod dolo¢eno prisilo in nasilnostjo. In konec koncev —
nasilje je uporabljeno za vse.

Nasilje v druZini je vsebovano v kulturnih normah. Nasilnost je
vdelana v sistem vzgoje in zato bolj ali manj legitimna in kot taka splo$no
sprejeta. Ponekod $e vedno verjamejo, da je »porocni list dovoljenje za
pretepanje«.'® Katerakoli druZbena ureditev je doslej zelo malo storila za
to, da bi preprecila nasilje moskega nad Zensko v zakonski zvezi.'® Zatorej
naj bi bilo nasilje nad Zeno nekaj obitajnega, Cemur ni treba posvelati
posebne pozornosti, zadeva, ki se ne ti¢e drugih, sosedje naj se vanjo ne
vtikajo. Nasilje je stereotipno reagiranje moZa v tezavah, ki jih povzroéa
zakonska druZica ali otroci. Zena je objekt, ob katerem sprosti moZ svojo
napetost. To Zeni pritie glede na tradicionalnost njene vloge itd. To je
seveda racionalizacija moskega Sovinizma in pojasnjuje dojemanje nasilja
nad Zeno Se danes v nekaterih delih sveta, pa tudi pri nas.

Nasilna razmerja med zakoncema (ali enega nad drugim) so torej
pretezno zasebna zadeva, v katero se zacne drZava vpletati le izjemoma,
Sele potem ko nastanejo vidne posledice in ko je vznemirjeno tudi okolje.
Ce Zrtev ne reagira po lastni pobudi, ji najveckrat tudi drugi ne pomagajo.
Narobe. Zelo pogosto je objekt sramotenja in spogledovanja.

Zatorej je nasilnost med zakonci (bolje moZa nad Zeno) najveckrat
moéno prikrita in o njej ni pravih podatkov nikjer na svetu. Pogosteje kot
Zrtve bodo tak3no nasilje prijavljali drugi druZinski ¢lani, sosedje, Zenini
prijatelji, svetovalci, odvetniki, zdravstvena sluzba, socialno skrbstvo in
drugi."”

Domace nasilje oz. nasilje nad zakoncem je najbolj neprijavljen
odklonski pojav. Zlasti Zene, posebno $e ¢e so ekonomsko odvisne od
moZa, ga nerade prijavljajo. Prijavljanje pa ima ve¢ razseZnosti, humani-
sti¢no, pravno, socialno skrbstveno, medicinsko in $e marsikatero drugo.

3. Tipologija nasilja

V ustrezni literaturi so najStevilnejsi podatki o oblikah nasilja moza
nad Zeno, kar se zdi normalno zaradi prikritosti tega pojava in zaradi
potrpeZzljivosti velikega Stevila Zena. Te so zaradi podrejenosti v razmerju
moski-Zenska v zakonski zvezi prisiljene bodisi trpeti nasilnost do dolo-
Cene stopnje bodisi se zaradi dokaj prevladujodega sprejemanja naucene
nemoc¢nosti kratkomalo sprijazniti z njo. Poleg tega pa je verjetno v
zakonski zvezi danes $e vedno dosti kriznih situacij, ki jih Zenske laze
prenasajo kot moski, ki si Ze v veliki vecini jemlje prednost pri izbiri
boljSega oz. ugodnejSega polozaja in sredstev za njegovo doseganje. To bi
lahko tudi pomenilo, da se eden od njiju laZe in prej socializira z nasiljem

Y Prav tam, s. 455,
% Geller/Walsh, 5. 628,
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kot drugi oz. da se nanj celo toliko privadi, da ga kot takega $teje, le ¢e
pride do poskodb. Zato se v marsikateri zakonski zvezi besedno in
psihi¢no nasilje ter zlorabljanje sploh ne $tejejo za nasilje, ¢eravno jih
prav tako obravnavajo kot dusevno krutost. Dosti bolj pa v zadnjem ¢asu
raziskujejo zlasti dve obliki nasilja med zakoncema, akutno in kroni¢no
nasilje. Ne glede na to pa naletimo v pojavoslovju na tele nacine nevar-
nejSe domace nasilnosti:”

— besedno nasilje, groznje z namenom vreci nekaj v drugo osebo, jo
udariti, pahniti ali vre¢i na tla oz. ji storiti kaj drugega neprijetnega;

— vreéi, poSkodovati, pokvariti, udariti kaj ali breniti v kaj, kar
pripada drugi osebi;

— vreti kaj v drugo osebo;

— poriniti, zagrabiti ali suniti osebo;

— udariti jo;

— zapreti jo v kak prostor;

— breniti jo, ugrizniti ali udariti s pestjo;

— daviti jo;

— udariti ali poskusati udariti jo z ne¢im;

— mlatiti jo, tol¢i po njej ali jo udarjati;

— groziti ji z noZem ali oroZjem;

— zabosti ali ustreliti jo.'®

Zlasti zadnje, kar kaZe na umor enega od zakoncev (ali vsaj poskus
uboja oz. umora), ni tako redek pojav, saj umor zakonca obsega polovico
vseh umorov v druZini.'” Podobno smo ugotovili tudi v raziskavi Uboji na
Slovenskem, kjer je od vseh umorov znaten odstotek med zakonci, in sicer
34,3.%° Na splosno pa so bile Zenske v obdobju, ki smo ga upostevali pri
raziskavi (leta 1954-1967), 4-krat redkeje Zrtve kot moski. To pomeni,
da je dom res nevaren kraj.

Ne samo konflikti med zakoncema, kolikor niso tak$ni, da so o€itni in
dostopni bliZnji javnosti, ampak tudi drugi druzinski spori so v glavnem ne
le tabu tema, marve¢ namerno prikrivanje. DruZinski spori se najveckrat
reSujejo »za zaprtimi vrati, izven obzorja sosedov, prijateljev in druzbo-
slovnih raziskovalcev«.?! To je seveda tudi razlog, da se marsikaj sploh ne
izve ali dokaj pozno, s pristranskostjo in ob pretiravanju, $e posebej ée je
obarvano s &ustvenostjo in iracionalnostjo. Ce pa je nasilnost povezana s
spolnostjo (€edalje bolj pogosto se pise o posilstvu Zensk, pa je diskretnost
toliko vecja.

TUJC raziskave pri obravnavanju druZinskega nasilja dosti pozomosu
namenjajo posameznim skupinam, ki se razlo¢ujejo od drugih po doloée-
nih lastnostih, zaradi katerih so ¥ podrejenem poloZaju. To so zlasti stari,

' O 1em glej zlasti Schulman, s. 6 in 9; Kuhl, 5. 52, Straus, s, 445 in drugi.
¥ Prosecutors Responsibility in Spouse Abuse, s. 3.

¥ Elaborat ~ raziskava s. 233.

2 Schulman, s. 7.
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nemi??, slepi in umsko prizadeti. Tovrstne raziskave posvecajo pozornost
tudi storilcem nasilja nad takSnimi skupinami nemoc¢nih.

Psihi¢no nasilje pa tudi telesno zlorabljanje pogosto povezujejo z
alkoholizmom mozZa, ki ima zaradi intoksikacije zmanjSanost sposobnosti
nadzora nad svojim ravnanjem, je veckrat patolosko ljubosumen, ima
nizko stopnjo frustracijske tolerance®® itd. Seveda je tudi na Zenini strani
dosti simptomov, ki spodbujajo nasilnost kot reakcijo na njeno vedenje.

»Vulkansko« nasilje (neobvladljivo in pod velikim stresom oz. frustra-
cijo) je v zakonski zvezi enako porazdeljeno med moZem in Zeno. Po-
vzroca najresnejse posledice in se pretezno kaZe v ubijanju z noZem ali
streljanjem. Bolj nadzorljivo je t. i. instrumentalno nasilje, ki je zna¢il-
nejse za moske.**

4. Zrtvi: Zena-moZ (vzajemna viktimizacija)

Tuje raziskave ugotavljajo za zakonski par, da je spri¢o razmisljanja o
njunem medsebojnem razmerju najpogostejia Zrtev Zena, ne glede na to
ali je zakon $e veljaven ali Ze razvezan.

Pretepanje ali slabo ravnanje z moZmi je dosti globlje zastrto s
skrivnostmi kakor zloraba Zene, je tudi redko in nenavadno, ¢eravno so
izjeme. Raziskave opozarjajo na mit o tem, ki ga poglabljajo anekdote,
stripi itd., da pojav ne pride bolj na dan. Povrh vsega pa se dogaja, da so
ob tak$nem nasilju nad moZmi nazadnje vendarle poSkodovane Zenske, ki
so najveckrat fizicno slab$e pripravljene na medsebojno obrac¢unavanje.
Moz naj bi bil Zrtev predvsem takrat, kadar ne izpolnjuje svoje s kultur-
nimi normami doloéene zakonske ali druge vloge.” Kljub komiénemu
prikazovanju »tepenega moza« v ZDA in Evropi je res, da sta oba nekako
priblizno v enakem razmerju Zrtvi ubojev med zakonci.?

Mozje se sramujejo prijavljati grdo ravnanje z njimi, kajti »moski
ideali«*’ ne ohrabrujejo prizadetih, da bi javno razgrinjali svojo nemo¢
pred drugimi, in se boje priznati, da bi bili lahko Zrtve napadov svojih
Zena, Cetudi so jih poskodovale. Kot smo videli, tudi pri nas ni redek
pojav, da bi Zena umorila moZa, ¢eprav moski gledajo svoje Zene v vlogah
podrejenosti, telesne Sibkosti ali v druga¢nih stereotipnih viogah.

Ce pa se to Ze zgodi, kot pravijo, »Zeni ni treba biti Amazonka, da bi
zlorabljala svojega moZa«,”® se Zenam pogosto pripisujejo kake telesne
patoloske posebnosti ali vsaj alkoholizem oz. Zivljenje v zelo neugodnih
Zivljenjskih razmerah.

# Eglney, s. 24 do 34.

# Hilberman/Munson, s. 462.

* Butts Stahly, 5. 600.

¥ Steinmetz, 5. 500.

* Prav tam, 5. S01.

¥ Freeman, s, 228.

# Longley/Levy v dbi F 5. 231
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Pat pa so moski, kot ugotavljajo, zelo pogosto Zrtve drugih moskih, s
katerimi Zive v homoseksualnih razmerjih.?’

Priblizno podobno prizadetost obeh vlog moZa in Zene z uboji kot
najhuj$imi dejanji in prikritost ofkodovanosti vendarle kaZeta na dokajs-
njo stopnjo medsebojne viktimizacije. Konéna posledica je lahko nak-
ljuéje ali dogodek, ki ga je ubiti Ze prej namenil svojemu ubijalcu. Zato so
7enske v histeriéni agresiji in morebitni pani¢nosti enako lahko storilke
kot fizi¢no moénej§i moski. Zlasti jezi velja v medsebojnih sporih nemaj-
hna pozornost v etiologiji zakonskega nasilja najhujSe vrste. Proucevanja
§e posebej nagenjajo znadilnosti obeh zakoncev, naravo medsebojne
sovraznosti in hkrati tudi osebnostne poteze.

V drugih oblikah nasilja pa so Zenske znatno huj$e poskodovane kot
moski, esto zelo tragi¢no, Se posebej ob konfliktu med nose¢nostjo.

Pri prou¢evanju medsebojne viktimizacije dosti pozornosti namenjajo
razmerjem med zakoncema. Ugotavljajo, kaj je eden storil drugemu, da
je reagiral nasilno, raziskujejo razmerja storilec-Zrtev, prispevek Zrtve in
zaznavo spodbude oz. provokacije. Zato so zlasti uporabni modeli:

— Zrtvi se pripisuje vsa odgovornost za posledice,

— storilec in Zrtev sta vzajemno odgovorna za nasilje,

— storilec je sam odgovoren za vse, kar je povzroéil Zrtvi s svojim
nasilnim ravnanjem.*

Razloge za nasilnost torej ne gre vedno pripisovati samo enemu, kakor
se Cesto kaZe na prvi pogled. Razmerja v zakonski zvezi so dosti bolj
zamotana kot katerakoli druga, $e posebno ker so diskretna in ¢ustvena.

Zene Zrtve pogosto verjamejo, da je moZev alkoholizem razlog za
njegovo nasilnost. Toda e ne drugega, je nasilniSko vedenje moZa-
alkoholika pogosto problem gmotne preskrbljenosti v druZini, ne le
vprasanje samega alkoholizma. MoZev alkoholizem je lahko hkrati
gmotno in konfliktno vprasanje.

Posledice konfliktnih in nasilniSkih razmerij med zakoncema se prena-
$ajo tudi na otroke, pri éemer razveza ni vedno najhujse zlo. Ugotavljajo,
da zlorabljane Zene pogosto zlorabljajo svoje otroke, da otroci sprejemajo
nasilniske vzorce in jih uporabljajo, ko odrastejo, ali kot pravijo: »druZin-
sko nasilje povzro¢a druZinsko nasilje«.*' Izpostavljenost nasilju pelje k
sprejemanju nasilnikih norm in milijoni otrok gledajo fizi¢no nasilje
oteta nad materjo®® in kasneje ob stresih in frustracijah refujejo kon-
fliktne poloZaje z nasiljem, ki so se ga naucili tudi od starSev.

5. Prispevanje (domnevne) Zrtve

Zadnja leta se je moéno povecalo zanimanje za viktimologijo druZin-
skih ¢lanov. Ceprav je bila do nedavnega deleZzna manj pozornosti, pa je

* Prav am.

¥ Lynch/Norris, 5. 556.

3 Schulman, s. 29.
* Gentry/Bess Eaddy, s. 241.
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nekaj prizadevanj v svetu nenadoma vzbudilo precej raziskovalnega ne-
mira v znanosti o Zrtvah kaznivih dejanj. Med njimi sta seveda tudi oba
glavna igralca — to je zakonca — Zena in moZz. V sredi$¢u raziskovanja je
seveda Zena — zlasti v najbogatejsih druzbah zahodnega sveta.

To seveda ni brez razloga, kajti prav v teh delih sveta so se mo¢no
okrepila razna sufraZetska, feministi¢na in druga podobna gibanja, éesto z
namenom organizirati se proti moskim ne le zaradi njihove prevlade v
svetu, v katerem imajo Steviléno vecino Zenske, ampak tudi zaradi njihove
premo¢i v zakonski zvezi in $e posebej zaradi njihovega gospodarskega
pomena v druZini, saj so preteZno e vedno najpomembne;jsi viri dohodka.
V drZavah tretjega sveta, Se posebej pa v socialistiénih druZbah, se tak$na
gibanja niso razmahnila, éeravno ne bi mogli trditi, da tam ni zlorabljanja
in nasilja nad njimi.

S tem v zvezi se zastavlja vprasanje, koliko posamezna vloga zakoncev
vpliva na nosil¢evo viktimizacijo in koliko prizadeti sam pripomore k
lastni oSkodovanosti, kar je seveda eno najpomembnejsih vprasanj. Za-
tem pa takoj pomislimo na to, kak$no podobo o sebi ima Zrtev, ki
dopusta, omogoca ali celo pospeSuje Zrtvovanje zaradi razliénih oblik
nasilnosti, zlorabljanja, izkori$¢anja, poSkodovanja in nazadnje celo ubi-
janja. Toda kljuéno vprasanje je vendarle lastni prispevek.

Pojem »prispevek« je v izvirni obliki uporabil Wolfgang*® pri razisko-
vanju ubojev, ko je ugotovil neposredno in pozitivno vlogo Zrtev pri
uboju. Spoznal je namrec¢, da je Zrtev sama najprej uporabila nasilje zoper
svojega kasnejSega morilca. To »prispevanje« se je kasneje razsirilo na
razlitne oblike sodelovanja oSkodovancev in prizadetih, tako da je razvr-
stil po stopnjah Zrtvin pomen pri nastanku posledic.

Ce sta kje manj jasna in opredeljena vloga in pomen Zrtvinega
prispevka pri nastajanju, je to verjetno v zakonski zvezi. Viktimogena
razmerja nad njima so medsebojna, trajna, ne le psiholo$ko, marveé
raznovrstno, izredno &ustvena, globoko intimna in zato prikrita, zaradi
¢esar ne trdijo zaman, da je nasilje med zakoncema v bistvu ledena gora,
ki jo vidimo le desetino nad gladino, vse preostalo pa je pod njo.

Zrtev (v zakonski zvezi Se posebno) je pretezno hkrati vedenjski
stimulans in v veliki meri dolo¢a avtomati¢nost reagiranja storilca. Za
zakonsko zvezo je bolj kot kje drugje znacilna interakcija v razmerjih med
moZem in Zeno, v katerih dosti pomenijo $e napetosti, status, subkulturne
norme, psihiéne posebnosti in mehanizmi, vrednote, motivacije, cilji itd.
Bolj kot drugje je t. i. »priloZnost viktimizacije« zaradi narave druzine kot
institucije prav tu najvecja. In to zaradi bliZine partnerja, kulturnih norm,
pravne urejenosti in oblik soZitja ljudi v skupini, zbranih na ta nacin.

Odgovornost za posledico je torej bolj obojestranska kot pri katerem-
koli drugem kriminalu. Kajti priloZnosti niso tako razli¢ne, interesi ¢esto
tudi ne, zato pa so odkloni od pri¢akovanj toliko bolj boleéi in reagiranje

¥V svoji doktorski disertaciji The Patterns, in Criminal Homicide, s. 34.
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toliko bolj ognjevito, naglo in neobvladljivo, ne glede na to ali gre za
spolnost, ljubezen ali &isto preproste druzinske zadeve. Izkudnje kaZejo,
raziskave pa potrjujejo, da skoraj ni uboja med zakoncema, pri katerem
ne bi bila nasilnost proti drugemu Ze prej pogosto uporabljena metoda.*

Za pretepene Zene Cesto ugotavljajo, da imajo razlitna depresivna
stanja, shizofrenijo, motnje osebnosti, da so psihoti¢ne in alkoholi¢arke,
da imajo razne somatske teZave, od glavobola do alergij. Pocutijo se
nemoc¢ne, neljubljene, ni¢vredne, pani¢ne, krive, prestrasene, zapuscene,
osamljene itd. Zato je soZitje med zakoncema zelo zamotano in ga v
znanostih Cesto razlagajo z razliénimi psiholo$kimi in socioloskimi pripo-
mocki. Poleg tega je moz ¢esto alkoholik in nasilnik, ki izhaja iz nasilniske
druZine, navajen nasilje racionalizirati z razli¢nimi stresi, psihi¢nimi teza-
vami, tegobami pri delu itd., zaradi ¢esar so prenekatera razmerja med
moZem in Zeno toliko slabsa, provokativnejsa in izzivajo¢a.*

Zlasti sta znacilna racionalizacija za nasilneZa in »sindrom’ nemo¢no-
sti« za Zeno. Nasilje najcesce nastaja v vzajemnih medsebojnih razmerjih,
v katerih se poloZaji pogosto menjajo in vzbujajo bodisi upiranje bodisi
premo¢, zdaj tega, zdaj onega, kar spremlja trmo, jezo, masevalnost,
strah itd.

6. Teorije o nasilju nad zakoncem (med zakonci)

Ceravno naj bi za »zakonsko nasilje« ali druZinske razprtije iskali
vzrok bodisi pri nasilneZu bodisi pri Zrtvi, pojasnjevanja tovrstne vzro¢no-
sti poznajo veé razlag. Podobno kot za nasilje nasploh je tudi za druZinsko
nasilje znacilnih ve¢ teorij o tem, zakaj nastaja in se ohranja. Zlasti se
dostikrat uporabljajo: subkulturne teorije, teorija uéenja, teorija o fru-
stracijah, psihogenetske in klini¢ne teorije, teorije o agresijah, teorije po
Freudu, psihopatoloSke, krizne itd. Ne nazadnje se zatekajo celo k
mazohizmu, k teoriji neu¢ene nemoé¢nosti, ¢e gre za Zrtve, ali k sistemskim
teorijam ali stresom, interakcionisti¢nim teorijam, ¢e gre za oa hkrati itd.
Ceprav sta za zakonsko zvezo pogosto vzajemno prispevanje k nasilnosti
enega nad drugim in konfliktnost drug zoper drugega, je znatno vec teorij,
ki se nanasajo na storilca.

Omenjene teorije je mogoce obravnavati ne glede na Stevilnost bodisi
kot ‘psiholoske bodisi kot socioloSke ali meSane.

Psiholoske so zlasti: mazohizem, nau¢ena nemoé¢nost, duSevna mote-
nost in druge.

Nekateri sodijo, da druZinsko nasilje ohrabruje mazohisti¢ne Zene, ki
podzavestno is¢ejo ali Zelijo trpljenje. Mazohisti¢ne so, e so samode-
struktivne, zlasti v razmerju z mozem, ¢e to lastnost ponavljajo in ¢e pri
tem vztrajajo, Ceravno bi lahko ravnale drugace.*

¥ Fields, 5. 646/7.
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K nasilju naj bi dosti pripomogla tudi nau¢ena nemoénost, ki je v istvu
izguba sposobnosti nadzorovati sovrazne dogodke. Veliko $tevilo Zensk je
socializiranih z nemo¢nostjo v druzinah, iz katerih izhajajo, in se tega
nau¢e od matere. Zelo pogosto so z njimi grdo ravnali Ze v otrostvu.
Stereotip spola oz. njegove vloge je bil tak, da so se morale tako obnasSati.
Nemocnost in odvisnost sta se od njih pricakovali in tako se vedejo tudi v
svojem novem druZinskem statusu. Zato ugotavljajo, da so Zene v zakon-
ski zvezi »pokorne, podredljive, poniZne, priliznjene, nezahtevne, tihe,
odgovorne drugim«* itd. Tako vedenje ponekod 3e vedno sodi h kultur-
nemu obrazcu sreéne druzine.’® Sindrom nemoénosti Eesto privladuje
nasilje zakonca, hkrati ko Zenam pripisujejo uZivanje v trpljenju in
nesposobnost, da bi preprecile nasilnost nad njimi.

Prenekatere psiholoske teorije obravnavajo nasilnost odvisno od tega,
ali imajo za njen temelj nezadostno psihi¢no prilagojenost ali frustracije
ali konfliktne situacije ipd., da ne omenjamo posebej motenosti zaradi
razlicnih vrst dusevnih bolezni, iz katerih izhaja nasilnost nad drugimi.

Med socioloskimi so znane zlasti subkulturne teorije, teorije kriz itd.

Subkultura nasilja razlaga pojav ne kot odklonsko ravnanje, marved
kot odgovor subkulturnim vrednotam, navadam ali ritualom, ki dolo¢ajo
nasilje kot normativno vedenje.* Zenske in moski imajo svoje vloge, ki so
priznane marsikje v tem smislu, da so moski gospodovalni in znajo
uporabljati silo za uveljavljanje, Zenske pa naj bi bile podredljive. Socio-
kulturne norme marsikje $e vedno omogoéajo nasilje moza nad Zeno prav
zaradi vzdrZevanja njihove druZinske vloge, ki se $¢ mo¢neje kaZe nad
otroki. S tega stali§¢a je nasilje nad Zeno instrumentalno, pri¢akovano,
upostevano, izvaja pa se z razliénimi sredstvi: telesnimi in duSevnimi.

-Krizne teorije se ukvarjajo z raznimi druzinskimi dogodki, ki porajajo
nasilje, kot so npr. pri¢akovanje novega ¢lana, izguba kakega ¢lana (smrt,
zapustitev, loCitev itd.), demoralizacija, nezaupanje, alkoholizem, krimi-
naliteta itd.*°

Mesane teorije so zlasti patoloske, ki so bodisi psxhopatolo§ke bodisi
sociopatoloske.

Psihopatoloske izhajajo iz bolezenskih nagnjenj nasilnika. To so:
Edipov kompleks, napetosti, tekmovanje dvojice, muciteljsko-nasilniski
znacaj, ob¢utki ekscesivne kritike*! itd. V drugo zvrst pa sodijo tiste, ki se
posebej nanasajo na alkoholike, narokomane, zakonce z motenimi oseb-
nostmi, patoloSko ljubosumne, slabo vzgojene, nagnjene k igram na
sreo* itd.

Sistemske in strukturalne teorije obravnavajo druZinsko nasilje ob
upostevanju frustracije, stresa in blokiranih ciljev. Sem sodijo: dogodki, ki

3 Ball/Wyman, s. 546,

* Walker, s. 530.

» Wolfgang/Ferracuti, v navedbi Stahly, 5. 592.

“ Peak v Police Crisis Intervention, s. 40/1,
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“2 Freeman: Violense in the Home, 5. 136/7.
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oteZujejo pri¢akovanja, izhajajo¢a iz vloge zakonca, pritiski druZbe na
druZino, neizpolnjevanje pri¢akovanj, osebnostne poteze, stereotipne
predstave o rabi nasilja za vzdrZevanje discipline v druZini in prav tako pri
vzgoji in kaznovanju itd., obenem ko je v vsaki druZini veliko teZav in
situacij, ki so stresne in frustrirajode.*’

Nenazadnje, sicer bolj redki posamezniki, i$¢ejo razloge za nasilnost
tako pri akterju kot pri trpei (trpeSem) v psihogenetskih posebnostihin v
njihovih nevrobioloskih sistemih. Sklicujejo se zlasti na to, da vetine
genetiéne dinamike sploh e ne poznamo, ki pa so lahko mo¢no vpletene v
katerokoli &lovesko viktimizacijo.*

Navedene teorije in izhodi§¢a za pojasnjevanje nasilja med zakon-
cema so sicer z etiolosko-fenomenoloske plati le beZen in pomanjkljiv
pogled na to podro¢je. KaZejo pa na zapletenost nasilnosti in nepopolnost
teorij, med katerimi ni niti ene same generalne teorije, ki bi bila uporabna
za vse.

7. »DruZinsko« nasilje in druzba

V zadnjih letih so v posameznih delih sveta postali ¢edalje bolj pozorni
na konfliktnost v druZini, zlasti na nasilje moZa nad Zeno.

Zanimanje za konfliktnost med zakoncema, ki je Se najbolj razvidna iz
nasilja nad drugim, se kaZe predvsem v:

— vzbujanju obéutljivosti za nasilnost v druzbi sploh;

— &im zgodnejSem napovedovanju in obravnavanju razmerij, ki vo-
dijo k nasilju;

— pritegovanju javnosti k morebitnemu posredovanju in pomirjanju;

— usposabljanju posebnih strokovnih in organiziranih institucij, ki se
ne bi ukvarjale le s svetovanjem in pomirjanjem, marve¢ tudi z gmotno,
stanovanjsko in sploh potrebno pomo¢jo prizadetim, Se posebno e so
eksisten¢no ogrozeni;

— é&edalje obseZnejSem proudevanju pojava hkrati z radovednostjo,
koliko se posamezne druZbe sploh zavzemajo za preprecevanje nasilja nad
7eno, koliko stane druzbo tako nasilje in kak3ne so njegove resni¢ne
razseznosti.

Zlasti v ZDA, Kanadi, Veliki Britaniji in drugod, seveda predvsem v
kapitalistiénih druzbah, so se razvila gibanja za obvladovanje druZinskega
nasilja, kamor sodi tudi nasilje starSev nad otroki, med brati in sestrami in
ne le med moZem in Zeno. Njihov namen je pravo¢asno ali vsaj ustrezno
posredovanje bodisi s pomoéjo specializiranih ustanoy bodisi s t. i. samo-
pomo&jo. Pri obravnavanju in omejevanju pojava spoznavajo, da je
nasilje v druZini izraz nasilnosti v druzbi in da je marsikdaj nasilnost
sestavina vrednot, navad in prepri¢anj vecine prebivalstva. Nasilnost nad

43 Glej zlasti: Stahly S., 59/6, Freeman, s. 139/40 itd.
# Teutsch/Teutsch: Victimology: The Genetic Factor, Viktimology 5, 1980, 2-4, 5. 451,

924



Zeno je hkrati povezana z njeno neenakopravnostjo.*> Pri tem ni misljena
formalna, marve¢ dejanska enakopravnost, tak$na, kakr$na je v vsakda-
njem Zivljenju med moZem in Zeno kljub predpisom o enakopravnosti
med spoloma. V druzbah, kjer pa je neenakopravnost $e vedno uzako-
njena ali je odvisna od napisanih norm kot dedii¢ina preteklosti, pa se
problematike najveckrat sploh ne lotevajo, ker to zanje sploh $e ni postalo
druzbeno vprasanje. Nasilje nad Zeno postaja najbolj bolece v najrazvitej-
§ih druzbah in manj ali pa sploh ne kje drugje tudi zaradi mnenja, da v
javnosti ni primerno nacenjati vprasanj o diskretnih razmerjih v druZini, v :
kateri je moZ $e vedno najveCkrat dejanski, e ne $e kar formalni gospodar
poloZaja, ki mu je ostal iz tistih ¢asov, ko so zanj veljale vse pravice »pater
familias«.

Javna prizadevanja za pomoc¢ zlorabljenim Zenam (ne glede na to, kdo
in kako jih je spodbudil) vsebujejo zlasti na svetovalni ravni tudi ozave-
$¢anje, kaj sploh sodi k vedenju moza, ki se do Zene neustrezno vede in
prekoracuje druzbeno tolerantnost ogroZanja enega spola nad drugim ali
&loveka nad &lovekom sploh.*® Ceravno je to pogosto le pri terapevtskih in
podobnih institucijah, pa se s tem vendarle izrazajo dolo¢eni druZbeni
pogledi in zahteve, kak$na naj bodo razmerja med zakoncema. S tem se
razglasajo nove vrednote, vi§je od povpreénih in zahtevnejsih od tistih, ki
trenutno veljajo. To velja zlasti za telesno varnost, gmotno preskrbljenost,
za mozZnost iskati zas¢ito, za zadovoljevanje Custvenih potreb in izbiro
odlocitve o nadaljnji Zivljenjski poti (tudi o razvezi).

To pomeni, da se zacenjajo bolj kot kdajkoli doslej dejavniki zunaj
druZine (toda ne drZavni) vpletati v druZinske spore, pomagati Zeni pri
obvladovanju nasilja in sploh nacrtovati $irSo druZzbeno pomo¢ za izbolja-
nje razmer zena, ki Zive v druZinskem nasilju.

Pri tem se seveda vsi, ¢e bi jih smeli imenovati, druzbeni dejavniki
zavedajo, da je tako vpletanje lahko dvorezno, kajti obravnavanje zaseb-
nih in intimnih vpra$anj zakoncev kot javne zadeve povzro¢a nove pritiske
in konflikte. Veéina ljudi namre¢ ne Zeli reSevati druZinskih zadev s
pomocjo drugih. Zato je seveda obvladovanje tovrstne konfliktnosti v
korist tistega, ki je v druzini, med zakoncema najbolj ogroZen, odvisno
predvsem od njega samega. Sam mora premisliti, kaj bo pridobil ali
izgubil z vpletanjem druZbe v njegovo zasebno zakonsko Zivljenje. Od tod
seveda izhaja tudi obrobnost medzakonskega nasilja v kazenskem pravu
in pojavov socializacije re$evanja konfliktov med moZem in Zeno.'
O¢itna je torej ambivalentnost: druzba bi rada posegala v druZino zaradi
varstva ogroZenega, toda previdnost velja pred njenim vdiranjem v zaseb-
nost. Zato je znatno vec dejavnosti, ki se razvijajo mimo prava, kot tistih,
ki se urejajo z njim. Verjetno bo tako $e vnaprej ob presojanju, ¢emu se

“ Straus, 5. 456.
“ Glej Ball/Wyman..
7 Vet o tem, Parnas, s. 188-192,
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odpovedovati na eni strani, da bi ve¢ pridobili na drugi. Se vedno pa so
diskretnost, intimnost in zaprtost druzine pomembne vrednote.

8. IzvendruZinsko posredovanje

Prenekaterih druZinskih konfliktov, med katerimi so najbolj usodni
med zakoncema, pa vendarle ni mogoc¢e urejati brez zunanjega posredo-
vanja, ki je lahko zelo razli¢no, predvsem pa seveda pravno in nepravno.

Med pravnimi sta najpomembnejsi obliki razveza in kazen. Zanju
pretezno daje pobudo Zrtev, za katero pa je esto dvomljivo, ali je res
prava Zrtev. Nenazadnje je lahko tudi »kriva Zrtev«, kot imenuje viktimo-
logija tiste oSkodovance, ki imajo pri nastanku posledice tak3en prispe-
vek, da so drugo osebo pripeljali do stopnje, ko je morala postati storilec
kaznivega dejanja. Temu sledi kazen, namenjena storilcu, ki pa morebiti
sploh ni resni¢en povzroditelj — tako smo dostikrat ugotovili tudi v
raziskavi Uboji na Slovenskem ob obravnavi viktimizacije med zakon-
cema. Toda kaznovanje storilca ni nikoli v interesu resniéne Zrtve. Ce
ostaja pri Zivljenju in se ne Zeli razvezati, potem pravno in prisilno
urejanje razmerij med zakoncema ni vedno modro posredovanje. Najbrz
je pametno, da drZava tak3$no odlocitev vendarle prepuséa »Zrtvova-
nemu«. Pri tem pa seveda ni izkljuéno smotrno strokovno sodelovanje,
kot so obravnava, pravna pomo¢ in prisilno izvendruzinsko posredovanje.
Pravno izvendruZinsko posredovanje najveckrat pomeni tudi razvezo, ki
je za zakonca skrajno sredstvo, ko so odpovedala vsa druga. Zgolj
poravnava pred sodi$¢em e ne pomeni vplivanja in spreminjanja posa-
meznikove osebnosti, pa¢ pa le pomirjanje konfliktnih strank in ne dosti
veé. Sodni organi sploh niso usposobljeni za kaj ve¢, kot jim omogoc¢a in
dopus¢a pravno znanje, drugega pa najveckrat nimajo. Toda prav zaradi
omejevanja zlorab Zena imajo ponekod posebne predpise®®, s katerimi
Zele blaziti nasilje nad Zeno v zakonski zvezi. Pri tem pa ugotavljajo, da je
druzinsko nasilje v primerjavi z nenasilnimi druZinskimi zadevami pred
pravosodjem znatno manj resno obravnavano zlasti pred niZjimi sodis¢i,
ki izrekajo nizke kazni.*

Zato pa se v zadnjem Casu po svetu vse bolj uveljavijajo nepravna,
predvsem pa samaritanska, verska, socialna, varstvena in sploh druZzbena
prizadevanja za »zdravljenje« nasilja v druZini.

Ustanavljajo najrazli¢nejse organizacije za svetovanje Zenskam, giba-
nja za ustrezno organiziranje boja proti nasilju med zakoncema (npr.
National Women’s Aid Federation [Velika Britanija leta 1975], Scottish
Women’s Aid Federation, Blijf van m’n Lijh [Pro¢ od mojega telesa] —
Amsterdam, Ligue du droi des Femmes [Pariz in Strassbourg], v Oslu —

“ Npr. D ic Viok P ion and T’ Act (ZDA 1977), Matrimonial Causes Act (Velika Britanija
1978), National Assistance Act (Velika Britanija 1948), itd. -
“ Wasoff, s. 188,
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zatoCisCe za Zenske, Terre de femme v Zenevi, Verein zum Schutz
Misshandelter v Ziirichu, Women Against Violence Against Women v
ZDA itd.) in druge organizacije zoper nasilje, pornografijo, posilstva itd.
Organizirajo razne institute za raziskovanje tovrstne problematike in
dejavnosti za pomo€.

V zadnjih letih je bilo tudi ve¢ mednarodnih simpozijev in kongresov
ter podobnih sre¢anj v Bruslju, Miinchnu in drugod, na katerih so
obravnavali nasilje, snovali raznovrstne ukrepe zoper nasilje v druZini
tako s stalif¢a vzgoje otrok, preprefevanja neenakosti med spoloma,
razpravljali o vzgoji in izobraZevanju javnosti z raznih ekonomskih,
medicinskih, pravnih in zakonodajnih gledis¢.

V srediS¢u tovrstnih gibanj za varstvo Zena so razli¢ni centri za
posredovanje v krizi, zaveti$¢a za Zene in otroke, obravnavanje ob sodelo-
vanju zdravnikov, socialnih delavcev, psihologov in drugih, celovita dru-
Zinska terapija, v kateri je poseben poudarek tudi na pomo¢i povzrotite-
ljem druZinskih izgredov, naértovanje zdravstvenih organizacij (za zdrav-
ljenje poskodb in nadzor rojstev), psiholoske in psihiatri¢ne metode za
zdravljenje dusevnih posledic, organizacije za finanéno pomo¢, za pomoé
v obleki, hrani, stanovanju, $olanju itd. do policije in njenih programov za
ravnanje ob druZinskih sporih. Ne nazadnje je eno najpomembnejsih
vprasanj tudi strokovno usposabljanje tistih, ki posredujejo v druZinskih
konfliktih, zato da ne bi pri tem napravili ve¢ skode kot koristi. Visok
odstotek ubitih policistov zgubi svoja Zivljenja prav v spopadih s pobesne-
limi zakonci. IzvendruZinsko posredovanje v sporih med zakoncema je
zelo zapleteno in terja draga prizadevanja, veliko terapevtov, dolgotrajna
in preizkusena®' obravnavanja ob dvomljivih izidih. Pri vsem tem pa
razvijajo filozofijo pomo¢i in eti¢ne standarde s $tevilnimi izhodis&i®? za
posredovalce in ogroZene. V strokovna prizadevanja vpletajo tudi starse,
otroke, prijatelje, sosede, hiSnega zdravnika in druge posredovalce, ki so
tudi kot laiki s svojo vlogo v pomo¢ sprtim stranem ali ogroZenim.

Sklep

Razna feministi¢na in politiéna gibanja po svetu pa tudi viktimologija s
svojim zanimanjem za Zrtve razlitnih odklonskih pojavov in neiteta
raziskovanja s tega podroéja so vzbudili veliko pozornost tudi za izkori-
S€anega in zlorabljanega oziroma tepenega zakonca, ki je najveckrat
Zenska. Problem pa nima le strokovnih razseZnosti, ampak tudi druzbeno-
polititne, gospodarske in $e marsikatere druge. Ta sestavek obravnava
Zrtve med zakoncema le z viktimoloske plati, &eravno se hkrati s tem
odpira dosti drugih, kot so zgodovinske, pravne, socioloske, psihologke

* Glej Kappel/Leuteritz, s. 226.
*! Giej npr. Anderson, s. 3.
2 Glej npr. Miller, 5. 345.
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itd. Nasilje med zakoncema ima gotovo ve¢ razseZnosti in kot tako je
hkrati najveckrat po svoji etioloSki vsebini tudi zastrto pred radoved-
nostjo — &etudi znanosti. Od tod se seveda nasploh najprej zastavljajo
vprasanja, kolikina je resni¢na razseZnost nasilja v zakonski zvezi in
koliko ga je $e v druzbima doloeni stopnji razvoja mogoce Se prenasati,
ne da bi obéutno posegali v razmerja, tako ali drugage oblikovana v
tisodletni &loveski zgodovini. V druzbi, $e toliko bolj pa v druzini, je
nasilje sredstvo za podrejanje Sibkejsih, manj sposobnih, neposlusnih in
neprilagoljivih.

Preteklost nam kaZe, da se nasilju ni mogoge izogniti in tudi ni upanja,
da bi ga prepredili. Najbrz ga je nekaj sploh potrebno, toda koliko? Merila
so gotovo lahko razli¢na in odvisna od tistih, ki so nasilni, in seveda
drugaéna pri tistih, ki ga morajo trpeti. Toda, kdor je mo¢nejsi, je vedno
uveljavljal svojo voljo drugim in jo vsiljeval s sredstvi, ki so mu bila pri
roki. Tako v druzbi kot v druZini. Ali ne gre morda potemtakem le za
humanizacijo nasilja, ¢¢ ga Ze ni mogole prepretiti, spri¢o tega da se
venomer pojavljajo poleg starih nove oblike zoper nove Zrtve in da se
prilagaja spremenjenim socialnim, gospodarskim, politiénim, psiholoskim
in drugim razmeram.

DruZina ne more biti boljsa kot druzba, v kateri je. Zakonca ne
moreta biti bolj humana, kot je povprecje v druZbi, kar ne velja le za
telesno, marveé tudi za duSevno nasilje. Ce je tako, je mogoce razmere v
druZini in med zakoncema zboljsevati le s humanostjo v druzbi. Ta naj bi
bila vzor, ki bi ga posnemali, naj bi bila prva premisa za ustreznejsa
razmerja tudi med zakonci. Ker pa se v druZinskem Zvljenju vendarle
pricakujeta ljubezen in prijaznost, ne pa jeza in $kodljivost™, in ker
postajamo obéutljivi za konflikte v zakonski zvezi, je nemalo prizadevanj
za boljse soZitje prav v tej primarni skupini.

Raziskave v svetu ugotavljajo, da se nasilje povezuje s stereotipnostjo
v razumevanju spola, z neenakostjo med moskim in Zensko in z razlic-
nostjo v porazdeljenosti mo&i.’* Zato je najve¢ nasilja nad Zensko med
spodnjimi druzbenimi plastmi, med gospodarsko prikrajsanimi in obrob-
nimi itd. Ali drugade povedano, reviina je povezana z nasiljem, in ne le z
njim, tudi z alkoholizmom in $e s &m. Toda to hkrati vzbuja pomisleke
zoper ofitnost nasilja v druZinah spodnjih slojev in prikritost pri vseh
drugih, v katerih nasilje zaradi modi in drugih priloZnosti usmerjajo kam
drugam, morda celo v socialno dopustne nacine. Prav zaradi tega velja
ve&ja pozornost kakr§nemukoli nasilju v druzbi in ne le tistim oblikam, ki
so o&itne in pri ljudeh, ki so revni in na dnu druzbene lestvice. Zanje so
morda Zene in otroci resniéno edini objekt, nad katerim lahko kakorkoli
brezskrbno pokaZejo svojo mo¢ in nasilnost.

Za nasilje v druZini je esto znaéilno, da se ga nau¢imo od drugih in ga

3 A Study of Violence among Friends and Relatives, s. 15.
* Stahly, s, 605.
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posnemamo. Iz prejSnjega rodu se prenasa na naslednjega. Postaja kul-
turni vzorec, po katerem je pretepajofega moZa pretepel njegov ofe,
morebiti $e z materjo vred. Zato bo tak zakonec pretepal svojega sina, ta
pa bo na podoben naéin zlorabljal svojega otroka.** Hkrati pa spoznavajo,
da tudi nasilja v druZini ni mogoc¢e pojasniti z eno samo teorijo, kar smo
poskusali prikazati tudi v tem sestavku. Nenazadnje pa se pogosto pokaze,
da sta oskodovanec in storilec »Zrtvi« doloéenih razmer. Zato so ukrepi,
domnevna pomoc¢ pravzprav gasenje poZara, ne pa odpravljanje vzrokov
tega razvijajoCega se zla, v katerem se postavlja tudi vprasanje, kaj potem,
ko se vanj vpletajo dejavniki izven druZine.

Dejstvo, da v Jugoslaviji nimamo kaj dosti podatkov o nasilju med
zakoncema, ki ga dokaj diskretno obravnavajo pregonski organi ali vanj
posegajo Se centri za socialno delo, nakazuje potrebo po vejem (tudi
raziskovalnem) zanimanju zanj.

Ljubljana, 27. decembra 1983
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itd. Nasilje med zakoncema ima gotovo ve¢ razseZnosti in kot tako je
hkrati najveckrat po svoji etiolo$ki vsebini tudi zastrto pred radoved-
nostjo — Cetudi znanosti. Od tod se seveda nasploh najprej zastavljajo
vprasanja, kolik§na je resni¢na razseZnost nasilja v zakonski zvezi in
koliko ga je $e v druzbi na dolo¢eni stopnji razvoja mogoce $e prenasati,
ne da bi obfutno posegali v razmerja, tako ali drugace oblikovana v
tiso¢letni ¢loveski zgodovini. V druzbi, $e toliko bolj pa v druzini, je
nasilje sredstvo za podrejanje Sibkejsih, manj sposobnih, neposlusnih in
neprilagoljivih.

Preteklost nam kazZe, da se nasilju ni mogoce izogniti in tudi nf upanja,
da bi ga preprecili. Najbrz ga je nekaj sploh potrebno, toda koliko? Merila
so gotovo lahko razli¢na in odvisna od tistih, ki so nasilni, in seveda
drugaéna pri tistih, ki ga morajo trpeti. Toda, kdor je mo¢nejsi, je vedno
uveljavljal svojo voljo drugim in jo vsiljeval s sredstvi, ki so mu bila pri
roki. Tako v druzbi kot v druZini. Ali ne gre morda potemtakem le za
humanizacijo nasilja, ¢e ga Ze ni mogoce prepreiti, sprico tega da se
venomer pojavljajo poleg starih nove oblike zoper nove Zrtve in da se
prilagaja spremenjenim socialnim, gospodarskim, politi¢nim, psiholoskim
in drugim razmeram.

Druzina ne more biti boljsa kot druzba, v kateri je. Zakonca ne
moreta biti bolj humana, kot je povpre¢je v druzbi, kar ne velja le za
telesno, marveé tudi za duSevno nasilje. Ce je tako, je mogode razmere v
druZini in med zakoncema zboljsevati le s humanostjo v druzbi. Ta naj bi
bila vzor, ki bi ga posnemali, naj bi bila prva premisa za ustreznejsa
razmerja tudi med zakonci. Ker pa se v druZinskem Zivljenju vendarle
priakujeta ljubezen in prijaznost, ne pa jeza in Zkodljivost™, in ker
postajamo ob¢utljivi za konflikte v zakonski zvezi, je nemalo prizadevanj
za boljse soZitje prav v tej primarni skupini.

Raziskave v svetu ugotavljajo, da se nasilje povezuje s stereotipnostjo
v razumevanju spola, z neenakostjo med mo$kim in Zensko in z razli¢-
nostjo v porazdeljenosti modi.** Zato je najveé nasilja nad Zensko med
spodnjimi druzbenimi plastmi, med gospodarsko prikrajSanimi in obrob-
nimi itd. Ali drugace povedano, revi€ina je povezana z nasiljem, in ne le z
njim, tudi z alkoholizmom in e s ¢im. Toda to hkrati vzbuja pomisleke
zoper ofitnost nasilja v druZinah spodnjih slojev in prikritost pri vseh
drugih, v katerih nasilje zaradi mo¢i in drugih priloZnosti usmerjajo kam
drugam, morda celo v socialno dopustne nacine. Prav zaradi tega velja
vecja pozornost kakr$nemukoli nasilju v druzbi in ne le tistim oblikam, ki
so o€itne in pri ljudeh, ki so revni in na dnu druZbene lestvice. Zanje so
morda Zene in otroci resni¢no edini objekt, nad katerim lahko kakorkoli
brezskrbno pokaZejo svojo mo¢ in nasilnost.

Za nasilje v druzini je ¢esto znacilno, da se ga nau¢imo od drugih in ga

* A Study of Violence among Friends and Relatives, 5. 15,
* Stahly, s. 605.
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posnemamo. Iz prejSnjega rodu se prenasa na naslednjega. Postaja kul-
turni vzorec, po katerem je pretepajotega mozZa pretepel njegov ode,
morebiti $e z materjo vred. Zato bo tak zakonec pretepal svojega sina, ta
pa bo na podoben naéin zlorabljal svojega otroka.’® Hkrati pa spoznavajo,
da tudi nasilja v druZini ni mogo&e pojasniti z eno samo teorijo, kar smo
poskusali prikazati tudi v tem sestavku. Nenazadnje pa se pogosto pokaze,
da sta oskodovanec in storilec »Zrtvi« dolo¢enih razmer. Zato so ukrepi,
domnevna pomo¢ pravzprav gasenje poZara, ne pa odpravljanje vzrokov
tega razvijajoCega se zla, v katerem se postavlja tudi vprasanje, kaj potem,
ko se vanj vpletajo dejavniki izven druZine.

Dejstvo, da v Jugoslaviji nimamo kaj dosti podatkov o nasilju med
zakoncema, ki ga dokaj diskretno obravnavajo pregonski organi ali vanj
posegajo Se centri za socialno delo, nakazuje potrebo po veéjem (tudi
raziskovalnem) zanimanju zanj.

Ljubljana, 27. decembra 1983
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sodobni socializem

ERNEST PETRIC UDK 316.323.72(63):323.272

Ethiopia Tikdem*

(10 let etiopskega socialisticnega razvoja)

Dvanajstega septembra letos bo minilo deset let, odkar je skupina
oficirjev etiopske armade aretirala cesarja Haileja Selassija I in ga v
neuglednem »volkswagnu« odpeljala v pripor. Zgodilo se je nekaj, kar se
je vetini Etiopcev pa tudi mnogim drugim zdelo nemogoce in neverjetno.
»Neposredni potomec kralja Salomona in kraljice iz Sabe, boZji izbra-
nec«, ki je imel »vrhovno oblast v vseh zadevah cesarstva« — vse to so
formulacije etiopske ustave iz 1. 1955 — je bil v priporu in brez vsakr$ne
oblasti. Z obli¢ja sveta je tistega dne izginjala zadnja tipi¢na absolutistina
monarhija, bolj absolutisti¢na celo od perzijskega cesarstva. Rusilo se je
cesarstvo, ki so ga poleg zunanjega cesarskega bli§¢a oznacevali preZiveli
fevdalni druZbenoekonomski odnosi, verska in narodnostna neenakoprav-
nost, splo$na zaostalost in revi¢ina.

Istega dne je »derg, tj. svet oboroZenih sil, policijskih in teritorialnih
enot Etiopije, ki se je takrat Ze krepko utrdil na éelu etiopskih revolucio-
narnih dogajanj, formalno razglasil odstavitev cesarja, razpustil cesarski
parlament, suspendiral ustavo iz 1. 1955 in sam prevzel vse prerogative
oblasti kot za¢asna vojaska vlada (z anglesko kratico PMAC) — vse dotlej,
»dokler ne bo zakonito konstituirana ljudska skups¢ina odobrila nove
ustave in dokler ne bo na ustrezen naéin vzpostavljena vlada«.! Prepove-
dana je bila vsakrina dejavnost, nasprotna motu »Ethiopia Tikdem«
(Strajki, demonstracije, zdruZevanje itd.), ustanovljena so bila posebna
vojaska sodis¢a za sojenje tistim, ki bi delovali zoper »Ethiopia Tikdemx,
ali ki so bili kot soodgovorne osebe cesarskega rezima krivi za upravne in
sodne zlorabe in korupcijo in so neupravi¢eno obogateli.

Ob desetletnici revolucije (12. 9. 1984), ki jo kanijo v Etiopiji, zlasti v
Addis Ababi, proslaviti na nadvse sve¢an na¢in, nova ustava, napovedana

Mﬂkdm-nm‘ub.hm il 'rL": lucije, etiopski sociali N}em bina je
‘: ¥ vrsti progr in izjav etiopskega ga vod odpwﬁhh lucije do danes.

Mptcvodjeveﬁpomemﬂ knjevlohmnﬂhonmhmh)mhbohjpommdmwwod »Ethiopia
M-ﬁhﬂ-ﬁﬁoﬁpm;:-ﬁ-ﬁmpmpmdmc Nebohkomemqhmvod.opnmdohmw.hum

obiimeje opredeljujejo bi I p tele tost, Etiopije nasproti teznjam po p
thwm m&bﬂnkmmmnmﬁomvm
! Provisional Military G Establishment Proclamation, it. 1/1974,
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pred desetimi leti, $e ni sprejeta. Civilna oblast (vlada, skupi€ina) 3¢ ni
vzpostavljena, delavska stranka Etiopije pa se prav zdaj ustanavlja.
Formalno drZavo $e vedno vodi »zaCasna« vojaSka vlada, oprta na vrsto
mnozZi¢nih organizacij, na nekatere oblike neposredne demokracije in na
zametek bodoée partije (COPWE). Ta, na videz po¢asen, bolje reeno
previden razvoj politiénega sistema odseva skrajno zapleteno etiopsko
stvarnost in je obenem dokaz za to, da je vrsta dilem etiopske revolucije
bila dolgo odprtih; nekatere so — po vsem sode¢ — odprte $e danes. No, o
tem bo govor kasneje. Najprej si velja ogledati vzroke, ki so to svojstveno
revolucijo povzroéili in ji — za razliko od Stevilnih vojaskih udarov,
enodnevnih »revolucij«, ki so pretresle vrsto afriSkih drZav, vendar le pri
vrhu, v stvarne druZbenoekonomske odnose pa niso posegli ~ tudi dali
stvarno revolucionaren, socialisti¢ni znac¢aj.

Vzroki etiopske revolucije -

Prolog k dogodkom 1. 1973 je mo¢ videti Ze v neuspelem poskusu
prevrata leta 1960. Izvedla ga je skupina oficirjev cesarske garde, dobil pa
je presenetljivo Zivo podporo med inteligenco, zlasti Studenti v Addis
Ababi. Z osebno avtoriteto v vojski ter s hitrim ukrepanjem je tistikrat
cesarju $e dokaj zlahka uspelo udar zadusiti. Vendar, etiopska druZbena
protislovja se po 1. 1960 niso pri¢ela razpletati. Prav narobe! Vse bolj so se
zaostrovala. V bistvu fevdalni druzbenoekonomski odnosi so se ohranjali,
mnoZice na deZeli — te pa sestavljajo blizu 90% etiopskega prebivalstva —
so bile $e naprej v fevdalni odvisnosti in so Zivele v skrajni bedi in
zaostalosti. Zemljiski veleposestniki, izvirajo€i preteZno iz amharske fev-
dalne elite in cerkev, ki je bila sama eden od najve¢jih lastnikov zemlje, so
zavirali celo tisti napredek in modernizacijo, ki sta ga terjala porajajoca se
burZoazija in izobraZenstvo. Prav glede zemljiSko-posestniSkih odnosov je
Etiopija bila osamljen relikt tudi v primerjavi z vrsto afriskih drzav, kjer je
ob uveljavitvi neodvisnosti, ob likvidaciji kolonialnega odnosa, vendarle
prislo do vrste sprememb, in kjer je sam kolonializem utrl pot nekaterim
vidikom modernizacije. V Etiopiji pa je prav kmecko vprasanje ostalo
pravzaprav tako, kot se je izoblikovalo v ¢asu osvajanj Menelika II.,
konec 19. stoletja. Na jugu drZave so obstajala prava fevdalna velepose-
stva z najemnim kmetstvom, na severu pa razne tradicionalne oblike
rodovne oz. plemenske lastnine? na zemlji, ki pa so bile ne le v silovitem
procesu razslojevanja, ampak je poleg tega kmet, ki je obdeloval del
»rodovne« zemlje, placeval pribli¢no 1/3 dohodka od pridelka krajevnim,
okroZnim, provincijskim velikaem oz. cesarskim predstavnikom in na-
zadnje cesarju samemu. Vse te »vmesne« stopnje zbiranja sredstev za
drZavno blagajno so bile predvsem moZnost obogatitve za tiste, ki so jih

3 T.i. sriste, sdessac in »gulde so sistemi zemljifkega lastniétva, zlasti v pokrajinsh Gojam, Tigre, Begemdir, Lasta,
Wollo.
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zbirali in seveda sredstvo za izmozgavanje kmeckih mnoZic. Tehnologk¢
je bila (in je v glavnem $e vedno) agrarna proizvodnja skrajno primitivna,
nesposobna za ve¢je donose; kljub dejstvu, da Etiopija velja za poten-
cialno Zitnico Afrike, je kmetko prebivalstvo vseskozi Zivelo na robu
lakote. Ideja o potrebi po koreniti agrarni reformi je bila sicer Ziva Ze v
zadnjih letih cesarskega reZima, a nikoli uresni¢ena, saj je fevdalna elita,
ki je imela odlo¢ilen vpliv v drZavi, zlahka prepreéila vsak poskus spre-
membe v zemljiSko-posestniSkih odnosih.

Vpliv fevdalne elite pa je bil odlocilen tudi pri drugih vprasanjih in mu
je uspelo zavreti ve€ino poskusov $e tako skromnih reform, ki bi kakorkoli
prizadele njen vpliv. Prav nezmoZnost Etiopije, da krene na pot moderni-
zacije, pa je med mlado inteligenco, vra¢ajoco se iz tujine in med $tudenti
zbujala nezadovoljstvo in vrenje. IzobraZenstvo, ki ni zmoglo predreti
tradicionalnih okvirov etiopske druZbe, je vse bolj dojemalo, da brez
zloma obstojecih druzbenih struktur nista moZna ne modernizacija in ne
napredek.

K okostenelosti etiopske druZbe sta obilo prispevala tudi centralistiéna
ureditev te ogromne drZave z izjemno slabimi komunikacijami in patriar-
halni nacin vladanja. Velika veéina odloitev, pogosto tudi manj pomemb-
nih, je bila vezana osebno na cesarja, ta pa je bil tudi zavoljo visoke
starosti vse manj zmoZen slediti toku dogajanj in tudi vse manj voljan
podpirati reformisti¢na prizadevanja, ¢esar mu sicer ni mo¢ oporekati v
prvih obdobjih njegovega vladanja. Uprava je bila tako vse bolj neu¢inko-
vita, okorela in korumpirana, nesposobna soocati se s problemi vse bolj
kompleksne etiopske druzbe. Ministri so bili $e tudi po ustavi iz 1. 1955
cesarju osebno odgovorni. To, da je bila uprava — zlasti zunaj Addis
Ababe — brez vsake iniciative, je lahko razumeti, zavoljo njene neucinko-
vitosti pa je trpela tudi cesarjeva osebna avtoriteta, torej tisto, na cemer je
v dobri meri temeljil reZim. Paternalistien naéin vladanja Haileja Selas-
sija nikakor ni ve¢ ustrezal vse bolj zapleteni druzbi. Glavna sredstva tega
vladanja, tj. stalno vzpostavljanje ravnoteZja med vodilnimi fevdalnimi
velikasi in med provincami z dodeljevanjem in odvzemanjem poloZajev in
bonitet, s politi¢nimi porokami itd. ... in stalno premes¢anje, s katerim naj
bi preprecili, da si kdo ne bi ustvaril prevelikega ugleda in mo¢i, seveda ni
omogocalo resnega soofenja z zaostalostjo, bedo, zastoji v razvoju, s
korupcijo in drugimi problemi etiopske druzbe.

Nastajajoli etiopski burZoaziji, ki je sicer bila mo¢no prepletena z
interesi tujega kapitala, ki je redko kje uzival take ugodnosti, kot prav v
Etiopiji, seveda tudi niso ustrezali okviri v bistvu fevdalne druzbe. Nasta-
jajoce delavstvo (vsega kaksnih 200-300.000, v glavnem v Addis Ababi
in v Eritreji) je bilo v primerjavi z brezposelno mestno revi¢ino in s
kmetskimi mnoZicami v skorajda privilegiranem poloZaju (stalna zaposli-
tev in stalen dohodek), vendar v primerjavi s svetom tako reko¢ brez vseh
delavskih pravic (socialno in zdravstveno zavarovanje, pravica do dopu-
sta, itd.). Znacilno pa vendarle je, da je delavstvo, organizirano v sindi-

933 Teorija in praksa, let. 21, . 9, Ljubljana 1984



kalno zvezo (CELU), odigralo v revolucionarnih dogajanjih pomembno
vlogo z izvedbo prvega generalnega $trajka v zgodovini deZele v Addis
Ababi.

Seveda je bilo v Etiopiji, v kateri Zivi blizu 80 etni¢nih skupin z
razli¢nimi jeziki in kulturnimi tradicijami, kjer je vec¢ ver, med katerimi sta
daleé najpomembnejsi etiopsko ortodoksno kr§¢anstvo in islam, izjemno
aktualno tudi narodnostno in versko vprasanje. Cesarska Etiopija je bila
drzava o€itne amharske dominacije, kar se ni kazalo le v druZzbenoeko-
nomski stvarnosti in v vsakodnevnem Zivljenju (npr. veleposestniski gor-
nji sloj je bil v glavnem amharski; enako izobraZenstvo ter vrhnji kadri v
armadi® in upravi). Neenakopravnost je bila uveljavljena tudi Se v ustavi iz
1. 1955, ki je amharski jezik razglaSala za edini uradni jezik in etiopsko
ortodoksno kri¢anstvo za drzavno vero, ¢eprav je amhars¢ina bila mate-
rinski jezik le kak$nih 35% prebivalstva in ortodoksno kri¢anstvo vera le
kaksne polovice prebivalstva.® Za to ustavno fasado, ki niti ni prikrivala
neenakopravnosti, se je seveda vse bolj porajalo perece vprasanje medet-
ni¢nih in medverskih odnosov.

Od leta 1960 trajajofa neuspesna vojna v Eritreji je ne le izérpavala
etiopske finanéne in ¢loveske vire (Eritreja je bila najrazvitejsi del cesar-
stva in je zaradi vojne bilo njeno gospodarsko Zivljenje v dobri meri
paralizirano), temve¢ je mo¢no prispevala k nemoci reZima in nezado-
voljstvu — zlasti v vojski, podobno, kot je svojéas neuspes$na alZirska vojna
razkrajala francosko, in kasneje vojna v Afriki portugalsko armado.

K znotraj Etiopije nastalim revolucionarnim razmeram pa so prispe-
vali tudi zunanji razlogi: zaostritev ekonomskega in zlasti energetskega
polozaja v svetu, ki je zlasti po letu 1973 udarila predvsem najrevnejse
deZele; postopno ameri$ko odtegovanje opore cesarskemu reZimu v pri¢a-
kovanju, da je tako mogoce izsiliti, da bo vse bolj senilnemu cesarskemu
rezimu sledil nekaksen burZoazno-demokrati¢ni rezim (podobno zgreseno
upanje kot v Iranu). Tudi ZDA so se zavedale, da so razmere v drZavi
stagnirale do te mere, da je postalo uresni¢evanje ameriskih interesov v
Etiopiji, ki naj bi bila ameriski bastion in prepri¢ljiv afriski vzorec za
uspeSno opiranje na ZDA, vprasljivo. Cesarjevo lovljenje ravnotezZja
proti vzhodu, zlasti proti SZ in Kitajski, koncem 60-tih let, delno kot
odgovor na ameriske pritiske, ni prispevalo k zmanjsanju pereéih proble-
mov in protislovij drZave. Narobe, proboj izolacije proti vzhodu je etiop-
sko duhovno in politi¢no Zivljenje le odprl idejnim vplivom, ki so merili ne
le k reformam, temve¢ k radikalnemu, revolucionarnemu zlomu osovraze-
nega cesarskega fevdalnega reZima.

¥ Med absolventi voj demije v H; ju je bilo npr. 1. 1960 53% Amharcev, 23% Tigrejcev in le 9% Oromo
(Oﬂ-)uwmwdpemhmmnskumvaoomt
* Ker v Etiopiji vse do danes ni bilo izvedeno itetje prebivalstva, so vsi podatki i na pribliZnih hinsev

literaturi modno razlikujejo; znadilno je, da je v virih izpred 1974 $tevilo amharskega in kritanskega prebivalstva skoraj
vedno napihnjeno.

934



Ce v kratkem povzamemo poloZaj v Etiopiji v zatetku 70-tih let, se
izlud¢i pred nami pravzaprav tipi¢en revolucionarni poloZaj: preZiveli,
razvoj proizvajalnih sil utesnjujoci druzbenoekonomski (v bistvu fevdalni)
odnosi; do kraja zaostrena eksploatacija in rev$¢ina; sploSno nezado-
voljstvo vseh slojev, razen vladajoce fevdalne oligarhije; popolna neucin-
kovitost reZima in njegove administracije; zaostreni medetni¢ni in me-
dverski odnosi; nezadovoljstvo v armadi, ki naj bi sicer bila opora reZimu.

Dejavniki etiopske revolucije

Specifi¢nost etiopske revolucije je zanesljivo v subjektih revolucionar-
nega delovanja. Ob §ibki, komaj nastajajo¢i domac¢i burZoaziji in delav-
stvu, o ¢emer je Ze bil govor, sta latentni revolucionarni potencial gotovo
bila brezpravno kmetstvo etiopskega podeZelja in mestna revi¢ina Addis
Ababe. Sloji, ki so zavestno dojemali etiopski druzbeni poloZaj in bili
organizirani do te mere, da so mogli povesti v revolucionaren proces
vsesplo$no revolucionarno razpoloZenje mnoZic, pa so v etiopskem pri-
meru bili inteligenca, vklju¢no s Studentsko in srednje$olsko mladino ter
armada, ki je postopno kot edina organizirana sila prevzela vodstvo
revolucionarnega procesa.

Ceprav notranje socialno, pa tudi generacijsko razslojena, je inteli-
genca, tudi tisti njen del, ki je bil na etabliranih poloZajih, zlasti pa tisti
del, ki so ga sestavljali povratniki s $tudija v tujini ter Studenti, Cutila, da
modernizacija deZele in njen napredek brez druZbenih sprememb nista
moZna. Modernizacijo naj bi uresnicili ali z obseZnimi reformami (zlasti
etablirani del izobraZenstva) ali z radikalnimi, revolucionarnimi spremem-
bami (mlajsi, zlasti $tudenti). Brez jasne predstave sicer, do kje naj bi
spremembe segle, je bila zahteva po njih med izobraZenstvom splosna,
prav tako kot zahteva po odpravi monopola oblasti fevdalne oligarhije in
cesarja. Obstoje¢i okviri etiopske druzbe so namreé postali zavora za
vsakrsen napredek, tudi za razvoj kapitalizma.

Podobne so bile razmere v vojski, le s to razliko, da je bil vrhnji kader,
pretezno fevdalnega amharskega izvora, obi¢ajno s skromno izobrazbo, ki
je bil opora reZimu, vse bolj osamljen in v primeri z mlaj§im oficirskim
kadrom, $olanim na domaci vojni akademiji in v tujini, v manjsini. Slednji
so bili povedini sinovi mestnih srednjih slojev ali pa kmeckega izvora,
torej slojev, ki so izrazali nezadovoljstvo in teZili k reformam. Privilegiran
polozaj nekaterih v vojski, nerednosti pri napredovanju in odpus¢anju iz
armade (npr. absurdni primer cesarjevega Soferja brez vojaske izobrazbe,
ki mu je stari cesar najprej podelil ¢in polkovnika, nazadnje pa ¢in
generala) so zbujali tudi nezadovoljstvo tistih oficirjev, ki se niso vpletali v
politi¢na vprasanja. Latentno nasprotje v armadi med oficirji »stare« Sole,
tj. onimi brez posebne izobrazbe, in mlaj§im delom, izobraZenim zlasti v
cesarski akademiji v Harareju, pa je v zvezi z etiopsko revolucijo Se
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posebej pomembno. Kot kaZze — Ceprav je ta del etiopske zgodovine Se
zavit v tajnost — se je prav v zvezi z urejanjem tega spora 3e pred letom
1974 oblikovala tajna skupina oficirjev,ki je v revolucionarnih dneh
pri¢ela usmerjati delovanje armade in postopoma prerasla v t.i. »derg«
(koordinacijski komite armade, policijskih sil in teritorialne vojske) in
prevzela oblast in vodenje revolucije v svoje roke.

V zvezi z vlogo vojske v etiopski revoluciji velja opozoriti §e na nekaj
dejstev. V tej drzavi — ki dolga stoletja ni nikoli podlegala tujim osvajal-
cem — je armada tradicionalna, tisoletna institucija z izjemno odgovor-
nostjo in tudi ugledom v druzbi, ki si ga je utrdila skozi burno etiopsko
zgodovino. Ugled v druzbi je omogoc¢al armadi, da je v etiopski zgodovini
pogosto odlodilno vplivala na politiéna dogajanja, tudi na izbor cesarja,
zlasti v obdobjih dinasti¢nih bojev. Specifi¢na teZa etiopske armade pa je
tudi €isto v vojaskem pogledu v primerjavi z drugimi afriSkimi drZavami
izjemna. Etiopija je npr. v letih pred revolucijo (1964-69) trosila po-
pre¢no 20,9% svojega prorauna za armado, medtem ko je znasal povpre-
¢ek 12 drugih afri$kih drZav vsega 8,7%. Po drugi strani je Etiopija trosila
za izobraZevanje in zdravstvo 17,3% proracuna, istih 12 drZav pa v
poprecju 21%. Etiopska armada je bila leta 1973 gotovo ena najmocne;j-
§ih in najbolje opremljenih v &érni Afriki (40.000 moZ redne kopne vojske,
2000 mozZ letalstva, 1200 mornarice in dodatno k temu Se policija s
pribliZzno 26.000 mozZ in teritorialna vojska s priblizno 50.000 moZ — npr. v
primerjavi s Sudanom s 26.000 mozZ kopenske vojske, 400 letalstva in 150
moz v mornarici, ali Kenijo s 5000 moZ kopenske vojske, 450 letalstva in
250 v mornarici; celo Nigerija je tudi v ¢asu vojne v Biafri imela pod
orozjem le med 50.000 do 80.000 moz). To je seveda dajalo vojski, hkrati
z njeno zgodovinsko vlogo, v etiopski druzbi izjemen pomen.

Nezadovoljstvo v armadi so krepile teZke razmere, v katerih je vojska
Zivela v oddaljenih garnizonih v Eritreji in ob somalski meji; in seveda
dobro desetletje trajajofa neuspe$na, neprijetna gverilska vojna v Eri-
treji. Posebno poglavje so bile cesarjeve tako reko¢ neomejene preroga-
tive glede imenovanj in razreSitev v armadi. Poskus izvesti reforme v
vojski leta 1973° zlasti glede imenovanj in razreSitev je ogitno prisel
prepozno.

Posebej zanimivo je vpraSanje vloge etiopske ortodoksne cerkve v
¢asu revolucionarnih dogajanj. Dejstvo je — lahko bi celo rekli, da
presenetljivo dejstvo —, da je ta do leta 1974 privilegirana drZavna cerkev,
v vsej etiopski zgodovini mo¢an dejavnik vpliva na drZavne zadeve in
obenem eden najvecjih lastnikov zemlje v drzavi, v revolucionarnih
dogajanjih stala pasivno ob strani. O razlogih za to je zaenkrat mo¢€ le
ugibati. V cerkvenih krogih je bilo dovolj nezadovoljstva, zlasti med niZjo
duhovi€ino, ki je v glavnem delila bedo etiopskega podezZelja. Del duhov-

* Defl Establish R isation Order, it. 85/1973; The Administration of Officers of the Armed Forces

BA

Order, . 81/1973; Armed Forces Promotion, Obligatory Service and Dismissal Regulations, Legal Notice §t. 429/1973;
adilno je, da so ti ukrepi ostali v veljavi tudi po revoluciji.
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¢ine, zlasti pri vrhu, pa je smatral Ze tako skromne reformne poskuse
cesarskega reZima in navzonost tujcev, zlasti Ameri¢anov in njihov
»brezboZni vpliv, izobraZevanje in Se posebej $tudij v tujini, kot ogrozZa-
nje cerkvenih pozicij in etiopskih tradicij. Kakorkoli Ze, dejstvo je, da je
cerkev v revolucionarnih dogajanjih stala ob strani in da je tudi kasneje
brez vetjega odpora sprejela lastno detronizacijo s privilegiranega polo-
Zaja drZavne cerkve.

Potek revolucionarnih dogajanj

Za to, da se dozorele revolucionarne razmere sprostijo v dejanski
revolucionaren proces, v revolucionarna dogajanja, je potreben povod, ki
je na prvi pogled lahko neznaten. V Etiopiji je to vsekakor bila katastro-
falna lakota leta 1973, ki je kot posledica suse v prej$njih letih zajela zlasti
sever drZzave. Morda niti ne toliko lakota sama, ¢eprav je bil njen obseg
res katastrofalen (umrlo je neposredno od lakote cca 250.000 oseb),
ampak predvsem popolna nesposobnost in indolentnost cesarske vlade, da
bi se z njo spoprijela in prikrivanje njenih razseZnosti, $e po tem, ko so po
zaslugi Studentov in tujega tiska razseZja katastrofe postala znana svetovni
in etiopski javnosti. Znaéilno npr. je — danes je to znano —, da je bil dober
del mednarodne pomoci za Zrtve lakote znova izvoZen z velikimi dobicki
nekaterih posameznikov, ki niso bili dale¢ od vlade! Kot je obi¢ajno, so
novice o lakoti, ki so se v Etiopiji §irile od ust do ust — za uradna sredstva
obvestanja lakote ni bilo —, dobile e toliko veéje in katastrofalnejse
razseznosti. V takem ozralju je vlada objavila navidez nepomemben, in v
letu 1974 (naftna kriza) pravzaprav razumljiv ukrep — podraZitev bencina
za 50%. Na ta ukrep so vozniki taksijev (taksi je v Addis Ababi dokaj
mnoZzifno prevozno sredstvo) odgovorili s Strajkom in pri¢eli skupaj z
zaradi lakote na severu revoltiranimi §tudenti in delom mestne revi¢ine
napadati in razbijati privatne, zlasti luksuzne avtomobile in avtobuse
(mestni avtobusni promet je bil v lasti nekaj oseb iz cesarske rodbine in
visokega plemstva). Prestolnica je bila paralizirana, cestno nasilje se je
Sirilo in se usmerjalo v napade in demonstracije zoper posamezne ¢lane
vlade, plemstva in cesarske rodbine. Policiji ni uspelo (ali pa tega tudi ni
hotela) u¢inkovito vzpostaviti reda. Popus¢anje vlade, ki je sledilo (povi-
$anje pla¢, zniZanje cene bencina itd.), je bilo prepozno in je ustvarilo le
vtis vladne popustljivosti in nemo¢i, ni pa pomirilo poloZaja. Addis Ababo
je zajela vrsta Strajkov (npr. Strajk uditeljev) in vse bolj je prestolnico
prevevalo revolucionarno ozragje. Olje na ogenj je prilila razglasitev
Solske »reforme«, ki jo je etiopska javnost, zlasti pa izobraZenstvo,
razumelo kot odkrit poskus ohranitve privilegijev na podroc¢ju izobraZeva-
nja. Demonstrirajo¢i mladini in uéiteljem so se pridruzili vse $irSi sloji
mestnega prebivalstva. Takojs$nji umik vlade, tj. preklic predlagane Solske
»reforme«, je v druZbi, kakrina je bila etiopska in kjer si ni bilo mo¢
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zamisliti, da bi ljudje mogli kaj izsiliti od cesarske vlade, mogel u¢inkovati
le kot nov dokaz vladine nemodi in nesposobnosti. V mnoZicah, zlasti med
$tudentsko in $olsko mladino, je vse bolj dozoreval ob¢utek, da je napogil
trenutek, ki ga v boju za druZbene spremembe in reforme ne gre zamuditi.
V tem je v dogajanja posegla tudi nezadovoljna vojska, ki zahteva in tudi
takoj doseZe od cesarja poviSanje pla¢, za kar mu izrazi lojalnost in
zahvalo. PoviSanje plaé vojski je seveda povecalo nezadovoljstvo med
drugimi sloji. Ze pred tem je prislo-do upora med oklopnimi enotami v
odroénih vojasnicah ob somalski meji, kjer so vojaki in niZji oficirji
pozaprli svoje komandante (vkljuéno s poveljnikom kopenske vojske) in
poslali cesarju pritoZbe zoper nevzdrZne razmere v voja$nicah. Obljub-
ljeno povisanje pla¢ tudi ni zadovoljilo nekaterih enot, zlasti ne druge
divizije na bojnih poloZajih v Eritreji. Ta je prevzela oblast v Asmari in
sporotila svoje zahteve — v glavnem so to $e bile stanovske in ne politicne
zahteve — cesarju, je pa ta upor gotovo izraz sploSnega nezadovoljstva v
vojski in je prilil olja k revolucionarnemu vrenju v Addis Ababi. Bilo je
vse bolj ogitno, da se cesarska vlada ne bo mogla opreti na armado kot na
zadnje sredstvo. Vojaki v Asmari so del vladne delegacije, ki se je prisla
pogajat z njimi, zaprli oz. pridrZali kot talce za izpolnitev svojih zahtev.

Prav v teh dneh (vse povedano se je dogajalo konec februarja 1974)
pa se je zgodilo nekaj, &esar si dotlej v Etiopiji ni bilo mo¢ zamisliti in kar
je v danih razmerah nemo¢ reZima le potrdilo. Cesarjeva vlada, vlada, ki
jo je imenoval sam cesar, in ki je bila odgovorna le njemu, je dala ostavko.
Cesar je na splosno presenecenje ostavko sprejel, imenoval novega man-
datarja, vendar na sugestijo vojske mnenje zadnji hip spremenil in imeno-
val drugega. Ti dogodki so ne le kazali na cesarjevo nemo¢ drZati
dogajanja — tudi zavoljo visokih let — v rokah, temve¢ so bili prvi dokaz
vpliva armade na politi¢ne zadeve. Nova vlada zlasti med izobraZenstvom
in demonstrirajoco $tudentsko mladino ni bila dobro sprejeta, pac pa je ta
nova vlada takoj ustregla vojaskim zahtevam iz Asmare in Ze drugi¢ v
istem tednu vojski dvignila place. Vojska pa je prav tiste dni posegla v
dogodke tudi v Addis Ababi s tem, da je pozaprla vrsto prejdnjih
ministrov in visokih uradnikov, ki jih je javnost obtoZevala korupcije,
malverzacij in odgovornosti za lakoto na severu deZele. Uspehi, ki jih je
vojska dosegla s svojimi stanovskimi zahtevami in omenjene aretacije, ki
niso naletele ne na nasprotovanje cesarja ne na nasprotovanje nove vlade
in javnosti, so vojakom o¢itno dali obéutek mo¢i. V vse bolj anarhi¢nem
poloZaju, ob nemo¢i legalnih organov se je vojska pricela pojavljati kot
tisti, v &igar rokah sta bili dejanska oblast in pravica. Obenem se je v
vojski sami utrjevalo revolucionarno jedro, ki ni merilo le na stanovske
ugodnosti, temveé h globokim druZbenim spremembam! Vsaj navzven je
bila v teh dneh cesarjeva oseba $e intaktna, kar potrjujejo izrazi zvestobe
predstavnikov vojske cesarju z dne 1. III. 1974.

Nova vlada je v teh dneh skusala urediti poloZaj s tem, da je obljubila
novo ustavo, ki naj bi Etiopijo prilagodila modernim ¢asom. Po novi
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ustavi naj bi bila vlada odgovorna parlamentu in ne cesarju. V javnosti
kroZijo zahteve po politinih svobo$¢inah (svobodi politiénih strank,
svobodi tiska itd.) — in zlasti zahteve po agrarni reformi. Ko kaZe, da se
stanje v vojski umirja, poseZejo v dogajanja sindikati, ki postavijo vladi
ultimativno vrsto zahtev. 7. marca je prilo do prvega generalnega $trajka
v zgodovini drZave, ki je skupaj s $trajkom voznikov taksijev in uditeljev
dejansko omrtvil Addis Ababo, ki jo je pri¢elo postopoma pestiti pomanj-
kanje. To je dodatno okrepilo splo$no nezadovoljstvo, tokrat nezado-
voljstvo najdirSih plasti prebivalstva — tistih plasti, ki sicer v afriskih
razmerah v politina dogajanja niso (bile) vklju¢ene. Vlada je s popuséa-
njem po nekaj dneh stavkovno gibanje sicer zaustavila in hitela uvajati
skromne, preskromne reforme, ki naj bi poloZaj umirile. Imenovana je
bila ustavodajna konferenca, vendar so bili med njenimi &lani ve¢inoma
biv3i ministri, velikasi in veleposestniki. In vrhu vsega, delo konference, ki
naj bi pripravila revizijo ustave, ki naj bi omejila cesarjevo oblast, naj bi
po predlogu vlade nadziral — cesar. Predlagani so bili varéevalni ukrepi v
drZavnem proracunu in poviSanje najnizjih pla¢ ter posebna komisija, ki
naj bi raziskala odgovornost nekaterih bivsih ministrov. Poseben dekret je
uredil tudi odprto vpraSanje nasledstva Haileja Selassija, kar naj bi
prispevalo k stabilizaciji razmer.

Vsi ti reformni ukrepi pomiritve niso zagotovili. Zlasti v Addis Ababi
so se vrstile demonstracije, zlasti mladih. Ena najveéjih in vsekakor
zgovornih je bila demonstracija muslimanov, zahtevajoéih versko enako-
pravnost, ki so se ji pridruZili Stevilni nemuslimani, zlasti §tudentska
mladina. Ko je, vsaj na ulicah kazalo, da se po tem, ko so se konec maja
zaprla vrata univerze, poloZaj umirja, je navidez nepomemben dogodek
povzrocil nov izbruh. Skupina uglednih oseb je skusala s plagilom odkup-
nine in po nalogu predsednika vlade od vojske izposlovati osvoboditev
zaprtih bivsih ministrov in uradnikov. Razjarjeni oficirji in vojaki so zaprli
ne le »odposlance«, temve¢ $e vrsto drugih visokih uradnikov in pripadni-
kov plemstva. Tokrat je bilo Ze popolnoma jasno, da v drZavi ni sile, ki bi
se mogla resno upreti vojski, in da vojasko gibanje vodi &vrsta in organizi-
rana skupina, ki meri dale¢ prek zgolj stanovskih vojaskih zahtev, in ki je
pripravljena vzeti drzavno krmilo v svoje roke. Takoj po omenjenih
aretacijah »uglednih« oseb je namre¢ armada prevzela radio in televizijo;
temu je sledila nova lista zahtev cesarju v imenu »vojaskega gibanja«,° ki
je delovalo iz poveljstva 4. divizije v Addis Ababi, in ki je vse vojaske in
policijske enote pozvalo, naj izvolijo in posljejo vanj svoje predstavnike.
Zametek nove oblasti je bil torej vzpostavljen.

Zahteve, ki jih je takrat, konec junija 1974, postavilo cesarju »voja-
ko gibanje«, so bile Ze radikalnejSe in politicne, Ceprav S v obliki
»predlogov« cesarju: takoj$nja amnestija politiénih zapornikov, osebam v

¢ Kasneje imenovano »ZdruZeni komite oboroZenih sil«, nato »Koordinacijski komite ob ih sil, policije in

ritorialne vojske«, za k g s¢ je v obitajni rabi uveljavil naziv sderge; kasneje po prevzemu oblasti, »Zatasni vojaski
administrativni svete, z anglefko kratico PMAC.
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emigraciji omogogiti vrnitev, pospesitev dela v zvezi s pripravo nove
ustave, in zlasti, da naj »ZdruZeni komite oboroZenih sil« (tj. nova,
nastajajoa vojaska oblast) vzdrZuje »tesne stike« z vlado zato, da bo res
zagotovljeno, da se bo obljubljene reforme tudi izvedlo. Zdruzeni komite
(tj. derg) je ukazal nove aretacije in prvi¢ razglasil svoj (sicer Se zelo
sploden) program — Ethiopia Tikdem. Tedaj je bilo vsakomur jasno, da je
revolucionarno jedro v vojski merilo na druZbene spremembe, ne pa le na
boljii stanovski poloZaj. Tako vojaske enote Sirom deZele kot prebivalstvo
niso skoparili z izrazi podpore dergu, tj. »koordinacijskemu komiteju«. Ta
je odstavil ministra za vojsko in na ta poloZaj imenoval cesarju neljubega
generala Amana, kasneje eno od najbolj znanih osebnosti v dergu. Sledila
je zahteva po novem predsedniku vlade, dotedanji z vrsto sodelavcev pa
se je znasel v vojaskem zaporu. Da je »derg« edina stvarna oblast v deZeli,
ni veé dvoma. Sledili so ukrepi, ki naj bi utrdili njegovo oblast: prepoved
javnih zborovanj — razen onih, ki so jih sklicevali v podporo »Ethiopia
Tikdeme, prepoved stavk, kontrola nad sredstvi javnega obves¢anja itd.
Med tem pripravljeni osnutek nove ustave je bil zavrnjen, saj s skromnimi
reformami, ki jih je vseboval, ni ustrezal novemu poloZaju, kakrsen se je
razvil v drzavi od marca do avgusta meseca. To ni bil ve¢ ¢as zmernih
reform, temveé &as temeljnih sprememb! Vprasljiv je bil Ze sam obstoj
monarhije; zahteve po njeni odpravi so bile vse bolj glasne! Ko je v
avgustovskih dneh armada demonstrirala svojo mo¢ s paradnimi premiki v
prestolnici, in ji je prebivalstvo navduseno izraZalo podporo, je bilo jasno,
da stare oblasti ni veg, in da so tudi cesarju dnevi $teti. Izvedene so bile
prve konfiskacije podjetij, zlasti onih, katerih lastniki ali solastniki so bili
odstavljeni in pozaprti — velikasi in osebe iz cesarjeve okolice. Napadi na
cesarja so bili vse ostrejsi in pogostejsi — do ofitkov zlorabe oblasti in
zlorabe javnih denarnih sredstev. Cesarske palace so bile razglasene za
javno lastnino. In konéno se je 12. septembra dogodilo tisto, kar so mnogi
pri¢akovali, kar pa se je Se pred nekaj meseci zdelo neverjetno — cesar je
bil odstavljen,” ustava iz leta 1955 suspendirana. »Zacasna vojaska vlada«
(kasneje PMAC), tj. derg, je prevzela zaasno vso oblast v drzavi in
obljubila skorajsnjo vzpostavitev civilne vlade, svobodno izvoljen parla-
ment in novo ustavo. Pot za transformacijo etiopske druzbe je bila odprta.
O tem, kako dale¢ naj bi druZbene spremembe segle, pa o€itno ni bilo
soglasja ne med sloji, ki so k zruitvi cesarstva prispevali, ne znotraj
»dergac, kar potrjujejo razjasnjevanja in obratunavanja tako v drzavi kot
v samem »dergu« v naslednjih letih!

Program etiopske revolucije — »Ethiopia Tikdem«

Prvi programi vojaskega vodstva so bili skrajno splo$ni in pravzaprav
izraZeni le z motom »Ethiopia Tikdem«. Sele postopoma so se izoblikovali

7 Provisional Military G Establish Proclamation, §t. 1/1974.
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in bili javnosti predstavljeni prek radia in ¢asopisov jasnejsi programski
obrisi nove oblasti; ali pa je bilo mo¢ naravnanost vojaske vlade razbrati iz
konkretnih ukrepov, ki jih je sprejemala v prvem revolucionarnem letu,
tja do pomladi 1975. Socialna pravi¢nost, enakopravnost eti¢nih in ver-
skih skupin v drZavi, svoboden in enak dostop vseh do izobrazbe in
zdravstvenega varstva — so glavni poudarki v programskih izjavah revolu-
cionarnega vodstva. In seveda tisto, kar je za ruralno druzbo najpomemb-
nejSe: agrarna reforma. »Zemlja je dar narave in vsi Etiopci imajo pravico
do njenih sadov«, je zapisano v enem prvih aktov novega reZzima. Po-
udarja se kolektivizem namesto individualizma. O socializmu, nacionali-
zaciji, v teh prvih programskih izjavah ni veliko ali sploh ni govora.
RadikalnejSa in preciznejSa opredelitev »Ethiopia Tikdem« je oéitno
moZna Sele po prvih razjasnjevanjih znotraj »derga«. Tako je prvo
izérpnejso opredelitev » Ethiopia Tikdem« najti v posebni vladni deklara-
ciji, objavljeni v tisku 21. 12. 1974.® Med drugim je redeno: »Ethiopia
Tikdem« pomeni etiopski socializem in socializem pomeni enakost, samo-
zadostnost (self-relience), trdo delo za splodni interes ljudi, in predvsem
enotnost Etiopije.«

Program »Ethiopia Tikdem« je v teh proklamacijah mo¢ strniti v tale
nadela: odprava vsakrine diskriminacije, odprava bede in poprava prete-
Klih krivic, postavitev interesov skupnosti v ospredje, pritegnitev mnoZic v
odlotanje na lokalni ravni, spoStovanje dela in odprava parazitizma.
Zanimivo je, in za kasnejsi razvoj pomembno, da se &vrsto vztraja pri v
bistvu centralisti¢ni ureditvi drzave, v odnosu do Eritreje pa zavra¢a idejo
federalizma. Te programske izjave so presenetljivo stvarne, brez vsakrine
frazeologije in praznih parol. Tak3ne, kakrina je vedina revolucionarnih
proklamacij velikih revolucij — preden so se mnoge od njih birokratizirale.
Posebej je tudi poudarjeno — je pa to jasno tudi brez posebnega poudarka
— da ti programi etiopske revolucije izraZajo »teZnje etiopskih ljudi in
njihove kulture« in da niso izraz tujih vplivov (»foreign import«).

Kot Ze reCeno, je naravnanost k socializmu, k »etiopskemu sociali-
zmug, Ze rezultat prvih spopadov znotraj vodstva z »zmernim« krilom, ki
je ofitno hotelo ostati na ravni burZoazno-demokratiéne ureditve, in ki je
v odnosu do eritrejskega vprasanja zagovarjalo politi¢no resitev, po vsem
sodec federativno ureditev. Druga navzkriZja so, kot kazZe, bila: odnos do
nacionalizacije in agrarne reforme ter radikalnost pri obraunavanju z
eksponenti biviega reZzima. 28. novembra 1974, ko je bilo fizi¢no likvidi-
ranih ve¢je Stevilo eksponentov biviega reZima, in ko je padel tudi
dotedanji predsednik »derga« in oéitno glavni pobornik »zmerne« narav-
nanosti, general Aman, je bila odprta pot za nove, radikalnejSe ukrepe.
Premik k socialisti¢ni naravnanosti in unitaristi¢ni ureditvi drZave se izrazi
v vrsti ukrepov: 1. januarja 1975 je bila izvedena nacionalizacija bank in

* Government Issues Policy Declaration, v: EtMopunHenHlelz 1974; md:PohhmlPNooophyo(Elhbpm
Socialism, v: Ethiopian Herald, 28/12-1974; in zlasti t. i. National tic R Progr iz 1. 1980.

941 Teorija in praksa, let. 21, &. 9, Ljubljana 1984
j



finanénih institucij ter zavarovalnic, 3. februarja je bilo nacionaliziranih
72 najveéjih podjetij v Etiopiji in delno nacionaliziranih $e vrsta drugih.
Zanimivo je, da je bilo v aktih o nacionalizaciji (in v nekaterih drugih
programskih dokumentih) predvideno, naj bi nacionalizirana podjetja
upravljal od vlade imenovan direktor »skupaj z delavskim svetome.
Delavski sveti so bili v nacionaliziranih podjetjih Ze leta 1975 predvideni’
in nato leta 1979'° ustanovljeni, vendar le z omejeno posvetovalno
funkcijo. Vodenje drzavnih podjetij pa se je razvijalo po ustaljenih poteh
drZzavno-planskih gospodarstev. Kljuéna podro¢ja gospodarstva, npr. ru-
darstvo, baziéna industrija, tekstilna industrija, toba¢na industrija, indu-
strija umetnih gnojil, promet in energetika itd., so bila pridrZana le za
drzavo. Vrsta manjSih podjetij, zlasti za predelavo hrane, lesa, kovin,
turistiénih in gostinskih ter trgovskih, je ostala v pnvatmh rokah ali pa kot
skupno vlaganje drZave in privatnega (tujega in domadega) kapitala.'!
Konéno je sledil 4. marca 1975 za Etiopijo zgodovinski ukrep — razglasi-
tev agrarne reforme.'? Vsa kmecka zemlja je bila nacionalizirana in dana
le v uporabo (ne lastnino) do dolofenega maksimuma (10 ha) bodisi
dotedanjim lastnikom, &e jo obdelujejo sami s svojo druZino, kmetoval-
cem, ki so jo do tedaj obdelovali kot najemniki, ali pa je bila razdeljena v
obdelovanje ljudem brez zemlje pod pogojem, da jo bodo obdelovali sami
s svojo druzino. Proces razlas¢anja zemljiskih veleposestnikov, ki je
spontano pri¢el Ze takoj po padcu cesarja, je dobil svojo juridi¢no
podlago. Zadnji pomemben akt v procesu razla¢anja razlas¢evalcev v
Etiopiji je bila nacionalizacija urbanih zemljis¢ in hi§, razen his in parcel
do 500 m?, v katerih so Ziveli sami lastniki.'?

V tem obdobju je bila sproZena tudi prva velika mnozi¢na kampanja,
t.i. »zemechex, to je program za »razvoj v sodelovanju, prosvetljevanju in
delu«. Desettiso¢i Studentske in dijaske mladine so bili poslani na deZelo
opismenjevat ljudi, pomagat pri izvajanju agrarne reforme, izobraZevanju
oz. prosvetljevanju kmetov, razvijanju higiene in zdravstva, utrjevati ter
razvijati revolucionarno razspolozZenje kmeckih mnoZic in tako zlomiti
kontrarevolucionarni odpor, ki se je v vrsti obmo¢ij v drZavi o¢itno kazal.
Ni pa mo¢ v kampanji »zemeche« spregledati nekaterih kitajskih vzorov,
pa tudi tega ne, da je vladi priSlo prav znebiti se zradikalizirane Studentske
mladine iz Addis Ababe, katere del je smatral, da vojaska revolucionarna
oblast ne vodi v druzbeno preobrazbo, temveé v vojasko diktaturo. Se eno
pomembno razseZznost je imela kampanja »zemeche«. Opismenjevanje je
potekalo ne le v amhar$&ini, temve¢ tudi v jezikih tigrai, oromo, somal-
§¢ini in voleita in pozneje $e v nekaterih drugih. To je zanesljivo sproZilo
proces emancipacije teh jezikov, ki mu danes $¢ ni mo¢ predvideti

¥ Labour Proclamation 1975,
¥ Directive of Ministry of Labour Establishing Workers' Councils, 1979.

! Government Ownership and Control of the Means of Production Proclamation, 3t. 26/1975.
" Public Ownership of Rural Lands Proclamation, &. 31/1975.

" Government Ownership of Urban Land and Extra Houses Proclamation, it 47/1975.
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razseznosti. Gotovo pa je to bil resen in daljnoseZen korak v smeri
narodnostne in jezikovne enakopravnosti.

Revolucija ali le vojaski udar?

Vsekakor si je smotrno na tej tocki, tj. po zmagi etiopske revolucije,
zastaviti v zvezi z njo nekatera vprasanja, ki se sicer pogosto zastavljajo.
Najprej vsekakor vprasanje, ali je bil to dejansko revolucionaren preo-
brat, afriSkim razmeram svojstvena socialisti¢na revolucija, ali pa le ena
od epizod med nenehno pojavljajo€imi se vojaskimi udari, ki so znaéilnost
sodobne Afrike. Ze sam spredaj opisani potek revolucionarnih dogajanj
kaZe, da je v Etiopiji $lo za revolucionarno gibanje, v katerega so bili
vklju€eni in so ga nosili Siroki sloji prebivalstva v prestolnici — od
inteligence, drobne burZoazije, delavstva (kolikor ga je bilo) in mestne
reviine, da je to gibanje nastalo iz objektivnih druZbenih protislovij, in
da se je vanj vkljuéila in ga pri¢ela usmerjati revolucionarno razpoloZena
skupina vojakov in oficirjev. V etiopskem primeru nikakor ni $lo le za
spremembo na vrhu, temve¢ je Ze prvo leto po padcu cesarstva revolucio-
narna oblast temeljito posegla v druZbenoekonomske odnose (nacionali-
zacije, agrarna reforma itd.) in v strukturo oblasti (popoln prelom z
dotedanjo ustavno ureditvijo). Kljub — v Etiopiji in v tujini — razli¢nim
pri¢akovanjem glede tega, kako globoko bo segla in v kateri smeri se bo
razvila etiopska revolucija, se je znotraj njenega jedra, derga, postopno
vse boj uveljavljala socialistiéna naravnanost. Posebej velja v tem prvem
obdobju na podlagi programskih opredelitev gesla »Ethiopia Tikdem« in
prakti¢nih ukrepov poudariti, da je etiopska revolucija bila docela avto-
htona, iz etiopskih razmer zrasla in etiopskim teZnjam ustrezajo¢a, njim
lastna, samosvoja socialisti¢na revolucija. »Politi¢na filozofija mora izvi-
rati iz kulture in tal Etiopije; in mora, $e toliko bolj, utelesati teZnje
Sirokih mnoZic in ne biti uvoZena kot okrasni predmet iz tujine . . . In kaj je
taka politi¢na filozofija? Kaj vsebuje? Ta politi¢na filozofija, ki izvira iz
nasih velikih religij, ki u¢e enakost ljudi, in iz naSe tradicije Zivljenja v
skupnosti in solidarnosti, kot tudi iz naSe zgodovine, tako polne narodne
pozrtvovalnosti — je etiopski socializeme«.'*

Tudi vrsta prakti¢nih ukrepov je potrjevala svojstvenost etiopske
socialisti¢ne naravnanosti: poudarjanje neuvrS¢enosti in afriSke usmeritve
v zunanji politiki; ohranitev dokaj Sirokega privatnega sektorja v drob-
nem gospodarstvu in v sektorjih, ki niso kljuéni; svojstven koncept
agrarne reforme, ki na sicer razlas¢eni zemlji v bistvu ohrani malega
kmeta kot produkcijsko enoto; obljubljanje prehoda na civilno oblast s
pomocjo svobodnih volitev; napoved soodlo¢anja delavskih svetov pri
upravljannu nacionaliziranih podjetij; poudarjanje potrebe po vkljuéitvi v
urejanje druzbenih zadev mnoZice s pomo¢jo lokalne samouprave in

“ 0 ijah »Ethiopia Tikdeme: glej op. &t. 8.

¥
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mnoZi¢nih organizacij in asociacij., poudarjanje spostovanja ¢lovekovih
pravic in etiopskih tradicij; izvajanje »zemeche« itd. O¢itno so bili sicer Ze
v tem obdobju, v izjavah in prakti¢nih ukrepih tudi tuji, v bistvu marksi-
sti¢ni vplivi in nekatere burZoazno demokrati¢ne ideje, vendar je v tem
obdobju etiopska revolucija zanesljivo hodila svojo lastno socialistiéno
pot!

Vsekakor je (tudi zavoljo razliénih obstojecih interesov v etiopski
druzbi, ki so jih poosebljale razne revolucionarne skupine, in raznih
idejnih izhodi$¢) stala pred revolucionarnim vodstvom vrsta dilem: kako
hitro preiti na civilno vlado? Uveljaviti enostrankarski ali ve¢strankarski
politi¢ni sistem? Kako dale¢ iti z decentralizacijo ob sicer trdnem stali3¢u,
da bo drzava ostala unitaristiéno urejena? Kako urediti eritrejsko vprasa-
nje — po politi¢éni ali vojaski poti? Kako dale¢ in kako hitro poseéi z
nacionalizacijo in planiranjem v gospodarstvu? In ne nazadnje, kako dale¢
uveljaviti laizacijo etiopske druzbe? Te in vrsto drugih dilem je mo¢ strniti
v eno samo: ali radikalen, zavesten premik k socializmu in kak$nemu
socializmu, ali pa uveljaviti tudi nekatere elemente borZuaznega demo-
kratizma in trZnega gospodarstva.

Ta razpotja, ki so stala pred etiopsko revolucijo in njenim vodstvom,
niso povzroéila le polarizacije v etiopski javnosti, rodila nasprotovanj tudi
tam, kjer so do nedavna bili zavezniki, oboroZenega upora in kontrarevo-
lucije, t. i. »beli« in »rdedi» teror v letih 197678, temve¢ tudi spopade in
razjasnjevanja, tudi krvava, znotraj samega »derga«. Iz njih je postopno
iz8la radikalno k socializmu in socialistiénim vzorom — predvsem SZ in
drZav realnega socializma — usmerjena naravnanost, ki jo pooseblja Haile
Mariam Mengistu, vodja etiopske revolucije in drZave.

Seveda tudi v Etiopiji odgovor na zastavljene dileme, pred katerimi je
stalo revolucionarno vodstvo, ni bil stvar zgolj teoreti¢nih razglabljanj,
temve¢ v dobri meri posledica stvarnih okoli§¢in, moZnosti in nevarnosti,
ki so se kopicile pred mlado socialisticno drZzavo. Danes je jasno, da se je
pod pritiskom boja za lastni obstanek Etiopija naslonila na tista oporis¢a,
ki obenem pospesujejo razvoj Etiopije v smeri ene od drZav t. i. »ljudske
demokracije«, ¢eprav z upostevanjem vrste etiopskih specifi¢nosti. Vse
bolj jasno je, da je etiopsko vodstvo naslo svoj vzor v drZavah ljudske
demokracije v vzhodni Evropi, Kubi in Vietnamu. Eden od 3tevilnih
primel;ov, ki to dokazujejo, je bila ustanovitev komitejev delavske kon-
trole.!

Organizirani so hierarhi¢no — od nacionalne, prek pokrajinske itd. do
ob¢inske in osnovne ravni, s profesionalnimi jedri in z zelo Sirokimi
pooblastili. Nimajo pa ni¢ skupnega z delavskim samoupravljanjem, kot bi
bilo to sicer mo¢ sklepati po imenu. So v bistvu poseben organ kazenskega
pregona. Delujejo tajno, na podlagi tajnih ovadb drZavljanov, vsi posa-
mezniki in organi so dolZzni sodelovati, osumljenca smejo pridrZati v

'S Working Peoples Control Committee Establishment Proclamation, &t. 213/1981.
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priporu do 3 mesecev itd. Skratka, docela spominjajo na podobne institu-
cije kontrole »nad« delovnimi ljudmi v vrsti drZav realnega socializma v
»temnih« obdobjih njihovega razvoja.

Delavska partija, ki jo po letih snovanja ustanavljajo prav v dneh pred
desetletnim jubilejem revolucije, in ki naj bi bila glavno gibalo razvoja
etiopske druzbe v socializem, bo — kot vse kaZe — po svojih organizacij-
skih, kadrovskih in idejnopoliti¢nih znacilnostih mo¢no podobna kompar-
tijam na vzhodu Evrope, v drzavah realnega socializma. Dosedanje delo-
vanje COPWE (Komisije za organizacijo etiopske delavske partije) tako
naravnanost potrjuje. Tudi glede drugih dilem, ki so oznadevale etiopsko
revolucijo leta 1975, danes v marsikaterem oziru ni ve¢ nejasnosti. V sicer
unitarni drZavi se decentralizacija uveljavlja v okviru 14 pokrajin z
nekaterimi pooblastili avtonomije. Kako dale¢ naj bi konéno ta avtono-
mija segla, pa je Se ofitno odprto vprasanje, razresila naj bi ga nova
ustava. Glede tega, da je bilo urejanje eritrejske problematike razumljeno
predvsem kot vojaSko vpraSanje, tudi danes ni ve¢ nobene dileme. V
gospodarstvu v bistvu razvijajo sistem centralno-planske drZzavne ekono-
mije — vendar z dopus¢anjem omejene in nadzirane pobude domacega in
tujega privatnega kapitala. V kmetijstvu pa skusajo previdno uveljavljati
kolektivizacijo.

Mednarodnopoliténi okvir etiopske revolucije

Etiopija je bila pred revolucijo in je tudi po revoluciji ostala neuvr-
$¢ena drzava. Vendar sklep, da se v zunanjepoliti¢cnem poloZaju z revolu-
cijo ni ni¢ spremenilo, nikakor ne drzi. Najprej velja poudariti, da sta se
sama etiopska revolucija in politika njenega vodstva oblikovali tudi pod
zaznavnim vplivom mednarodno-politicne stvarnosti. V prvem obdobju
etiopske revolucije je bila ocitna njena dokaj$nja izoliranost. SZ je bila v
tem obdobju, pravzaprav vse do somalske agresije na Etiopijo (1978),
Cvrsta opora prve, tj. »socialistiécne« Somalije, s ¢imer je dejansko podpi-
rala tudi vsakomur znane in ni¢ prikrivane somalijske teritorialne preten-
zije zoper Etiopijo. V tem oddobju je tudi orozje eritrejskih separatistov,
ki so se razglasali in se Se razglasajo za »socialisti¢ne«, dotekalo prven-
stveno od »levih« arabskih reZimov, pa ne le od njih (»kubanske zveze«
vsaj enega dela eritrejskih separatistov so bile dokaj splo$no znane). ZDA
so v tem prvem obdobju etiopske revolucije stale ob strani, v pri¢akova-
nju, da bo korumpiran in preZivel cesarski rezim evoluiral v me$¢ansko
demokrati¢no formo. Vendar, kakor hitro je postajalo oéitno (Ze v letu
1975), da gre etiopska revolucija v levo, so sledili pritiski, zlasti v obliki
zmanjS$evanja in odtegovanja pomo¢i, zadrZevanja rezervnih delov za
oroZje itd., kar bi moglo biti tedaj, ko je priSlo do somalske agresije,
usodno. Bolj ko se je etiopska revolucija obracala v levo, bolj se je
stopnjeval ameriski pritisk, ki pa je v kon¢nem ucinku le $e bolj radikalizi-
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ral etiopsko vojasko vodstvo. V sebi protislovna in sterilna Carterjeva
politika (ne le v Etiopiji), razpeta med demagogijo skrbi za ¢lovekove
pravice (tudi etiopska revolucija ni bila nekrvava in seveda ni potekala
tako, da bi »upostevala« zahodne standarde »¢lovekovih pravic«) in e
zivim vietnamskim sindromom (ne se vojasko vplesti, pal pa izvajati
pritisk z »drugimi sredstvi« — v etiopskem primeru so bile to omejitve pri
nakupih etiopske kave, kréenje obsega pomo¢i, zlasti vojaske, zadrZeva-
nje dobav, diplomatski pritiski in gonja zoper ukrepe revolucionarne
oblasti v sredstvih javnega obve$¢anja), je mogla roditi le eno: popoln
razkol in konfrontacijo z etiopsko vojasko revolucionarno vlado, kar je
gotovo prispevalo k njeni levi radikalizaciji. Ko je nato prislo do somalske
agresije in je dejansko grozil ne le zlom revolucije, temve¢ tudi dezinte-
gracija Etiopije, je Sovjetska zveza z masivno vojasko pomocjo (ceni se,
da je SZ v nekaj mesecih dobavila toliko vojaske opreme kot ZDA prej
vsa leta skupaj) in kubanskimi vojaki dejansko omogo€ila etiopsko
zmago. To pa je, kljub morda drugacni Zelji etiopskega vodstva, Etiopijo
vsaj do dolo¢ene mere vpletlo v blokovsko konfrontacijo v Afriki in jo
oblikovalo v najtrdnejSega zaveznika SZ v Afriki in v enega od najglasnej-
§ih zagovornikov teze o naravnem zavezniStvu gibanja neuvr$¢enosti s SZ.
To je toliko bolj razumljivo, ker je prav Somalija po drugi strani postala
eno najpomembnejsih oporis¢ ZDA v Afriki. To, da je Etiopija izjemno
pomembna v strateSkih preracunavanjih supersil, ni le posledica njene
sredis¢ne lege na Rogu Afrike, v zaledju arabskega naftnega morja, ob
sueski prometnici, v neposredni bliZini Indijskega oceana in v porecju
Nila. Tudi sicer je njen pomen v Afriki specifi¢en. To je prakti¢no edina
afriska drzava, ki nikoli ni podlegla kolonializmu, kar ji daje izjemen
ugled v svetu; med drugim se to praktitno izraZa v dejstvu, da je
najpomembnejsa afriSka regionalna institucija locirana v Addis Ababi
(OAU in tudi Ekonomska komisija OZN na Afriko).
Za Nigerijo je Etiopija s 34 milijoni prebivalcev (po cenitvi iz leta
1983) v ¢rni Afriki na drugem mestu; ima relativno razvite drZavne
strukture in institucije s skoraj stoletno tradicijo ter zanesljivo eno najste-
vilnejsih armad v Afriki, prav tako z ustrezno tradicijo. In, kar je gledano
z vidika blokovske konfrontacije gotovo izjemno pomembno: Etiopija se
je druzbeno preobrazila do te mere, da ni le tori§¢e ekonomske ali vojaske
navzoénosti SZ (kot je to npr. v vrsti arabskih »prijateljic« SZ, ki hkrati
-surovo preganjajo vse, kar bi moglo biti marksisti¢no oz, komunisti¢no),
temve¢ se razvija v pomembno srediS¢e ideoloSke dejavnosti v Afriki,
predvsem s pozicij realnega socializma. Prav slednje, intenzivna ideoloska
navzoénost SZ, in uvajanje »preizkusenih« reditev modela realnega socia-
lizma v revolucionarni proces razvoja socializma v Etiopiji pa utegne —
hoces-noce§ — imeti tudi globoke posledice za avtonomni socialisti¢ni
razvoj te dezele.

946



Danosti prihodnjega razvoja etiopske revolucije

Ze iz doslej povedanega izhaja, da so danosti, v katerih je potekala
etiopska revolucija in s katerimi se bo soocala tudi jutri, izjemno teZke.
Etiopija sodi med nekaj najrevnejsih deZel na svetu in prakti¢no nima kje
zajeti akumulacije, ki bi njeni ekonomiki dala prepotreben zagon.'®
Skrajna revi¢ina in njej ustrezna zaostalost seveda nista plodno torisce za
ustvarjanje novih, socialisticnih druZbenih odnosov. Struktura prebival-
stva odseva nerazvitost in okoli 90% prebivalstva Zivi na ruralnih obmo¢-
jih drZzave, kar v etiopskih oz. afri§kih razmerah $e vedno pomeni sinonim
za zaostalost, bedo, izoliranost. Vsega je v celotnem sektorju drZavne
industrije in v meSanih podjetjih industrije (stalno in sezonsko) zaposlenih
v letih 1981/82 le 86.288 oseb. Nepismenost je pred letom 1974 zajemala
okoli 90% prebivalstva. Ceprav se je s kampanjo »zemechex« in s stalnimi
aktivnostmi opismenjevanja zmanjsala, se ceni, da je $e vedno vsaj dobra
polovica prebivalstva dejansko nepismenega. Ob tej priloZnosti velja
zapisati, da je Etiopija ena tistih redkih drZav, ki vse do leta 1984'7 niso
izvedle Stetja prebivalstva, pa so seveda vsi statisti¢ni pokazatelji sumljivi
prav na tej tocki.

Podoben problem, s katerim se sooa etiopska revolucija, je podedo-
vana administracija, ki je bila prislovi¢no neuéinkovita in korumpirana, in
ki je v dobri meri novemu reZimu nenaklonjena. Kadra, ki bi jo zamenjal,
praktitno ni bilo in ga $e vedno ni. Mehanizmi birokratske kontrole, s
katerimi se skuSa administracijo urediti, so zaenkrat prej okrnili njeno
iniciativnost, kot pa poveéali uéinkovitost. Kadrovsko vpraanje je seveda
perece na vseh podrodjih in na vseh ravneh. Prizadevanja revolucionarne
oblasti, da bi se zmanj$ala razlika v Zivljenjski ravni med Addis Ababo in
podeZeljem, gradnja $ol, domov zdravja, elektrifikacija, kar vse je dejan-
sko vplivalo na upadanje Zivljenjske ravni v prestolnici, ki je prej v dobri
meri Zivela na radun izérpavanja in izkoris¢anja podeZelja, je kot vzpore-
den povod Se dodatno prispevalo k inertnosti, nezavzetosti, pasivnosti
administracije v prestolnici.

In kon¢no, ¢etudi se je npr. boljSeviska revolucija leta 1917 sooc¢ala s
problemi nerazvitega okolja, kar je nazadnje tudi prispevalo k izroditvi v
stalinizem, je tisti ¢as v Rusiji obstajal ne le delavski razred, temve¢ tudi
njegova idejno in organizacijsko ¢vrsta subjektivna sila — partija. Takega

'6 Z GDP per capita nominalno 117 § 1. 1979/80, po fiksnih cenah za L. 1960/61 pa le 70 $. Struktura GDP za 1.

1979/80 je naslednja: 46,3% poljedelstvo; industrija le 5,3%; obrt 4,5%, trgovina 8%, transport in komunikacije 7% in
gradbeniitvo 5%; povpred jai iranja je v . |979/80Ie10,5%odGDP(ljewonprl 1978/79 celo le 6%), od
baumbdaso%mqvhdna s domata ija je la istega leta le 6% GDP; driava se otepa s

defici (Ll982a.400m|h)ono~$) Hmlno;kokovltonurdhhkinvdo&mpoknnnn;m
kmdm.hrwvujnn k iko, kot je etiopska, Ze resno stopnjo zadolzenosti, ki je znadala |. 1982 dobrih 2 milijardi $
(najvedji upniki so Libija, SZ in ZDA - stari dolgovi). Ek “, ki lji v pri¢ujodem tekstu so vedinoma povzeti po
dokumentih OZN, zlasti LDC(CP)12 —~ UN Conference on the Least Developed C ies, 1981 ~ Ethiopia; in National

Bank of Ethiopia, Annual Report, 1982,
7 Maja l%lu;opti&loprvoueljemﬁnhtn ki poteka postopoma, drugade, kot smo navajeni pri nas; to, kdaj
bodo njegovi Itati d i, je teiko pr
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idejnega jedra v etiopski reovoluciji ni bilo, kot tudi ni bilo organizirane
delavske stranke. Idejno je etiopsko revolucijo sprva usmerjala vrsta
ideolo$ko heterogenih skupin intelektualcev — od anarhistov do zagovor-
nikov burZoaznega demokratizma, kasneje pa vse bolj mladi oficirji. Njim
sta prevzem oblasti in nato vodenje revolucije preprosto vsilila nujnost, da
sproti i§¢ejo odgovore na zastavljena vprasanja in dileme ter da v vsako-
dnevni praksi oblikujejo koncept etiopskega socializma. Kasneje, z vse
vecjo sovjetsko, kubansko, vzhodnonemsko itd. navzo¢nostjo v drZavi in
ob Sirokih ter pestrih stikih z drZzavami »realnega socializma« je seveda
priSlo do ponudbe in prevzemanja »enostavnih« in »preizkuSenih« resi-
tev, saj je to pogosto (vsaj navidezno) laZja resitev kot pa muéno iskanje
in utiranje lastnih poti. Cetudi utegne prevzemanje »preizkuSenegac«
obremeniti etiopsko revolucijo z birokratizmom, dogmatizmom in z mar-
si¢em, Cesar se bo morala otresti, e naj ostane ustvarjalna in izvirno
etiopska, in ne le privesek in posnetek zbirokratizirane »edine prave poti v
socializem«, zaenkrat kaZe, da ta etiopska socialisti¢na preobrazba ven-
darle ohranja svojo izvirnost in ustvarjalnost.

Seveda najresnejSa ovira, ki zanesljivo skrajno negativno vpliva na
etiopsko revolucionarno preobrazbo, pa je stalna vojaska angaZiranost, v
katero je deZele vpletena. Ne gre le za somalsko agresijo in za teritorialne
zahteve po skoraj tretjini etiopskega ozemlja, kar je privedlo to tuje
vojaske navzo&nosti'® v Etiopiji in do poveéanja njene odvisnosti od tistih
drzav, ki ji vojasko pomoé¢ nudijo. Se bolj destruktivna je Ze dobrih
dvajset let trajajoca in iz cesarskih ¢asov podedovana (posledica politike
neenakopravnosti) in izérpljujoda vojna s separatizmom v Eritreji. V
spregi s kontrarevolucijo se je oboroZeno separatisti¢no delovanje razsi-
rilo tudi v nekatera druga obmoc¢ja na severu, zlasti v pokrajini Tigre, kjer
je prakti¢no skozi vso novejSo etiopsko zgodovino obstajalo nasprotova-
nje amharskemu centralizmu. Nenehni vojni napor izérpava Ze tako
skrajno revno deZelo in zlasti odteguje materialne vire — ter v konéni
posledici prepreéuje, da bi etipska revolucija Ze uresnicila ve¢ tistega, kar
je obetala mnoZicam. Negotovost, ki jo ustvarja vpletenost v vojno, krni
gospodarske mozZnosti in nacrte drZave (npr. zastoj turizma), prispeva k
odtoku zlasti tujega kapitala — oz. natan¢neje povedano — k njegovemu
ne-dotoku, ki je Ze tako zmanjSan zavoljo socialisticne naravnanosti
deZele in nezaupljivosti zavoljo pogosto skrajno radikalnega verbalizma
etiopskih voditeljev. Dejstvo je, da je verjetno zavoljo istih vzrokov
relativno skromna tudi pomo¢ mednarodnih organizacij.'®* V takem polo-
Zaju postaja kljub dokaj ofitni drugac¢ni Zelji drZzavnega vodstva, ki jo,

¥ Kljub del jlanju Stevila »kubanskih i cionals v zadnjih ih se 3¢ vedno ceni njihovo
$tevilo nad 10.000, in ca. wm)enkihvoplkmmokovnjakov
% L. 1978 je zatala tuja finanéna pomoé Etiopiji 4,8 § na p ga prebival dtem ko je povpredek za vse

LDC (25 najmanj razvitih deZel) bil 16,9 §; vknhlﬂ#lemnmd(mmhpwjih)mﬂnhvmju
letno ca. S50 milijonov §, pri demer je razmerje med posojili in nepovratnimi sredstvi pribliZno 1:1. Tehnidna pomod je
znadala 1. 1979 ca. 47 milijonov $, kar je pod povpredjem petih prejinjih let; s tujo finanéno pomodjo in krediti je viada
pokrivala v zadnjih letih v povpredju 13,7% svojih izdatkov in 58% investicij.
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npr. ilustrira prizadevanje za razvoj sodelovanja z vrsto zahodnih deZel ter
tudi s SFRJ in drugimi neuvr$¢enimi deZelami, ali pa npr. nakup letal
Boeing 767 (in ne letal Tupoljev) za etiopsko letalsko druzbo, vendarle
stvarnost vse ve¢ja ekonomska navezanost Etiopije na drZave »realnega
socializmas, ki pa o€itno niso zmozne ali voljne docela ustre¢i obseZnim
etiopskim pri¢akovanjem po ekonomski in tehnoloski pomodi.

DoseZki etiopske revolucije

Prepogosto se je v socialisti¢nih deZelah skuSalo dokazovati razvoj
socializma z ble$¢e€imi statisti¢nimi paradami, s paradami $tevilk, ki pa so
se marsikdaj kaj hitro pokazale kot votle. Zato je tudi merjenje etiopske
druzbene preobrazbe s $tevilkami tvegano opravilo. Vsekakor moramo
najprej ugotoviti, da bi dosezki etiopske revolucije v materialnem in
duhovnem smislu, predvsem pa v smislu osvobajanja od bede, izkori§¢a-
nja, neznanja in strahu, mogli biti ob njeni desetletnici drugacni, ¢e bi to
mlado afri$ko socialisti¢no prizadevanje ne obremenjevalo tisto, kar smo
Ze omenjali. Vsekakor velja kot nesporen dosezek etiopske revolucije
omeniti vse tiste globoke druZbene premike, ki so bili sproZeni Ze v
pravem zaletu revolucije: agrarna reforma in zlom v bistvu fevdalnih
odnosov na podeZelju; nacionalizacija kljuénih vej gospodarstva; uvelja-
vitev prvih oblik in zametkov udeleZbe mnoZic v procesu politike bodisi z
mnoZiénimi organizacijami (zveza Zena, zveza mladine, sindikati) bodisi s
svojevrstnimi oblikami nekak$ne krajevne samouprave (t. i. »kebele«?’
mestih in zdruZenja kmetov na podezelju). Utrdila se je nova oblast (zlom
kontrarevolucije v preteZznem delu deZele in zavrnitev somalske agresije),
kar se kaZe v postopni demokratizaciji Zivljenja, v vse bolj Sirokogrudnem
odnosu do $tevilnih eksponentov biviega reZima in v omejitvi korupcije.
Nedvomno se je etiopska revolucija mednarodno afirmirala (npr. voditelj
etiopske revolucije in $ef drzave Haile Mariam Menegistu je predsedujo¢i
v OAU). Etiopiji je uspelo — kljub temu, da je trenutno najzanesljivejsa in
najpomembnejSa postavka SZ v Afriki — obdrzati v bistvu neuvricen
polozaj, dokaj Sirok manevrski prostor ter sodelovanje z vrsto zahodnih
drzav, razen z ZDA, pa s Kitajsko itd. Vsekakor je mo¢ zatrditi, da je
kljub izjemno tezkim razmeram etiopski revoluciji uspelo ohraniti njen
avtohtoni izraz, tako glede ekonomske politike in sistema (ohranitev
malega privatnega gospodarstva in podjetni§tva, podpora individualnemu
kmetijstvu na sicer nacionalizirani zemlji, delovanje trga v omejenem
obsegu, &eprav je etiopsko gospodarstvo v jedru centralno-plansko),
Sirine mednarodnih odnosov?! in upostevanja lastnih kulturnih tradicij.

% yKebele« so nekakin kn;evne kup 'vmb.mhmih(vaMaAblbl.hma.l,Smﬂlma

ptebtvﬂccv;ithW)h, lja) dmi i mpolméne‘”'j $&itno fi delujejo pri
1 Kaio z nacionali jskimi hi lld.

Zag i ey

"le;ea.w% j vine Etiopije odpadio na razvite zahodne driave (vkij z Japonsko, Tai
nd)hulo%mmnhnhemowkedrtveTnodnmsevmnejﬂhledhspnmpvpnddednjm.
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Nadvse pomemben doseZek je zacetek procesa uveljavljanja etniéne
in verske enakopravnosti v etiopski druZzbi po tem, ko je revolucija
formalno enakopravnost razglasila. To prakti¢no pomeni postopno ruse-
nje stoletne amharske in kr§¢anske dominacije. Temu velja dodati, da je v
veliki meri zmanj$ano neskladje v Zivljenjski ravni med Addis Ababo in
podeZeljem, k &emur na svojevrsten naéin prispevajo dokaj intenziven
proces elektrifikacije, Sirok razmah $olstva in zdravstvene zascite,? Eeprav
na skrajno skromni ravni. In konéno, dejstvo je, da se zadnjih deset let
drzava vendarle ni soofila s problemom lakote veéjih razseznosti; z
lastnimi organizacijskimi prizadevanji ter ob pomoci vrste mednarodnih
organizacij se bo, kot kaze, kljub letosnji izjemno dolgotrajni susi lahko
tudi tokrat ubranila lakote $ir§ih razseZznosti. To pa je za drZavo, kjer sta
bili lakota in podhranjenost stalni gostji, vsekakor velik in stvaren dose-
Zek.

Manj otipljivi so rezultati v materialni proizvodnji. Tudi zato, ker Ze
tako skromne akumulativne sposobnost gospodarstva® drZave ne spo-
djeda le vojni napor, temve¢ tudi zahteve in pri¢akovanja po razvoju $ol,
zdravstvenih ustanov, nujne infrastrukture® — pa tudi prestiZnih in jubi-
lejnih objektov v prestolnici in v sredi$¢ih provinc. Tako vrsta ambicioznih
investicijskih programov zamuja ali pa ostaja zaasno le pri nacrtih.
Nekatera nacionalizirana podjetja ne dajejo pri¢akovanih poslovnih re-
zultatov, kar pa seveda ni le znalilnost etiopskega nacionaliziranega
gospodarskega sektorja. Sibki so zaenkrat tudi poslovni rezultati dobrs-
nega dela drzavnih kmetijskih podjetij in kmetijstva sploh.”® Rezultat
vsega povedanega je seveda nizka gospodarska rast, niZja od na¢rtovane
in pri¢akovane.?® Revi¢ina in kroni¢na nezaposlenost?’, znaéilni za nera-
zvite druzbe, kakrina je e vedno etiopska, sta zato $e vedno del njene
stvarnosti. Morda s to razliko, da v primerjavi s ¢asi, ko so bile nezapo-
slene nepismene mnoZice, zdaj grozi nazaposlenost tudi vrsti mladih, ki
prihajajo iz novih Sol. Potrebe po ve¢anju ali vsaj ohranitvi akumulativne
sposobnosti gospodarstva seveda omejuje rast osebnega standarda, ki je
za vecino prebivalstva Ze tako skrajno nizek. Prav rast Zivljenjske ravni pa
je seveda zlasti v prestolnici bila eno od pri¢akovanj revolucije. Ker
zivljenjska raven v mestih, zlasti zavoljo resnega narai¢anja cen,?® prej

# V obdobju pred revolucijo je bilo le 15% prebivalstva delezno zd zadtite; 1. 1980 se je vpisalo v osnovno
Solo 1,8 milijona otrok, kar je dvakrat veé kot L. 1974 in zajema ca. 38% Joloobvezne generacije.

B Za investicije gre le (1979) 10,5% GDP, prej pa celo manj.

3 Za . 1980 ocenjujejo, da je bilo v Etiopiji le 13.096 km cest, ki so prevozne tudi v deZevni dobi; le ena Zeleznica
(Addis Ababa — DZibuti); ca. 75% kmetij leZi vsaj pol dne hoda do najbliZje ceste itd; istega leta je imelo elektriko vsega
110 mest in krajev.

¥ V1. 1982 je proizvodnja v poljedelstvu upadia za 1,2%; 1. 1981 je la za 2,4%; podobno je pri¢akovati (huda

sufa) upad v 1. 1983/84; ob rasti prebivalstva s stopnj Z.S%w, i vse manji pridelek hrane na prebivalca.

* Realni GDP je rastel v letih 1973-77 v povpredju s pnjo 0,4% letno; v 1. 1978-80 je bila rast relativno
visoka, nad 5%; vl l98!:3,0%invl.l982lehzl.5%

7N jep A gospod: L. 1980 je bilo v drZavi vsega 416 industrijskih
pod;eo,spoveého(mnpoueau.hnshp-j_., lovala 69.000 dek 3 prebivalstvo je rastio s stopnjo 2,5%, kise
bo zaradi zmanjianja i $¢ povedala; ca. 54% etiopskeg bi je miajiega od 20 let.

# V1. 1981 50 se cenc zviSale v povpredju za 6,1% (hunlnAG%)mvl 1982 za 5,6% (hrana 6%).
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pada kot pa raste, se ponekod poraja apatija, ki $¢ dodatno vpliva na
neucinkovitost administracije in gospodarstva.

Vendar dosezki etiopskih desetih porevolucijskih let, ki so bili ustvar-
jeni v izjemno teZavnih razmerah,?® dobe dodaten blis¢, ko jih primerjamo
z dosezki vrste drugih afriskih drZav v istem obdobju, drZav, ki razpola-
gajo z bogatimi naravnimi viri (npr. z nafto, uranom, boksitom itd.), ki so
bile deleZzne mnoge bolj Sirokogrudne mednarodne pomoéi kot Etiopija,
ki jih ni izérpavala vojna — pa niso dosegle tudi v materialnem razvoju ni¢
vet kot Etiopija!

Pogled v prihodnja leta

V drzavi, kakr$na je Etiopija, kjer je pretok informacij skrajno
omejen — bojda je etiopska tradicija, da je vsako pomembnejse dogajanje
zavito v skrivnostnost — je tezko spremljati soCasne procese, Se bolj
tvegano pa je karkoli napovedovati za prihodnost. Desetletni jubilej
revolucije, ki ga v drzavi, zlasti pa v Addis Ababi, pripravljajo z veliko
pozornostjo, bo seveda priloZnost za to, da revolucionarno vodstvo na-
pravi desetletno bilanco nove oblasti. Prav v to smer gredo priprave na
vrsto dogodkov, ki naj bi bili hkrati ocena prehojene poti in izhodis¢e za
prihodnost. Lotili so se prvega Stetja prebivalstva v deZeli, ki naj bi dalo ne
le sliko o ljudstvu Etiopije, njegovi etni¢ni, jezikovni, verski, izobrazbeni
itd. strukturi, temve¢ tudi vrsto ekonomskih in socialnih pokazateljev —in
olajsalo bodo¢e nacrtovanje. Prav v poletnih mesecih ustanavljajo delav-
sko partijo (WPE); priprave na to so tekle vrsto let. Sprejeli naj bi novo
ustavo, kar bi formalno pomenilo prehod na civilno oblast, kar je revolu-
cionarno vojasko vodstvo obljubljalo od prvih dni revolucije — ¢eprav je
vseskozi tudi zatrjevalo, da prehoda na civilno oblast ne bo, dokler ne bo
zagotovljeno, da bo ta ostala socialisti¢na. Po vsem sode¢ se bo z novo
ustavo Etiopija uvrstila med drZave t. i. ljudske demokracije, vendar z
nekaterimi specifi¢nostmi — zlasti na ekonomskem podro¢ju. Program
delavske partije (in njen statut) gotovo ne bo opredelil le vloge partije v
etiopski druZbi, temve¢ zaértal tudi bodo¢i razvoj. Zadnje razprave in
izjave kaZejo, da bo delavska partija zasnovana v bistvu po vzorcu
vzhodnoevropskih partij. Desetletni razvojni nacrt, ki naj bi ga prav tako
sprejeli v jubilejnem obdobju, je pomemben ne le zavoljo svojih ekonom-
skih parametrov, temve¢ tudi zavoljo splo$ne naravnanosti, ki jo je mo¢
razbrati iz njegovih osnovnih potez, ki so javnosti Ze znane. Vsekakor je
zelo ambiciozen, saj napoveduje v obdobju 1980-1990 podvojitev real-
nega GDP (bruto druzbeni proizvod). To bi dosegli ob popre¢ni letni rasti
7,5%, kar pa je tezko uresni¢ljivo, zlasti glede na nizko stopnjo rasti v
zadnjih letih, o ¢emer je Ze bil govor. Pri¢akujejo, da bodo centralno

# Poseben problem v Etiopiji so vojni begunci; samo v pokrajinah Sidamo, Bale in Hararge sta vojna in sufa ustvarili
2.4 milijona beguncev. '
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planiranje, mobilizacija mnoZic in pove¢anje pomo¢i prijateljskih drZav
vendarle omogo¢ili uresni¢enje naérta. Ker bo prebivalstvo hitreje nara-
§¢alo — ceni se, da bo imela Etiopija leta 1990 blizu 45 milijonov
prebivalcev — stopnja rasti se bo povzpela od 2,5 na 2,85%, kar je mnogo
bolj zanesljiva prognoza kot prognoze gospodarske rasti — bo GDP na
glavo prebivalca predvidoma rastel po niZji stopnji, t.j. s 4,5% letno in naj
bi tako leta 1990 znasal realno ca. 210 $, kar je seveda Se vedno skrajno
nizko, pa vendarle komajda uresnicljivo. Ce pa bi se nizka stopnja
gospodarske rasti zadnjih dveh let nadaljevala, bi GDP na glavo prebi-
valca ostal enak, kot je sedaj. Ta dejstva bodo vlado nujno silila, da v
prihodnjem obdobju resneje uveljavi tudi ustrezno populacijsko politiko,
saj sicer iz zafaranega kroga bede skorajda ni izhoda. Znatilno je, da
postavlja desetletni razvojni naért v ospredje razvoj poljedelstva, Eeprav
naj bi se njegov delez v GDP postopoma zmanj$eval —od 51% v letu 1980
na 35% v letu 1990, narastel pa naj bi deleZ industrije in storitev. DeleZ
investicij v GDP naj bi se od 10% zviSal na 21%, pri éemer naj bi sedanje
razmerje med drZavnimi in privatnimi sredstvi investicij ostalo enako, tj.
85:15. To kaZe na to, da Etiopija namerava ohraniti v gospodarstvu
dolo&en prostor za privatno poslovno pobudo. Prav tako ni znakov, ki bi
napovedovali pospeseno kolektivizacijo v kmetijstvu; sicer pa bi bilo to
tudi skrajno tvegano, tako v politiénem oziru, saj je podeZelje glavna
opora revolucionarnemu vodstvu, kot tudi ekonomsko, kajti drzava je
vedno bila in je $e na robu lakote.

Ce bodo proslavljanja desetletnice revolucije in spremljajoci dogodki
do teh vprasanj izoblikovali in opredelili jasen program, brez odve¢ne
dogmatske retorike, bo to skrajno koristno, saj bo prispevalo k odpravi
sedanje negotovosti, ki destimulira pobudo v gospodarstvu, povzroca
ilegalni odtok kapitala, navaja privatni del gospodarstva k iskanju trenut-
nih in kratkoro¢nih poslovnih udinkov, namesto da bi ga usmerjal k
dolgoroénej$im nalozbam in naértovanju. Enako velja v bistvu glede
tujega kapitala, ki mu formalno Etiopija sicer zagotavlja relativno ugodne
pogoje za plasma na tistih gospodarskih podro&jih, ki niso pridrZzana
izkljuéno za drZavo.

Kot je razvidno iz doslej znanih okvirov desetletnega razvojnega
programa, bosta etiopska druZba in njeno vodstvo soogena tudi z nasled-
njo dilemo, da ne refemo protisloviem: ¢e naj se ustvari predvideno
stopnjo investiranja (21% GDP namesto sedanjih 10%), bo to pomenilo
velik napor za druzbo v smislu zagotavljanja sredstev (novi oz. viji davki
itd.) in njihovega preusmerjanja od t.i. skupne potroSnje (3olstvo, zdrav-
stvo itd.) v investicije. Res je, da se predvideva, da naj bi kar 70%
potrebnih investicijskih sredstev bila tuja nepovratna pomo¢ in posojila
(pribliZno v razmerju 1:1), vendar je to §e »golob na strehi«, pa tudi e bi
ne bil, bo $e vedno treba doma zbrati 30% potrebnih sredstev. To pa bo
seveda potisnilo ob stran marsikatero pri¢akovanje, ki naj bi ga revolucija
uresnicila, prizadelo standard prebivalstva — zlasti v urbanih sredis¢ih, kar
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utegne imeti tudi vrsto politiénih posledic. Da ekonomskega zagona,
racionalnega poslovanja, pobude itd. ni moé& dolgoroéno zagotoviti ne s
parolami in s sklicevanjem na zavest, ne s prisilo, je tudi v Etiopiji moé&
Cutiti. V tem poloZaju seveda tuji ekonomski modeli, taki ki so sami
potrebni reform, da bi se okrepila pobuda posameznika in racionalnost, in
ki jih, drznemo si zapisati, Etiopiji neodgovorno ponujajo in morda celo
vsiljujejo, ne morejo navduSevati in etiopskemu vodstvu koristiti pri
soocanju z etiopsko stvarnostjo. Konéno bo prav ob tem, ali ji bo uspelo
zagotoviti razvojno dinamiko, poZela svojo zmago ali doZivela poraz tudi
etiopska revolucija!

V konkretnih etiopskih razmerah utegneta bistveno uéinkovati na
bodo¢i razvoj dva dodatna, skrajno ob¢utljiva dejavnika: izérpljujo¢a
vojna na severu in sposobnost etiopskega vodstva, da ohrani v bistvu
neuvrieno naravnanost in Sirok manevrski prostor v mednarodnih odno-
sih. Revolucionarno vodstvo sku$a s snovanjem avtonomije za 14 provinc
postaviti temelj bodofemu enakopravnemu soZitju raznih etniénih skupin
v drZavi in morda tudi ustvariti politiéno izhodi$¢e za zmago nad eritrej-
skim separatizmom. Do kje naj bi dejansko segla avtonomnost, je zaen-
krat dokaj odprto vprasanje, ki ga proutuje poseben institut, ustanovljen
za nacionalno problematiko, in ki naj bi ga razredila predvsem nova
ustava. OCitno je to zapleteno vprasanje in je pri njegovi obravnavi éutiti
tako teZznjo po uresnicitvi Ze v prvih dneh revolucije proklamirane naro-
dnostne enakopravnosti, kar se je v praksi pridelo utrjevati v okviru
kampanje »zemeche« (opismenjevanje v materini€ini), v uvedbi radijskih
oddaj in Casopisov v nekaterih drugih jezikih itd. Etiopska revolucija je
sama spodbudila dalekoseZen in zgodovinsko neizbeZen proces emancipa-
cije dotlej podrejenih etniénih skupin, zlasti §teviléno najmoénejse, tj.
Oromo (Galla). Kako dale¢ bodo ti procesi segli v bliznji prihodnosti in
kaksne metode ima konkretno v mislih etiopsko vodstvo, je tezko soditi,
ne glede na to, da se tudi na tem podro&ju Zivljenja kaZe vpliv znanih idej
o »socialistiéni naciji, ki jih v zadnjem desetletju razglasajo zlasti v SZ in
Bolgariji. Zanesljivo pa bo vprasanje medetni¢nih odnosov, lahko bi rekli
tudi narodno vprasanje, eno od kljuénih vozlis¢ razvoja etniéno, jezikovno
in versko pestre etiopske druzbe.

Ko se bodo v septembrskih dneh v etiopski prestolnici vrstili sveéani
govori in povorke, ko se bodo z njenih ulic — kot je paé v navadi — za¢asno
morali umakniti gobavci, pohabljenci in drugi beradi ter neSteti mali
razcapancki z velikimi vprasujo¢imi oémi, ko bodo bedo zasenéili blisé
jubileja in mnoZice tistih, ki bodo morda ustvarjalci dejansko svetlejse
prihodnosti etiopskih mnoZic, ko se bo ocenjevalo doseZeno in snovalo
bodoge, bo ofitno in neizpodbitno vsaj dvoje. Neizpodbitno je, da beda,
zaostalost in nerazvoj etiopske druzbe ostajajo tolik$ni, da bosta potrebna
gigantski napor njenih ljudi in velika modrost njihovega revolucionarnega
vodstva, ¢e naj bi se ustvarilo tisto, kar je bil kon¢ni namen etiopske
revolucije od njenih prvih dni — boljSe, svobodnejse, Eloveka vredno
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zivljenje etiopskih mnozic. In prav tako je neizpodbitno: &e naj etiopska«
revolucija ohrani svoj zagon in smisel, svoje zgodovinsko poslanstvo, bo
morala uravnavati svojo etiopsko socialisti¢no pot predvsem sama, z
lastno kreativnostjo. Ni potrebno biti posebej daljnoviden opazovalec
etiopskih razmer za spoznanje, da so se tiste reditve in prijemi, ki so se
izoblikovali iz etiopskih razmer in lastnih izkuSenj (kebele, kmetska
zdruZenja itd.), Ze uspe$no uveljavili kot gibalo socialistiénega razvoja, in
da je marsikateri tuji model in reSitev ostal tujek! Interesi etiopskih
mnoZic narekujejo revolucionarnemu vodstvu, da nadaljuje revolucijo v
smeri ustvarjanja etiopskega socializma, v duhu »Ethiopia Tikdem«, tako
kot so jo zaleli pred desetimi leti.
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mednarodni odnosi

RADOVAN VUKADINOVIC

Nevtralnost in neuvrséenost
v Evropi

Tisti bolj cini¢ni opazovalci mednarodnih politi¢nih odnosov, ki svoje
analize opirajo vecji del na pristopu Realpolitik, le stezka dojemajo tako
politiko kot tudi gibanje neuvri¢enosti. Kot zatrjujejo, v trenutkih kriznih
mednarodnih odnosov ni prostora za delovanje manjsih in §ibkejsih drzav,
kot so neuvrs¢ene, v trenutkih sorazmerno uspe$nega skupnega delovanja
pa veliki zagovorniki tak$nega pristopa spet poudarjajo, da tedaj pa¢ ni
potrebe po delovanju drugih manjsih akterjev.

TakSen zelo poenostavljen pristop k mednarodnim odnosom bistveno
zozuje Stevilo udeleZencev v sedanjih mednarodnih gibanjih, slabi doje-
manje prihodnjega delovanja in v dobr$ni meri zoZuje potrebo po delova-
nju manjSih drZzav in moZnosti za tak$no delovanje. Ker so v evropskih
okvirih samo tri neuvricene drzave, ki sodijo hkrati v kategorijo manjsih
drzav, takSne analize samodejno zmanjSujejo tudi vrednost neuvricene
politike v Evropi, zanikujejo vse tisto, kar je bilo doseZeno doslej, in ne
prepoznavajo moznosti za drugaéne resitve v prihodnosti.

Ce bi se takSen nacin gledanja uveljavil v celoti, potem bi morali
obravnavati tudi mnoge druge oblike mednarodnega delovanja in celo
nekatere udeleZence v mednarodnih odnosih v drugaéni luéi. Analize
blokovskih struktur, ki se Ze dolga leta soo¢ajo z notranjimi tezavami, bi
odkrile, da je homogenost mo¢no omajana in da prihajajo prizadevanja za
vsiljevanje enotnosti stali¢ velikih nujno v navzkrizje s politiko manjsih
¢lanic zavezniStev. Po drugi plati pa bi blokovska vizija mednarodnih
odnosov- in prizadevanje, da bi trdili, da povezuje sedanjo blokovsko
delitev in prav takSen razvoj v prihodnosti enacaj, sprozila dvome pri
slehernem bolj objektivnem analitiku mednarodnih odnosov.

Namesto da poudarjamo veljavo in vlogo moénih in velikih drzav
oziroma obeh politicnovojaskih enot, ki ju vodita supersili, pa je bolj
primerno, ¢e se vpraSamo, kakSen polozZaj imajo v Evropi ne samo ’
nauvr$¢ene drZave, marve¢ tudi zamisli, ki jih prinasa politika neuvr$¢eno-
sti?

V sedanjem dokaj mraénem evropskem gospodarskem trenutku vsi
kazalci osvobodilnih gibanj opozarjajo na to, da lahko brez slehernega
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pretiravanja govorimo o zapletenem gospodarskem poloZaju, ki ga je mo¢
krstiti tudi za gospodarsko krizo. Tudi nekatera znamenja sprememb, ki
jih dokaj bojazljivo omenjajo, ne dajejo pravice, da bi v prihodnost
gledali z veéjim zaupanjem. Sicer pa je danes tudi nestrokovnjakom v
gospodarstvu jasno, da v bliznji prihodnosti ne bo doseZen tempo gospo-
darskega razvoja iz Sestdesetih let in da zaradi vrste subjektivnih in
objektivnih dejavnikov do konca stoletja ni moZnosti za spektakularen
gospodarski vzpon. Na tej gospodarski osnovi danasnjih mednarodnih
odnosov rasejo negativne teznje druzbenega in politi¢nega razvoja, ki so
posebej razvidne v razvitem delu sveta. To po drugi plati vpliva na hiter
prenos taks$nih refleksov na vsa druga obmo¢ja sveta. Sprico tega gospo-
darski zastoj, ki ne bo hitro in zlahka preseZen, oteZuje kakrinokoli bolj
optimisti¢no razmisljanje o bliznjih spremembah v evropskem prostoru.

Skaljena politika popuscanja napetosti postaja vse oZja, udeleZenci, ki
so dajali najvecji prispevek k popus¢anju in od katerih je bila ta politika v
veliki meri odvisna, pa se soo¢ajo z vprasanji, ki jih bistveno lo¢ujejo in ki
enemogocajo skupno iskanje sprejemljivih resitev. Pozivanje k ustvarja-
nju novih odnosov, to je k organiziranem vrac¢anju k tistim teZnjam, ki so
bile zabeleZene v obdobju razvite politike popus¢anja napetosti, je v
politi¢nem in diplomatskem besednjaku vse manj navzoce, ko pa do njega
pride, ima veéji del propagandni pomen in je povezano z dolo¢enim
politi¢énim trenutkom.

V obdobju velikega nezaupanja, pa tudi jasno izpri¢anih sovraznosti,
ki prihajajo do izraza Se posebej na nekaterih zunajevropskih obmodjih,
ni moZnosti za obnovo politike, ki je bila brez dvoma najbolj plodna v
celotnem povojnem evropskem razvoju. Pogovore o evropski varnosti in
sodelovanju, ki so bili v ¢asu razvite politike popus¢anja napetosti pogla-
vitni politiéni vzvod, hkrati pa tudi povsem konkretna vsebina politike
popus¢anja in sporazumnega resevanja mednarodnih problemov, je dole-
tela usoda sploSnega mednarodnega razvoja. Zato bi bilo zelo teZzavno
napovedovati nastajanje nekih novih razmer za popolno uresnicitev do-
meta zakljunega dokumenta iz Helsinkov, kaj $ele, da bi pri¢akovali
nove in $e dlje segajoce politi¢ne reSitve.

¢eprav je dolgi proces KVSE pokazal, da nobena stran noce zavestno
porusiti te oblike dogovarjanja 35 drZav, pa se vseeno odkrito postavlja
vprasanje, ali ima KVSE dandanes sploh $e kakSen pomen, posebej ce
sedanje razmere primerjamo z odnosi iz ¢asov politike popus¢anja nape-
tosti.

Za skeptitne opazovalce mednarodnih odnosov, opazovalce, ki so
obremenjeni z evrocentriénim gledanjem na mednarodne odnose in zato
vztrajajo pri tezi, da je Evropa pomembno in mo¢no sredi§ée svetovne
politike, ki se menda lahko razvija s svojo lastno evropsko dinamiko, so
bila dogajanja in zapleti okoli madridske KVSE najboljsi odgovor. Ne
glede na evropska izro€ila, poloZaj, mo¢ in pomen Evrope v svetovni
politiki se je ponovno izkazalo, da je usoda Evrope prav taksna, kakrina
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je usoda vseh drugih sredi$¢ mednarodnih odnosov in da bi bilo nemogoce
lo¢iti posami¢ne obmo¢ne izsecke ter jih kategorizirati v skladu z nekaks-
nimi »vi§jimi« in »niZjimi« vrednostmi oziroma v skladu z nekak$nimi
pozicijami v mednarodnih odnosih.

Proces KVSE je lahko tekel ugodno vse dotlej, dokler so imela ob&a
gibanja v mednarodnih odnosih pozitiven predznak, zaustavljen in bi-
stveno zavrt pa je bil, brZ ko so se pojavila prva znamenja krize v politiki
popusCanja napetosti.

Namesto da bi priSlo do razvoja novih oblik varnosti, ki naj bi vodile h
kon¢nemu cilju, uveljavljanju celovite evropske varnosti, poteka v Evropi
velika vojaskotehnoloska tekma, ki ima svoje vojaske, gospodarske,
diplomatskopoliti¢ne in propagandne znacilnosti. Opirajo¢ se na katego-
rije, kot so »prednosti«, »zaostajanje« in »potreba po ohranitvi ravno-
teZja«, potekajo v vojaSkopolitiénih zvezah obseZne priprave na visjo
stopnjo raketnega in jedrskega tekmovanja, stopnjo, v okviru katere
postaja evropski prostor novo skladis¢e unifevalnega oroZja. Ta sicer
najvecja oroZarna sveta, ki po megatonah v dosedanji svetovni zgodovini
nima tekmeca, s pomo¢jo nadaljnjega tehnoloskega izpopolnjevanja vse
bolj pribliZzuje moZnost svetovnega uniéenja; krajsa ¢as mozZnega izbruha
unifenja in kajpada vnasa nov nemir in strah v Siroke evropske mnoZice,
ne glede na to, na kateri strani Evrope Zivijo. Ce k temu dodamo 3e
nekatere trditve o tem, da je jedrsko vojno menda mo¢ vojevati, in
razprave o prvem in drugem udarcu, potem je, gledano s stali§¢a evropske
celine (lahko dosegljive z raketami majhnega in srednjega dosega), po-
vsem jasno, da to ne pelje k pove¢anemu obéutku varnosti, marveé samo k
vpraSanju o novem znacaju ¢lovekove norosti, ki je Zal dobila v roke nova
mocna orodja za unicevanje.

GroZnje s pospesenim in okrepljenim morebitnim unifenjem evrop-
ske, pa tudi svetovne civilizacije ne morejo biti zagotovilo varnosti. Vse
teze, po katerih naj bi ve¢ oroZja pomenilo veé varnosti, pa naj bo to
oroZje e tako kakovostno, pomenijo v bistvu samo nadaljnje poglabljanje
politicnega nezaupanja, kar pelje k 3e hitrej$i oboroZevalni tekmi.

Po tej poti ta zaarani krog — nezaupanje, manjsi ob&utek varnosti,
pospeseno oboroZevanje, okrepljeno nezaupanje — ustvarja vse bolj neu-
strezno podlago za kakr3nekoli resnejSe politiéne ukrepe, ki bi vodili k
pozitivni spremembi evropskih odnosov in k razvijanju obéutka varnosti
evropskih narodov. Varnosti ne bodo poveéali ne silni SS-20 ne pershingi
skupaj z manevrirnimi izstrelki ne glede na to, za kateri del Evrope gre in s
kak3nimi razlogi skuajo pojasniti in upraviiti te nove ukrepe.

V tako zapletenem poloZaju so kanali evropskega komuniciranja, ki so
se v obdobju politike popusc¢anja napetosti na Siroko razprli, skorajda na
vseh podrocjih odnosov med Vzhodom in Zahodom zoZeni, s &imer je v
temelju zavzeta tudi razseZnost evropskega sodelovanja. Ceprav je tudi v
sedanjem poloZaju mo¢ trditi, da se vse tisto, kar ima neposredno gospo-
darsko in finan¢no vrednost, natelno ohranja (na primer zanimanje za
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sovjetske surovine in energijo na Zahodu), pa so kljub vsemu ob¢utno
zmanj$ane vse oblike odnosov — zacensi z gospodarskimi, znanstvenimi in
tehni¢nimi, kulturnimi, turisti¢nimi in humanitarnimi. To je vnovi¢na
potrditev dejstva, da sta evropska varnost in sodelovanje dve plati istega
procesa in da ni varnosti brez sodelovanja kot tudi ni sodelovanja brez
varnosti. Samo z vzporednim razvojem, v katerem se bo uspesno razvijala
vojaskopoliticna sestavina varnosti, se lahko nadalje krepi celotno evrop-
sko sodelovanje, tako da pozitivno vpliva na razvoj razli¢nih oblik zaupa-
nja, kar vse se mora spet odrazati tudi na ravni vojaskopoliti¢nih odnosov.

Vendar pa bi sedanje stanje evropskih odnosov le stezka primerjali z
obdobjem hladne vojne, ker gre za povsem razliCne in neprimerljive
kategorije odnosov. Vendar pa je mo¢ na dolo€enih podrocjih opaziti
resno kréenje stikov, kar ni samo posledica zmanjSanega interesa ali
posledica nemozZnosti za uresnievanje novih odnosov. Mimo tega je tudi
neposredno blokovsko vztrajanje pri zahtevi po kréenju stikov, do Cesar je
prislo zaradi dogodkov na Poljskem, prispevalo k oZenju sodelovanja, za
katerega je vladalo prepri¢anje, da bi morala biti oblika povezovanja
evropskega vzhoda in zahoda, kjer bi se trajno koristni rezultati nene-
homa pojavljali kot nove spodbude za hitrejSe spreminjanje in pozitiven
razvoj celote mednarodnih gibanj.

Tisti del opazovalcev evropskih gibanj, ki nenehno zatrjuje, da bi
sedanji evropski trenutek $e najlaZe primerjali z obdobjem hladne vojne,
ne uposteva stopnje danes razvitih stikov, ki si jih v letih hladne vojne
sploh ni bilo mo¢ predstavljati. Po drugi strani pa tudi $tevilo evropskih
udeleZencev, ki se kljub svojim blokovskim povezavam zavzemajo za
ohranjanje politike popus¢anja napetosti, prispeva k temu, da potekajo v
Evropi procesi, ki teZijo k popus¢anju in sodelovanju. Toda ¢eprav vse
primerjave s hladno vojno niso ustrezne, pa je mo¢ danes z veliko manj
optimizma obravnavati tempo, zna¢aj in obseg razvoja evropskih odno-
sov, kot pa je to veljalo za obdobje razvite politike popu$¢anja napetosti.

PoslabSane tokove mednarodnih odnosov spremljajo tudi prizadeva-
nja, da bi disciplinirali ¢lanice vojaskopoliti¢nih koalicij, v katerih blokov-
ski voditelji, ki izkori§¢ajo tekoce teZave in zastoje, skusajo izpostavljati
vrednosti blokov in njihovih zagotovil v zvezi z varnostjo. Od prizadevanj,
da bi dosegli skupen in usklajen nastop na mednarodnih pogajanjih, pa do
razprav 0 namescanju novih vrst vojaske moc¢i, v tem razponu skusajo
blokovske organizacije vrniti ugled svojim nekdanjim vrednotam in se
izkazati za najboljSe nosilce parcialne varnosti. ZoZevanje stikov na
relaciji Vzhod-Zahod gre na roko ravno zagovornikom taksnih aktivnosti,
ki v blokovskem mehanizmu i$¢ejo priloZnost za obnovo tradicionalnega
pojmovanja mednarodnih odnosov, ki si jih menda ne da predstavljati
brez teh dveh velikih osi$¢ evropskih odnosov. Ne glede na prizadevanja
nekaterih drzav v obeh zaveznistvih, drzav, ki si Zelijo izvojevati vedji
manevrski politiéni prostor in si s sklicevanjem na politiko popus¢anja
napetosti in $e posebej na dosezke KVSE zagotoviti bolj samostojno
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delovanje, pa je jasno, da se bodo pritiski v prid poenotenju stali$¢
nadaljevali in da blokovske sile nikakor ne bodo zamudile priloznosti, da v
obdobju slabSanja mednarodnih odnosov okrepijo blokovsko celovitost.

Prizadevanja za izvajanje natovskega embarga kot tudi splo§no zoZe-
vanje stikov prispevajo k temu, da se ob politi¢no tesnejSem strnjevanju v
obeh skupinah obravnavajo tudi naérti za vedje skupno gospodarsko
sodelovanje, s ¢imer naj bi, kot sodijo, laZe premagovali sedanje gospo-
darske teZave. To zapiranje v gospodarske celote brez dvoma ne bo imelo
pozitivnega ucinka na celoten evropski in tudi svetovni razvoj in bo $e bolj
kr¢ilo moZnosti za pozitivni razvoj mednarodnih odnosov.

Ta dokaj mrafna podoba evropskih odnosov pa vseeno nudi tudi
nekatere druge moZnosti za delovanje. Prav v Evropi vse bolj aktivno
delujejo sile, ki spoznavajo nevarnost na poti, po kateri se gibljejo
mednarodni odnosi. Ko dojemajo vse teZave, ki jih prinadata celotni
poslabsani razvoj mednarodnih odnosov kot tudi zaostrovanje v Evropi,
iS¢ejo te drZave, med katerimi je tudi Jugoslavija, prostor za tak$no
delovanje, ki ne bo ujeto v tesne blokovske brazde in pristope in ki bo
omogocilo razvoj svobodnih evropskih gibanj v smeri krepitve varnosti in
sodelovanja. Razmikanje blokovskih pregrad in bolj prost pristop k
evropskim vpraanjem bi odprla pot za postobno obnovo politike popu-
S¢anja napetosti tako v Evropi kot tudi v $ir§ih razseznostih.

Ta proces razmikanja blokovskih spon v Evropi ni nov in tudi ne
takSen, da bi bil povezan zgolj na dejavnost neuvriéenih drzav. Zaradi
svoje navzo¢nosti v evropskem prostoru imajo ideje neuvriéenosti Ze od
nekdaj veliko ve¢jo mo¢, kot pa bi bilo moé razbrati iz §tevila drzav, ki se
strictu sensu izrekajo za politiko neuvri¢anja in so ¢lanice gibanja neuvr-
S$¢enih. Majhno $tevilo ¢lanic gibanja ima veliko veéji vpliv na celoto
evropskih gibanj, kjer se pojavljajo razli¢ne sile, ki vidijo v neuvri¢enosti
pot za preseganje kriznih odnosov, prav tako pa dojemajo tudi vizionar-
sko mo¢ neuvricene opredelitve.

Prav v obdobju razvite politike popus¢anja napetosti in procesa evrop-
ske varnosti in sodelovanja se je ta nova teZnja v dejavnosti Evrope
okrepila, evropska razseZnost neuvri¢enosti pa je pridobila na pomenu.
Ce bi skusali delati primerjave v teh okvirih, bi morali takoj ugotoviti, da
Evropa pred Helsinki in po njih kljub vsem sedanjim motnjam ni ista. V
KVSE so neuvritene evropske drzave odkrile moZnost, da zagovarjajo
svoje cilje in interese, da ustvarijo pristop, ki je jasno opozoril na
prednosti tak$ne usmeritve, ki ima univerzalno veljavo. Zavzemajo¢ se za
krepitev miru in varnosti ter za Sirjenje vsestranskega sodelovanja evrop-
skih drZav so neuvritene drZave Ze zaradi logike svojih temeljnih usmeri-
tev postale poglavitna sila, ki je iskala moZnosti za preseganje zaostrenih
blokovskih stali§¢ in za strnjevanje vseh tistih drzav, ki so spoznavale
pomen mednarodnega popus¢anja napetosti.

To osvajanje evropskega prostora je na najbolj$i nadin osvetlilo mo¢
idej neuvricenosti, vrednost ciljev in nadel neodvisnega zunajblokovskega
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delovanja. To pa je oporekalo tudi vsem tistim kritikom tega pojmovanja,
ki niso bili pripravljeni priznati univerzalnosti neuvrs¢enosti. Prav tako so
bili z novo evropsko dinamiko zanikani tudi zagovorniki teze, po kateri
naj bi bila neuvri€enost politika in gibanje, ki lahko delujeta samo v
pogojih manj razvitega sveta, in po kateri naj bi bili podvigi treh celin pa¢
politiéno delovanje, ki ima svoje privrZzence in natanéno zacrtani krog
afriko-azijskega in latinskoameriskega dosega. ;

Vkljuéevanje neuvrséenosti v Evropo je ne glede na sorazmerno ozki
krog evropskih drZav, ki se formalno izrekajo za politiko in gibanje,
potrdilo Zivljenjsko mo¢ idej in silo neuvri¢enosti. Hkrati velja, da so od
Helsinkov dalje vsi evropski tokovi povezani z neuvri¢enostjo in delova-
njem neuvr$¢enih, ki so bili zmozZni delovati kot navdihovalec v vseh
obdobjih procesa evropske varnosti in sodelovanja, vklju¢no s tistimi
trenutki, ko se je Ze zdelo, da bo potek dogovarjanja zaustavljen.

Ko iS¢emo vplive nauvr$¢ene politike in neuvrifenega gibanja v
Evropi, lahko brez zadrzkov trdimo, da so se vse pobude in prizadevanja
posameznih blokovsko vezanih drzav v prid bolj samostojnim in svobo-
dnim pristopom k mednarodnim odnosom vedno opirala na cilje in nacela
neuvr$éenosti. Ceprav v zadnjih letih ne prihaja do odkritega izstopanja iz
blokovskih vojaskopoliti¢nih struktur, pa samostojna, razli¢na stali¢a na
Zahodu in na Vzhodu niso ve¢ naklju¢je in tudi ne izraz prehodne
preracunljivosti. Zavest o tem, da zaostrovanje odnosov med nasprotujo-
¢ima si blokoma ne prispeva k reSevanju sedanjih kriznih stanj, marve¢
samo oteZuje procese normalnega sporazumevanja in celo komuniciranja,
je zadostna spodbuda blokovsko vezanim drZzavam za to, da zatnejo iskati
oporo v politiki in gibanju neuvri¢enosti. Zanimanje, ki ga kaZejo neka-
. tere blokovsko vezane drZzave Zahoda in Vzhoda za politiko neuvri¢eno-
sti, se izraza tudi v njihovi navzoénosti na sestankih neuvri¢enih drzav, e
bolj pa v njihovem prakti¢nem politiénem delovanju.

Ob blokovskih drzavah, ki skusajo razvijati svojo politiko v smeri
popus¢anja in iskanja mozZnosti za sporazumevanje, se v Evropi danes bolj
kot kdajkoli prej pojavlja tudi cela vrsta strank: od socialisti¢nih do
delavskih in komunisti¢nih, ki politiko neuvri¢enosti bodisi v celoti podpi-
rajo ali pa jo imajo za pomembnega zaveznika v boju zoper blokovsko
delitev sveta in zoper napete evropske odnose. Ne glede na to, ali gre za
stranke, ki sodelujejo na oblasti, ali pa za taks$ne, ki so v opoziciji, je
dejstvo, da predstavlja ta prodor neuvri¢enih idej v Zahodno Evropo
mocéno var$€ino za nadaljnje Sirjenje vpliva v politi¢nih odnosih. Namesto
nekdanjega pasivnega opazovanja politike in gibanja neuvri¢enih se
stranke leve usmeritve v Zahodni Evropi zavedajo, da se neuvri¢eni
pojavljajo kot pomembna alternativa blokovskim reSitvam in da kljub
vsem objektivnim in subjektivnim dejavnikom, ki zmanjSujejo mozZnosti
za akcijo neuvri¢enega gibanja, to gibanje ostaja pomemben organizirani
udeleZenec mednarodnih odnosov. Za razliko od tradicionalnega blokov-
skega pristopa k mednarodnim odnosom i~ namesto zelo poenostavljene
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shematske delitve na Zahod in Vzhod, dajejo neuvri¢ene drZave s svojim
programom in tudi s svojimi akcijami peat novemu moZnemu ravnanju,
ki postavlja v ospredje univerzalni znacaj sedanje svetovne skupnosti in
potrebo po skupnem reSevanju vseh politi¢nih, gospodarskih in druzbenih
vprasanj. V tem je edina moZnost za varen obstoj in edina moZnost za
razvoj sveta v letih, ki prihajajo.

Evropske nevtralne drZave, od katerih si je velika ve¢ina prizadevala,
da bi pred besedo nevtralnost postavila prilastek aktivna, v to aktiviranje
svoje zunanje politike niso krenile na mah in tudi konferenca v Helsinkih
ni bila nekak$na poglavitna spodbuda za njihovo veéje vkljuéevanje v
mednarodne tokove. Analiza vedenja evropskih nevtralnih drZav bi poka-
zala, da je sleherna od njih pod vplivom svojih notranjepoliti¢nih gibanj in
potreb ter zaradi mednarodnih razmer in posebej zaradi evropskega
razvoja postopno iskala poti za hitreje in moénejse vkljucevanje v tokove
mednarodnega Zivljenja. Tako je tudi klasi¢no zvrst nevtralnosti zame-
njalo novo pojmovanje aktivne nevtralnosti, ki je — ob ohranjanju vseh
tistih nacionalnih prvin, ki so bile zvezane z nevtralnostjo — vseeno iskala
prostor za SirSe pobude mednarodnega znacaja.

V tem novem vrednotenju evropske nevtralnosti je moral postati zgled
neuvri¢enih drZav, posebno tistih iz Evrope, dovolj navdihujo¢ kot moz-
nost za izbor in kot konkretna moznost za drugaé¢no delovanje. Pripravlje-
nost neuvri¢enih drZav na najSirSe mednarodno sodelovanje, vztrajanje
zunaj blokovskih ojnic in odprtost za vse pozitivne pqbude niso §li na
§kodo njihovih nacionalnih interesov, marveé je — povsem nasprotno —
celota njihovih nacionalnih interesov naletela na pomemben prostor v
politiki in gibanju neuvr$¢enosti.

Tak3no delovanje neuvrStenih drZav ni ostalo brez odmeva med
evropskimi nevtralnimi drZzavami, ki so morale spoznati, da je neuvrsce-
nost Ziv organizem, Ki uZiva vse ve¢ naklonjenosti, in da gre na drugi strani
za najbolj svobodno alternativo polariziranim blokovskim resitvam.

Pod moc¢nim vplivom politke neuvri¢enosti kot tudi pod vplivom
delovanja gibanja se je postopno razvijala tudi zamisel aktivne nevtralno-
sti v evropskem prostoru. Evropske drzave, ki so sprejele politiko nevtral-
nosti, so bile nekaj ¢asa prepri¢ane, da ta politika zado$¢a za uveljavljanje
njihovih nacionalnih interesov in da s tem, da izpolnjujejo obveznosti, ki
izhajajo iz njihovega nevtralnega polozaja, prispevajo tudi k pomirjeva-
nju odnosov v Evropi. Sele tedaj, ko je na primeru neuvr$€enih drzav
postalo jasno, da lahko majhne drZave svoje nacionalne interese ne le
uveljavljajo, marve¢ lahko celo aktivno prispevajo k spreminjanju med-
narodnih odnosov, se v Evropi zacenjajo mo¢nejsi poskusi bolj dinamic-
nega delovanja nekaterih nevtralnih drzav. S ponujanjem posredniskih
uslug, postavljanjem predlogov o razorozitvi, z bolj aktivnim delovanjem
v ZdruZenih narodih je potekal tudi proces krepkejSega angaZiranja
evropskih nevtralni drZav, ki so svojo posebno viogo odkrile v ‘prvih
pobudah za sklicanje Konference o evropski varnosti in sodelovanju.
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Zavedajo se tezav gospodarske in politicne narave so evropske
nevtralne in neuvr$éene drzave okrepile oblike svojega skupnega nastopa-
nja ter ob vrsti priloZnosti izpri¢ale, da kljub razliénim mednarodnim
obveznostim in zunanjepolitiénim opredelitvam v glavnem teZijo k istim
bistvenim ciljem. Vsa dosedanja prizadevanja, da bi pozitivno delovale na
Konferenci o evropski varnosti in sodelovanju in da bi resile to po-
membno prvino novega evropskega razvoja, so najboljsi primer stalne
krepitve vezi med obema skupinama blokovsko nepovezanih evropskih
drzav. Hkrati so se tako evropske nevtralne kot tudi neuvri¢ene drZave
zavedale, da bi sleherno nadaljnje poslabsanje mednarodnih odnosov
prizadejalo $e ve&jo $kodo evropskim razmeram, vendar pa tudi njiho-
vemu nacionalnemu poloZaju, in da se v poslab$anih mednarodnih razme-
rah tudi blokovski pritiski na tretje drzave pravilnoma krepijo.

Sodelovanje evropskih nevtralnih in neuvr$¢enih drZav je najboljsi
primer funkcionalnega povezovanja razli¢nih evropskih drzav, katerih cilji
so v bistvu skladni in omogo¢ajo dogovarjanje o skupnih akcijah. Po drugi
plati pa ne bi smeli pozabiti, da je neuvri€enost kot politika dovolj iroka
platforma, v okviru katere lahko najdejo svoj prostor vse tiste sile, ki se
zavzemajo za mir, varnost, bolj enakopravne mednarodne gospodarske in
politiéne odnose in za napredek. S tem je mo¢ v univerzalni politiki
sorazmerno zlahka najti zaveznike v konkretnih politi¢nih poloZajih in
zemljepisnih okoljih, kar na najboljsi nadin potrjuje dosedanje delovanje
nevtralnih in neuvri¢enih drZzav v Evropi.

Ko so analizirale poglavitne gospodarske in politicne probleme, s
katerimi se sreduje svet v sedanjem trenutku skaljenih odnosov so neuvr-
$¢ene drzave na sestanku v New Delhiju opravile problemsko katalogiza-
cijo, ki tudi evropskih vpra$anj ni spregledala. Vztrajajo¢ pri globalnem
obravnavanju sedanjih mednarodnih odnosov ter njihovih vzrokov in
posledic so neuvr$¢ene drzave vnovi¢ podértale pomen politike popusca-
nja napetosti, miru in razoroZevanja, opozarjajo¢ na potrebo po tem, da
se v Evropi obnovijo vsi tisti procesi, ki so v trenutnem zastoju in ki so bili
pred ¢asom znanilci pozitivnih sprememb. V tak$nem okviru so tudi
Konferenca o evropski varnosti in sodelovanju, pogajanja o zmanjSanju
oborozenih sil v Srednji Evropi kot tudi pogajanja o usodi evroraket
dobili poseben pomen. Temu je traba pristaviti 3¢ ponovna opozorila na
pomen, ki ga ima spreminjanje Sredozemlja v obmoc¢je miru in sodelova-
nja, s ¢imer bi se na najboljsi nacin potrdila povezava Evrope in drZav
Sredozemlja oziroma prenasanje pozitivnih teZenj evropskega razvoja na
Sredozemlje.

Za razliko od nekaterih zagovornikov blokovske politike, ki v svojih
analizah mednarodnih odnosov izhajajo iz oZjih in parcialnih resitev,
neuvrene drzave v New Delhiju niso zamudile priloZnosti in opozorile
na to, da bodo lahko le celovite resitve prispevale k temu, da bi se zaceli
vracati k tokovom razvite politike popus¢anja napetosti.
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Nauvricene drZave so Ze ob samem zacetku razvoja politike popuséa-
nja napetosti opozarjale na to, da ta politika ne sme spodbujati le politike
popus¢anja napetosti med blokoma in med supersilama, marveé bi morala
biti univerzalna in po svoji vsebini dovolj §iroka, da bi zajela vsa vprasanja
vojaskega, politicnega, gospodarskega in druZbenega znaaja. Sedanja
kriza, v kateri se je znaSla politika popus¢anja napetosti, je najboljsi
dokaz za to, da zoZevanje taksne politike ne more roditi sadov in da nujno
pelje k sorazmerno hitrem usihanju.

Zato neuvri¢ene drzave Evrope niso obravnavale kot prostor, ki je
iztrgan iz globalnih tokov, marve¢ kot pomembno obmog¢je, ki mora tako s
tradicijo svojih dosedanjih pobud kot tudi z novimi pobudami, ki so
nujne, deliti usodo sveta kot celote. PreZemanje evropskega in svetovnega
razvoja, dozorevanje zamisli o enotni mednarodni skupnosti in o potrebi
po univerzalni varnosti in sodelovanju kot trajnem zagotovilu celotne
svetovne stabilnosti ~ to je tista vizija, h kateri teZijo neuvr§&eni — ki pa
tudi nima druge alternative razen unicenja. Sre¢na okolis¢ina pa utegne
biti v tem, da se mnoge evropske politi¢ne sile tega vse bolj zavedajo in da
s svojimi politi¢nimi pobudami prav tako teZijo k obnovi politike popuséa-
nja in sporazumevanja, kar je $e nadalje edina moZnost trajnega evrop-
skega in s tem tudi svetovnega miru.
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nas prevod

WOLFGANG FRITZ HAUG

Temeljni pojem blagovne estetike
(Obljuba uporabne vrednosti in estetska abstrakcija)

3.1. Temeljni zakon blagovne estetike*

V menjavi se pojavlja vsak od »delujodih« kot »zrcalna slika« dru-
gega. Ce opazujemo menjalni odnos samo glede na eno od obeh menjajo-
&ih se vrst blaga, izgine zrcalno odslikavanje partnerjev pri menjavi. Na
plan stopi zdaj njuno nasprotje interesov. Lastnik blaga v odnosu do le-
tega izhaja iz menjalne vrednosti, njegov ne-lastnik pa iz uporabne
vrednosti. Lastniku velja blago samo kot menjalno sredstvo, zanima ga
torej samo s kvantitativnega vidika: zanj bi rad kar najve¢ dobil. Ne-
lastniku pomeni blago v nasprotju s tem Ziviljenjsko sredstvo, (v uporab-
ljanem SirSem pomenu, kot sredstvo za Zivljenje), zanima ga torej najprej
s kvantitativnega vidika koristnosti za zadovoljevanje njegovih potreb (in
v odvisnosti od te koristnosti seveda potem tudi kvantitativno).

V tem - z izolirajo¢o abstrakcijo pridobljenem — odnosu vidimo
nakazano strukturo prodaje — nakupa', torej lahko zaradi enostavnosti
nadaljujemo analizo odnosa prodajalec — kupec. Vedeti pa moramo, da so
razmerja, ki se bodo pokazala v nadaljevanju, zaobseZena v odnosu

* V 1ej $tevilki objavijamo prevod 3. poglavja iz prvega oddelka knjige Wolfganga Fritza Haup »Warenisthetik und
kapitalistische Massenkultur (I). ,Werbung' und ,Konsum', Systematische Einfithrung in die W hetike., Args
Verlag, Berlin 1980, str. 41-54,

Wolfgang Fritz Haug, rojen 1936, leta v Esslingenu na Neckarju, je privatni docent na Indtitutu za filozofijo
Svobodne univerze v Berlinu in od 1959, leta naprej urednik &asopisa Das Arg Poleg $tevilnih krajih razprav v tem
&asopisu in drugje so izdla e naslednja njegova dela: Kritik des Absurdismus, Koln, 1976; Der Hilflose Antifaschismus, 4.
izd., Koln 1967; Kritik der Wareniisthetik, Frankfurt/M 1971 (7. izd. 1980); Warendsthetik, Sexuvalitiit und Herrschalt.
Aufsitze 1963-1970. Frankfurt/M 1971; Besti Negation. »Das riende Einvestiindnis des braven Soldaten
Schwejke und andere Aufsditze. Frankfurt/M 1973; Vorlesungen zur Einfilhrung ins »Kapitale, Kin 1974 (2. izd. 1976);
Kampagnen-Analysen (1), Berlin/West 1978 Dige Einiibung biirgerlichen Verkehrsfi bei Eulenspicgel, Berlin/West
1978; Ideologie/Wareniisthetik/M: k Entwiirfe zu einer hisch “, h Berlin/West 1979; Der
bhwmb«md«Ambenm Ziirich 1980; skupaj z drugimi sodelavei v projektu Ideok

ja: Theorien Giber Ideologic, Berlin/West 1979; Faschismus und Ideologie, 2 Biinde, Berlsn/\vw 1980-:4 (op w)

! Zdi se, da trditvi, pokmkupaummblqomko( porab d j je, saj se
kupec vendarle zanima tudi za ceno blaga, za k 28 up dnost mu konéno gre., Klemuhhhopripanmmdvo;c
1. pri tem naletimo na hierarhij ivaci mumumo;emmnuﬂﬂmz za uporab 2. kose
kupecmmnoenobhp.ae i na stalid®e menjal d j ! denarju nasproti. Medtem ko je na
m,mmmmmmmm jal dnosti, najd na strani kupca $e obe stalisé
menjave, le da je stalifde jal P jeg denarju omejeno na golo posredujodo velikost.,
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neposredne menjave, Ceprav — za razliko od razvojne ravni, ki jo oznacuje
denarna forma — v »zaviti« obliki, tj. obliki, ki nastopa kot povezanost
vsakega od menjalcev z njegovim nasprotnim stali$¢em.

Pridobitvi blaga v menjavi ustreza nakup, odtujitvi pa prodaja. Proda-
jalec »hoCe prodati«. Kako pa lahko to voljo uresni¢i? Specifi¢en zakon
ravnanja, ki v tem pogledu velja za prodajalca, lahko ustrezno izrazimo s
formulacijo vsakdanjega govora: prizadeva si, da mu bo blago odkup-
ljeno. Prodaja je dejavnost, ki je z dolo¢enega vidika obsojena na
nedejavnost, je aktivnost, ki je v odlocilni kriti¢ni tocki pasivnost. Ne
nazadnje je kupec tisti, ki mora biti pri tem, ko kupuje, neposredno
dejaven. Prodajalec lahko usmerja svojo dejavnost samo na pogoje, pod
katerimi se odlo€itev za nakup dogodi in izvrsi. Tu se zaostri problem,
lasten lastniku blaga: kako se kupec odlo¢i za nakup in kako lahko
prodajalec njegovo uresnicitev pospesi?

UresniCitev odlo¢itve za nakup vsebuje — in vsakodnevno se temu
namenja velika pozornost — menjalno — vrednostno plat, ki je v tem, da
blago pridobimo »ceneje« ali »draZje«. Vendar pa bomo tukaj izloéili
vidik »politike cen« in njegov nedvomni pomen za uresni¢itev nakupo-
valne odlo¢itve. Lahko ga odmislimo predvsem zato, ker ta funkcija cene
u¢inkuje najprej na podlagi uporabno-vrednostne funkcije. Odloéilni
smoter in torej gonilni motiv kupca je uporabna vrednost blaga. V
metodi¢ni abstrakciji kvantitativnih vidikov menjalno-vrednostne plati
moramo najprej raziskati funkcijo uporabne vrednosti za uresnilitev
nakupa.

Kupec kupuje blago zaradi njegove uporabne vrednosti. Ali lahko
torej re¢emo, da uporabna vrednost spodbudi nakup? Uporabno vrednost
pojmujemo poleg menjalne vrednosti kot eno od obeh doloéitev blaga.
Producirati dolo¢eno blago pomeni, da ga namenjamo menjavi, podrejeni
interesu menjalne vrednosti, tuji uporabi. Vendar pa te doloéitve s
produkcijo $e niso udejanjene. V jeziku kapitalistiénih blagovnih produ-
centov je to izraZzeno takole:

»Proizvod je koncan Sele, ko je prodan in pla¢an.« (E.Brodner,
Schach den Kosten, Bad Worishofen 1972, cit. po »Blick durch die
Wirtschaft«, 23. 5. 1972).

Gospostvo menjalno-vrednostne doloéitve nad uporabno-vrednostno
in vrednostnega interesa nad produkcijo je bilo izraZeno $e kot produkcij-
ski akt. Ob tem pa mislimo, da pod napa¢nim pregrinjalom trdno ti¢i
pravilni pogoj: dolo¢ilo menjalne vrednosti zahteva svojo udejanitev.
Realizacija menjalne vrednosti pa se izpolni pri menjavi.

Problem realizacije se pogosto zaostruje kot glavni problem blagovnih
producentov. Za blago je doloeno, »da postane denar«. Ce te dologitve
ne zmore realizirati, bo postalo »blago v predalu«, pri ¢emer blagovni
producent tvega tudi ekonomski propad. Nase raziskovanje se izostruje v
vpraSanje: Kaksno funkcijo ima uporabna vrednost blaga za razreSitev
problema realizacije? Odgovor se zdi enostaven: Uporabna vrednost
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spodbudi nakup. »Uporabna vrednost se realizira samo v uporabi ali
konzumu«. (Marx, Kapital, I. Ljubljana, 1961, 2tr. 44). Konzum pa po
pravilu lahko nastopi $ele po nakupu. Obstajajo sicer oblike konzuma, pri
katerih, kot npr. pri degustaciji, realiziramo del uporabne vrednosti Ze
pred nakupom. Vendar pa je to moZno le pri manjsem delu in le pri takoj
potrosljivih uporabnih vrednostih; razen tega se po moznosti realizira
samo en vidik uporabne vrednosti, npr. okus. S tem se pravilo vsekakor
modificira, ne pa tudi razveljavi. Glasi pa se: Sele po zakljucku prodaje
lahko nastopi poraba. Realizacija vrednosti je pogoj za udejanjenje
uporabne vrednosti. Uporabna vrednost ne more dejansko (tj. kot udeja-
njena) spodbuditi nakupa. Po vseh pravilih nastopi njeno uresni¢enje v
drugem ¢asu in na drugem mestu.

»Blago se mora. .. realizirati kot vrednost, preden se more realizirati
kot uporabna vrednost. Po drugi strani se mora blago izkazati kot upo-
rabna vrednost, preden se more realizirati kot vrednost.« (Kapital I, str.
99-100).

Znatilno je, da Marx, ki to protislovje formulira kot aporijo blaga
tako ostro, kot je to le mogo&e, ne opazi, da tu nastopi problem posebne
vrste. Enostavno nadaljuje, ne da bi poskual raziskati moZnosti za
razresitev te navidezne aporije. Marx poudarek prestavi in v nadaljevanju
obravnava protislovje, ki naj bi bilo v tem, da naj bi bil za vsakega lastnika
blaga proces menjave po eni strani individualni proces, po drugi pa splosni
druZbeni proces. »Toda isti proces ne more biti hkrati za vse posestnike
blaga samo individualen in obenem samo splo$no druZben.« (Ib. s. 100)

Obliko gibanja tega protislovja rekonstruira Marx zatem v obliki
»splosnega blagovnega ekvivalenta«, denarja. Uporabna vrednost je po-
goj za nakup in se lahko uresni¢i Sele kot njegov rezultat. Uporabna
vrednost mora spodbuditi nakup, hkrati pa uporabna vrednost ne more
biti tista, ki ga spodbudi. Katera oblika gibanja ustvarja to protislovje?

Vsakdanji jezik odgovarja na to vpraSanje, ko pravi: Kupec kupi
doloteno blago, ker si od njega obeta zaZeleno uporabno vrednost.
Preoblikujmo ta nadin govora v teoretiéno pojmovnega:

Ni realna uporabna vrednost tista, ki spodbudi nakup, temve¢ obljuba
uporabne vrednosti. Kot vsakdanji jezik tono pove, je aktivnost kupca
to, da si od dolodenega blaga obeta uporabno vrednost. Ce ga vprasamo,
zakaj si ravno od tega obeta doloteno uporabno vrednost, bo svoj delez
pri tem obetu uporabne vrednosti poskusal zmanj3ati in jo pripisati blagu
samemu: uporabno vrednost mu obljublja blago. Toda blago je nemo. Ce
kdo zanj govori, potem je to njegov lastnik ali prodajalec. Vendar nas
kupec ne misli nanj, ko pravi, da mu blago obeta uporabno vrednost. Kaj
torej misli? Iz vsakdanjega Zivljenjanam je znano: »zunanjost« blaga,
»izgled«, »pojavnost«, morda oblikovanost »povrsine, ki jo lahko otipas
s prsti, morda vonj — vse to, skupaj z imenom in ozna¢bo izvora, s podatki
o vsebini, nadinu uporabe, kvaliteti in kvantiteti itn., itd, vse to skupaj
obljublja kupcu uporabno vrednost. Toéneje refeno, on sam si obeta
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uporabno vrednost na podlagi teh mnogostranskih pojavnih materialov, ki
»nagovarjajo« njegove ¢ute in njegov en »¢ut«. »On sam« ne v pomenu
zavestne, suverene subjektivnosti, temve¢ v smislu vzburjenja »gonilnega
motiva« te subjektivnosti. Tako kot pravi Prometej Zeusu: »... voli si
delezZ, ki ti ga tvoje srce v prsih svetuje voliti« (primerjaj kasne;jsi ekskurz
»Predelava v mitu« v tej knjigi), tako ucinkuje obljuba/obet uporabne
vrednosti hkrati zunaj in znotraj; zavestnemu jazu »svetuje srce v prsih«,
kaj »naj bi« izbral, in ta instanca, ki smo jo imenovali »gonilni motiv«, »se
lepi na zunanjo pojavnost«, kakor se temu pravi v vsakdanjem jeziku. To
kompleksno uéinkovalno zvezo bomo imenovali estetska obljuba upo-
rabne vrednosti blaga. Analiti¢no razlikujemo »objektivno« od »subjek-
tivne« obljube uporabne vrednosti. Pojem »objektivne obljube uporabne
vrednosti« naj oznaci ¢utne podatke, ki jih »oddaja« objekt in v katerih
obliki se pojavlja uporabna vrednost pred uporabo;? pojem »subjektivne
obljube (obeta) uporabne vrednosti« naj oznacuje »dejavnost« subjekta
ki si obeta od dolo¢enega objekta uporabno vrednost na podlagi objektiv-
nih ¢utnih podatkov. Pri analiticnem razlikovanju subjektivne in objek-
tivne plati estetske obljube uporabne vrednosti ne smemo pozabiti, da ima
to lo¢evanje. samo analiti¢no vrednost in da bi bila realna zveza nepojm-
ljiva takoj, ¢e bi obe plati ostro lo€ili.

S pomo¢jo na novo pridobljenih pojmov lahko zdaj odgovorimo na
vpradanje, za katerega nam vseskozi gre. Glasi se: Kak$no vlogo igra
uporabna vrednost pri nastanku nakupovalne odloéitve? Uporabna vre-
dnost ne more spodbuditi odlocitve za nakup, ker jo je mo¢ realizirati $ele
po njem. Sele po zakljucku &asa menjave lahko nastopi &as uporabe. Zdaj
poznamo reSitev problema: to je obljuba (obet) uporabne vrednosti.
Nosilec objektivne obljube uporabne vrednosti, na podlagi katere si jo
kupec subjektivno obeta od dolo¢enega blaga, je estetsko blago, znotraj
nase de predstavlja svoj ,smisel‘«.

S tem smo odkrili temeljni zakon blagovne estetike: blagovna estetika,
katere vsebina je obljuba uporabne vrednosti, pripelje do menjave ozi-
roma nakupa s stalis¢a uporabne vrednosti. S stali§¢a menjalne vrednosti
gledano je dolo¢ujoci smoter, ki se inkomponira lastniku blaga kot gonilni
motiv, izkljuéno kvantitativno merljiva realizacija menjalne vrednosti. S
sklepom menjave se ta dolocitev realizira. Gledano s stali§¢a uporabne
vrednosti je prilastitev blaga v obliki menjave nujni pogoj za realizacijo
uporabne vrednosti. Iz tega izhaja, da je blagovna estetika neposredni
sprozilni moment, kjerkoli se menjuje ali kupuje.

Da bi se izognili nesporazumom...

Spomnimo se na to, da s pojmom blagovno-estetsko ¢ ne smemo
misliti na embalaZo ali reklamo. Zadostuje, da na tem mestu ta pojem

? V zgodbah o Eulenspicglu s¢ poleg obljube uporab dnosti pojavi tudi obljub jak dnosti. V 80.
zgodbi platuje Eulenspiegel vonj hrane (obljuba uporab dnosti) z Zvenk denarja.
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postavimo v odnos do »golega« telesa blaga. Temeljni pojem blagovne
estetike je veljaven torej tudi ob nakupu moke ipd. Tudi tu ni dejanska
uporabna vrednost »moke« tista, ki spodbudi nakup, temvec vzajemna
igra objektivne in subjektivne obljube uporabne vrednosti. Kasneje bomo
videli, da je npr. bela barva moke tako pomembna za subjektivno obljubo
uporabne vrednosti, da se v interesu dobi¢ka pri prodaji nebele sestavine
moke, ki hkrati pripadajo njeni uporabni vrednosti, izloijo v toliksni
meri, da je to Ze zdravju $kodljivo (prim. oddelek 2, poglavje 8.3.:
Kvalitativna obljuba uporabne vrednosti, na primer »estetska abstrakcija
pri moki«). Estetski obljubi uporabne vrednosti na ljubo se tukaj upo-
rabno vrednost delno izniéi, tako da se jo mora — podobno kot pri
nekaterih hranilnih in mineralnih snoveh precis¢enega riza — konéno spet
sinteti¢no dodajati.

Omejitve

Zakonu blagovne estetike nasprotujejo vse medsebojne zveze, iz
katerih izhajajo realna poznavanja uporabnih vrednosti. V danih okolis¢i-
nah omogocajo odloditev proti estetski obljubi uporabne vrednosti. Ta
poznavanja lahko izhajajo iz ponavljanja dogajanja, seveda je to pove-
zano z doloéenim dejavnikom negativnosti, izvirajo lahko iz dobrega
pregleda med produkcijo zadevnega blaga, nad uporabno snovjo in kvali-
teto predelave.

Predvsem pri produkcijskih sredstvih kot blagu, pri nakupu katerih je
lahko dolgoletno in kolektivno izkustvo proizvajalcev odloéilno, je vidik
blagovne estetike v svojem obsegu uginkovanja obi¢ajno omejen.

Po drugi strani pa proti tak§nemu izkustvenemu znanju delujejo
odnosi razvite delitve dela. V sodobni druzbi prevladujejo preteZzno
nakupovalni akti, pri katerih gre za neposredna Zivljenjska sredstva, ki
niso doloena s produkcijskim znanjem. V vsakem primeru pa je lahko
dolo¢eno produkcijsko znanje uéinkovito v obliki kritiénega blagoznan-
stva, z blagovnimi testi in z njihovim javnim razSirjenjem.

Nadaljnje omejitve bomo obravnavali pozneje.

3.2. Estetska abstrakcija blaga

Videli smo, da obe dologitvi blaga — uporabna in menjalna vrednost —
izraZata v blagu dvoje nasprotnih interesov. Obe doloitvi sta druga do
druge v »asimetriénem« razmerju. Uporabno-vrednostna dologitev je
nosilka menjalno-vrednostne; po drugi strani pa menjalna vrednost go-
spoduje uporabni. O prilastitvi blaga ne odlo¢a uporabna vrednost ali
potreba po njej (Seprav se brez te instance ne more uresniciti nobena
tak$na odlogitev, prim. prej$nji oddelek), temve¢ realizacija menjalne
vrednosti. Nasprotje interesov med staliSéema uporabne in menjalne
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vrednosti, ki je usmerjeno na doloc¢eno blago, postavija le to na odloéilno
preizkusnjo. Funkcija estetske obljube uporabne vrednosti je v tem, da
navidezno resuje to protislovje (reSuje ne z videzom, temve¢ s posredova-
njem estetskega videza).

To, da je menjalna vrednost dominirajo¢e dolodilo blaga, se pri
menjavi ali prodaji blaga izraZa v obliki odmislitve uporabne vrednosti —
to je prvi analiziral Marx s pojmom vrednostne abstrakcije ali menjalne
abstrakcije (prim. Kapital I, str. 44-45). Ta pojem oznaduje dejansko
stanje, ki ga lahko opazimo predvsem v ravnanju trgoveev in podjetnikov:
»vrednost« blaga dolo¢ajo menjalci, ne pa njegove telesne kakovosti,
doloca se torej po tem, kolikine vloZke zahteva njegova produkcija (ki se
zasebnogospodarsko kaZejo kot »stroSki«, ki pa se konéno, gledano s
stalid¢a celotne druZbe, zreducirajo na delovni ¢as), torej &isto kvantita-
tivno.

Pogoji konkurence, povezani z igro ponudbe in povpraSevanja, to
zvezo v pomembnem delu modificirajo in jo vsakdanji zavesti prikrivajo
na pogosto nepregleden nacin.

Vrednostna abstrakcija — torej abstrakcija od uporabne vrednosti,
izvedena s staliS¢a menjalne vrednosti — se povezuje s fenomenom, ki se
zdi kot njeno slepece nasprotje:

z estetsko abstrakcijo. Delovanje te funkcije je bilo najpre;j stihijsko.
Domnevati pa smemo, da na pod]agi izoblikovanega izkustva pri menjavi
in prodaji bistveni poudarek ni bil dan biti, temve¢ pojavu uporabne
vrednosti. To odkritje je moralo prej ali slej voditi k temu, da so posebno
pozornost namenili pojavnosti uporabne vrednosti v abstrakciji od njene
realnosti. Pojavnost kot taksno so sedaj fiksirali kot delovni predmet in jo
zavestno obdelovali. Vsebina in posebni produkt tega obdelovanja je
postala obljuba uporabne vrednosti. S tem je bil ustvarjen za predmet v
abstrakciji od realne uporabnosti blagovnega telesa estetsko blago kot
taksno. Ta postopek imenujemo estetska abstrakcija blaga.

Fiksiranje estetskega v abstrakciji od realne eksistence tistega, kar
»pomeni«, je za nas nekaj »samoumevnega«. TeZko si predstavljamo,
kaksen korak je bil storjen z »izsekanjem« vidika pojavnosti iz komplek-
sne dejanskosti in z njegovim definiranjem kot posebnega predmeta. V
razvoju ¢lovestva praksa menjave nedvomno ni edina in tudi ne najsta-
rejda oblika druzbene prakse, ki proizvaja estetsko abstrakcijo, vendar pa
blagovna menjava v toku svojega razvoja povzdigne estetsko abstrakcijo
blaga v ekonomski prisilni zakon, ki zaradi konkurence postane za bla-
govne producente zunanja nujnost.

Globlje raziskave starejSe zgodovine in etnoloSke raziskave bi do-
mnevno pokazale, da je estetske tehnike, proizvedene v starejsih praksah,
prevzela menjalna praksa — toéneje: realizacijska funkcija — in jih razvi-
jala naprej. Domnevati smemo, da je na splosno dala estetska abstrakcija
blaga razvoju estetskih tehnik mocne spodbude (prim. Haug 1975, str.
156 in naprej).
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In ne samo to. Ustanovitev izobraZevalnih ustanov za specializirane
estetske tehnike (3ol za umetno obrt in dr.) izhaja iz povprasevanja po
specialistih za estetsko oblikovanje blaga, povprasevanja, ki je rezultat
pritiska razvoja manufakture in industrije.

Estetska abstrakcija blaga sledi »zarezi«, ki jo je naredila privatna
lastnina med sredstvom za Zivljenje in nanj naravnano potrebo. Rezultat
estetske abstrakcije blaga, estetska obljuba uporabne vrednosti se uklanja
logiki nasprotja. V njem vkljucuje stalisée menjalne vrednosti v estetsko-
abstraktni formi sebi nasprotno stalisce, stalisée uporabne vrednosti. Z
menjalno-vrednostnega stali$¢a se je v estetski formi »pretirano« stopilo
na stali$¢e uporabne vrednosti. Nezainteresiranost za uporabno vrednost
blaga je nastopila kot ekstremni uporabno-vrednostni interes. Menjalno
dejanje je nasprotno dejanje (antagonizem). Opisati se ga d4 kot nekak-
Sen boj.* Ta boj — kot tudi druga konfliktna razhajanja — se bojuje s
sredstvi videza. Antagonisti¢ni videz se tukaj uklanja logiki nasprotja.
Sombart je predlagal, naj si pri razumevanju bojnega sredstva videza
pomagamo z reklamo kot notranjim sredstvom prisile (glej opombo na
koncu tega oddelka). Estetska obljuba uporabne vrednosti dejansko
u¢inkuje kot gonilni motiv v subjektivnosti tedaj, ko »odzvanja« v struk-
turi potreb(e) naslovnika in ga vodi k temu, da si od dolo¢enega blaga
obeta uporabno vrednost. Ce se postavimo na stali§ée »svobodne subjek-
tivnosti«, se zdi takSna zunanja dolocitev gonilnega motiva dejansko kot
mobiliziranje notranjega sredstva prisile. Tukaj se gospostvo uresni€i z
obvladovanjem ¢utnosti. Obvladovanje estetskega omogoc¢a produkcijo
tak$nih pojavov, ki posegajo v subjektivno ¢utnost naslovnikov in si jo
podvrZejo kot svoj dolo¢ujoci smoter. To zvezo imenujemo tehnokracijo
cutnosti, s tem pa razumemo gospostvo nad clovekom, uresni¢eno s
posredovanjem gospostva nad estetskim materialom in subjektivno cut-
nostjo.

Opomba

Vsebino pojma »notranje prisilno sredstvo« je z drugimi besedami
izrazil L. Roselius (Kaffee Hag) v pismu cesarski upravi (zdne 5. 1. 1915).
Predlagal je, naj se koncipiranje vojne propagande prepusti tistim ljudem v
trgovini, ki imajo izkusnje z blagovno propagando. Kot na¢elo snubljenja je
oznatil »obvladovanje mnoZic z objemome. Slo je za transformacijo
doloéenih ciljev naroé¢nika v »ZeljomnoZzicsamih«: mnoZice se lahko pridobi
le, »&e se nam posreci, da jih prepri¢amo o koristi, ki jimbo tako danain ¢e bo
doseganje te koristi postalo z zavestno organizacijsko uporabo propagande
njihova lastna Zelja«. (cit. po Bongardu 1964, str. 40 s.)

! »Gospodarsko dek je lahko defini na naslednji nacin: kot boj ali sodelovanje (tipicen primer je z bojem
nabito sodelovanje), s k im p ik ali skupina pridobi ali uporabi preralunljive stvari« (Perroux, 1961, str. 97). Ta
predelitev je smiselna, & pri z >boj o Aol j islimo na vzaj pri je p Hneati
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3.3. Zakon ucinkovanja blagovne estetike

Videli smo, da je meja privatne lastnine tista, ki zadrZuje potrebo pred
realizacijo uporabne vrednosti tujega blaga. Prav tako smo videli, da je
stalif¢e menjalne vrednosti privatnih lastnikov tisto, ki lo¢i estetsko od
blaga in gre prek meja privatne lastnine potrebi moZnega kupca nasproti
kot hipertrofiran videz uporabne vrednosti. Temeljni zakon blagovne
estetike dokazujemo s tem, da se nakupovalne odloditve ne sprejema
zaradi realne uporabne vrednosti, temve¢ samo z obljubo uporabne
vrednosti. Na€in u€inkovanja tega zakona moramo sedaj natanéneje
raziskati. Sprasevati se po na¢inu u¢inkovanja pa pomeni sprasevati se po
tem, kar smo do sedaj imenovali »odzvanjanje« pojavnosti uporabne
vrednosti v strukturi potrebe. V vsakdanjem jeziku se ta postopek ozna-
Cuje s kategorijo »odmevnosti« in govori o tem, da doloéen pojav pri
publiki »odmeva« ali »ne odmeva«. Tak3en naéin govora lahko posne-
mamo in v nadaljevanju se bomo lotili obravnave nacina uinkovanja s
pojmom odmevnosti. S ¢im je utemeljeno odmevanje dologene estetske
obljube uporabne vrednosti pri naslovnikih? Spomnimo se, kaj razumemo
z odmevnostjo: spodbuditev subjektivne obljube uporabne vrednosti na
podiagi objektivne, vzburjene ¢utnosti kupca z estetiko blaga. Kaj torej
napelje mozZnega kupca, da si na podlagi videza uporabne vrednosti
obljublja tudi dejansko uporabno vrednost? Seveda mora povezati videz z
blagom. To pa se ne dotika vpraSanja, kateri pojav je odmeven prej, prvi
ali drugi. Ker estetsko uporabne vrednosti tukaj uinkujejo neposredno v
abstrakciji od njene realne eksistence, je lahko osnova u¢inkovanja prav
tako samo v'subjektivni ¢utnosti. Prej bo odmeval tisti videz, ki intimneje
vstopa v strukturo potrebe naslovnikov. To oznaujemo kot zakon uéin-
kovanja blagovne estetike. Njegova kljuéna totka je v »notranjosti«
moznega kupca.

3.4. Funkcijski obseg blagovne estetike

Po tem prvem sprehodu po nasi raziskavi — pri kateri smo se navezo-
vali na model enostavne blagovne produkcije, ki v &isti obliki nikoli ni
obstajala — lahko dolo¢imo celoto blagoyne estetike v abstraktno-splo$ni
obliki, 3¢ preden se posvetimo njenim posebnim oblikam v kapitalistiéni
druzbi.

Blagovno estetiko lahko zdaj predstavimo kot zvezo uéinkov, ki v
okviru odnosov nasprotujocih si interesov privatnih lastnikov pusti uéin-
kovati estetskost blaga na ¢utnost moZnega kupca. Kljuéna to¢ka mehani-
zma odmevnosti se nahaja neposredno v kuplevi subjektivni ¢utnosti.
Medsebojno vzvratno povezovanje boljSe ali slabSe odmevnosti vodi k
ustreznemu spreminjanju estetskega na blagu. To zopet spremeni pogoje
njegove odmevnosti v subjektivni ¢utnosti, ki pa po svoji strani postane
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znadilni rezultat tega funkcijskega obsega. Stalis¢e menjalne vrednosti je
pomenil aktivno izhodis¢e tocko abstrakcije blaga, uporabne vrednosti pa
pasivno izhodi$¢no tocko oblikovanja videza uporabne vrednosti.

Funkcijski domet blagovne estetike povzroci torej gibanje obeh in-
stanc: estetskega na blagu in subjektivne cutnosti v njuni medsebojni
odvisnosti. Skupni rezultat tega gibanja je bolj ali manj permanentno
preoblikovanje cutnosti. Tako, npr., vodi propagiranje sredstev proti
telesnemu vonju k nekaksni prestavitvi praga gnusa. Dodajanje umetnih
arom doloéenim Zivilom premakne obcutek okusa ipd. Na to se bomo
kasneje vrnili (prim. oddelek 3 kot tudi knjigo »Poraba blaga in nain
zivljenja«) z razvitej§imi pojmi in v neposredni navezavi na ustrezni
material.

Da bi utrdili dejanski status do sedaj razvitih elementov nase teorije in
omejili njihov domet v zahtevi po izérpnem razumevanju realnosti, si
moramo priklicati v spomin metodicno abstraktnost raziskave. Do sedaj
smo izlo¢ali funkcijski domet blagovne estetike; zato smo morali abstrahi-
rati od realizacije uporabne vrednosti, od porabe, ki estetsko odlo¢ilno
relativizira. K temu se bomo kasneje spet vrnili.

Prevedel B. B.
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strokovna in znanstvena srecanja

BOGOMIL FERFILA

Samoupravno
sporazumevanje in
stabilizacija

V mesecu maju 1984 so Pravna fakulteta
Univerze DZemal Bijedi¢ v Mostarju, Cen-
ter za teorijo in prakso samoupravnega spo-
razumevanja, Svet Zveze sindikatov Bosne
in Hercegovine in Marksisti¢ni Studijski cen-
ter CK ZK Bosne in Hercegovine Veljko
Vlahovi¢ organizirali jugoslovansko znan-
stveno posvetovanje z izredno aktualno te-
mo — Teoreti¢na in prakti¢na vprasanja sa-
moupravnega sporazumevanja in uresnice-
vanja dolgoro¢nega programa gospodarske
stabilizacije.

O instituciji samoupravnega sporazume-
vanja bi lahko trdili, da se je v naem druz-
benogospodarskem sistemu skusal vzposta-
viti sistem samoupravnega sporazumevanja
in druZbenega dogovarjanja kot zgodovin-
sko nov mehanizem delovanja gospodarstva
(poleg trga, plana ter njunih modifikacij ozi-
roma dopolnitev v sodobnih gospodarstvih).
Nade gospodarstvo naj bi s tem mehaniz-
mom, na katerega se nadgrajuje idili¢en si-
stem dohodkovnih odnosov, postalo ne-
kaksno socialisticno trZzno gospodarstvo, ki
bi »ukinjalo« trZno stihijo, monopole, nede-
lovne dohodke, izkoris¢anje itd. (bilo naj bi
optimistiéna in neprotislovna podoba sa-
moupravnega »otoka srete«, B.Kovac).
Grda gospodarska stvarnost pa nas je Zal
postavila pred drugacna dejstva: zadolZe-
nost, izgube, zapiranje trgov ne le v republi-
§ke, ampak celo v ob¢inske meje, previada
skupinskolastninskih teZenj, krepitev admi-
nistrativnega, birokratskega oziroma politi¢-
nega vodenja gospodarstva itd.

Prav s takS$nega vidika sta kritina ocena
in analiza uvajanja, delovanja, rezultatov,
prednosti in pomanjkljivosti samoupravne-
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ga sporazumevanja in druzbenega dogovar-
janja nujno potrebni (posebej Se zaradi dej-
stva, da tak$na kriti¢na anticipacija novega
mehanizma ni bila opravljena, preden jo bil
uveden — pa¢ v skladu z jugoslovansko raz-
vojno prakso, da v starih reSitvah vidimo
samo slabo, v novih pa samo dobro).

Svet Zveze sindikatov Bosne in Hercego-
vine je pripravil uvodni referat za posveto-
vanje — Samoupravno sporazumevanje v
procesu zdruZevanja dela in sredstev pri pri-
dobivanju dohodka z deleZzem pri skupaj
ustvarjenem prihodku. V njem prevladuje
optimistiéno gledanje na samoupravno spo-
razumevanje, ¢eprav so poudarjene tudi ne-
katere teZave in pomanjkljivosti: razSirje-
nost pridobivanja prihodka OZD iz deleza
pri skupaj ustvarjenem dohodku in prihod-
ku je bila majhna (v letih 1982-1983 med
13 in 14% celotnega prihodka gospodarstva
Bosne in Hercegovine) — deleZ je tudi bolj
ali manj stalen, saj so OZD do samouprav-
nega sporazumevanja precej zadrZane
(moéno se uveljavlja le pri porabi sredstev
Sklada federacije za kreditiranje hitrejSega
razvoja manj razvitih republik in SAP Koso-
vo, kar izérpa tudi velik del prihodka,
ustvarjenega v Bosni in Hercegovini); vedi-
noma je zdruZevanje dela in sredstev prisot-
no kot skupno vlaganje sredstev za nalozbe
na ravni delovne ali sestavljene organizacije
zdruzenega dela, zunaj njih pa le redko;
omenjeni so tudi primeri, da partnerji sku-
$ajo tudi v sistemu samoupravnega sporazu-
mevanja obdrZati svoj monopol, ugodnosti
na trgu itd. Prav tako so poudarjene neugo-
dne zunanje okoli§¢ine oziroma gospodar-
ske razmere, ki ne spodbujajo zdruZevanja
dela in sredstev med organizacijami zdruZe-
nega dela.

V uvodnem referatu in tudi na celotnem
posvetovanju je bilo sliSati morda preveé
argumentov v smislu: mehanizem samo-
upravnega sporazumevanja in institucija
zdruZevanja dela in sredstev sta brezhibna,
le v gospodarstvu ju premalo in nepravilno
uporabljajo. Vec¢jo pozornost bi bilo potreb-



no nameniti velikim gospodarskopoliti¢nim
dilemam tega mehanizma:

- ali samoupravno sporazumevanje po
svoji logiki uvaja birokratske, administrativ-
ne, politiéne elemente (postopke, miselnost,
reditve v gospodarjenje in je s tem mocan
impulz 3irjenja administracije (neproizvo-
dnih delaveev) v OZD, kar bistveno zmanj-
Suje delovno storilnost, konkurenénost na
svetovnem trgu itd.;

— samoupravno sporazumevanje je le
oblika sprejemanja odlogitev, ni¢ pa ne go-
vori o vsebini, merilih in parametrih gospo-
darskega odlo¢anja, ki bi morali v praksi
udejaniti u¢inkovitost OZD in celotnega go-
spodarstva v distribucijskem (druzbena last-
nina) in alokacijskem smislu (rast in razvoj);

- ali je bilo samoupravno sporazumeva-
1'ja tisto sredstvo, ki je upravnim strukturam
¢+ ob¢ini, republiki in federaciji omogo¢ilo,
da se je zdruZenemu delu odvzel velik del
dohodka, ki je bil materialna osnova hiper-
trofiji institucij skupne in splosne potroinje;

- ali je samoupravno sporazumevanje tu-
di institucija, s katero si lahko mocnejsi
partner legalno, »samoupravno« zagotovi
monopol, saj skoraj ni ovir, ki bi mu onemo-
gotale postavljanje pogojev slabSim part-
nerjem (sivi trgi deviz, vsa mogoca napiho-
vanja sicer »doloCenih« cen itd.);

— ali je dejstvo, da samoupravno spora-
zumevanje potrebuje tudi zunanji nadzor,
zunanjega razsodnika, potencialna nevar-
nost, da se tak$no samoupravljanje spreme-
ni v »dirigirano samoupravljanje« (Bajt),
gospodarjenje, ki ga dirigirajo neekonom-
ski, politi¢ni dejavniki (drZavne in paradr-
Zavne institucije, druZbenopolitiéne organi-
zacije);

— ali ni prav tak$na vloga republiskih,
ob¢inskih struktur, ki vidijo le interese svoje
regije oziroma svojih OZD, poglavitni ra-
zlog za sedanjo materializacijo gospodarskih
tokov, zapiranje v republiske in obéinske
meje, republiSka, nacionalna trenja (po-
drobneje glej: A.Bajt, Gospodarski sistem
in udinkovitost socialistitnega samouprav-
ljanja, Nasi razgledi, september 1981).

Samoupravnemu sporazumevanju je po-
trebno tudi s taksnega vidika dolociti pro-
stor delovanja, kjer bo deloval v skladu s
trznoplanskim mehanizmom, ne pa kot nje-
gov totalni substitut (pokazalo se je kot
nujno potrebna institucija pri proizvodni
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kooperaciji, odpravljanju »ozkih grle«, siste-
mati¢ni delitvi dela itd.).

Za posvetovanje je bilo predloZenih ve¢
kot 30 referatov, ki so vedinoma obravnavali
razlicne vidike samoupravnega sporazume-
vanja, deloma pa tudi druga podrocja
(izvoz, inflacija, druZbena lastnina, doho-
dek, tehnolodki razvoj).

Podrobneje bom razélenil nekaj pisnih
prispevkov, nato pa Se razpravo na sreéanju.

D. Vekié je v razpravi Pogled na aktualne
probleme dogovarjanja in sporazumevanja
navedel raznovrstne primere deformacij sa-
moupravnega sporazumevanja in druzbene-
ga dogovarjanja, ki jih je obravnavalo
Ustavno sodis¢e Bosne in Hercegovine: ne-
zakonito odvzemanje dohodka in osebnega
dohodka delaveem iz zdruZenega dela, fi-
nanciranje raznih samoupravnih interesnih
skupnosti, razvojnih programov ob¢in, mest,
oblikovanje »&rnih skladove, poskusi, da se
sredstva za realizacijo samoupravnih spora-
zumov pridobijo iz materialnih stroskov
OZD ali s povisanjem cen itd. Ugotavlja
Stevilne slabosti pri dajanju pobud, obliko-
vanju, sprejemanju, uresnievanju, nadzoru
samoupravnega sporazumevanja in druZbe-
nega dogovarjanja ter poudarja prednost in
obenem pomanjkljivost dejstva, da imamo v
Jugoslaviji nekaj milijonov (!) samouprav-
nih sporazumov in druZbenih dogovorov.
Dusdijo pravni sistem, hkrati pa je cela vrsta
podrogij, ki Se niso usklajena z ustavo in
zakonom o zdruZenem delu (meni, da bi bilo
potrebno v federaciji sprejeti $e okoli 800, v
Bosni in Hercegovini pa okoli 200 izvedbe-
nih predpisov). Zaverovan v vsemogo&nost
pravne ureditve vidi pomemben napredek v
tem, da se nekatera klju¢na vprasanja uredi-
jo z zakoni, ne pa s samoupravnimi spora-
zumi.

H. Djozi¢ v lapidarnem slogu najprej ugo-
tovi, da smo sistem delitve osebnih dohod-
kov spreminjali vsakih nekaj let (pa je bil
vsakokrat neuspeden), nato pa naniza slabo-
sti samoupravnega sporazumevanja in druz-
benega dogovarjanja pri delitvi dohodka, ki
bi jih bilo potrebno odpraviti:

~ § samoupravnim sporazumevanjem in
druzbenim dogovarjanjem so se skusala v
relativno kratkem obdobju zajeti skoraj vsa
podroc¢ja delitve dohodka, kar vedno ni dalo
najboljsih resitev;

~ $tevilo pravnikov se je zelo povecalo;

— dolgotrajnost in veliki stroski, ki jih



zahtevata samoupravno sporazumevanje in
druzbeno dogovarjanje pa seveda nujnost
strokovnega znanja in interesa;

— vsebina sporazumov in dogovorov je
desto kompilativna (parafraziranje politic-
nih stali§¢, vendar samo tistih, ki so »po
goduc);

— merila za kakovost in koli¢ino dela niso
izoblikovana;

- relativno vegji poudarek je na urejanju
izjemnih osebnih dohodkov (boleznine, lo-
¢eno Zivljenje, dnevnice) kot pa ugotavlja-
nju osnov in meril za nagrajevanje po delu;

- nedefiniranost razseZznosti druZbenega
urejanja dohodkovnih odnosov, nerazvitost
nadzornih oziroma izvedbenih mehanizmov;

— primarnost oblike, ne pa vsebine,

— nevarnost, da samoupravno sporazu-
mevanje in druZbeno dogovarjanje postane-
ta podaljSana roka drZave, administrativno
ne pa samoupravno sredstvo (npr. dejstvo,
da je izvrini svet druZbenopolitiéne skupno-
sti podpisnik druzbenega dogovora). Zato je
nujno odpraviti oziroma omiliti to po-
manjkljivost:

- drZavo je potrebno povsem izloditi s
podroéja urejanja dohodkovnih odnosov;

~ dosledno in objektivno meriti izvriitev
vseh delovnih nalog ter tako odpraviti deli-
tev na proizvodno (normirano) in neproi-
zvodno (nenormirano) delo;

— razvijati sistem samovrednotenja de-
lovnega prispevka vsakega delavca;

— pritegniti znanost k razvijanju sistema
delitve (ki je pokazatelj razvitosti samou-
pravnih odnosov).

R. Hrnjaz se je lotil nadzora in odgovor-
nosti pri sprejemanju in uresnifevanju sa-
moupravnih sporazumov. Zanimiv je poda-
tek, ki ga navaja za ponazoritev: v anketi
Sveta Zveze sindikatov Bosne in Hercegovi-
ne je kar 72% delavcev izjavilo, da ne sode-
luje ali samo delno neposredno sodeluje pri
samoupravni delavski kontroli. Uresni¢eva-
nja samoupravnih sporazumov torej ne nad-
zirajo delavci in organi samoupravne delav-
sko kontrole. Pogosto se samoupravni spo-
razumi tudi ne spostujejo (ni drZzavnih sank-
cij), posamiéni, posebni interesi se v njih
pogosto prikazujejo kot ob¢i, druzbeni in-
teresi, delavci ne morejo vplivati na njihovo
spreminjanje in uresniéevanje.

MozZnosti za uresnievanje razrednih in-
teresov v samoupravnem sporazumevanju je
prouceval R. Kuzmanovié. Podvomil je o
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pravni naravi samoupravnih sporazumov.
Vseh namre¢ ne moremo postaviti pod isto
streho. Samoupravni sporazumi, ki so ob-
vezni in ki nastanejo brez pozitivno izrazene
volje subjektov (urejanje medsebojnih
odnosov delavcevw zdruZenem delu, zdru-
Zevanje TOZD v DO), vsebujejo elemente
drZavne norme, samoupravni sporazumi, ki
5o neobvezni, pa so izvirni instituti samou-
pravnega prava.

Stevilne okolii¢ine pa oteZujejo uresnie-
vanje poglavitnih interesov delavskega raz-
reda: konfliktnost druZbenih situacij (odno-
sov in interesov), egoizem in individualizem
v med¢loveskih odnosih, nizka razredna za-
vest, premajhno prizadevanje subjektivnih
dejavnikov.

Se nekaj najbolj zanimivih poudarkov iz
razprave na posvetovanju.

Treba je omeniti vrsto pokazateljev sta-
nja v naSem gospodarstvu in druzbi, ki ote-
Zujejo normalno delovanja kateregakoli
mehanizma (ne samo samoupravnega spora-
zumevanja in druZbenega dogovarjanja):

— da smo po izobrazbi zaposlenih zadnji v
Evropi, po vlaganjih v izobraZevanje pa
drugi;

- da ima od enega milijona nezaposlenih
okoli 40% diplomo dolo¢ene stopnje (od
strokovne 3ole dalje);

— da se v Jugoslaviji za znanstvenorazi-
skovalno delo nameni 1% narodnega do-
hodka, v razvitem svetu pa 3%;

— da v Zahodni Evropi 80% doktorjev
znanosti dela v praksi (tudi 70% magistrov),
pri nas pa le 6%;

— da je v Zahodni Evropi tehnoloski raz-
voj tako hiter (obenem z njim pa tudi izo-
braZevanje), da delavec v svoji delovni dobi
povpreéno zamenja 6 do 8 poklicev;

— da je delovna kultura pri nas tak3na, da
delavec od 420 minut delovnega asa dela
povpre¢no samo 200 minut itd.

Zanimiva so bila tudi razmisljanja, kako
premagati vse bolj pereco nezaposlenost. Le
6,3 milijona zaposlenih v druzbenem sektor-
ju ima pravico do dela z druzbenimi sredstvi,
1 milijon pa je nezaposlenih (kar vse skupaj
ponazarja stopnjo druzbenosti produkcij-
skih sredstev — moZnosti za dostop do nacel-
no druZbenih produkcijskih sredstev). Zato
bi bilo potrebno vzpostaviti nekaksno obliko
konkurence med zaposlenimi in nezaposle-
nimi, zaposlene pa nujno deliti na dobre in
slabe delavce; tiste, ki jim je delo v OZD



edini vir zasluzka, in tiste, ki jim je le po-
stranski vir. Vrli pravnik, ki jo tako razmis-
ljal o nezaposlenosti, je navrgel celo idejo o
ustanovitvi nove samoupravne interesne
skupnosti z dvema zboroma: zborom zapo-
slenih kot ponudnikov storitev in zborom
nezaposlenih kot uporabnikov.

Poudarjen je bil tudi fetifizem samou-
pravnih institucij, ki zanika vlogo trga in
drZavnega posredovanja, ter opozorjeno na
zvezo med vizijami naSe normativne uredi-
tve in Proudhonovimi koncepcijami, s kate-
rimi se je spopadel Ze Marx.

V nadem gospodarstvu in druzbi bi morale
institucije trga, plana, samoupravnega spo-
razumevanja in druzbenega dogovarjanja,
solidarnosti delovati vzporedno, ne pa iz-
kljutujote. Namesto tega pa se razredna
vsebina samoupravnih sporazumov samoza-
dovoljno oportunisticno omejuje le na ver-
balizem in normativizem. V tak3nih razme-
rah delavski razred ne obvladuje druZbene
reprodukcije, opraviti pa bi morali z iluzija-
mi, da mu bodo to omogodili razkosni in
blestedi predpisi.
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Vse pogostejse drzavno posredovanje je
&edalje bolj izhod v sili, vendar pa je drZava
izgubila ugled in ji ne pomaga dosti niti
odevanje v tanice demokracije. Vse vetje
naslanjanje na administriranje drZavnih, re-
publiskih in obginskih struktur povzrota le
zapiranje, lokalizem, regionalne konflikte
(teza: »Tudi komuna bi bila rada drZava.«)

Skupna to¢ka raznovrstnih znanstvenih
(pravnih, politiénih, ekonomskih sociolo-
$kih) pogledov je, da so skoraj vsi poudarjali
Stevilen slabosti, nedoreéenosti samouprav-
nega sporazumevanja, vendar pa so iz tega
povzemali razli¢ne ugotovitve ali pa jih
sploh niso.

Po radikalnosti kritike so prednjaili eko-
nomski pogledi, vendar se je kot na vseh
sre¢anjih, kjer se multidisciplinarno obrav-
navajo dolofene teme, spet pokazalo, da
ima pa¢ vsaka stroka svoj predmet prouce-
vanja, svojo metodo, slog obravnavanja in
da ni mogode pri¢akovati ve kot pribliZznega
zlitja mnenj, ne pa tudi enotnosti sklepov in
smernic.



prikazi, recenzije

Koristno kazalo

(k Marxovim in Engelsovim Izbranim de-
lom)

Pred ¢asom je Cankarjeva zaloZba izdala
k svoji zapaZeni izdaji Marxovih in Engelso-
vih Izbranih del, ki jih obi¢ajno oznacujemo
z MEID, $e dodatni zvezek z naslovom: Karl
Marx — Friedrich Engels, Izbrana dela v
petih zvezkih, Stvarno in imensko kazalo,
CZ, Ljubljana 1982, 816 str. S tem smo v
slovens¢ini dobili dokaj obseZen kompleks
del obeh utemeljiteljev marksizma, hkrati
pa — s stvarnim in imenskim kazalom, ki ga
je pod mentorstvom dr. BoZidarja Debenja-
ka in sodelovanja SirSe delovne skupine ure-
dil Pavle Zgaga — izredno koristen pripomo-
¢ek za laZji vstop v Izbrana delain s tem tudi
za ve¢jo ekonomijo ¢asa pri njihovem §tu-
diju.

Izbrana dela Marxa in Engelsa v petih
zvezkih so zacela izhajati leta 1967, zadniji,
peti zvezek pa je bil objavljen 1975. Konéno
redakcijo prvih dveh zvezkov je opravil Bo-
Zidar Debenjak, redakcijo tretjega, fetrtega
in petega pa pokojni Boris Ziherl.

To sicer niso prva izbrana dela Marxa in
Engelsa v slovend¢ini. Prva slovenska izaaja
Marxovih in Engelsovih izbranih del je izila
v letih 1950 in 1951 v dveh zvezkih. Prireje-
na je bila po prvi povojni ruski izdaji in je z
njo delila tudi pomankljivosti in pristranosti.
Tako v njej ni, med drugim, zgodnjih Mar-
xovih in Engelsovih del, ki so ne samo po-
memben biografski podatek o njunem raz-
voju, marve¢ v marsikaterem elementu tudi
pomembna sestavina njunih teoreti¢nih po-
gledov sploh.

Izbrana dela v petih zvezkih so zato v
mnogoem pionirsko zaloZnisko in prevo-
dno dejanje. O tem prica Ze prvi zvezek, v
katerem najdemo najpomembnejse odlom-
ke iz znane Marxove kritike Heglove filozo-
fije drzavnega prava (1843), prevod Engel-
sovih Ocrtov za kritiko nacionalne ekono-

977

Teonija in praksa, let. 21, 31. 9, Ljubljana 1984

mije (1843) itd. Posebej je treba poudariti,
da so tu tudi celotni »Pariski rokopisi«
oziroma Ekonomsko-filozofski rokopisi
(1844), ki se jim je dogmatska Sola izogibala
predvsem zaradi njihove jasne tematizacije
problematike alienacije in njene kritike. Pr-
vikrat smo Slovenci dobili tudi (¢eprav $e ne
celotnega) obseZnejsi izbor iz Marxove in
Engelsove Nemske ideologije (1845/1946),
katere prvi del je bil objavljen v slovensCini
Ze leta 1956. Iz kasnejSega razdobja so bili,
med drugim, v Izbrana dela vkijuceni prvi-
krat v sloveni¢ino prevedeni Marxovi in En-
gelsovi spopadi z anarhizmom in Bakuni-
nom v &asu I. internacionale, veéje poglavje
iz Marxovih O¢rtov kritike politiéne ekono-
mije pod naslovom Obdobja ekonomskega
formiranja druzbe in pa Engelsova razprava
Zunanja politika ruskega carizma.

Tudi v drugo izdajo Marxovih izbranih
del niso bili vkljuéeni njuni veéji teksti, kot
je Engelsov Anti-Diihring, ki je sicer doZi-
vel po vojni ved slovenskih izdaj, Kapital,
katerega prvi zvezek je bil preveden v slo-
vens¢ino 1961. 1, drugi 1967 in tretji 1973.

Lahko trdimo, da so Izbrana dela, kljub
moZnim pripombam glede potrebe, da bi
vanje vkljuéili nekatere spise v celoti in tudi
nekatere, ki so bili izpuséeni (npr. Marxovo
kritiko Heglove filozofije drZavnega prava
oziroma Debate o gozdni kraji), ne samo
pri¢evanje o antidogmatskem razumevanju
njunega izro€ila in s tem dokument o odpi-
ranju Sirdih horizontov v »recepcijiesmarksi-
zma na Slovenskem. Ta dela, ki so priila
dokaj mnoZiéno v roke mlaj$im Studirajo&im
generacijam, so tudi imela in imajo dokaj-
Sen vpliv na oblikovanje teoreti¢ne zavesti
mlajdih rodov, kar je §e posebej treba po-
udariti.

V celoti gre za dokaj obseZen izbor tek-
stov, ki so kronolosko razporejeni in ki ob-
segajo nekaj tiso¢ (skupno 3766) strani.
Tak3en obseg je Ze sam na sebi v danasnji
naglici popreénemu bralcu zelo tezko dosto-
pen. Res je, da resen $tudij Marxovih in



Engelsovih del zahteva, da jih prebiramo v
celoti. Vendar pa to ni praviloma fizitno
mogode za vsa dela niti zmeraj potrebno, da
zaradi dolodenih teoreti¢nih in prakti¢nih
navezav, preberemo vsako delo v celoti.
Véasih nas zanima, kaj sta Marx in Engels
mislila o kakem posebnem problemu, npr. o
vpradanju enakosti oziroma neenakosti med
ljudmi, o politi¢ni moéi, tehnologiji, o dia-
lektiki, 0 vojni sami itd. V takih primerih bi
bilo seveda zelo nefunkcionalno, ¢e bi prebi-
rali vsa njuna dela in sami iskali reference.
Razen tega moderna delitev dela v druzbo-
slovju zahteva, da Marxovo in Engelsovo
misel »beremo« tudi v ludi kasnejSega in
sodobnega razvoja druzbenih ved (npr. ka-
tegorije razredov, slojev, interesnih skupin,
vrednosti in preseZzne vrednosti, krize itd.).

Zato je treba samo pozdraviti dejstvo, da
smo dobili dodatni zvezek k Izbranim de-
lom, ki vsebuje stvarno in imensko kazalo k
njim. Seveda so se sodelavci in zlasti ure-
dnik, na kar sam opozarja v Predgovoru,
morali spopadati pri sestavi obseZnega in
dokaj raz¢lenjenga kompendija s Stevilnimi
problemi, ki segajo od vprasanja enake upo-
rabe kriterijev pri prepariranju posameznih
tekstov do specifiénih problemov, ki so po-
vezani s prevajanjem tekstov, ki ga je opra-
vilo veéje Stevilo prevajalcev. Urednik nava-
ja, da kljub koordiniranju dela posamezni
preparatorji niso imeli enakih kriterijev pri
odbiri gesel iz tekstov. Zato se je moral sam
lotiti zamudnega ponovnega obdelovanja
nekaterih tekstov. Kar zadeva neusklajeno-
sti med slovenjenjem posameznih terminov,
se urednik ni odloéil za to, da bi v kazalu
korigiral posamezne termine, marveé navaja
temeljna gesla pa¢ tako, kot so bila prevede-
na. V tem mu lahko damo prav, saj nekateri
temeljni termini e niso usklajeni v strokov-
ni javnosti, &eprav je glede drugih doseZeno
soglasje. Z odkazovanjem na druga gesla in
z natanénej$o razélembo posameznih gesel
pa so bile preseZene (nekatere) pomanjklji-
vosti takega postopka Ze v tej izdaji.

Ce primerjamo gesla tega dela z gesli, ki
$0 navajana v izvirni izdaji in drugih kazalih,
vidimo, kaksen napor je bil viozen v to delo.
Ne samo da je tu geslovnik veliko bogate;jsi,
marvet je tudi praviloma s posluhom notra-
nje razélenjen tako, da to ustreza specifi¢-
nim problemom ¢asa in prostora, ohranja pa
hkrati svetovni horizont. O tem se preprica-
mo, &e si npr. samo beZno ogledamo tak$na
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gesla, kot so delo, drZava, individuum, inte-
res, morala, svoboda, osebnost, razred, re-
volucija — ¢¢ omenimo samo te besede.

Seveda tako zahtevno delo ni moglo biti
brez nekaterih Sibkosti, na nekatere izmed
njih opozarja sam Predgovor, ki se sploh
odlikuje po jasni metodoloski zastavitvi ce-
lotne naloge in tudi po opozorilih na odprta
vpradanja.

Naprej je vprasanje iz&rpnosti temeljnih
gesel oziroma odloéanje za to, kdaj je neko
geslo temeljno, kdaj pa je le podvarianta
nekega SirSega gesla. Tu seveda ne more biti
nekih popolnoma objektivnih in stati¢nih
kriterijev. Sam bi npr. izbral geslo »interes-
na skupina« za eno izmed temeljnih gesel,
ne pa samo za podvrsto gesla »interesni«.
Isto velja tudi za »politiéno emancipacijo«,
»osvoboditev dela« in verjetno tudi za neka-
tere druge pojme. Clovek ima tudi obutek
nedoslednosti glede nagina navajanja posa-
meznih pojmov oziroma njihovih korelativ-
nih zvez: delno se oznadujejo samo s Stevil-
kami strani, delno oziroma veéinsko pa tudi
z ustrezno specifiéno besedno konceptuali-
zacijo, kar opazimo npr. pri pojmu »poli-
tikae.

Te in druge mozne pripombe seveda ni-
majo namena, da zmanjsajo pomen Stvar-
nega in imenskega kazala (imensko kazalo
je pripravila Diana Sivec), marve¢ pred-
vsem, da opozorijo na nekatere moZne sme-
ri oblikovanja posebne slovenske marksi-
stiéne in marksoloske terminologije. Da Zeli
biti tudi prispevek in spodbuda k oblikova-
nju te terminologije, na to opozarja v Pred-
govoru delo samo. In to upravi¢eno: mnogi
kljuéni termini $e niso dovolj osvetljeni in je
njihovo slovenjenje 3¢ vedno nedosledno in
neusklajeno. Ze pred Easom sem opozoril na
problem prevajanja termina »die biirgerli-
che Gesellschaft« (gl. TiP §t. 1/1983). Ce
kazalo v celoti sledi izbranim tekstom, po-
tem lahko ugotovimo, da so ta izraz preva-
jalci slovenili z obéansko druZbo oziroma z

-meséansko druzbo. Prevajalci se torej oditno

izogibajo po mojem v marsikateri zvezi
ustreznejSemu prevodu omenjene sintagme
s »civilno druzbo«. To vprasanje, o katerem
se je zacela pred ¢asom razprava v Teoriji in
praksi (gl. tudi prispevek dr. BozZidarja De-
benjaka v TiP §t. 1/1983), $e ni, kot mnoga
druga, dokoné¢no razreSeno. Tu seveda ni
prostor, da bi ponavljal Ze izreCene argu-
mente v prid svojemu predlogu. Zveze, v



katerih se po navedbah kazala uporabljata
termina »mes$¢anska druzba« in »obanska
druZba«, vsekakor opozarjajo na nedosle-
dnosti v prevajanju. Pomeni, s katerimi ka-
zalo specificira »ob&ansko druzbo«, pa pri-
¢ajo o tem, da pri Marxu ne gre v tej zvezi za
druzbo kot ob¢estvo, marve¢ za njeno na-

sprotje: ne za skupnostno-politiéno druzbo,

marve¢ za zasebniSko-individualisti¢no
druZbo. Ker se termin »die biirgerliche Ge-
sellschaft« za¢enja uporabljati tudi v tekstih,
ki aktualizirajo politi¢no problematiko so-
cialisti¢ne druzbe (nekateri pri nas govorijo
o »socialistiéni me$¢anski druZbi«, drugi pa
uporabljajo drugaéne termine), postaja to
terminolosko vprasanje aktualno ne samo
zgodovinsko, marveé¢ tudi v sodobnem pu-
blicistiénem oziroma strokovnem jeziku.

Stvarno in imensko kazalo k MEID je
vsekakor pomemben pripomocek k Studiju
Marxovih in Engelsovih del. Iz njega jasno
sledi idejno in teoreti¢no bogastvo marksi-
stiCnega izrocila za sodobno misljenje. Zato
bo to delo pridlo prav ne samo tistim, ki se
specialistit(no-marksolosko  ukvarjajo z
Marxovo mislijo, marve¢ tudi tistim, ki Zeli-
jo premisljati aktualne probleme svoje stro-
ke in naSega Casa v navezavi na epohalni
horizont socialne emancipacije. Lahko rece-
mo, da odpira to delo, ki je plod dobrega
strokovnega usmerjanja in timskega sodelo-
vanja skupine mlajsih druzboslovceyv, e bolj
na stezaj vrata v izvirno marksistiéno mislje-
nje $irSi osveS¢eni javnosti, koristno pa bo
tudi v pedagosSkem procesu.

Skupaj z Marxovimi in Engelsovimi
Izbranimi deli v petih zvezkih in z drugimi Ze
objavljenimi prevodi del obeh mislecev ozi-
roma s tistimi, ki so v tisku (to leto predvi-
doma izidejo slavni Grundrisse pri zalozbi
Delavska enotnost) so ta dela ne samo zna-
menje odprtega in ustvarjalnega pristopa k
Marxovi in Engelsovi misli, marve¢ tudi va-
bilo k samostojnemu misljenju o problemih
nadega Casa.

S temi in drugimi prevodi pa je tudi polo-
Zen temelj za sistematiéno izdajo zbranih del
Marxa in Engelsa, ki jih pod vodstvom
dr. Bozidarja Debenjaka §tudiozno priprav-
lja Institut za marksisti¢ne Studije SAZU.

Adolf Bibi¢
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ZDRAVKO MLINAR

Humanizacija mesta

Socioloske razseZnosti urbanizma in samo-
upravljanja v Novi Gorici (izd. zalozba Ob-
zorja, Maribor 1983, 378 str.)

Knjiga dr. Zdravka Mlinarja Humanizaci-
ja mesta je pomemben prispevek k jugoslo-
vanski socioloski in tudi $ir§i druzboslovni
obravnavi socialnih procesov v mestu ter
urbanizma in urbanistitnega planiranja.
Knjiga gotovo ni pomembna samo zaradi
tega, ker avtor raz¢lenjuje izsledke empiri¢-
nih raziskav sociolosko-urbanisti¢nih vpra-
Sanj - sicer za sociolosko analizo izjemno
zanimivega mesta — Nove Gorice. Posebno
pozornost zasluZi to, kar je v jugoslovan-
skem empiriénem sociolo$kem raziskovanju
mesta in urbanizma doloéen »preseZek«, to
je namre¢ poskus integracije in interpretaci-
je empiri¢nih izsledkov, ki se sicer nanasajo
na dologen ¢as in prostor, na podlagi SirSe
teorije druZzbenega razvoja in sprememb. Po
tej nameri se avtor uvri¢a v tokove »nove
urbane sociologije«, ki ne izhaja veé tako
kot »klasi¢na urbana sociologija« iz dolo¢e-
ne socioloke teorije mesta kot posebnega in
oddeljenega podroéja druzbene realnosti,
marve¢ realnost obravnava kot del globalnih
druzbenih sprememb. Integracija in inter-
pretacija, ¢e seveda uspeta, omogocata, da
empiriéni izsledki ne »obvisijo« v zraku,
torej ne dajejo le pregleda nad dologenim
Casovnim presekom v Zivljenju nekega me-
sta, marve¢ nakazujejo, v kak§nem razmerju
so procesi v tem mestu do hipoteti¢énih glo-
balnih razvojnih procesov. Taksen postopek.
pa tudi omogoca posplodevanje ugotovitev,
ki bi sicer veljale le za dologen &as in pro-
stor.

Zaradi narave tega prikaza ne bom ob§ir-
neje komentiral avtorjevih ugotovitev, ome-
jil se bom le na, po mojem mnenju, najpo-
membnejse.

Najprej nameravam obravnavati koncep-
cijo socialisticne humanizacije, ki je po av-
torjevem mnenju najSirSa teoretska pojas-
njevalna osnova za analizo druzbenih proce-
sov pri nas. Pomeni mu nekak$en »skupni
imenovalece, okoli katerega se spletajo $te-
vilne prakti¢ne in vsakodnevne teZave, ki na
prvi pogled sploh niso neposredno povezane



z dolgoro¢nimi teZnjami Elovekovega osvo-
bajanja. Opredeljuje jo kot »protisloven
proces &lovekove emancipacije, v katerem
se uveljavlja enotnost nasprotij z vidika so-
cializacije in individualizacije« (str. 12). Ce-
prav ne povsem eksplicitno, je gotovo, da
avtor koncepcijo socialistiéne humanizacije
opredeljuje v nasprotju z drugima tipoma
socializacije in individualizacije. S tistim, ki
je (bil) prevladujoé v »tradicionalnih druz-
bahe, kjer je (bila) posameznikova osebnost
popoinoma utopljena v skupnosti, in s tistim
tipom, znadilnim za kapitalistitne druZbe,
kjer je individualnost posameznika doseZe-
na z omejevanjem in podrejanjem drugih.
Avtor vidi v preseganju razrednih razlik
(odpravljanje izkoriS¢anja?) moZnost za
enotnost sicer protislovnih procesov, torej
za osamosvajanje (individualizacijo) posa-
meznika in hkrati za njegovo svobodno in
neprisilno povezovanje. Moram poudariti,
da avtor ne opisuje tega procesa kot Ze
doseZeno stanje, marve¢ ga razume kot tez-
njo, ki vznika iz protislovij naega druZbe-
nega razvoja. Proces socialistiéne humaniza-
cije mu obenem tudi pomeni »prehajanje
¢loveka od objekta k subjektue. Tak3na
opredelitev pa mu tudi omogo¢a analizo pla-
niranja, v kateri posebej poudarja zavestno
usmerjanje razvoja. Brez predpostavke o
¢loveku kot subjektu planiranje kot zavest-
no usmerjanje sploh ni mozZno, obenem pa
ravno analiza konkretnih planerskih praks
lahko pokazZe, koliko je ta »subjektivizaci-
ja« danes mogo&a s podrejanjem enih dru-

Kaksno viogo imata mesto in urbanizem v
procesih socialisticne humanizacije in osvo-
bajanja &loveka? Mlinar opredeljuje mesto
oz. urbano druzbeno okolje kot tisto okolje,
ki naj bi »v svoji celovitosti — vitevdi tako
prostorsko-fiziéno kot druzbeno razseZnost
— spodbujalo k &loveski emancipaciji, in si-
cer tako z odpravljanjem preostankov raz-
redne neenakosti kot tudi s spodbujanjem
medsebojne razli¢nosti« (str. 13). Avtorse s
tem uvr$éa v tisto tradicijo misli o mestu in
urbanizmu, ki vidi v njem »libertisti¢no di-
mezijo«, v nasprotju s tistimi, za katere je
mesto samo vir odtujitve od narave in ¢love-
ka. Ni treba posebej poudarjati, da je sled-
nja usmeritev $e kako znatilna prav za slo-
venski prostor.

Ceprav je avtor uéinkovito pokazal, da je
moc¢ s to teoretsko perspektivo interpretirati
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Stevilna konkretna dogajanja in procese, pa
je treba pri koncepciji socialistiéne humani-
zacije vendarle opozoriti na doloen pro-
blem, in sicer preseganje razrednih razlik.
Ce razredne razlike v socializmu razumemo
kot dedid¢ino predhodnih produkcijskih na-
&inov (npr. kapitalistiénega), tedaj pri kon-
cepciji socialistiéne humanizacije ni ve&jih
problemov. Problemi pa so, ¢e izhajamo iz
predpostavke, da se razredne razlike pri nas
pojavljajo kot ucinek specifi¢nega »sociali-
stiCnega« nadina druZbene produkcije, kot
rezultat notranjih protislovij. Zato bi bilo
potrebno premisliti, kak3$no viogo ima kon-
cept socialistiéne humanizacije, ée izhajajo
iz predpostavke o $e vedno »razrednem zna-
¢aju« socialistiénih druzb, ki se poraja in
obnavlja iz njenih lastnih protislovij.

Najzanimivej$a so poglavja, v katerih av-
tor govori o dejavnem odnosu prebivalcev
do problemov v mestu. Tu mislim predvsem
na urbanizem in sodelovanje prebivalcev pri
njem ter krajevno in hiSno samoupravo.
Prav te teme, ki jih lahko skupno poimenu-
jemo_»urbana politika« ali pa »delovanje
lokalnih politiénih sistemove, so bile v so-
cioloskem in $e posebej tudi politoloskem
prou¢evanuu tudi najbolj zapostavijene ali
pa so bile omejene zgolj na ugotavljanje,
kak$en vpliv prisojajo posamezniki doloce-
nim institucijam ali pa sami sebi pri odloca-
nju o bolj ali manj pomembnih zadevah. Z
metodoloskega vidika je Se posebej po-
membno, da avtor presega oz. dopolnjuje
tak$ne konvencionalne metode analize poli-
ti¢nega vplivanja in aktivnosti prebivalcev s
rkvalitativnimi« metodami, ki mu izza pov-
preéij razkrivajo negativna ali pa pozitivna
odstopanja. Tak$na znacilna analiza je ra-
ziskovanje hisne samouprave, ko avtor ugo-
tavlja, da je hiSna samouprava ve¢inoma Se
dokaj omejena. Navedel pa je nekaj prime-
rov, kjer so se stanovalci »izjemno angaZira-
li, razvili Stevilne oblike medsebojne pomo-
¢, skupno druZabno Zivljenje v zgradbi itd.«
(str. 303). Ce sem Ze omenil, da Zeli avtor
dati ugotovitvam iz Nove Gorice §irSo raz-
seznost, s tem da jih vkljudi v §irSe razvojne
smeri, pa moramo opozoriti tudi na njegovo
drugo metodsko nacelo: Se posebne pozor-
nosti je vredno tisto, kar odstopa od pov-
precja, kar je nenavadno, kar se ne vkljucu-
je v splodno podobo. S tem avtor doseZe, da
ob analizi splodnih smeri poudari tudi po-
sebnosti in razli¢nosti.



Avtorjeva analiza »urbanizma in samo-
upravljanja«, se pravi sodelovanja prebival-
cev v procesu produkcije in reprodukcije
grajenega okolja, je posveéena problemu, ki
ga je avtor oznalil Ze nekaj poglavij pred
tem: »Medtem ko smo ugotovili, da velika
ve€ina anketirancev ocenjuje, da nimajo ni-
kakrinega vpliva na urbanisti¢no odlo¢anje
v mestu, pa je porazdelitev vpliva v delovni
organizaciji dosti bolj demokrati¢na (str.
77).« Skratka, avtor ugotavlja, da imajo ob-
Cani vedji vpliv na delo, kot pa na oblikova-
nje svojega bivalnega okolja. Ugotavlja tu-
di, da se ob¢ani relativno malo zanimajo za
urbanistiéna vprasanja (prim. str. 202), bolj
vplivni pa so tisti, ki so tudi sicer bolj dejav-
ni na drugih podroéjih druzbenopoliti¢nega
zivljenja. Sodobne teorije politi¢ne aktivno-
sti navajajo ve¢inoma dva vzroka za majnno
aktivnost pri procesih odlo¢anja: a) ljudje so
neaktivni, ker jim to ni potrebno, saj je Ze
nekdo drug poskrbel za uveljavljanje njiho-
vih interesov ali pa b) ne Zelijo sodelovati,
saj vedo, da ne bodo mogli vplivati na odlo-
¢itve. Zdi se, da lahko relativno nizko stop-
njo sodelovanja pri procesu odlo¢anja v ur-
banizmu pripiSemo predvsem omenjenemu
drugemu razlogu, saj so Zelje po sodelova-
nju bistveno vec¢je od dejanskega sodelova-
nja. Ob tem avtor daje niz predlogov o tem,
kako pritegniti obéane, da bodo bolj dejav-
no sodelovali pri odlo¢anju, pri é¢emer nava-
ja predvsem vlogo informiranja, pomen va-
riantnih reSitev pri javnih razgrnitvah. Avtor
tudi zagovarja, da sodelovanja ob¢anov ne
bi smeli omejevati na institucionalne oblike,
predpisane z zakonom.

V zadnjih poglavjih avtor razpravlja o
vlogi druZboslovnega raziskovanja pri hu-
manizaciji mesta. Vlogo druZboslovnega
raziskovanja vidi v povelevanju stopnje
akumulativnosti  spoznanj, ugotavljanju
nakljuénosti in zakonitosti v razvoju, po-
udarjanju posebnosti in raznovrstnosti, kar
je sicer prekrito z logiko vetine, v premago-
vanju stereotipnih sodb o dejavnikih urba-
nega razvoja (Mlinar $e posebej navaja iz-
krivljene predstave o dejanski vlogi urbani-
stov, ki naj bi bili v oeh prebivalcev krivi za
vse »napake«), v anticipativnem obvladova-
nju sprememb v mestu, ko posameznik ob
razli¢nih dogajanjih ne bi bil postavljen pred
»dejstvoe«, marveé Ze vnaprej predvideva in
anticipativno obvladuje pri¢akovane spre-
membe v okolju. In konéno, druZboslovno

981

Teorija in praksa, let. 21, 5179, Ljubljana 1984

raziskovanje je treba obravnavati tudi kot
dejavnik demokratizacije Zivljenja v mestu.
Avtor namre¢ ugotavlja, da je ravno druz-
boslovno raziskovanje eden odlogilnih
manjkajoéih élenov pri uveljavljanju samo-
upravljanja v mestu.

Poleg nekaterih dilem, povezanih z upo-
rabnostjo sociolo8kih spoznanj pri urbani-
sti¢nem planiranju, je $¢ posebej zanimivo
sklepno poglavje z naslovom Socioloska
spoznanja in pojmovno_hipotetiéni okviri.
Avtor se tu znova naveZe na uvodno temo in
opredeli $tiri znacilne tipe obvladovanja
druZbenih sprememb v mestu (samouprav-
ljanje — intervencija — trZi¥ce — inercija) ter
jih aplicira na §tiri vsebinska podro¢ja a) na
fizi¢no strukturo in spremembe v mestu, b)
na druZbeno strukturo in procese v mestu, ¢)
na osebnostno strukturo in spremembe v
mestu ter na d) kognitivne procese v raz-
iskovanju mesta). Avtor zatem navaja v pre-
glednih tabelah za vsako vsebinsko podrogje
§tiri znacilne tipe situacij glede na znaéilno-
sti druZbene regulacije. Tak3na tabela je
koristen pripomodek pri opredelitvi razli¢-
nih moZnih situacij v mestu. Vendar pa se
pri raz€lenitvi $tirih znadilnih regulacijskih
oblik zastavijo dolofena vprasanja: avtor
namre¢ samoupravljanje enadi s soglasjem,
drzavno poseganje s prisilo, trziice s tekmo-
vanjem, inercijo pa z legitimnostjo obstoje-
¢ega. Zgolj metodolosko gledano je tako
samoupravljanje Ze vnaprej vedno »v pre-
dnosti«, preostale oblike regulacije pa so
preteZzno negativne. So primeri pri nas, Se
bolj pa drugod, ko je bilo drzavno poseganje
v urbanizemm izredno pozitivno, pa tudi trg
ima lahko v dologenih druZbenih povezavah
za dologene dobrine pozitivno vlogo. Spo-
mnimo se samo razprav o »stanovanjskem
trgus, saj se zdi, da so stanovanjske razmere
v Jugoslaviji, ko prevladuje »samoupravno
dogovarjanje in druZbeno sporazumevanje«
pri stanovanjski oskrbi, Se slabse kot takrat,
ko je bil vsaj v doloeni meri uveljavljen
stanovanjski trg. Seveda pa je vprasljiva tudi
koncepcija samoupravljanja, ki temelji na
soglasju. Menim pa¢, da samoupravljanje
kot kvalitativno drugafen nadin druzbene
ureditve ne more ukiniti druZbenih protislo-
vij in konfliktov, povezanih s prostorom. To,
kar bi smeli pri¢akovati od njega, je ravno
nasprotno: samoupravno urejanje naj bi z
demokratizacijo omogo¢ilo, da bi ti konflikti



Sele postali razvidni in odprti, ne pa skriti za
splodnimi druZbenimi interesi.

Kljub kritiénim pripombam pa je to po-
glavje zelo spodbudno za nadaljnje teoret-
sko delo in empiri¢no raziskovanje, zastav-
lja namre¢ vpralanje druZbene regulacije
druzbeno prostorskih konfliktov.

Pavel Gantar

DANILO TURK

Nacelo neintervencije
v mednarodnih
odnosih in v
mednarodnem pravu

Pred nami je pomembno domace sloven-
sko delo o mednarodnem javnem pravu in
mednarodnih odnosih. Avtor je dr. Danilo
Tiirk, docent in predstojnik InStituta za
mednarodno pravo na Pravni fakulteti Uni-
verze Edvarda Kardelja v Ljubljani. To je
za nade razmere mlajsi, toda Ze priznani
strokovnjak, ki ga gotovo pouéenemu bralcu
ni potrebno posebej predstavljati. Knjigo s
352 stranmi je letos izdala Mladinska knjiga
v Ljubljani.

Ce spregovorimo najprej nekaj besed o
knjigi sami, moramo ugotoviti, da je tehnié-
no in vizualno izredno dovrsen in li¢en izde-
lek v trdih platnicah in nizki nakladi, éemur
ustreza seveda tudi cena. Razveseljivi so
zlasti jasen in lahko berljiv tisk, Ze na prvi
pogled ostro lo¢ena poglavja in podpoglav-
ja, uporabnost besedila v opombah, ki so
namesto na koncu knjige vendarle na koncu
vsake strani, kar zahtevnej$emu bralcu moé-
no olajsuje branje. Tokrat so tudi lektorji in
korektorji dostojno opravili svoje delo, tako
da v knjigi ni veéjih jezikovnih ali tiskovnih
spodrsljajev. Moti pa npr., da v kazalu knji-
ge priloge niso navedene, pomembnejia po-
manjkljivost pa je, da knjiga nima stvarnega
in imenskega kazala. Tako pomembno stro-
kovno delo bi to vsekakor zasluzilo, Ustre-
zen bi bil tudi avtorjev predgovor, ki bi
pojasnil »ozadje« nastanka tega pomemb-
nega strokovnega dela.
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Trenutek izdaje tega obseZnega dela se
zdi kot narofen. V sodobnem svetu, kjer
opaZamo erozijo sistema kolektivne varnosti
ZN, je pri¢ujoda problematika aktualna in
tehtno izbrana. Zato je $e kako dobrodosla
tudi pricujola predelava avtorjeve doktor-
ske disertacije v knjiZno delo, ki je doseglji-
vo SirSemu obéinstvu, pa Cetudi se je s tem
strokovnost morala nujno delno umakniti
poljudnosti.

Ze podnaslov knjige poudarja, kako ob-
sezne in zapletene naloge se je lotil avtor.
Tematiko neintervencije, tega perecega pro-
blema mednarodne skupnosti, gotovo ne
moremo obravnavati zgolj z ozko pravnega
gledis¢a in je zato poseg v problematiko
mednarodnih odnosov nujen in logi¢en. Ob-
sezen uvod v delo se ukvarja v bistvu 2z
definicijo pojma oz. operacionalizacijo te-
matike. Ceprav je teZa celotnega dela t. .
vojaski intervenciji, ki jo avtor najpodrob-
neje obdela, pa seveda nikakor ne more
mimo gospodarske in politi¢ne intervencije,
ki sta le razli¢ni sredstvi z istim ciljem vme-
Savanja v notranje in zunanje zadeve posa-
mezne suverene drzave. Toda predvsem
slednji intervenciji sta obdelani na Skodo
prve, ne glede na to, da se tezise tega
temeljnega vprasanja v mednarodnih odno-
sih v nekolonialnem obdobju premika prav
k njima. Tako nas npr. avtor pri obravnavi
gospodarske intervencije opozarja na vpra-
$anja in dileme ob dejavnosti multinacional-
nih podjetij, manj pa na metode in proble-
me gospodarskih intervencij drzave proti dr-
Zavi, ni¢ pa ne govori o intervencijah med-
narodnih organizacij (predvsem finanénih) v
notranje zadeve posameznih drZav. Res, la-
Ze bi bilo ostati na ravni oboroZene inter-
vencije, toda s tem bi bila tematika okrnjena
v svoji aktualnosti, Studija pa gotovo nima
namena, da bi problematiko celovito obde-
lala.

Prvi del knjige, ki je pred nami, obravna-
va intervencije v novejsi zgodovini medna-
rodne skupnosti, ¢e seveda lahko imamo
obdobje Svete alianse za zaéetek naSe no-
vejSe zgodovine. Dale¢ od tega, da bi bila
lahka naloga obdelati intervencije od leta
1815 do 1980 (obodje, ki ga zajema knjiga),
pa lahko ugotovimo, da je avtor obdelal
prakti¢no vse pomembnejSe intervencije in
vrsto manj znanih intervencij v mednarod-
nih odnosih. TeZava pa je nastala prav ob
tem, da avtor obravnava razvoj mednarod-



nih odnosov in pravnih norm z vidika inter-
vencij in se zato resda zdi, da npr. interven-
cije Sveto alianso enkrat krepijo in drugié
slabijo (str. 30). Tu bi do dologene jasnosti
pripomogla analiza druZbenoekonomskega
razvoja mednarodne skupnosti in na njem
temeljecih odnosov. Temu prilagojena po-
glavja bi zato obravnavala intervencije v
obdobju Svete alianse, koncepta evropskih
velikih sil, Drustva narodov in Zdruzenih
narodov. Tako bi bila tudi trditev, da med-
narodno pravo tistega ¢asa Se ni poznalo
sistema kolektivne varnosti ali ¢esa podob-
nega (str. 41), ustrezno perspektivna. Prav
tako bi s tem bilo mogoce primerjati ameri-
sko deklaracijo o neodvisnosti, Monrojevo
doktrino, secesionizem, izolacionizem in
Trumanovo doktrino z idejo (permanentne)
revolucije, Brestlitovskim mirom, secesioni-
zmom, izgradnjo socializma v eni drzavi in
Breznjevo doktrino. To bi bila gotovo po-
globljena obravnava materialnih virov norm
v mednarodni skupnosti, ki urejajo proble-
me intervencije. Predvsem pa bi si bilo Zeleti
poleg analize intervencij imperialistitnih
drzav v Rusijo po letu 1918 tudi analize
intervencij SZ proti njenim ozemeljskim
enotam, ki so imele nateloma »pravico do
odcepitve«. Brez analize teh intervencij, ki
so v svetovni literaturi solidno obdelane,
tudi ni mo¢ razumeti vseh Kasnejsih inter-
vencij SZ, celo v novej$em ¢asu. Avtor zgo-
dovinsko tega skoraj ne obravnava (razen
primera Gruzije na str. 73). Poseben pro-
blem pri tem (in v primeru ZDA, &emur
avtor posveca vecjo pozornost) pa je secesi-
ja, odcepitev, kjer pravzaprav ne moremo
govoriti o &isti obliki intervencije v medna-
rodnih odnosih. Tudi t.i. Trumanova dok-
trina bi zasluZila nekaj ve¢ pozornosti, saj je
v tej ali oni obliki prisotna vse do danasnjih
dni in se ji ob BreZnjevi doktrini posveca vse
premalo pozornosti. Prav tako bi periodiza-
cija intervencij po drugi svetovni vojni od
popuitanja napetosti med velesilama do leta
1975 zahtevala morda poglavje o nastanku
neuvriéenosti in razvoju njihovega obravna-
vanja problematike intervencij (Bandung,
Beograd itn.). Treba bi bilo tudi podrobneje
opredeliti misel, da so intervencije rezultan-
ta mednarodnih razmer in notranjepoliti¢-
nega poloZaja drZave interventa ter drZave,
v katero se intervenira.

Resni¢ni biser pricujoce knjige pa obrav-
nava gotovo drugi del, ki govori o nacelu
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neintervencije v sistemu mednarodnega pra-
va. Zanimivo bi se bilo ravnati po razdelitvi
na pogodbe, prakso, naela, judikaturo in
doktrino, ki urejuje to vprasanje, toda res,
tudi najtrsi pozitivisti se po tem strogo ne
ravnajo. Tako tudi avtor naSega dela pri¢ne
z doktrino, kjer posebno mesto gotovo
upraviéeno zavzema tudi bogat opus jugo-
slovanskih avtorjev. To je 3ola, ki je spozna-
la in priznala pomen t. i. »soft law« in meh-
kobo »hard law« v mednarodni skupnosti.
Kljub temu pa nas zacudi dejstvo, da avtor
dokaj mimogrede pripiSe pravni znacaj hel-
sindki sklepni listini, $¢ bolj pa dejstvo, da
posameznih resolucij GS, ki jih obravnava v
svojem delu, ne razvrsti po pomembnosti in
jim implicitno priznava enako teZo. Vprasa-
nje se pojavlja tudi ob obseZni analizi prakse
glavnih organov OZN glede nacela neinter-
vencije, kjer pa ne zasledimo dilem v zvezi z
molkom poglavitnih organov ob nekaterih
intervencijah. Ali je molk priznanje doloce-
nega stanja? In kaj nam pove dejstvo, da ni
ne VS ne katerikoli drugi organ OZN nikoli
odlo¢al o tem, ali je dolo¢ena pogodba v
skladu s 103. &l. ustanovne listine, oz. katere
so kogentne norme madnarodnega prava.
Prav tako se postavlja vprasanje, kaj bi od-
krile obsirnejSa analiza judikature, pred-
vsem povojnih arbitraZ, in predvojne sodbe
stalnega mednarodnega sodis¢a.

Posebej so obdelane domnevne izjeme
naéela neintervencije (humanitarna, prista-
nek prizadetih, samoobramba), ki kot vse
izjeme, $e dodatno zapletajo problematiko.
Pri humanitarnih izjemah so tako ne zastav-
lja vpradanje, katere so 0z. niso take narave
(izkljuénost motivov oz. interesov medna-
rodna skupnost ne pozna), temveé, ali je
humanitarnost lahko opravicilo za interven-
cijo ali ne. Argument mednarodno pravnih
sankcij (str. 264), ki naj bi individualno
dejanje onemogoéal, seveda ne pove nifesar
o ustreznosti sankcij. V novejSem ¢asu naj-
demo 3$e nekaj potrditev, toda le kaj nam v
novejSem €asu do leta 1980 povesta npr.
intervenciji Tanzanije v Ugandi in Vietnama
v KambodZi? Kaj ni (vsaj zacetna) mlaéna
reakcija mednarodne skupnosti nekaksno ti-
ho priznavanje (in odobravanje) humanitar-
ne intervencije? Kaj ni neintervenizem do
Neméije pred drugo svetovno vojno pripe-
ljal do katastrofe, ki si jo Elovestvo ne more
vet Zeleti? Ali ni vse to povezano s proble-
matiko ¢&lovekovih pravic, pred katero se



drZave gotovo ne morejo zas€ititi s €l. 21&. 7
ustanovne listine, ki govori o nevmes$avanju
v notranje zadeve posameznih drzav. In ne
glede na analizo prakse mednarodnega sodi-
§¢a, kaj pomeni dejstvo, da je pokazalo do-
loéeno razumevanje za poizkus ameriske in-
tervencije v Iranu za resitev talcev v velepo-
slaniStvu (str. 247). Tudi druga izjemna na-
&ela neintervencije — pristanek prizadetih —
postavlja v vsej svoji celovitosti doloena
vprasanja. Ali je bila kubanska pomo¢ An-
goli (str. 280) upraviena tudi ob dejstvu, da
je zgolj eno osvobodilno gibanje (od treh)
razglasilo neodvisno drZavo in svojo vlado?
Ali ni tudi to primer efektivitete v medna-
rodnem pravu, ki ji mednarodna skupnost
véasih prizna legitimiteto tudi zunaj okvirov,
dolocenih s pravnimi normami.

Izredno zanimiva in tehtna so tudi avtor-
jeva razmisljanja ob koncu knjige, kjer go-
vori o nadelu neintervencije de lege ferenda.
Tako obseZno in temeljito poznavanje pro-
blematike daje takemu razmidljanju Se po-
sebno teZo ter uporabnost in temu bi tudi
morala biti prirejena predhodna poglavja.
Drugace povedano, v knjigi morda moti to,
da dileme, praznine in problemi, povezani s
pravnim urejanjem intervencije, niso dovolj
poudarjeni. Zato imamo ob branju nenehen
obéutek, da je celotna problematika medna-
rodnopravno Ze ustrezno urejena. To po-
manjkljivost pa seveda dodobra odpravi
prav sedmo poglavje drugega dela knjige.

Ob koncu je $e potrebno omeniti, da so v
knjigi navedane $tiri temeljne resolucije GS
OZN, ki obravnavajo problematiko neinter-
vencije. Obravnavana pa so tudi druga po-
drodja, s katerimi se ZdruZeni narodi nene-
hno sre¢ujejo. To velja zlasti za osnutek
deklaracije o pravicah in dolZnostih drZav
ter za t. i. deklaracije sedmih nacel. Njihovo
prevajanje (in enako velja za celotno delo)
je nedvomno pomembno pionirsko delo tudi
na strokovno terminoloskem podro¢ju. To
delo pa seveda ostaja Se za v bodoCe, saj
pri¢ujota knjiga ne mora nadomestiti po-
manjkanja domacega izrazoslovja iz prete-
klih let, saj je domacih izvirnih in temeljnih
del o mednarodnem pravu in mednarodnih
odnosih izredno malo.

Prav tako delo pa je pred nami. Zato ob
sklepu ne moremo napisati drugega, kot da
avtor in zaloZba zasluZita vse priznanje za
izdajo pri¢ujocega dela. Upajmo, da v slo-
venskem prostoru ne bo posla sapa za po-
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dobna prizadevanja, saj posamezen narod Se
kako potrebuje tudi lastna, izvirna dela o
mednarodni problematiki. Tako delo bi si
tudi nedvomno zasluZilo celovit in neokr-
njen prevod v enega od svetovnih jezikov.
Zal pa smo s tem pri problemu, ki pesti
celotno izdajateljsko dejavnost. Toda mirno
lahko zapiSemo, da bi si delo zasluZilo po-
zornosti tudi v svetovnem merilu.

Bojko Bucar

PREDRAG RADENOVIC

Uvod u marksizam

V zalozbi SIRO »Srbija«, Beograd, je leta
1983 izsla knjiga profesorja dr. Radenovica
»Uvod u marksizame. V sorazmerno krat-
kem obsegu je avtorju uspelo razgrniti
kljuéna vprasanja teorije in opozoriti na te-
meljne smeri razvoja marksizma. Knjiga
ima 3est poglavij, v katerih so celovito obde-
lane posamezne plati osnovne teme.

V prvem poglavju, ki ima naslov Ideje,
struje in gibanja v ¢asu oblikovanja Marxo-
ve in Engelsove miselne poti, je zajeta anali-
za druzbenih razmer in poloZaja teoretiéne
misli 0 druzbi in éloveku v ¢asu nastajanja
marksizma. Se posebej je prikazano razpa-
danje mladoheglovske Sole na desno in na
levo krilo, podértan pa je tudi pomen Hegla
in Feuerbacha za nastanek marksistiCnega
pogleda na svet.

Osnovno vsebino drugega poglavja pred-
stavljajo razglabljanja o marksizmu kot re-
volucionarni misli in pojmovanju delavske-
ga razreda. Avtor pri tem opredeljuje mar-
ksizem kot »revolucionarno in znanstveno
teorijo delavskega razreda« ter kot »znan-
stveno teorijo socialistiéne revolucije, revo-
lucionarnega programa vsestranske osvobo-
jevalne akcije sodobnega delavskega raz-
reda«. Glede na svojo teoreti¢no Kriti¢no
celovitost, ki izhaja iz tak$ne vsestranosti, je
marksizem enotnost filozofije, politiéne
ekonomije in sociologije. Po zaslugi takSne
Sirine je tudi lahko odprl perspektive za
vsestransko osvoboditev delavskega raz-
reda.

Predmet tretjega poglavja so druZzbeni
zgodovinski in teoretiéni pogoji nastanka in



razvoja marksizma. Tezi$ée je na teoretiénih
pogojih, ob katerih je posebej govor o nem-
$kem klasi¢nem idealizmu, o klasi¢ni politié-
ni ekonomiji, 0 utopi¢nem socializmu, o ra-
ziskavah francoskih zgodovinarjev o druz-
benih razredih in o politi¢nih naukih misle-
cev XVIL in XVIIL stoletja. V tem poglavju
je tudi analiza prvih prodorov marksizma v
delavski razred, prvih razhajanj in idejnih
struj v marksizmu, posebej pa stalinizma kot
sspecifiéne revizije marksizmae. Zivljenj-
sko silo marksizma kot »napredne revolu-
cionarne misli« odkriva avtor v: »1) njegovi
revolucionarni dialektiki; 2) sposobnosti, da
zivljenjsko razloZi celotno zgodovinsko
prakso; 3) zmoZnosti, da osmislja in usmerja
epohalno spremembo druZzbenega poloZaja
in vloge delavskega razreda v procesu nje-
govega lastnega osvobajanja in celotne
druzbene osvoboditve«.

V Cetrtem poglavju je pojasnjeno marksi-
sti¢no pojmovanje ¢loveka in sveta, in sicer
pod naslednjimi naslovi: kritika starega ma-
terializma, in nekatere znacilnosti novega,
zgodovinski razvoj ¢lovestva in osnovna sta-
lif¢a Marxovega materializma in humaniz-
ma, nasprotje med Heglovo in Marxovo dia-
lekti¢no metodo in prvine dialektike, druz-
bena bit in zavest ljudi ter druZbena bit
proletariata — dejanska zgodovinska bit pro-
letariata, revolucionarna ¢loveska material-
na praksa — pogoj za spreminjanje sveta,
¢lovek, delo in narava, ¢lovek kot druzbeno
bitje, okolis¢ine, v katerih ljudje ustvarjajo
svojo zgodovino, pojem in zgodovinski raz-
voj druzbe ter druzbena zgodovinska vioga
socialistiCnih revolucij in diktatur proleta-
riata.

Peto poglavje je posveCeno Marxovem
odkritju zgodovine druZzbenega razvoja pre-
ko druzbenih zgodovinskih obdobij in for-
macij. Obravnavana so: delitev dela kot
osnova razvoja druzbe, pojem, nastanek in
razliéna pojmovanja lastnine, druzbenoeko-
nomska obdobja in formacije ter dialektiéno
razmerje enotnosti in protislovja proizvajal-
nih sil in proizvodnih odnosov kot izraz ob-
jektivne zakonitosti druZbenih sprememb in
razvoja.

»Z Marxom naprej od Marxa« je geslo
zadnjega poglavja, katerega naslov je Post-
marksovski sodobni razvoj in razhajanja v
marksizmu. Tu so obravnavani »prodori«,
vzponi in krize ter razlitne razlage marksi-
zma. Avtor razlikuje pet velikih prodorov v
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razvoju marksizma: prvega v zvezi z »na-
stankom Marxovih temeljnih tez«, drugega
v nastajanju delavskih politi¢nih strank,
tretjega v pojavljanju proletarskih revolucij
in v velikem razslojevanju v delavskem gi-
banju, Cetrtega v »vracanju k Marxu« in
Sirjenju marksizma po zmagi socialisti¢nih
revolucij med drugo svetovno vojno in po
njej, ter petega, ki predstavlja »ostro kritiko
dogmatskega stalinisti¢nega marksizma«.

Avtor opozarja da dve »poglavitni sme-
ri«, v katerih so se gibale poglavitne razlage
marksizma. Za eno smer so znaéilne »zrele,
izvirne in originalne interpretacije in ponov-
ne interpretacije Marxove misli ter nadaljnji
ustvarjalni razvoj te misli«, za drugo pa
»vulgarizacije, groba izkrivljanja in popace-
no prikazovanje tistega, kar je Marx v resni-
ci dal«. Ta »popacenja« so se izrazala pred-
vsem skoz vulgarni marksizem, revizionizem
druge internacionale, stalinizem in »kritiéne
Sole«.

Kot nosilce izvirne »interpretacije« mark-
sizma navaja avtor Lenina, R. Luxemburg,
Korscha, Lukdcsa, Gramscija. Izjemen pri-
spevek k marksizmu je dal Lenin, ki mu
Studija posveta posebno pozornost. Lenin je
po besedah avtorja »odprl moZnosti za revo-
lucionarne spremembe tudi na tleh zgodo-
vinsko, gospodarsko in kulturno zaostalih
nerazvitih druzbenih formacij«.

Eno od osrednjih vprasanj sodobnega
marksizma, vpradanje, ki »danes z vso silo
udarja na povr§je sedanjega ¢asa«, odkrije
avtor v vprasanju »kompleksnega pojma to-
talnega ¢loveka«. To vprasanje ni Zgoce sa-
mo zaradi teoretitne aktualnosti, marveé tu-
di zaradi »konkretnega zgodovinskega polo-
Zaja sodobne druZbe v celoti, posebej pa
socialisticne«. Po tej poti se po besedah
avtorja »potrjuje tok ustvarjalne Marxove
misli v dialekti¢nem elementuc.

Kljub temu pa je danes veliko navzkrizij o
marksizmu, navzkriZij, na katera opozarja
avtor in ki se »gibljejo v diametralno razli¢-
nih ugotovitvah«, od trditev, da je marksi-
zem v veliki krizi in da ga je treba zavredi, pa
do mnenyj, da je $e nadalje »nadmoéna misel
nasSega ¢asa«. Po mnenju Radenovi¢a mark-
sizem vsekakor zaostaja na podroéju teore-
ti¢nega osmisljanja pomembnih vprasanj so-
dobne druZbe, zaradi ¢esar poudarja zahte-
vo, da ga je treba razvijati dalje. V tej zvezi
avtor opozarja na vprasanje »gojitve« ka-
drov, ki bi marksizem razvijali naprej, glede



na to, da je ta skrb v partiji »opustena« ali
pa »zavrta od birokracije, obsedene z
modjo«.

»Krizo« marksizma sprejema Radenovi¢
samo »kot nov korak naprej v kritiki danih
spoznanj in v pojavljanju novih na podlagi
konkretne zgodovinske prakse« ter kot »za-
vratanje dogmatskih in drugih usmeritev
marksizma, ki so se bile razvile brez kritja«.
V tej zvezi opozarja na teznjo, da bi krizo
presegli z nasprotovanjem dogmauéncmu
stalinistiécnemu marksizmu, pri éemer ima ta
»pomembno viogo in poloZaj teoreti¢ni pri-
spevek in praksa jugoslovanske samouprav-
ne socialistiéne druZbe«.

Studija profesorja Radenoviéa je zanimiv
analiti¢ni presek teorije in razvoja marksi-
zma, Ceprav se ukvarja predvsem z razlago
pridobitev marksisticne misli in lahko sluzi
tudi kot priroénik pri pouku, pa vsekakor
pomeni svojevrsten teoreti¢en prispevek in
spodbudo k nadaljnjemu razvoju marksi-
zma.

Zivko Markovi¢

ASIM STRANJAK

Teorija i politika
monetarnih finansija

Konec leta 1982 je v zaloZbi IRO Veselin
Maslesa iz Sarajeva pod naslovom Teorija i
politika monetarnih finansija iz$la znanstve-
na knjiga enega najbolj znanih jugoslovan-
skih ekonomistov-monetaristoy univerzitet-
nega profesorja dr. Asima Stranjaka.

Razen §tevilnih ¢lankov, ki jih je objavil v
mnogih strokovnih revijah, je ta plodni av-
tor objavil doslej tudi naslednje raziskave:

1. Teorija potro$ackog kredita (Informa-
tor, Zagreb 1971).

2. Stvaranje i emisija novca samouprav-
ne socialisticke privrede (Informator — Eko-
nomski institut, Zagreb 1975).

3. Monetarne finansije (Prva knjiZevna
komuna, Mostar 1979).

4. Savremeni novac: stvar ili drustveni
odnos (Informator — Ekonomski institut,
Zagreb 1981).

5. Novac i udruZeni rad (Svjetlost, Sara-
jevo 1977).
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6. Stednja stanovniStva (Oslobodjenje,
Sarajevo 1973).

Knjiga Teorija i politika monetarnih fi-
nansija je razdeljena na Sest delov, in sicer:
. Uvodno razpravljanje;

. Temeljna obravnavanja denarja;
. Denar v mednarodnih plaéilih;

. Posojilni in banéni sistem;

. Denarni sistem;

. Politika monetarnih financ.

Na koncu raziskave je poseben dodatek s
podnaslovom Denar v samoupravni obliki
druzbene lastnine, kjer avtor na sodoben
nacin razpravlja o lastnostih znanih modelov
emisije denarja kot tudi o monetarizaciji
terjatev kot osnovnem toku emisije denarja.

V prvem delu razprave avtor opredeli
predmet monetarnih financ in opozori na
bistvene opredelitve, ki delujejo na organi-
zacijo in mehanizem monetarnih dejavnikov
v dolo¢enem gospodarstvu, to je v druZbe-
nockonomskem sistemu. Nadalje se avtor
ukvarja s splo$nim razpravljanjem o denar-
ju, to je o pojavljanju, razvoju in oblikah
denarja, kjer podrobneje analizira Marxovo
opredelitev denarja kot tudi nekatere pozi-
tivne poglede mesanskih ekonomistov
(Smitha, Ricarda, Hicksa, Sawyersa in dru-
gih) na denar, da bi nato v nadaljevanju
besedila ponudil sodobno opredelitey de-
narja, vira vrednosti in gospodarskega po-
mena denarja.

V drugem delu raziskave predstavi
dr. Stranjak pomembnejie poglede posa-
mi¢nih mes¢anskih ekonomistov na kupno
mo¢ denarja, da bi potem orisal Marxovo
kritiko vseh mescanskih teorij.

V tem delu raziskave dr. Stranjak siste-
matiéno pojasnjuje razliéna pojmovanja
ckonomistov 0 monetarnem ravnoteZju in
monetarnem neravnoteZju, da bi nato poja-
snil Marxovo gledanje na ta vpraSanja.

V nadaljevanju raziskave, to je v tretjem
delu tega dela razélenja avtor specifi¢nosti
denarja v mednarodnih plaéilih, devizne te-
¢aje, devizne rezime, plailno bilanco, de-
vizni sistem SFRJ, mednarodni denarni
sklad in mednarodno likvidnost.

V ¢etrtem delu raziskave — Posojilni in
banéni sistem — dr. Stranjak obravnava po-
sojilni sistem povsem lo¢eno od banénega
sistema. Po prikazu pojma posojila in vrste
posojil avtor v nadaljevanju teksta analizira
posojilni sistem SFRJ, kjer posebej obdelu-
je nacine kreditiranja do leta 1952 in od leta
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1952 do leta 1967, nato pa $e v ¢asu po letu
1967. Pri razélenjanju banénega sistema
dr. Stranjak na splosno razlaga razvoj, nace-
la poslovanja bank in vrste bank, da bi v
nadaljevanju analize obdelal banéni sistem
SFRI, kjer obravnava razvoj banénega siste-
ma od leta 1945 do leta 1976, ko so bili, kot
poudarja avtor, »ustvarjeni vsi drugi institu-
cionalni in zakonski pogoji, da se izpelje
popolno preoblikovanje bank na temeljih
zdruZenega dela«.

V petem delu knjige, ki po raziskovalnih
rezultatih izstopa v primerjavi z drugimi deli
knjige, kar posebej velja za XII. poglavje o
emisiji denarja, avtor na zanimiv in izviren
nadin predstavi svoje teoretiéne poglede na
to vpradanje. Avtor pravi, da je »poglavitna
masa denarja v pogojih papirne valute v
obliki banénega denarja, zaradi éesar vpra-
Sanje njegove emisije zasluZi posebno po-
zornost«. To vprasanje je mo¢ obravnavati s
treh plati: prvi¢ s tehniéne, drugié z gospo-
darske in tretji¢ z druzbenoekonomske. Po-
sebej pomembno je, da je avtor glede na
dejstva pri banéni emisiji denarja ustvaril
delitev na tri modele: 1. bankokratski, 2.
drZavotvorni in 3. samoupravni model. Kot
pravi avtor, sta »od teh treh modelov prva
dva Ze zdavnaj preverjena v praksi drzav z
razliénimi  druzbenoekonomskimi sistemi,
medtem ko je tretji Sele v izgradnji kot
sestavni del boja za izgradnjo samoupravne-
ga socialistiénega druzbenoekonomskega si-
stema«. Pri bankokratskem modelu so ban-
ke primarni subjekti za emisijo denarja, to
je, banke trgujejo »z denarjem kot z bla-
gom, ki ima svojo ceno v obliki obresti«. Pri
drzavotvornem modelu »ima drzava tudi
edina pravico, da dolo¢a obseg dodatne emi-
sije denarja s pomoé&jo posojil bankam, tako
da gre pri tem za emisijo primarnega denar-
ja, nacin uresnievanja operacij za tak$no
emisijo kot tudi kanale za emisijo ter za
umik in uni¢evanje denarja«.

Samoupravni model emisije denarja je na
dolocen natin izviren prispevek avtorja k
sodobni monetarni finanéni teoriji. Avtor
namre¢ izhaja iz tega, da je zdruzeno delo,
se pravi da so delavci osebki in nosilci
ustvarjanja vrednosti v procesu druzbene
proizvodnje, kar v primerjavi z obema nave-
denima modeloma predstavlja novo kvalite-
to, ker proces emisije denarja neposredno
povezuje z organizirano socialistiéno proiz-
vodnjo.
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Avtor namre¢ navaja, da »mora v temelju
denarnega fenomena gospodarstva zdruZe-
nega dela, ki deluje na osnovi druZbene
lastnine nad sredstvi za proizvodnjo in sa-
moupravljanja dedovnih ljudi, ki so zdruZe-
ni, da bi proizvajali dobrine kot blago, nace-
lo obveznosti vra¢anja in povraéila oziroma
nalelo prevzemanja tveganje v prometu
vrednosti delovati kot tisto zagotovilo, zara-
di katerega med organizacijami zdruZenega
dela kot gospodarskimi osebki socialistiéne
blagovne proizvodnje ne bo prislo do neek-
vivaletne menjave dela«. Vendar pa je glede
na podobnost ustanov in mehanizmov mo-
dela emisija samo formalna, ¢eprav se tudi
pri tem pojavljajo osebki in inStrumenti
emisije, ki obstajajo tudi v drugih modelih,
kot so banke, vrednostni papirji, monetari-
zacija, denar osrednje banke in podobno.
Kolikor bodo te ustanove in mehanizmi de-
jansko prilagojeni okolju, v katerem se
odvijajo osnovni odnosi socialistine proiz-
vodnje, toliko bo model emisije denarja bolj
ustrezal samoupravnemu socialistiénemu si-
stemu odnosov v celoti. Zato avtor navaja,
da sta »izhodis¢e v tej smeri naslednji dve
temelji premisi, na katerih je treba graditi
socialistiéni model emisije denarja:

a) da bi denarni odnosi postali sestavni
del odnosov v druzbeni reprodukciji, mora
zdruZeno delo postaviti pod svoj neposredni
nadzor emisijo denarja oziroma mora biti
dejavnik njegove emisije, in

b) postavijanje emisije denarja pod ne-
posredni nadzor zdruZenega dela terja te-
meljito spremembo sedanjih bankokratskih
in drzavotvornih indtitucij in mehanizmov za
emisijo denarja, kar naj bi pomagalo k te-
mu, da bi nastale z zdruZenim delom skladne
oblike emisije denarja in monetarizacije,
oblike in vsebine dela posameznih banénih
ustanov v druzbi in podobno«.

V Sestem delu raziskave je avtor podrob-
no prikazal osnovne prvine in razliéna oro-
dja za uravnavanje denarne politike v nasih
razmerah in odnosih. °

Na koncu tega kratkega prikaza knjige
dr. Stranjaka je treba podértati, da jo lahko
koristno uporabijo tako strokovni delavci
poslovnih bank, delavci iz zdruZenga dela, ki
se ukvarjajo s poslovnimi financami, kot
tudi Studentje in Studentje na podiplom-
skem Studiju, za katere preucevanje te snovi
predstavlja poklicno usmeritev.

Hasan B. Tahmaz



iz domacih revij

Socijalizem (Beograd)
it. 5/1984

Clanki, razprave: VIDOJE ZARKOVIC:
ZKJ v boju za socialisticno samoupravlja-
nje; DRAGOMIR VOJNIC: Idejno-teoret-
ski temelji Dolgoro¢nega programa go-
spodarske stabilizacije; ALEKSANDER
BAIJT: »Realne obresti« in tecajne razlike;
PRVOSLAYV RALIC: Zveza komunistov in
»mladinsko vprasanje« danes; STIPE ORE-
SKOVIC: Leszek Kolakowski in filozofija
dvornega norca; IVAN BERNIK: DruZbe-
ne neenakosti v socializmu; VELJKO MI-
LATOVIC: Tendence in pogoji krepitve in-
stitucionalne demokracije v Latinski Ameri-
ki; Prikazi.

Opredjeljenja (Sarajevo)
§t. 4/1984

Studije in ¢&lanki: ALEKSA MILOJE-
VIC: Vas, kmetijstvo in kmetijsko zemlji-
§¢e; PURA KNEZEVIC: Kadrovska politi-
ka kot dejavnik uresni¢evanja odnosa med
razredom in avantgardo; NIKOLA TASIC:
Diktatura proletariata v jugoslovanski teori-
ji in praksi; IVAN SIJAKOVIC: O nakazo-
vanju samoupraynega organiziranja v zaho-
dnoevropskem delavskem gibanju konec
Zestdesetih let; PURO VEKIC: Raziirjena
reprodukcija in udelezba delaveev v delitvi
na podlagi minulega dela; SLOBODAN
BARAC: DruZbena lastnina in delitev po
dalu; MARJAN SVETLICIC: Elementi
strategije neuvri¢enih deZel glede transna-
cionalnih druzb; MUJO SLATINA: Ustvar-
jalnost v pouku marksizma in socialisti¢nega
samoupravljanja; DZEMAL SOKOLO-
VIC: Menjava kot oblika odtujene druzbe-
nosti; Prevod: V. N.BALASUBRAMAN-
YAM: Transnacionalne druZbe, izbor te-
hnik in zaposlenost v manj razvitih deZalah;

Pogledi in prikazi.
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Nase teme (Zagreb)
§t. 3/1984

Pogledi: BRANIMIR LOKIN: Razvojna
usmeritev in gospodarski poloZaj drzave;
NEDZAD BASIC: Pravica naroda do sa-
moodloébe danes; FUAD MUHIC: Herbert
Marcuse in sovjetski marksizem; DruZbene
znanosti in kriza: SRDAN VRCAN: Ad hoc
krizologija ali teorija sodobne krize? Psiho-
logija in druZba: IVAN SIBER: Psihologija
in druzba; NIKOLA ROT: Psiholosko
proudevanje druzbe; NEDA LER-SOFRO-
NIC: Nekateri socialno-psihologki vidiki
Zenskega vpradanja; IVAN MAGDALE-
NIC: »Zdravi razum« in znanstvena analiza;
MLADEN ZVONAREVIC: Psihologija in
»druga stran Zivljenja<; BOZIDAR PER-
HARIC: Druzbena vioga in prakti¢na raba
psihologije dela, RADOJICA BOJANO-
VIC: Odnosi pri delu in druzbeno ozradje;
BORA KUZMANOVIC: Psiholog v sluZbi
samoupravljanja; JESENKA BASIC-SA-
VANOVI¢: Razvoj kadrov; Intervju: MI-
CHAL REIMAN: Stalinizem kot socialna
kontrarevolucija; Esej: DUSAN KECMA-
NOVIC: Alternativna stvarnost in alterna-
tivna psihiatrija; Odzivanja: ¢EDOMIR
BUDISAVLIJEVIC: Socialni uéinki davéne
politike; Prikazi knjig.

Marksizam u svetu (Beograd)
§t. 4/1984

Kritika politicne ekonomije in teorija dr-
zave: ELMAR ALTVATER, JURGEN
HOFFMAN: Zahodnonemska razprava o
izpeljavi drzave — odnos med politiko in
ekonomijo kot problem marksisti¢ne teorije
drzave; ELEMAR ALTVATER: O nekate-
rih problemih drZavnega intervencionizma,
BERNHARD BLANKE, ULRICH JUR-
GENS, HANS KASTENDIEK: Prispevek



k novi marksisti¢ni diskusiji o analizi oblik
in funkcij mesanske drzave; JOACHIM
HIRSCH: Reprodukcija kapitala, razredni
obracuni in protislovja v drzavnem aparatu;
HEIDE GERSTENBERGER: Razredni
antagonizem, konkurenca in funkcija drza-
ve; BERNHARD BLANKE: Oblike in
spremembe oblik politinega sistema v me-
3¢anski druzbi; JURGEN HOFFMAN: Dr-
Zavna gospodarska politika kot proces prila-
gajanja politike kapitalisticni ekonomiji;
JOACHIM HIRSCH: Po »izpeljavi drza-
ve«; Aktualna tema: ERNEST MANDEL:
Vojna nevarnost in boj za socializem.

Pogledi (Split)
§t. 1/1984

Aktualnosti.  BRANKO SMERDEL:
Predsednik, kongres, ustava in vojna; Nasi-
lje v sodobnem svetu: NIKOLA VISKO-
VIC: Nasilje v sodobnem svetu; MILIVOJ
OREB: Marksizem v odnosu do revolucije
in nasilja; ANDRIUJE DUJIC: Razmerje
med revolucijo in nasiljem; ZARKO PU-
HOVSKI: Sila kot komunikacijska baza;
EDUARD V.WALTER: Mo¢ in nasilje;
ZVONIMIR SEPAROVIC: Nasilje in
Zrtve; IVO PETRINOVIC: Nasilje in nena-
silje; VOJIN DIMITRIJEVIC: Fragmenti o
terorju; EJUB KUCUK: Vojasko nasilje v
sodobnem svetu; FRANC VISNAR: Poli-
cijsko-industrijski kompleksi v sodobnih
mesCanskih druzbah — mehanizmi drzavne
kontrole, represije in torture; MENSUR
IBRAHIMPASIC: Problem pragmati¢énega
odnosa do oborozitve; BRANISLAV STO-
JANOVIC: OboroZena sila v odnosih med
socialisti¢nimi  drzavami; STEFICA DE-
REN-ANTOLJAK: Amnesty international
— kontroverznost v dejavnosti te organizaci-
je; NORBERTO BOBBIO: Pravo in sila;
ZIVKO ANZULOVIC: Pravo in sila; AR-
SEN BACIC: Obramba ustavne ureditve in
pravni temelji legitimne uporabe sile; GO-
RAN TOMASEVIC: Pregled nekaterih
zgodovinskih oblik uporabe torture v kazen-
skem postopku; MURADIF KULENO-
VIC: Nasilje kot izraz agresije; OLGA JE-
LACIC, MILIVOJ LOVRETIC, ZIVA-
NA MURASIC: Nasilje nad mladoletniki;
SNJEZANA GRKOVIC: Nasilje nad otro-
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ki; JOSKO CELAN: Fizi¢no nasilje na fil-
mu; KRESIMIR JELOVAC: O politiénem
nasilju; Izbor tekstov o politiénem nasilju;
Prikazi.

Savremenost (Novi Sad)
§t. 5/1984

V fokusu: Marksizem in fragmenti sodob-
nega sveta; BRACO KOVACEVIC: Gram-
scijeva koncepcija »hegemonije zgodovin-
skega bloka«; LAZAR VRKATIC: Sistem
in marksizem; JOVAN ANDRIJASEVIC:
Temeljni elementi ob&e teorije druzbene re-
produkcije v socializmu; DRAGIC STOJA-
DINOVIC: Prispevek k obravnavanju Mar-
xovega pojma proizvodnih sil v luéi znan-
stveno-tehniéne revolucije.

Marksisti¢ka misao (Beograd)
§t. 3/1984

Glavna tema: SRDAN VRCAN: Pro-
tislovja v poloZaju Zveze komunistov;
VLADIMIR GOATI: Demokracija v ZKJ;
Clanki in $tudije: DARKO BEKIC: Priori-
tete jugoslovanske zunanje politike (aka-
demska interpretacija); TAKI FITI: Proble-
mi izbora tehnologije v deZelah v razvoju;
MILENKO KRECA: O demokratizaciji
mednarodnega prava; Raziskovanja: SU-
LEJMAN HRNIJICA: Pouk marksizma in
mladi; DRAGOMIR PANTI¢:  Uéinki
marksistinega izobraZevanja v SR Srbiji;
Prispevki: DPURO GATARIC: Etatizem in
normativizem; ZARKO RISTIC: O pove-
¢anju zaposlanosti; Razprave: FUAD MU-
HIC: Socializem, svoboda, oblast; VOJI-
SLAV STANOVCIC: Svoboda je konstitu-
tivni element socializma; Dogajanja: VELI-
MIR TOMANOVIC: Pouk marksizma v
srednji Soli; Prevod: LESZEK KOLA-
KOWSKI: Karl Korsch; Pogledi in prikaz.

Pogledi (Skopje)
st. 2/1984

Clanki in razprave: SAVO KLIMOVSKI:
Zveza komunistov v procesu debirokratiza-



cije druzbenih odnosov; RISTE LJUBO-
TENSKI: Zveza komunistov, delavski raz-
red in diferenciacija; SRDJAN KERIM:
Elementi teoretske zasnove koncepta kolek-
tivnega opiranja na lastne sile; BORIS
BLAZEVSKI: Opiranje na lastne sile in
dopolnilna akumulacija; DRAGAN SIM-
JANOVSKI: Merila in instrumenti politike
in planiranja regionalnega razvoja v razvitih
drzavah Zahodne Evrope; IVAN BABA-
NOVSKI: Zloraba vere in cerkve v politi¢ne
namene; Pogledi: ILINA TODOROVA
CVEIC: Nekatere psiholotke implikacije
Marxove ideje o celovitosti &loveka; NIKO-
LA SAROVIC: Socialisti¢na delitev po de-
lu; Prikazi.

Politi¢ka misao (Zagreb)
st. 2-3/1983

Sto let po Marxu: ZVONKO POSAVEC:
Marxovo pojmovanje politike; DAVOR
RODIN: Marxova teorija blagovnega siste-
ma., NENAD ZAKOSEK: Marxova opre-
delitev zasebne lastnine in drZave v spisih
med 1844, in 1846, letom; GOJKO STA-
NIC: Teoretsko-metodoloska razhajanja v
raziskavah Marxove in Engelsove teorije
partije; MICHEL HENRY: Filozofski po-
goji za branje Marxa; NIKOLAUS LOB-
KOWICZ: Od Hegla k Marxu; KARL
BELLESTREM: Marx in Engels; Aspekti:
ADOLF DRAGICEVIC: Prodor stalinizma
v politicno ekonomijo socializma; VLAT-
KO MILETA: Mescanske teorije medna-
rodnih ekonomskih integracij; STEFICA
DEREN-ANTOLJAK: ZDA in moZnosti
druzbenih sprememb; Pogledi, prikazi, re-
cenzije.

Marksisti¢ka misao (Beograd)
st. 1/1984

Druzbena kriza in morala: ZVONKO LE-
ROTIC: Nekateri problemi moralne gradi-
tve druzbe; ANTON PERENIC: O moral-
nosti oblikovanja pravnega sistema; JO-
VAN MIRIC: Etika dela — delo etike; DU-
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SAN CALIC: Druzbenopolitiéna odgovor-
nost kot etiéna norma; ZVONIMIR P. SE-
PAROVIC: Ali obstaja kriza odgovornosti?
SVETOZAR LIVADA: Nekateri vzroki za
heteronomijo morale pri nas; Clanki in $tu-
dije: TOMISLAV BANDIN: Uresniteva-
nje avtonomije zdruZenih delavcev; DAR-
KO BEKIC: Socialisti¢na ekonomska inte-
gracija in nova mednarodna ekonomska
ureditev; BRANKO PETRANOVIC: Veli-
ke sile in politicna kriza v Jugoslaviji
(25.-27. marca 1941); Raziskave: IVO
PAIC: Ideoloska kritika ideologije; JOVI-
CA TRKULJA: Kontroverze ob Marxovi
koncepciji odtujitve; DUSAN BJELIC: Pa-
dec mita o »postindustrijski« druzbi; Eseji:
DURO KOVACEVIC: Ali je »graditev so-
cializma« Ze socializem? DORDE
B.STANKOVIC: Izvor teoretsko-metodo-
loskega pluralizma v jugoslovanskem zgo-
dovinopisju; Prevod: E.H.CARR: Posa-
mezniki in druzba; Pogledi in prikazi.

Opredjeljenje (Sarajevo)
st. 1/1984

Studije in &lanki: 60 let od smrti V. 1. Leni-
na: SEFKO MEDEDOVIC: Lenin o odno-
su revolucije in drzave; Program ekonomske
stabilizacije: JURAJ DADIC: Nekateri ak-
tualni problemi delovanja gospodarskega si-
stema; IVAN BORAS: Ekonomski zakoni
in samoupravno sporazumevanje; SEMSU-
DIN LEJLIC: Socialistiéno samoupravlja-
nje in rska gibanja; MESUD SABI-
TOVIC: Nekateri vidiki neizkoris¢enosti
dloveskega faktorja; DUSAN GLOGO-
VAC: Druzbena lastnina v delih E. Karde-
lja; Mednarodni odnosi: RADOVAN VU-
KADINOVIC: Varnost malih in srednjih
drzav; IzobraZzevanje: DIVNA JANKO-
VIC: Nekatere znacilnosti izobraZevanja v
BiH; DRAGOLJUB ARNAUTOVIC:
Marxov koncept vsestransko razvite oseb-
nosti; Subjektivne sile v zdruZenem delu:
MIRKO PEJANOVIC, SALIH FOCO:
Zveza socialistiéne mladine v praksi uresni-
Sevanja zakona o zdruzenem delu; Medna-
cionalni odnosi: Razredni temelj nacionaliz-
ma; Pogledi in prikazi.



AVTORSKI SINOPSISI

UDK 141,824 »LENIN«

CARATAN dr. Branko: Lenin and Our Time
I Teorija in prakss, Ljubljana 1984, year XXI, nb. 9, page 858-877

‘l'belulhofouhiumdeulnnymgl.enm:umghlmmhgmdomumporuymnm starting from discussions
which equalize Stalinism and Leninism, to great d arising in Eurocommunistic parties and among numerous Western
Marxists, The author is pointing out that Lenin's thought is not possible to be discussed out of the period and space in which
hhulppand.gep-mdyhomﬂnumtowhnhnmdemed the first break of the capitalistic chain and the first

i lution. He is drawing our ion to the in th of Lenin's political theory, which are still actual
l

and imp for the porary socialism. For many decades Lenin's thought was d and clenched with
Stalinistic interp ions, which were predomi for the 1 In our time, in open dialogues, dogmatic

deposits are being throwing down from it. The creation of myth about Lenin as an unmistakeable authority in all fields, was,
in fact, a weapon in the hands of scientific pedants for attacking him. Today, it is not difficult to make judgements either on
weak sides of theories made at the beginning of the century, or on the fact that Lenin was forced to withdraw and make
compromises which were everything else more than ideal attainments of socialism, although Lenin did not try to represent
oompromhn and distress as virtues and good qualities. Stalin behaved differently: he used to announce the forced sohmom
as principles of socialism ~ and that is where the ial division b the Stalinism and authentical 1

1s.

UDC 343,9018.3:316.356

PECAR, Dr. Janez: The Victims of Violence in Marriage '
Teorija in praksa, Ljubljana, 1984, VOL XXI, No. 9, p. 912-930

b Woman is in most cases the victim of viol in jage. Thus, victimology has been focusing in the past ten years more
and more jon on this problem, perhaps also b of the fact that wife-beating as a result of increased frustrations all

I mhmmmmawdwddmdwmﬂom&ummmdm because

j ding is impossible o of the myriad forms of covert violence, the discretion of family life, and the
i of the p involved. Wi are also rel to d violent behaviour of their husbands. Since
violence in family is a histori cal custom and a way of developing social relations, it is habitually p citherin

or as a means of pishing. Thus, limits of permissivencss and social tolerance are not easy to set, although the wife is
(formally) an equal p to her husband. Actions to improve the position of thhhe citim (the wife) have been initiated
primarily in the capitalist countries. In other countries this problem has not been treated in public and in a systematic

manner, 2ithough one could not say that in those countrics there is no more violence in families. Here, because the state (i.c.
! the society) has taken over certain roles, viohncn.oqumdmmdduﬂ:mﬂamVnhucenlbehmdynnnW

A o

of violence in the society as such. Since it is impossible to P iol in the socicty, efforts shuld be made to render it
more human, particularly in those social groups, which are most severely threatened. For that reason, more adequate

h as well as actins should be undertaken also in Jugoslavi
UDC 316.323.72(63):323.272

PETRIC, dr. Emest: Ethiopia Tikdem (Ten years of socialist development of Ethiopia)
Teorija in praksa, Ljubljana 1984, Vol. XXI, No. 9, p. 931-954

mmmwmmmwtyuwme.mmm f ion. The profound change
dw:hlnd i il ‘rmounbyhudmtommdunouummolmmenmpmwolum-
Bouses, no doubt proves that Ethiopian revolution is far from being an African scoup d' étate only, but is a unique case of
mmmammmmmlnwmdmxymmmm

(mulopmeumdmﬂy., uuhury Iy fi oy ctc.), after the revolution Ethiopia

iderable results, especially when P tommmunmmmmmmddcvdopmea(o(
Mhﬂﬂopilmdn tolyuleanl.depmdond\eapabﬂilydm lutionary leadership to continue an
auton path of socialist development which should pond to Ethiopian di

Teorija in praksa, let. 21, 31. 9, Ljubljana 1984



AVTORSKI SINOPSISI

UDK 141.824 »LENIN«

CARATAN, dr. Branko: Lenin in nad éas
Teorija in praksa, Ljubljana 1984, let. XXI, it. 9, str. 858-877

Avtor razllenjuje Leninovo misel v ludi sodobnih ocen — zadendi od razprav, ki med stalinizem in leninizem postavijaj
mlhj.dowhﬁhdcbalvmokonmmmmxhp-mphmmed ilnimi zahodnimi marksisti. Pri tem poudari, da Leninove
mishi ni mogode ob i iztrgano iz ¢asa in p vhlerih;enmma.loéuwodm ki mu je bila posvedena:
prvemu preboju kapitalistiéne verige, prvi govi ji. Opozori na glavne teme njegove polménc
teorije, ki 5o $¢ vedno aktualne za sodobni Cela d ")ebﬂtl i misel vklenj v

interpretacije, ki so bile za komunistiéno gibanje edino veljavne. Zdaj odprt dialog ludéi z nje dogmaiske naplavine,

Ustvarjanje mita o Leninu kot nezmotljivi avtoriteti na vseh podrogjih, je dajalo znanstvenim pedantom v roke oroZje za

napade nanj. Danes ni teZko razsojati o Sibkih stranch teorij, ki so nastale v zadetku stoletja, pa tudi ne o tem, da je bil

Lenin v vrsti primerov prisiljen k umiku, h kompromisom, ki so bili vse prej kot idealni dosezki socializma; toda iz

koumuovmuukummdehlheposu Stalin je ravnal prav narobe: izsiljene reditve je razgladal za univerzalna nadela
—intojeb loénica med stalinizmom in avtentiénim leninizmom.

UDC 343.9.018.3:316.356

PECAR, dr. Janez: Zrtve nasiljn med zakonc
Teorija in praksa, Ljubljana 1984, let. XX, it. 9, str. 912-930

Zena je najpogostejia 2rtev nasilja med zakonci. Zato posveéa viktimologija temu pojavu v zadnjem desetletju zelo veliko
pozornost, mouuummmnmtmphﬂpmmmm”ohmupvwvmmmm

¥ Nikjetpc j temiemh, datkov o nasilju, kajti pravo predstavo o njem motijo prikritost nasilnidkih oblik,
disk drui Fivijenja in zap teh pri ih skupin, Ob tudi Zenske nerade prijavijajo nasilnisko
nvma)emoh.l(er)cnuﬂ)ev‘ Zini dovinsk da in sred: socializacije, je dokaj obikajno bodisi pri vzgoji
bodisi pri kaznovanju. anosotdtodolod;we mkdopunnmindndbenemlmmom &etudi je Zena moZu (formaino)
enakopravna partnerica. Gibanja za izboljfanje poloZaja trpintencga (Zene) so se razvila predvsem v kapitalistiénib
druZbah. Drugod se tega vprasanja ne lotevajo tako javno in izi Ceprav ni mogode trditi, da je nasilje izginilo iz
drutin, Pri njih zaradi prevzemanja posameznih viog po drZavi (oziroma druzbi) lshko dobiva nove in drugaéne oblike.
Druﬁnshomﬂ)e)emuudlmvdnﬂusplohKerpmdvnjejdmop&pmpn&n.hsemﬂwdmm;u

jego jo, posebej v tistih druZbenih skupi ‘kilo jbolj ogroz Za to bi morali tudi v Jugoslaviji
iti ved ga raziskovalnega dela in praktiénih dej
UDK 316.323.72(63):323.272
PETRIC, dr. Emest: Ethiopia Tikdem (10 let etiopskega socialistiénega ja)

Teorija in praksa, Ljubljana 1984, let. XXI, it. 9, str. 931-954

Pred desetimi leti je ctiopska druZba, do tedaj v bistvu fevdalna, kremhmpmud-kﬂmh,:oallunénﬂupmmcmb
Gk!bokemmbevhﬂbenoekmmhhodmh.hphpoommpzhm in j

jo, da lucija nikakor ni le eden od afridkih vojaskih udarov, ¢ dejansk; j proces j
wddmvnjmnlhmdrhw&w-vvujqnmwﬂdhpopﬁh(mmwwhml&- vo;nampﬂnnonskuvu
leta po revoluciji) je Etiopija dosegla po revoluciji upostevanja vredne uspehe, zlasti & njen razvoj primerjamo z vrsto
dnm'h,nuﬁbopwjhhm&‘hv Kakhnboprihodnjlruvo)mpmmdekle je v veliki meri odvisno od njenega
vodstva, da ohrani P listifni razvoj.
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EORIJA
PRAKSA

IZ VSEBINE NASLEDNJIH STEVILK

Zdravko Miinar: SocioloSke razseZnostl reglonalnega razvoia

Bogomil Fariila; Odprta vprasanja samoupravne druZbene lasining

Dimitrij Rupel: Allenacija in participacija v umetnostni produkeili

Dragica Sedko: O absentizmu

Okrogla miza: Urbanizem in samoupravljanje :



