Novo mesto okoli 1. 1800,

NARODNO PREBUJENJE NOVEGA MESTA
OB NJEGOVI PETSTOLETNICI (1865)

1. PRIPRAVE ZA PETSTOLETNICO
IN OBCINSKE VOLITVE L. 1865.

V ¢élanku o novomesdki petstoletnici v lanski »Kro-
niki« sem poizkusil o¢rtati dogodke 1. 1863., ko nego-
tova usoda vi§jih razredov gimnazije ni dala mirnega
pocditka meSéanom, ostra polemika Fr. Zorka' — do-
pisnika LZtg A. R. — pa je neprestano vznemirjala
mestne ocete zaradi priprav za jubilejne svecanosti.
Predale¢ bi nas zavedlo, ¢e bi sledili vsem vzgibom
Zorkovega peresa, v sredi njegovega, Novomes$éanom
vedno bolj neprijetnega drezanja pa se je v »Novi-
cah« 1863, 376 oglasil P. Hicinger s predlogom, da
naj novome$ko petstoletnico »— ker ni leZece na
velicih stroskih za kak neéimeren hrum, za golo
nafopirjeno praznovanje po neslovanski Segi —«
praznujejo tako, da izdajo kratko zgodovino mesta
s prilogami vaZnej$ih dokumentov, s primernimi cer-
kvenimi in druzabnimi prireditvami na dan obletnice
in predvsem z zagotovitvijo obstanka vi§jih razre-
dov gimnazije.
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In ker po mnenju nekaterih na rotoviu ne za eno
ne drugo niso $e vedno kazali prave vneme, so me-
§¢ani v decembru 1863, brzéas na Zorkovo pobudo,
podpisovali novo viogo na obdinski odbor in zahte-
vali sklicanje izredne javne seje, ki naj sklene takoj-
$en odhod deputacije na Dunaj. Vlego so poslali
preko glavarstva s pro$njo, da po$lje k seji dezelno-
knezjega komisarja kot zastopnika podpisnikov,
Seja se je 10. decembra res vrdila v navzoénosti okraj-
nega nacelnika Ekla in konéala s sklepom, da za vzpo-
stavljenje vigjih razredov gimnazije odposljejo na
Dunaj pros$njo, slavnostnemu odseku so pa naro-
¢ili, da do konca leta predlozi ogdboru vse predloge,
ki se mu zde za izvedbo jubilejnih slavnosti potrebni.

Vse leto 1863. je tako poteklo v véasih zelo buéni
debati med iniciatorji jubilejne proslave in ob¢inskim
odborom, ki je konéno le obetala nekaj sadu, razkri-
vajoé¢ ravno po zaslugi dopisnika A. R-a zanimive
poglede v Zivljenje obéanov Novega mesta, v njihove
majhne, vsekakor na osebnih nasprotjih temeljece
medsebojne borbe, in prikazujo¢ obenem glavne ak-
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Fr. Langer pl. Podgoro

terje v véasih manj prijazni luéi. Na drugi strani
pa razodeva ta debata precej$njo negibnost vecine
prebivalcev malega mesta, ki se jim nikdar ni nikamor
mudilo kot Krki ne, ki mesto oklepa. Ce si je A. R.
domi$ljal, da bo z jedkostjo svoje polemike in narav-
nost napornim, prevejano zvitim iskanjem obéutljivih
mest v zZivénem sistemu malomesc¢anstva lahko in
hitro zdramil to tezko gmoto, je bil v obéutni zmoti.
Od himniénih spevov lojalnega in dinastiénega nav-
dusenja in vzpodbadanja kranjskega patriotizma preko
dramljenja v tradiciji zakoreninjene mes$éanske za-
vesti prebivalcev deZelno - knezjega mesta in visoke
pesmi o sodobnem konstitucionalizmu in obd¢inski
avtonomiji pa do pozivanja na éast in postenje me-
§¢anov, kazo¢ pri tem na nepravilnosti v gospodarstvu,
do obljub kar otipljivih materialnih koristi in vse do
pretenj z obrac¢unom pri ob¢inskih volitvah — vse
je preigral in vse je poizkusil — ali Novo mesto je
ostalo, kar je bilo: brez Ahilove pete je lagodno Zivel
mes$can, ta in oni pa je v vsem tem hruséu imel morda
tudi koS$¢ek svoje zabave, katere rac¢un je konéno le
plaéal — dopisnik A. R.

V zacetku novega leta, 4. januarja 1864, se je ob-
¢inski svet zopet sestal in sklepal med drugim tudi
o gimnazijskem in jubilejnem vpraSanju. Pripravljalni
odsek, katerega porocevalec je bil F. V. Langer pl.
Podgoro, je predloZil odboru svoje predloge, ti¢ode se
obeh vpra$anj: deputacija, ki naj bi §la k cesarju,
naj bi si tam izprosila najvi§jo podporo za mestno
bolnisnico, deklisko solo, morebitno pomnoZitev udil
na gimnaziji in — kar je bilo ¢éisto novo in dosedaj
od nobene sirani omenjeno — za osnovanje hra-
nilnice. Obenem pa je Langer porocal, da se je
obrnil na grofa A. A. Auersperga za sporodilo, ali bi
bil sedaj primeren ¢as za odhod deputacije, kar pa je
oni odlo¢no zanikal. Z naroc¢ilom, naj F. V. Langer ob
¢asu zasedanja dez. zbora %e podrobneje govori z
grofom Auerspergom o vseh teh zadevah, je obéinski
odbor vzel vse skupaj s hvaleZnostjo na znanje in vse
skupaj — likvidiral ter se vse leto, vsaj kolikor je
iz ohranjenih sejnih zapisnikov razvidno, na ta vpra-
Sanja ni ve¢ povrnil. Tudi v ekshibitnem protokolu
ni v teku vsega leta zaslediti nobenega tozadevnega
dopisa. Podoba je, da je bil odbor vsega tega Ze kar
nekam sit in je vse skupaj prepustil rajsi sluéaju, v
kolikor niso tudi na tako zadrZanje odbora wvplivale
zahteve mes$éanov pri deZelni vladi — da naj obéinski
odbor razpusti.
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27. tebruarja 1864 je novomeskemu obé¢inskemu
odboru potekla po zakonu iz 1. 1849. dolodena triletna
funkeijska doba. Ko je bilo jasno, da ob¢inski odbor
niti malo ne misli na kake priprave za nove volitve,
se je znova zganila me$canska opozicija in pricela
zbirati podpise na vlogo dezelni vladi z zahtevo, naj
obé¢inski odbor razpusti in razpife nove volitve. Do-
pisnik A. R, ki je v novem letu postal bolj redko-
beseden, pa se je na tihem lahko smejal v pest:
po enoletnem trdem boju se mu je res posreéilo
zdruziti nekaj meséanov, ki so se Ze toliko izveZzbali
v nadinu boja z neobéutljivimi mestnimi oceti, da so
sedaj zaceli §e deZelno vlado bombardirati s toZzbami
proti obéinskemu odboru. Naj je Ze bila vmes samo
skrb za dostojno izvedbo jubilejnega praznika, ali pa
je imeia ta opozicionalnost mnogo bolj otipljive mate-
rialne razloge: obéinskemu odboru, ki se je slej ko
prej zavijal v pla$é nedostopne vzviSenosti nad jav-
nim mnenjem, j- sedaj grozila nevarnost od nadrejene
oblasti.

Ko je bilo v marcu sreéno reSeno gimnazijsko vpra-
$§anje z vzpostavitvijo $tirih vi§jih razredov, se je
menda obé¢inski odbor oddahnil misleé, da se bodo
tudi vse ostale zadeve ¢isto lepo uredile. Zato ni ne
zupanu ne komu drugemu niti oddaleé¢ prislo na misel,
da bi odlozil svoj mandat, razliéne vloge me$c¢anov
jih pa tako niso nikoli mnogo vznemirjale.

Medtem pa je bilo tudi konec Zorkovega dopiso-
vanja. V gimnazijski aferi se je zameril narodnja-
kom, z ostalimi dopisi mestnim veljakom na rotoviu
in ko se je s svojim jezikom obregnil $e ob Dominika
Rizzolija, rodoljubnega novomes$kega lekarnarja, je
bilo sodu izbito dno: na pritozbo iz mes¢anskih kro-
gov je moral njegov pokrovitelj v. Scheuchenstuel,
predsednik okroZnega sodis¢a, predlagati, naj avskul-
tanta Fr. Zorka premeste, kar je bilo sredi julija
1864 tudi izvr$eno. Ods$el je v Ljubljano, bil pa je Se
vedno anonimni informator LZtg o novome$kih za-
devah. Leto kasneje je napisal tudi nekaj podlistkov
s svojo staro §ifro A. R., v njih napadel novomeske
narodnjake in bil najbrze zato zopet prestavljen iz
Ljubljane v Maribor. Svojo poldrugoletno novomesko
korespondenco je Fr. Zorko zakljuéil 30. junija s
trpko ugotovitvijo, da ve za mesto, kjer je prepove-
dano govoriti. ¢e bi morda kdo hotel vedeti za na-

slov, naj se obrne na — A. R-a.
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V Novem mestu so ta ¢as pripravljali umetnostno
razstavo, ker ve neki anonimni dopisnik iz Ljubljane
— morda Ze A. R. — povedati, da je za umetnost
vneti novome$ki okrajni komisar in ravnatelj kazine
Wagner pridobil dunajsko umetnisko drudtvo, ki je
ta éas razstavljalo v Ljubljani, da poSlje tja dol del
svoje potujoce razstave, in to ravno najboljsa izbrana
dela.

Do razstave same v Novem mestu sicer ni prislo,
pa¢ pa je okrajni glavar poslal 24. julija obéinskemu
odboru v izjavo pro$njo me$éanov za odreditev novih
obéinskih volitev. Na rotoviu se po stari navadi za
to seveda niti zmenili niso. Ze 13. julija je isti urad
zahteval od obcine nekatera pojasnila o obéinskem
gospodarstvu, ki jih je odbor 18. julija tudi poslal,
vendar danes ni mogode ugotoviti, ¢esa so se tikala,
ker je starej$i prezidialni in ostali arhiv okrajnega
glavarstva v veliki meri uni¢en. Na seji obé¢inskega
zastopa dne 20. julija pa je priSlo zaradi nesmotr-
nega izsekavanja mestnega gozda v Rasnem do novega
incidenta tako, da je neki odbornik zapustil sejo, od-
stopil in primer javil naravnost dezelni vladi. Ano-
nimni dopisnik, ki o tem poroéa,*! izraZza prepri¢anje,
da bo dezZelna vlada sedaj toliko preje pritrdila pros$nji
mescéanov za nove volitve, ker se sicer drzavijanom
ustavne drzave nikakor ni mogoce braniti pred takim
odborom, ¢e jim ne priskoc¢ijo na pomoé oni, ki so
poklicani ¢uvati nad javnimi interesi.

Na rotovZu se seveda niso za vse skupaj brigali nié
in tako je okrajno glavarstvo moralo ponovno zahte-
vati odgovor, in to v roku treh dni. Pa tudi ta zahteva
ni zalegla nié¢, zakaj ob¢inski odbor je o obeh dopisih
z dne 24. jul. in 15. avg. 1864 razpravljal na svoji
seji Sele 19. septembra in sklenil, da poSlje dobro
motivirano poro¢ilo — obenem pa javi svoj odstop!

Tako je A. R., ¢eprav ni bil ve¢ v Novem mestu,
le zmagal nad obéinskim svetom, pa magari da je k
temu pomogla, njemu, do zadnje nitke prepri¢anemu
konstitucionalistu, manj dobrodo$la zaveznica — po-
litiéna oblast: 13. novembra je okrajno glavarstvo ob-
vestilo ob¢ino, da je deZelna vlada ugodila Zelji obéa-
nov in odredila nove volitve.

V tem éasu pa je ze zbudil interes Novomeséanov
Pleiweisov predlog na redni seji obrtne in trgovske
zbornice v Ljubljani dne 28. oktobra 1864 za izgradi-
tev Zeleznice Ljubljana — Grosuplje — ZuZemberk

Pogled na Novo mesto Iz zraka
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Toussaint vitezx Fichtenan, Dominik Rizzoli

novomeiki ¥upan od 18611869

(Novo mesto) — C€rnomelj — Karlovee, ki bi tako
tekla mimo fuzin na Dvoru in v Gradacu, mimo Do-
lenjskih Toplic in premogovnih lezi§¢ pri Grnomlju.

Da pa bi to novo zanimanje ne potisnilo ob stran
za opozicijo toliko vaZnih obé&inskih volitev, je anonim-
ni dopisnik, v katerem sumim A. R-a, dne 23, novem-
bra**! zadel z agitacijo in dejal, da je po njegovem
mneju treba izvoliti moze, ki so na vse strani neod-
visni in iskreno naklonjeni napredku in ki imajo
poleg tega resno voljo, delati za korist obéine, obenem
pa upostevati zelje vedine prebivalstva. Novi odbor
pa ne bo mogel imeti nobenega nujnejSega opravila
kot popraviti naglavni greh odstopivSega: brezprimer-
no zanemarjanje petstoletnice Novega mesta. Njegov
prvi sklep mora biti: takoj odposlati deputacijo na
obéinske strofke in $e bo potem mogote mnogo,
morda vse re$iti, zakaj ¢as beZi in novemu obéinskemu
odboru Ze zdaj opominjajoée doni stavek nasproti:
»Hannibal ante portas!«

24, novembra 1864. je bil na obéinski deski izveSen
razglas o novih obéinskih volitvah, ki so se vréile
19. in 20. januarja 1865. Pri njih so me$¢&ani v vseh
treh razredih izmenjali polovico odbornikov. Izpadla
sta n. pr. F. V. Langer in s. svetn. R. Zhuber, izvo-
Ijeni pa so bili med drugimi lekarnar Dominik Rizzoli,
okrajni komisar Josef Wagner, ravnatelj kazine, in
odvetnik dr. Josip Rozina, ki je bil leta 1848. pred-
sednik novomeskega »Slovenskega drustva«. Novo-
izvoljeni odbor je 26. januarja izbral z vedino glasov
za zupana Toussainta viteza Fichtenaua, za oba sve-
tovalea pa A. pl. Lehmanna in Josefa Wagnerja. 22. fe-
bruarja je bila Zupanu sporofena njegova potrditev
po dezelni vladi in 2. marca so mesto umrlega J.
Wagnerja izvolili za drugega svetovalca trgovea
Karla Jenknerja, ki je bil z Zupanom in prvim sve-
tovalcem zaprisezen 6. mareca.

Novo mesto je tako zopet imelo Zupana, ki mu nihée
ni ved mogel oéitati, da je na svojem mestu proti
volji mes$¢anov. Zato mu je novi dopisnik Laib. Ztg.,
J. J., Ze na dan izvolitve vihtel kadilnico, kot mu je
A. R. ni nikoli:

»Mi smo v g. Fichtenauu spoznali moza, polnega
izkustev in mu prisojamo potrebno energijo in resno
voljo, da bo vaZni urad, ki ga je Ze §tiri leta upravljal,
§e nadalje vodil v korist obé¢ine. In tudi prav ni¢ ne
dvomimo, da bo veliko nalogo, ki mu jo to castno
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Novo mesto 1865: Fichtenanova hifa na Glavnem trgn

mesto nalaga, resil v zadovoljstvo vseh in opraviéil
zaupanje, ki ga imajo someS$éani vanj.«!

Novoizvoljeni ob¢inski odbor se je sestal k prvi seji
Sele 5. aprila in vse to prvo cetrtletje jubilejnega leta
se po porocilu »Triglavas, po Staroslovencih za
obrambo slovenskih interesov novo ustanovljenega, a
nem$ki pisanega lista, za jubilejno vpra$anje nihce
brigal ni. Pred letom sestavljeni odsek za izvedbo sve-
¢anosti ni storil ni¢esar in davno izbrana deputacija
tudi ni od$la na Dunaj, ker je dobila nasvet, naj po-
caka (A. A. Auersperg!). Zato so ¢akali in pustili, da
so tekli dnevi mimo njih. »Ce je veliki drzavnik lahko
rekel: »L’Italia fara da sel«, ¢emu ne bi mi tako
delali?«* In 24. januarja je isti dopisnik zapisal na
raéun jubileja novome$ko $alo, da bi kazalo v poca-
§¢enje petstoletnice zbrati nekaj denarja in ga izro¢iti
onemu, ki bi po ulicah razbijal led, da bi ne bilo treba
po njem telovaditi in plesati sicer na ples hitedim
me&céanom, ki ravno zaradi tega ledu zZe kar nobenega
plesnega ne telovadnega uditelja ne pogresajo.®

V ¢asu, ko so volitve in predpustne zabave odvra-
¢ale misli me$canstva od petstoletnice, je Novome-
&¢an, sodni avskultant Vojteh Kraus, ¢igar ofe je bil
ucitelj na dekli$ki $oli in kapiteljski regens chori, z
vso marljivostjo brskal po kapiteljskem in mestnem
arhivu ter zbiral dokumente iz novomeske preteklosti,
gotovo po naroéilu ljubljanskega Zgodovinskega dru-
§tva, ki je nameravalo za novomes$ko petstoletnico
izdati posebno spomenico, kot jo je Peter Hicinger
ze 1. 1863. v »Novicah« nasvetoval. Ljubljansko Zgo-
dovinsko drus$tvo je 2. februarja 1865 poslalo novo-
medki obéini pismo z vpra$anjem, ali bi hotela kriti
stroSke za izdajo spominske knjige, ki naj bi iz8la
vsekakor v zacdetku aprila, t. j. ob pravem datumu
petstoletnice. Na novome$kem rotovzu v tem ¢éasu 3e
z obéinskimi volitvami in njim slede¢imi formalnost-
mi niso bili pri kraju, pa tudi po zaprisegi Zupana
6. marca niso hiteli s sklicanjem seje, ki bi naj raz-
pravljala o tem predlogu. Ko pa se je obéinski odbor
5. aprila vendar sestal, njegov sklep Zgodovinskega
drustva ni mogel ve¢ zanimati.

Obéinski odbor je na tej seji sicer sklenil, da prev-
zame garancijo, da bo za izdajo spominske knjige
potrebna vsota zbhrana — mislil je torej na zbirko
med mes$¢ani — Zgodovinsko drustvo pa je medtem
7e objavilo vse po Th. Elzeju, A. Dimitzu, Vojtehu

Novo mesto 1865: OkroZno sodikfe In okrajno glavarsivo

Krausu in dr. H. Costi zbrane dokumente iz preteklosti
Novega mesta v aprilski Stevilki »Mittheilungen des
Historischen Vereins fiir Krain¢ pod naslovom:
Beitrdge zur fiinfhundertjihrigen Griindungsfeier von
Neustadtl (Rudolfswerth) in Unterkrain.<* Obenem
pa je priredilo e poseben ponatisk teh prispevkov in
poslalo en izvod 6. aprila novome$ki obéini za vezilo.

Dan pred tem je novomeski obéinski odbor po dve-
letni debati in tolikih zamerah obravnaval, ali naj
petstoletnico mesta sploh kako praznuje ali ne. Se-
veda je sklenil, da je v principu za proslavo, osvojil
si je tudi zamisel loterije in z njo zvezanih naértov ter
pooblastil K. Jenknerja in D. Rizzolija, da sestavita
proi$njo na cesarja in jo z ostalimi predlogi v osmih
dneh predlozita odboru. Po novome$ki navadi seveda
je bila prihodnja seja sklicana Sele ¢ez $tirinajst dni
— 20. aprila 1865.

Na tej seji je bilo odobreno besedilo prodnje z do-
stavkom, da se je treba v njej sklicevati tudi na epi-
zodo iz leta 1809., ko so se okoli¢ani uprli Francozom
(Cfr. Vrhovee, Zgodovina Novega mesta, 177 ss.), in
dodati e posebno pro$njo za spregled 10% takse pri
loteriji.® Na isti seji je predlagal D. Rizzoli, naj se za
izvedbo proslave osnuje poseben fond, za prispevke
vanj pa naprosita Kranjska hranilnica in deZelni
odbor, nakar je bila sestava teh pro$enj poverjena
dr. J. Rozini. V podkrepitev dejstva, da je obdinski
odbor sam vzel vso jubilejno zadevo v svoje roke, je
bilo sklenjeno, da se samo iz odbornikov osnuje po-
seben slavnostni odsek, v katerem so bili poleg Zupana
e A. pl. Lehmann, K. Jenkner, dr. J. Rozina in D.
Rizzoli. Razpravljali pa so tudi o poslani spomenici
kranjskega Zgodovinskega druStva in sklenili temu
odgovoriti, da poslane knjiZice ni mogoce imeti za
pravo spomenico, ki jo je treba $Sele napisati in ki
naj bi obsegala kratko zgodovino Novega mesta in
program svec¢anosti, o ¢emer naj se dru$tvo spora-
zume s slavnostnim odsekom.

Tak odgovor je v Ljubljani izzval razumljivo ne-
voljo in ko je predsednik dr. H. Costa na seji Zgodo-
vinskega drustva 18. maja 1865. o vsem obsirno poro-
¢al, je ugotovil, da po tem, ko na svoje dopise z dne
2. februarja in 6. aprila ni dobilo nikakega odgovora,
druétvo ne more z vso zadevo imeti nobenega opravka
veé¢, ker je s tem, da je na lastne strofke izdalo po-
natis ¢lankov v MHK, svojo dolinost Ze izpolnilo.®
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In rojstni dan Novega mesta — 7. aprila — bi bil
predel Siroki javnosti neopaZen, da mu ni Peter pl.
Radies posvelil cele prve strani »Triglavas, Luiza
Pesjakova pa mu prav tam napisala nekaj Kkitic.

Na seji 6. maja je obéinski odbor pregledal ra¢un-
ske zakljucke zadnjih let in ugotovil obéinsko imetje,
obenem pa odobril konéno formulacijo proS$nje na
cesarja, ki je vsebovala tudi Zeljo po spremembi mest-
nega imena, in potrdil pros$nji Kranjski hranilnici in
dezelnemu odboru za podporo. § sklepom, da prosnjo
za loterijo odpoS$lje naravnost dvorni pisarni, je odbor
sedaj ¢rtal z dnevnega reda tudi deputacijo, zaradi
katere je bilo svoj ¢as toliko razburjenja. 20. maja
so proSnjo vendarle poslali poslancu dr. Karlu pl.
Waurzbachu, da jo cesarju osebno izroé¢i, in 29. maja
naprosili za priprodnjo §e poslanca A. A. grofa Auers-
perga in biv8ega kranjskega, takrat dolenjeavstrijske-
ga namestnika G. grofa Chorinskega. Wurzbach je
pro$njo 22. junija 1865 izro¢il cesarju v privatni av-
dienci in o tem 26. junija obvestil novomeskega zZu-
pana.

V drugi polovici maja so tako vse pros$nje, ki jih je
imel odbor za potrebne, sreéno od§le, 19. maja pa je
bilo tudi v listih objavljeno, da bodo praznovali jubi-
lej od 19. do 21. avgusta. Sredi junija je prispelo iz
Ljubljane vpra$anje, kako mislijo uporabiti zapro-
$eno podporo, nakar je odbor pooblastil prosta J,
Arka, A. pl. Lehmanna in dr. J. Rozino, da odgovore
v imenu obéine: fond naj sluZi za zgradbo bolnisnice
in hiralnice, primerno naj bi se uredila deklifka $ola
in izpopolnil vodovod.

To je bila zadnja oblika naértov, sprozenih z vlogo
v novembru 1862. O uspehu pro$enj Kranjski hranil-
nici in dezelnemu odboru pa ni nikjer najti sledu.
Odsek za prireditev slavnosti se je medtem bavil
menda samo z vpra$anjem veselice in v juliju so se
n. pr. prepirali, ali naj posekajo divji kostanj na
Glavnem trgu pred rotovzem, za kar je bilo potrebno
izvesti kar nekak plebiscit meScéanstva.

Slavnostni odsek je izdelal medtem podroben pro-
gram in sklenil, da uradno nikogar, ne oseb ne dru-
§tev, ne povabi in naj v ta namen zado&¢a le objava
programa. Me$c¢anstvo pa je v juliju imelo svojo ve-
liko senzacijo in veliki strah: na okroZnem sodis¢u
so sodili in obsodili na ve$ala okoli¢ana Antona Lo-

Johannes Clobucciarich : Nove mesto ix 1. 1604.
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karja in dve njegovi prijateljici zaradi umora oceta
ter 12, julija vse tri vprico veétisocéglave mnoZice
obesili na Kapiteljskem hribu, medtem ko sta odhod
7. lovskega bataljona in bojazen pred izgubo garnizije
sploh rodila ali vsaj povecéala strah pred bosanskimi
razbojniki, ki naj bi ravno one dni napadli in izropali
Novo mesto, o ¢emer je jadikoval dopisnik Laib. Ztg.
13. julija 1865.

Medtem se je pro$nja za loterijo blizala svoji ugod-
ni reSitvi in novomes$ki ob¢inski odbor je v zadetku
avgusta spravilo v veliko zadrego vprasanje finané-
nega ministrstva, kako si ob¢ina zami§lja naért in
izvedbo loterije. Obrnili so se takoj ponovno na du-
najsko tvrdko J. C. Sothen, da bi naj prevzela izvedbo
loterije, seveda brez uspeha, kot tudi ravnateljstvo
trza8ke loterije niti odgovorilo ni na podoben dopis
novomeske ob¢ine z dne 15. aprila 1865.

SNOVANJE NARODNE CITALNICE

Vzporedno z vsem tem se je Ze vsa Sestdeseta leta
v prebivalstvu Novega mesta vrsil komaj zaznaven,
a vendar od leta do leta jasnejsi preokret v narodno
zavednej$e me§canstvo, kar je dobivalo izraza v vedno
glasnejsih zahtevah po narodni ¢italnici.

Na$ narodni preporod prve polovice $estdesetih let
se je v glavnem vr$il pod skrbnim in ¢ujeéim varstvom
prvakov z Bleiweisom na éelu, kateremu ni bilo nié
na svetu bolj neprijetno kot smela misel in drzna
gesta. Ti patrijarhi naSega naroda so s svojo mla-
dostjo pokopali tudi program svojih mladih let, »Ze-
dinjeno Slovenijo«, in se v usodni uri naega naroda
in Slovanov v Avstriji sploh, ob vpraanju dualistiéne
ustave leta 1867., dali kupiti in zavesti s plehkimi ob-
ljubami o enakopravnosti sloven$é¢ine v Soli in uradu,
razdirjenju avtonomije kranjskega deZelnega zbora
itd.” Zasluga te dobe pa je, da je z organizacijo na-
rodnih ¢italnic v precejdnji meri narodu povrnila Ze
skoraj odtujeno mes$éanstvo.

V Novem mestu je ta éas zivelo $e dokaj moz, ki
so v svoji mladosti stali v prvih vrstah »Narodne
garde« in »Slovenskega drustvag, si takrat s ponosom
pripenjali narodno kokardo in razvijali trobojnico v
gostilni »Pri kroni« (danes Fabjan), ki je bila 1. 1848,
zbirali§¢e novomeskih narodnjakov. Dr. J. Rozina, T.
Fichtenau, C. Tandler, K. Jenkner in drugi so Ze ta-
krat stali v sredini dogodkov, kot so v Sestdesetih
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Profesorski zbor novomefke gimnazije leta 1880. Od leve na desno:

zgoraj: Riedl, p. Ladislav Hrovat, Nachtigal, Stanger, Poljanec, p. R.

Klementié, Pelar, Ant. Derganc; spodaj: BreZnik, p. B. Vovk, Ogorek,
Fl + ’p.l.S' A B ’B'r!!'_

letih zavzemali vidna mesta v novomes$ki javnosti.
F. V. Langerja je novomeski dopisnik »Novice 1. 1861.
imenoval »iskrenega naSega domoljubac«,® ali vsem tem
in mnogim ostalim na$im domoljubom je leto 1848.,
po besedi dr. I. Prijatelja, le bolj »akademiéno pre-
dramilo glave in manifestirali so za ravnopravnost le
tako v o b ¢ e iz navduSenja za idealno svobodo«. Tako
tudi pri tem rodu novomeskih oseminstiridesetletnikov
ni iskati iniciatorjev narodne ¢italnice, éemur je treba
vsaj delno pripisati nje kasno ustanovitev.

Prave organizatorje c¢italnice je zato treba iskati v
mlajSem, narodno zavednej$em izobrazenstvu in urad-
nistvu, kateremu ni preve¢ ugajala ona kazinska
druzba, v kateri je predvsem nekaj veljal vi§ji polo-
zaj in vojaska uniforma, in v delu me&$éanstva, ki je
v kazini bil nedobrodoSel, ¢e mu vstop sploh ni bil
zabranjen. Tem ob strani se je vnemala za na$o na-
rodno in druZabno vzgojno organizacijo e novomeska
srednje$olska mladina, ki je dobivala opore svoji na-
rodni zavesti pri svojih uéiteljih - franéi§kanih pp.
Bernardu Vovku, Ladislava Hrovatu, Rafaelu Kle-
menéi¢u in drugih, kar spri¢ujejo tudi dopisi dijakov
v »Novicah« tega ¢asa, navedeni v 1. in 2. §tev. lanske
»Kronike«. Ves narodni preporod Novega mesta pa se
je wvrsil podasi in negotovo, v neprestanem strahu in
oklevanju, dokler niso ravno v jubilejnih dneh peSéici
rodoljubov dali trdnejSe hrbtenice in meSéanstvu
vlili ve¢ narodnega zanosa povabljeni ljubljanski
Sokoli in nepovabljena — Fran Erjavec in Valentin
Zarnik,

Ko so bile 1. 1861. osnovane prve slovenske ¢italnice
v Trstu, Mariboru, Ljubljani in Celju ter se jim je
6. januarja 1862 pridruzila ¢italnica v Tolminu, so ob
Krki Ze mislili na njo. Noviski dopisnik je v zacetku
l. 1862. poroéilu, da je Krka ¢éez in ¢ez zamrznila, do-
stavil: »To nam je nenavaden dogodek. Morda bi bila
tudi kaj takodnega tukaj narodna éitavnica. A to bi
bilo §e veée ¢udo kot zamrznjena Krka. Neka gospoda
sta sicer unidan o njenem osnutji besedico zinila; al
sedaj je sopet vse tiho; se veda domadéi jezik s po-
moéjo éitavnice omikovati in nevednim poptujéencom
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njega lepoto z besedo in pesmami svetu kazati, bi bilo
greh 10

V prihednjem zimskem, s kazinskimi plesi in go-
stilniskimi veselicami pozivljenem obdobju druzab-
nega zivljenja malega mesta so ponovno razmisljali
o citalnici. Ko sta Ze delovali ¢italnici v Gorici in
Skofji Loki ter se je pripravljala nje ustanovitev v
Celoveu, so pisale »Novice« iz Novega mesta: »Ze
lansko zimo so Novice nekaj omenile o ¢itavnici, a le
prekmalo je vse potihnilo. Letos se je ta misel zopet
zbudila; pravijo, da se hoce eden visih gospodov po-
tegniti za to re¢, katera nobenega po$tenega domacina
ne Zali, sicer pa nekako veselo in novo zivljenje zbudi
povsod, ker oZivlja lepo narodno petje in dusno hrano
daje s casniki slovanskimi, pa tudi druzimi, ki ne
zatirujejo narodnosti slovenske; ¢as je, da ne osta-
nemo na veke ,Bedientenvolk‘.«!!

Ali sreca ¢italnici tudi v tej zimi ni bila dodeljena
in tako so sedaj dijaki novome8ke gimnazije sami
mislili na nje ustanovitev. Ob vsej podpori svojih
uciteljev, ki so ravno v tem letu odklonili od dezelne
vlade naroc¢eno Schillerjevo slavnost, so 9. marca 1863
priredili »besedo« v ¢ast tisoéletnice sv. Cirila in Me-
toda in jo vso prezeli z resni¢nim domoljubjem, hotec
kasneje prirediti §¢ ve¢ podobnih besed, njih C¢isti
dobi¢ek pa so namenili ustanovitvi — é&italnice. Takih
prireditev pozneje ni bilo najbrze zaradi spora gim-
nazijskega ravnateljstva z dezelno vlado, v katerem
bi bila novome$ka gimnazija kmalu izgubila svoje
vi§je razrede.

Mesec dni po tej proslavi je sedmosolec Franc Lju-
bi¢ pisal med drugim: »Kakor je v povzdigo materijal-
nega prida treba nam sviloreje, tako nam je v
povzdigo dulevnega narodnega zivljenja treba ¢&i-
tavnice, kakor jih imajo po drugih mestih, zakaj
citavnice so drevo, pod katerem se oZivija z domaco
hrano domaé¢ ¢Elovek. Zato naj bi se zbrali veljavni
mozje, ki bi to drustvo ustanovili. Kakor vsaka reé
je tudi ta iz pocetka tezavna; al to naj nikogar ne
stradi; saj skudnja uéi, da ¢itavnice povsod veselo
napredujejo in si pridobivajo prijatlov celo od tiste
strani, ki jih je izprva pisano gledala. Bog daj
sre¢o !«1?

A zastonj je bil klic po novomeskih veljavnih mo-
zeh, ¢eprav je tudi Kranj Ze od januarja imel svojo
citalnico. Levstikov »Naprej« je aprila 1863 z dopi-
som »Iz Dolenskega« dobro oznaéil tudi novome$ke
prilike, éeprav je imel v mislih ribnisko dolino:
»... Sicer pa moram opomniti z bridkim srcem, da
pobozni Dolenci $e vedno spimo, kar se ti¢e narodne
svesti; le malo kje dobi§ tacega ¢loveka, da ¢asi po-
mezkne z eno obrvjo; ali ko vidi, kako okoli vse po-
kojno dremlje, obrv kmalo zopet zatisne, kakor bi
se zdelo tudi njemu, da ni $e ¢as vstati, umiti, poce-
sati in opraviti se.«' Jeseni istega leta je Levstik
Novemu mestu in Dolenjski napisal dvoje svojih
»Ozirov po domadéii« in dejal: »Ce se ¢élovek malo
ozre po svojej domovini, mora se mu ¢udno zdeti, da
vrli Dolenci dusevno spe $e tako mirno, kakor sloveéi
kralj Matija§ pod zemljo pri kamenénej mizi. Kaj
delajo Dolenci? Kaj dela sloveée me jsto, dolenski
Rim? Po svetu hodijo poredni ljudje, kteri trdijo, da
je vinska kapljica, ki raste po trskej in druzih slav-
nih goricah, kriva, da so tako dremljivi, kar ti¢e du-
Sevnega zivenja.« (Fran Suklje pravi v svojih »Spo-
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minih« I. 75: »Ne znam, odkod to izvira, toda v istini
pospava in omehkuzi milo novometko ozraéje du-
Sevno razvitega ¢loveka.«) Levstik sku$a opraviéiti
Dolenjce z gospodarsko zaostalostjo pokrajine, kar
pa »bi jih moralo izpodbadati v hitrejSe korake« in
srazumeli bi, da se jim ftreba poprijeti napredka v
poljstvu, v obrtnosti in druzih reéeh.« V nadaljevanju
svojega ¢lanka 8. septembra pa podrobno ¢leni vzroke
dolenjskega mrtvila, opozarjajo¢ obenem na S$kodo,
ki jo s svojim vplivom lahko narodnosti prizadene
sosednji, na vidji stopnji stojec¢i tuji narod, kar da
velja za Gorenjce, pri katerih je narodnost »uze od
nekdaj v mnogo vefe] nevarnosti, nego pri bogoboje-
¢ih vinopivékih po Dolenskem.«!®

Ker vse leto 1863. ni bilo iz Novega mesta ve¢ glasu
o ¢italnici, je naslednjega leta podrezal Bleiweis sam.
Clanku p. Ladislava o Matiji Kastelcu in njegovi hisi,
v kateri je takrat imela svoje prostore kazina, je pri-
stavil tole podértno pripombo: »Ko bi Novome$céanje
kedaj?! se toliko domac¢instva zavedili, da bi na-
pravili si éitavnico, bi pa¢ ta hiSa, ki jo je zidal Slo-
venec, bila zgodovinsko pomenljivo stanovalife na-
rodnega zavoda.<'® Medtem so rasle citalnice v Aj-
dov&cini, Ilirski Bistrici, Ptuju in Vipavi, le novo-
meski dopisnik »Novie« tozi, da ¢italnice e vedno ni, v
kazini so pa samo nemski ¢asniki.!” V jeseni 1864 so
ustanovili ¢italnico tudi v Planini in celo ZuZember-
éani so v oktobru 1864 v »Novicah« izrazali Zeljo po
drudtvu za pouk in zabavo, nakar jim je Bleiweis
priporo¢il ¢italnico, ki da je sbukvarnica in veseli-
S¢e«.'® Le v Novem mestu, kjer se je takrat na glavni
Soli poucevalo »bloss das slovenische Lesen als sol-
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Rellef Matere BoZje na hiki Matije Kastelca (sedaj hotel Kokli¥)
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Strelsko drufitve v Novem mestu 1. 1865. Sedé v prvi vrstl od desne:
I. Bergmann, Martin Mohar, Anton Smola, pl. Sck h tuel, stotnik
Baldissera, rmagovalec pri Adui 1896 — nepoznan

ches«¢, ni in ni hotelo vzkliti drevo, pod katerim bi
se domac¢ ¢lovek ozivljal z domaco hrano. Me$¢anom
so paé zadoScéali veckratni izleti meScéanske garde v
bliznjo okolico, pri katerih je igrala njena Ze 1. 1854.
ustanovljena godba tako izvrstno, da bi se z njo
»mogla po praviei pona$ati tudi veliko veéja in boga-
tejSa mesta«, kot pravi Janez Trdina, in kakr§ne nista
imela v onem ¢asu ne Zagreb in ne Ljubljana.’® Po-
zimi pa so se me$¢ani zabavali na obiéajnih veselicah
posameznih krémarjev, medtem ko je uradni$tvo z
nems$kutarijo plesalo v kazini, kjer so se ravno v
zimi 1864/65 pokazale nevarne razpoke, kar je usta-
novitev citalnice brez dvoma pospesilo.

V kazini je bilo v tem ¢asu bolj ali manj prikrito
nasprotje med starejSimi ¢lani, »ki niso mogli po-
zabiti ¢asov premaganega sistemac, in mlaj$imi, ki
jim je bila ustavnost svetinja in so jo hoteli uvesti
tudi v drustvu, boreé se za enakopravnost vseh in
za pravico svobodne kritike, kar dokazujejo toza-
devni dopisi A. R-a v Laib. Ztg. Med mladimi je bilo
seveda tudi precej narodnjakov, ki so po svojem
polozaju in v pomanjkanju slovenskega drustva mo-
rali biti élani nemdkega in so tvorili v njem prikrito
opozicijo. K temu treba pristeti osebno nasprotje
nekaterih odliénih &lanov in odpor predvsem dam-
skega sveta proti invaziji me$éanskih héera na ple-
siCe, kar je zopet podpirala mlaj$a in narodno za-
vednejda struja. Iz tega neprijetnega poloZaja naj bi
redil kazino njen novi ravnatelj, okrajni komisar J.
Wagner, ¢igar stremljenje je po besedi dopisnika
J. J. imelo namen srazliéne plasti tukajSnjega pre-
bivalstva, ki so si dosedaj stale ve¢ ali manj ostro
nasproti, druzabno zblizati«, kar se mu je baje po-
sre¢ilo. Ravno nasprotno pa dokazuje spor, ki je
nastal ob boZi¢nici za revne otroke 1. 1864. Ker opiti
kazinski sluga nekaterim Zenam in héeram drustve-
nih élanov ni dovolil vstopa, pa¢ pa nekaterim ne-
¢lanom (morda star$em ali sorodnikom obdarovanih
otrok), je »neki visoko stoje¢i uradnik¢ zapisal v
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pritozno knjigo: »Ali je ta insolenca izliv doslednosti
nove druzabne ere za Novo mesto?«*"

Spor se je ostril vedno bolj in v zacdetku predpusta
1865 je bila kazina tik pred razidom. Na plesu 5. fe-
bruarja je povrhu pri§lo do novega incidenta, ki je
moral 8e bolj odbiti meS¢anstvo: povabljena je bila
neka me$éanka, dame pa so se uprle, nekatere izostale,
nekatere pa pri prihodu dekleta od$le.

V ¢asu krize v kazini so ponovno zadeli razmisljati
o ¢italnici. »Novice« o tem niso veé¢ prina8ale poroéil,
paé pa prvaski »Triglave in Einspielerjev »Slovenecx,
v katerem se pod novome$kimi dopisi pojavi Sifra
A. R. Vendar po mojem mnenju ta dopisnik ni iden-
ticen z onim iz stolpcev Laib. Ztg., ker se mi ne zdi
verjetno, da bi isti ¢lovek najprej na smrt obsodil
novome$ko gimnazijo zaradi na izvestju tiskanega
»Novomesto«, se norceval iz ravnopravnosti in se
ogreval za kazino, potem pa navdueno pozdravljal
s»Slovenca«, se topil v slovenskem rodoljubju in hre-
penel po ¢italnici, pa zopet uskoéil v predale Laib.
Ztg., kjer se A. R. pojavi 15. julija 1865 kot pod-
listkar, ki je tudi v kramljanje pod ¢érto zanesel od-
loéno politiéno noto in od tam kasneje z loparjem
udrihal po vseh, ki so pripomogli k narodnemu zna-
¢aju novomeskih jubilejnih slavnosti.

V zacetku januarja piSe sicer »Triglavov« dopisnik,
da »so celo prijatelji domacih obiéajev morali postati
skromni in uvideti, da je ustanovitev ¢italnice vsaj v
sedanjih razmerah nemogofa«, in temu pikro pris
stavlja, da so Novomes$cani paé¢ prijatelji miru in
sovraZijo vsakogar, ki bi hotel ru$iti to, kar je in
¢esar ni. Celo dolenjska Zeleznica da ne najde splos-
nega odobravanja.** Ko pa isti poro¢a o $kandalu v
kazini 5. II., ves vesel registrira novico: »Ravnokar
sem izvedel, da je veé ¢élanov (kazine) najavilo izstop
— in da se nekateri narodno misle¢i resno bavijo z
mislijo, poklicati ¢italnico v Zivljenje« in zazeli: »Ko
bi Ze hotela ta trhla forma nikamor veé spadajoce
institucije v kose, iz njenih razvalin bomo kmalu
videli vstati Zivo bitje bolj narodne ustanove.*?

Istega dne — 8. februarja — se je v »Slovencuc
oglasil tudi A. R. in v svojem in »peS¢ice domoljubov,
kar jih v Novem mestu biva«, imenu pozdravil »Slo-
venca«, ki brzkone ni pobratim oni veéini, »ki prav
malo svojo mater ljubi, in le po ptuji kulturi hre-
peni, ¢e§, da tam se najde studenec prave modrosti
in izobrazenosti«, ¢italnice pa so ji trn v peti. »Da
resnico govorim, razvidi§ iz tega, da Novomesto Se ¢i-
talnice nima, akoravno Zeli vse imeti, kar se v velicih
mestih nahaja«? 22. februarja se istemu korespon-
dentu zdi, »da je mamka Slovenija dozdaj le mimo
mesta nasega romala, ker je v njem malo malo sloven-
skega zivljenja in vedenja zapaziti: NovomeScéani $e
ne ¢utijo dosti, da so se ¢asi spremenili in Z njimi
tudi narodi, ki vstajajo k novemu Zvljenju in hoéejo
vzivati pravice, ki jim gredo po boZjih in ¢love$kih
postavah ... kajti noben narod ni obsojen, da bi v
nezavednosti ali suznosti drevenel in Zivotaril«. Zato
naj se NovomesSéani zavedo, »da so slovenskega rodu,
in da se jim vesela prihodnost le tedaj kaZe, ¢e se
tudi kot Slovenci vedejo in izobraZujejo ... Nadjam se
tudi, da ni to Novome$fanom puhlo in brez jedra
govorjenje ali domi§ljevanje brez resniéne podlo-
ge ..., ker Ze se §iri govorica, da namerja nekaj rodo-
ljubov napraviti s¢itavnico¢ in tako zadostiti veliki
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potrebi, ki nas je vedno huje trla. »Kazino«¢ je neki
popolnoma opeSal, on ni za nas, mi pa zanj ne...
Da bi se le tudi besede skoraj vresnié¢ile, potem mi-
slim, bode kmalu vse slovenski obraz in znaéaj do-
bilo« 2

Pedé¢ica rodoljubov, ki je iz dneva v dan pritako-
vala razsula kazine, da na njenih razvalinah osnuje
citalnico, tega ni docakala, tudi potem ne, ko je v
februarju umrl J. Wagner, ki je v kazini izravnaval
spore in sku$al zadovoljiti bolj narodno =zavedne
¢lane s tem, da je kazinska ¢italnica naroéila poleg
»Triglava« tudi dva sslovenska lista« — najbrze »No-
vice« in »Slovenca¢. In morda je tudi taktiki in takt-
nosti Wagnerja, o katerem je pisal »Triglave, da je
bil visoko izobraZen, plemenit in svobodomiseln in
da se je neprestano trudil, da bi prijateljem lepote
nudil umetnostni uzitek, revnim podporo in veselim
zabavo,*® pripisati, da ¢italnice le ni hotelo biti.

8. marca 1865 se je v sSlovencu« zopet oglasil A.
R. s sporoéilom, da se ni Se ni¢ na boljSe obrnilo.
»Rodoljubi si sicer na vso moé prizadevajo, da bi
ustanovili ¢italnico, ali preslabi so Se, ker jih je pre-
malo«. Cude¢ se, da je v ¢isto slovenskem mestu kaj
takega mogoce, pravi dalje: »Obhajalo bode mesto
letos spomin svojega 500 letnega obstanka. Ali bi ne
bilo lepo, spodobno in éastivno, ¢ée bi se o tej priloz-
nosti Novome3cani svojega slovenskega rodu spomni-
li, in ¢e ne ve¢ vsaj ogeljni kamen k ¢italnici posta-
vili?7« — »Novome§céani! posnemajte svoje slovenske
brate po drugih krajih, zbudite se in napravite si
¢italnico, ki vam bo gotovo koristila«.?®

Novome$céani pa se le niso zbudili in »Triglavove
dopisnik P-z (Papez) je tozil 11. aprila: »Pomlad je
ze, pa zastonj i3¢emo mladega brsta, ki bi ga tako
radi gojili, tako mirno ¢uvali, in o ¢egar kali smo
mislili, da se Ze v zdravi zemlji greje. Citalnico mi-
slim. Kolikokrat je bilo Ze Zivahno razpravljano o tej
ideji in $e vedno ni beseda dejanje postala. Tukaj$nji
Slovenei napak razumejo konservativnost in padajo
vanjo. Oni so, kar smo v letih nesreée 1849—1859
imenovali ,gemiitlich’.« Po teh besedah se pritozuje
tudi nad kazino, ki ne upo$teva niti »nekaj bolj
tihih Zelja slovenskih patriotov, ki so sedaj v ne-
malem S&tevilue njeni ¢lani, pa ima poleg 10 nems$kih
listov in »Triglava« samo dva slovanska éasnikac<.?

Vse do jubilejnih dni ni sedaj veé glasu o snovanju
¢italnice, vsaj kolikor mi je bilo ¢asopisje dostopno.
Brez dvoma pa so takrat, ko se je Ze pripravljala
ustanovitev ¢italnice v Metliki in Sevnici, bili v No-
vem mestu na delu mozje, ki so z vso vnemo zago-
varjali nje ustanovitev, pri ¢emer so seveda zadevali
ob kazino, kar je potem rodilo spore in trenja, ki
jih omenja dopisnik Laib., Ztg., pozivajo¢ me&éane,
naj opuste vse cepitve ter »z zdruZenimi mocmi«
praznujejo jubilej.?®

V onih mesecih so delali za ustanovitev ¢italnice
predvsem substitut drzavnega pravdnika Ludovik
Ravnikar, sodni uradnik Mohar Martin, avskultant
Kerzi¢ Gregor, zdravnik dr. Ziga Budéar, lekarnar Do-
minik Rizzoli in trgovec Cerni¢ ter gostilni¢ar Gre-
gori¢, Ti so bili, ki so v nekaj urah nabrali 45 pod-
pisov na vabilo »JuZnemu Sokolu«, hote¢ tako dati
vsemu slavju bolj naroden znacéaj. In vse te tako
dolgo govorjene besede o ¢italniei so ravno ob pro-
slavi petstoletnice —— postale dejanje.

(Dalje.)
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