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KNJIZEVNOST IN UMETNOST.

Fran Albrecht: Mysteria dolorosa. V
Ljubljani. ZaloZila Omladina. 1917, Str. 80.

Za ,Deveto deZelo® je sledila naglo
nova zbirka stihov preteino z refleksivno
liriko. Dofim pa se kaZe Lovrendi¢ ne-
kakega sportsmana v razglabljanjih — saj
je dosegel, morda brez boja vzprejel, svoj
credo — ter forej vse bolj estetsko. udej-
stvuje svoje dufne darove v to smer, znadi
Albrechtova misel zgolj ljut napor za sve-
tovni nazor, brez slehrne primesi nirvan-
skega fakirstva in taskalodrugitstva;
uteSiti hofe Zejo, ki nas pali, Zeljo po
neskonénem. Iskati poslednje res-
nice, je zapisal jasno izvoljenki v album,
tem bolj naj bi bil to poklic razsodnega
moskega, predvsem noeta in poeta. TeZnja
za absolutnim, za pra-duhom, se vlede
liki rdece vlakno ne samo skozi dobro
urejeni prvi oddelek »Iskanja in Spozna-
nja+, marve¢ zablesti ob raznih prilikah
celo Iz labirinta ljubezni® ter vodi v
~Inferno nadih dni“. Vendar po vsem trudu
pesnik naposled priznava ¢&loveSkemu
bogu: da si in nisi . Ali pa spada
umovanje v poezijo? Desetkrat odve® bi
bilo brskati po bogati zakladnici slov-
stvene zgodovine v dokaz, da vsaka mo-
droslovska pesnitev Ze ni dokirina. Vpra-
Sanje in odgovor leZi edino v obdelavi
predmeta. Albrecht je malokdaj tako apo-
diktiéno pozitiven kakor v  Razodetju*,
izvetine nudi le hotenja in stremljenja,
zilavo notranjo borbo, ki javlja Zivljenje
in lepoto. Ni¢ zakrknjenega pri njem:
¢utis, da polje po njegovih verzih sréna
kri. Iskren patos preveva te vrstice, kre-
pak zanos, ki ga ne gre zamenjavati z
bolnim izrastkom — Juplo pateti¢nostjo.
Koga %e ni oblila rdefica namesto votlo
bobnedega gromovnika ob govornidkih
puhlicah — praznih sodih? Niéesar slic-
nega v Bolestnih Misterijih., NaSega av-

74

torja si ne morem predstavljati s parna-
sovskim geslom: sois impassible, bodi
neobéuten! Sicer se sramuje razgaljati
8VO0jo ¢ Custvenost v erotidkih izlivih, zato
pa se je mladostni plamen ritmiéno razlil,
po kiticah klenega razmotrivaja. Tudi v
obliki zapazi¥ — pogosti daktili — ognje-
niko silo, ki dostikrat bruhne in raztrga
stih, tedaj Cesto brez rime, ter nato spet
umirjeno te#i proti dowrSenosti klasiéne
forme. Posebno v najnovejfem delu za-
sledi3 oblikovno harmonijo na pr. v prav
uspeli ,lgri na nebu®, kjer brez meditacij
opisuje vihar in vojsko na izrazit nacin:
ponovno globok 4 v pripeva, samo na
koncu zazveni Zibki e, vsa naZa beda.

Evo nas pri podrobnostih. Poleg ome-
njenega hlepenja pometafiziénem spo-
znanju, tipanja proti vesoljni sintezi, sre¢as
neredko motiv samote, v kateri zoré
duhovi. ,Sebi v album® oddoni s ponos-
nim odjekom: sam; enak nasvet je po-
klonil prijatelju P. Isti_odmev Cujed v,
sonetih na pokojnega Mec Medveda in drugod ;
med veselo_druzbo _Q]ltwh tovarifev Zdi
Qg__tUJ in ih Tl;nka usoda Slove_ns_;kega
zspkﬂﬁnlca de_%e pmsi?_i_]g_j:p nagn]en]e
molk. Kakﬂr nihée je otel pozabi nase
okamenelo moléanje zadnje dobe, prim.
»MolZali smo®. Toda _malo prej je bil
preroko zaslutil: dragi, najtigje je pred
viharji! V nekaterih pesmih slika svoje
razmerje do dekleta; grenak in gorjup
je njegov izsledek: Nevredna tvojih hre-
penenj, o mo#, je Se najboljia med Ze-
nami (46). Zraven filozofije naletimo
izjemoma na neskaljeno ubranost:

Tvoji ¢rni lasje so se zlili po tleh

— goredi valovi — krog naju dveh

pod mraénim, menigkim topolom.
(Spomini.)
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Mojstrsko predofuje razpoloZenje ,Pro-

menada v snegu®:

Samd ne ¢ujeta pomenkov svojih.
SneZinke padajo, to popje belo,

ki v tujih vrtih je nekje vzbrslelo,
in ves v plamenih belih svet Zari.

LJHimna* in ,Veter®, ¢ista zastopnika
vnanje prirode, sta sveZa kakor Hof-
mannsthalov Vorfrithling. Kraj prijatelj,
stva in_socialnega usmiljenja (cf. ,Na
krizigéu ulie®) slayi vedkrat, skoro v
celem zakljufnem cikly, domovino,
Zlahtno bol rodnega plemena, nade pre-
gnance,

Pojdi,i¢na knjiZica, med svet sorodnih
sre; a tebi, borilec z bogom, naj se ne
poquh Jila kakor biblijskemu Jnkobu,
temvet hodi svoj pot pomnel Zupandi-
deve brzojavke na slavilce: Kdor i%fed
lastnih ciljev in cest, ti meni, jaz bom
tebi zvest ... In kadar bijes, odet v ce-
sarske koprn;e. op_ duu.qckl tlak Peqem
ggamlmb cest, si olindvi svoj granes:

Ne hoti &astilecev krog sehe cel roj!
A. Debeljak.

Josip Ribi&i¢: Razvaline. Trst 1917.
Na korist gorikim beguncem zaloZil
Zdravko Katnik. Cena 2 K. — Zopet
majhen prispevek k nagi, doslej hvala
bogu %e prav picli vojni literaturi, ki je
pri_drugih narodih kunlaﬁnendd e ﬁfﬁv
vse ozratje. K nreu? a niti ta na¥a vojna
literatura, kar so nam je rodile in Ze
veilile razmere, ne pada %e v ono, po
vetini neprebavljivo in odurno banalnost,
ki oznatuje to vrsto knjiZevnosii. Voble
se na%a e vzdriuje, ¢eprav vcéasih le Se
s silo, na neki gotovi etiéni in umetniki
vigini, — Tudi to Ribiti¢evo zbirko mo-
ramo uvrstiti v vojno literaturo. V enaj-
stih, tu posrefenih, tam ponesrecenih

rticah nam rie pisatelj materialne in

duSevne I‘de"llllle, ki jih ustvarja vojna
* ysak dan: porugen dom, poteptano polje,
ipvalida, nezvesto Zeno, begunko i.t. d.
Criice kaZejo gorko fustvo, a precej po-
vrino opazovanje, pome3ano pogosto celd
s pravimi neokusnostmi. V tretji nam rise
n. pr. prav neverjetno sentimentalnega in
¢lovekoljubnega uradnika, ki narahlo in
naivno skuda povedatiZeni, da ji je padel
moZ. ,Zena pa ga je zatudeno pogledala

in zamahnila z roko in nos se ji je po-
barval bakreno: ,Vrag ga naj vzame, saj
me je tako samo tepel!* — V peti Ertici
n. pr. si vlafuge in pijanei v predmestni
beznici pripovedujejo z vso naslado, kako
je nekdo nezvesto ,babo ocvrl na stedil- 7.
niku* i, t. d. Vojna nam je rodila vse-
povsod toliko gorja in bede, da bi pisatell
z lahkoto naSel hvaleZnejiih motivov, fe
nam teh ni mogel podati vholjsi obliki
in — brez nem3kih vzklikov.
Fran Erjavec.

Vladimir Nazor. Stoimena. Price.
~Mat. Hrvatlska* 1916.

Nazor je v Slovencih znan osobito
po svojem Velem Jo%i, ki simboliéno
predstavlja borbe hrvatskega naroda 2
Italijani. Tu kakor v pesnitvah Hrvatski
Kraljevi opaZa% nekak beg iz nepo-
sredne resni¢nosti bodisi v zgodovino, ki
je po mnenju mnogih bolj umetnost nego
veda, bodisi v carstvo fantazije. Tudi v
pri¢ujotih pravljicah, kakor so paé rea-
listitne v enem pogledu, je bajni Zivelj
ofitno in ostro zaértan. Tako n. pr. je
SnjéZana kot v ruski narodni pripo-
vedki ¢udeino oZivljena lutka, v ostalem
pa Zivi precej po Cloveiko: kovafevemu
~Stanku je vodnica, ideal, blagi duh, do¢im
je strastna Crvenkosa hobotnica, ki mu
sesa mlade moti. ,0&e* je pomembno
povedan: prifedsi iz Amerike ubije Zeno,
a nezakonsko dete ¢uva z neznansko nego
in naporom, ker je bil ta otrok ves proZet
z njegovim znojem. ,Ja sam gledao u tebi
trud svoj i sve svoje i nisam vise mogao
da te i&upam iz njedara svojih ...” Go-
bavee, nekdanji gusar, ki na Mrtvem
Ostrovu izsuduje okuZeno mestece in
konéno ozdravi, je nazadnje tajinstveno
zrastel v velik lik ... Stoimena je
bajna himera, imenovana tudi Nada, Svo-
boda, Pravda, Oblast, Sila itd.; oddale¢
je jako lepa, od blizu pa vsakega unidi.
Nekot so jo pregnali s planinskega vrha
v petine na dno ponora. Ko je niso ved
videli plesti zlatih las, je bilo ljudstvo
zasuinjeno. Kraljev sin jo zopet oprosti.
Prav plastic'-ne so nekatere slike n. pr.
suznji, ki vrie Zito; pripovedovanje je
prepleteno s pestrimi primerami kakor
zora-tkalka str. 146; viasi se zdi preob-
irno in zveza med posameznimi dogodki
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semtertam ohlapna. Veéina osebnosti se
lahko umeva simboliéno.
A. Debeijak.

Marin Bego: Novele, ,Mat. Hrvat.*®
1917, Str. 141,

Stara Prodavacdica evijeda dela
imenitng kuptije z nagrobnimi venci, saj
io meinar obveséa o vseh bolnikih. Zoper
~0rno Zeno®, so brezuspeine vse nakane
patentiranih prodajalcev, dokler je ne iz-
podrine smrt, oz. mlaj%a cvetlidarka. ,Mi
tako strafno zamisljamo smrt! ... tako
¢udno je zami&ljamo, mjesto da je vidimo
w onima, koji dolaze iza nas i koji su
sposobniji od nas® ... Naslednje 3 novele
se dotikajo spolnih vpraZanj. Krasotica
Jelica sezaro€i z nebistroumnim Markom
na prizadevanje priletnega soseda Grge,
ki si obeta uZitkov na Markov rovas.
Med tem se razplete ljubezen med Jelko
in zalim NikSo; a nekod se poZeljivemu
Grgi posreti premamiti mladenko, ki sedaj
odbije vse snubee in v samoti hitro do-
hira. Motivacija je prepudtena Citateljevi
domi3ljiji. Ali naj mislimo na sploZno na
zensko duleslovje? Pisatelj je to Zutil,
zato umuje pripovedovalec naposled, e,
koliko Zivijenj gre, da se zadovolji vsem
raznim strastem in pohotom: ,Nije li u
tom sva tajna, sva raznolikost, sva bijeda
i velitina Zivota, nije li to njegov ko-
nacni cilj?* ... V ,O%¥teti* posili sed-
mero Rakovianov Nikolino Zeno Anico;
vsak je obsojen na 18 mesecev in 100 gld.
globe. Po poldrugem letu dvigne Nikola
700 gld. odikodnine, ki pa mu je v po-
gubo, kajti vedno misli na studni dogodek
in v razdraZenosti zaZge nasprotnikom
hleve, poseka vinograd, zakolje par krav
itd., dokler ga mne ubije eden sosedov,
dobiv3i ga pri svoji soprogi v ogradi ...
Divje sestre: starejia Jandra sluZi v
mestu pod psevdonimom  Mira® grenki
kruh s svojo poltjo:; ni¢ o tem sluted
poZljejo po 3letih od uboZnega doma miajgo
Andjelko za njo. Trpko in to¥no je, kako
prikriva prva svoj poloZaj, da bi redila
nedolZno dekle, ki pa nekaj sluti in ki
il slutaj vse razodene, pri femer se ji
celo zmesa ... Bego je Zivahen, ljubeznjiv,
zajemljiv pripovednik lahkega sloga, ki
ume tudi kocljive zapletke podati na
sprejemlijiv nadin, A. Debeljak,

el ]

Zbornik za narodni Zivot i obitaje
juZznih Slavena. Izdaje jugoslav. akad.
znan. i umj. Knjiga XXI. Urednik D. Bo-
ranié. U Zagrebu 1917.

Ena najlepih innajzanimivejsih publi-
kacij akademije, poleg ,Rjeénika® nekake
»gruntne bukve® na%e narodnosti, kakor
je imenoval E. Albert Gebauerjev &elki
slovar. Pri vsem tem pa ima ta zbornik
Se mmnogo 3irsi okvir ko ,rjeénik*; govori
namreé¢ o narodnem Zivljenju in obitajih
vseh balkanskih Slovanov in je tako publi-
kacija, v kateri je najbolj Cisto izraZen
oni program akademije, ki je oznaden v
njenem imenu.

V tem zvezku nadaljuje Josip Ko-
tarski svoj podrobni opis .Lobora®, ki
bo take — pozablijeno selo tam nekje
pod hrvaskimi hribi na zapadu — dobil
poc¢asi popolno monografijo. Tak nacin
opisovanja je v ,Zborniku“ Ze znan in
metodifno preskufen; pri nas imamo
komaj enak poskus v Kovagifevem ,Sre-
diséu®. Strohal priobfuje zanimive ,Pri-
like iz stare hrvatske glagoljske knjige“
in podaja tako bogato rokopisno gradivo
za primerjalne Studije. V uvoduﬂlétatira
ze sam par paralel, ki so jih v narod za-
sejali glagoljadi, in opozarja na zanimivo
dejstvo, kako je ta praksa glagoljaikega
pridiganja na svoj posebni naéin modifi-
cirala (oziroma petrificirala) verske nazore
njihovega teritorija. Radoslava M. G ru-
jiéa ,Plemenski rjetnik li¢ko-krbavske
zupanije® bo mogodce pri nas koga opozoril
na enake 3tudije in na bogato gradivo,
ki lezi — neporabljeno — v imenikih
¢lanov Mohorjeve drufbe. Peisker (Die
Abkunft der Ruminen wirtschaftlich unter-
sucht. Graz, 1917, Str. 40) dokazuje iz
krajevnih imen po Slovenskem, kakor:
Lahovo, Lahovife, Lahinja, La&fe, LaSina,
LaSko, Lahomno, Lahom&ek, LahonZéek,
Lahov, Lahonei, Lahovna, Lahovnik, da
se selitve Rumunov po balkanskem pol-
otoku niso ustavile v Istri in pred Trstom,
kakor je sodil Miklo3ié& ampak da so
segale dale¢ v mnotranjost slovenskega
ozemlja. S tem je zafet zanimiv problem
za zgodovino nade asimilacije in narodne
konsolidacije; zgodovinarji imajo zanj v
imeniku Mohorjanov obilo gradiva!
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V prvi vrsti pa nas tukaj zanimajo
Tlesiéevi,lzvori i paralele nekih, napose
narodnih priéa®. Razprava je priobéena
na prvem mestu v ,Zborniku® (izSla je
tudi v ponatisku) in obravnava deloma
tudi slovenske motive. Pri¢akovanju, ki
ga zbudi naslov razprave, pa sledi na
koneu precej neprijetno razotaranje: niti
zi en obravnavani motiv ne dobimo do-
kazanega izvora, pa¢ pa kopico osamelih
paralel, ki za znanost nimajo prave vred-
nosti, ker ni pisatelj niti pri eni poskusil
dokazati njih medsebojne literarne od-
visnosti. Priobéil jih je, kakor so se mu
pa¢ v teku ¢asa nabrale; ta naéin pa za
obravnavanje takih problemov nikakor
ne zado¥a. Ali IleSi¢ res misli, da je izvor
Levstikovi baladi ,Zivopisee in Marija®
Heroltov ,Discipulus®? — Odkar je Francis
Bacon prvi govoril o popotovanju literar-
nih tem in motivov, imamo preko Dunlopa
(The history of prose fiction — ki je Zir§im
krogom pristopna tudi v razSirjenem nem-
Ekem prevodu Liebrechfovem)in Chassanga
(L' histoire du roman et de ses rapports
avee 1" histoire) vse do najnovejdih raz-
iskav (n. pr. Radermacherjeve o grikem
heroju Hippolitu in sveti Tekli) dovolj
trdno znanstveno tradicijo, ki je ustvarila
trdno metodo za taka raziskovanja. Ne-
glede na to, da imamo v raziskavah Po-
livke dovolj izdelanih metodiénih vzor-
cev, po katerih se lahko posname nadin
znanstvenega raziskovanja naSega narod-
nega blaga v prozi. Zdi se, da je IleSi¢ vred-
nost teh osamelih paralel precenjeval
(toda to se primeri samo kakemu znan-
stvenemu zafetniku!) in da se ni dalje
potrudil. Ce bi n. pr. v Liebrechtovem

*Dunlopu naSel na str. 308. (oziroma v
opombi 390 a) Se troje paralel k Levsti-
kovemu ,Zivopiseu®, bi se bil paé moral
vprasati, ali so vse Stiri enako vredne in
pri }{ateri je mogoce, da je bila Levstikovi

_baladi .izvor“. Tako pa se je zadovoljil
% osamelo paralelo, ki mu je bila menda
ravno s svojo osamelostjo — ki pa je
osamelost samo zanj! — morda celo znan-
stven dokaz in jo je kratkomalo notiral,
misle¢ si, ostalo bodo Ze opravili drugi.
Toda tam, kjer je on nehal, se znanstveno
delo ,drugih® Zele zane,

Za nenavadno metodo njegovega raz-
iskavanja je znadilno tudi sledefe: treba
bi mu bilo samo odpreti starega Goedekeja,
pa bi bil videl, da nam nasploh in njemu
Se posebe prav ni¢ ni treba raziskovati,
kje ima svoj izvor Schillerjer ,Der Gang
nach dem Eisenhamuner®, Biirgerfev ,Der
wilde Jdger® ali ,Das Lied vom braven
Mann®, Goethejer ,Der Totentanz® ali
Hansa Sachsa pustna burka ,Der fahrende
Schiiler im Paradies* — in kje se nahaja
kaj enakega. Vse to so opravili pred njim
ze drugi — Nemci — in temeljito. Da
materije ni znal strokovno razloditi, se
vidi na tem, kako me3a brez reda in
sistemn pravo narodno blage in njega
literarne forme ali pedagoike, ,in usum
delphini® prikrojene redakecije. Se ono
malo znanstvenosti, kar je je v njegovem
kratkem uvodu, je diskreditiral s svojim
edinim autorjem; naéin, kako so literarni
motivi prehajali v narod, ki je torej za
njegove raziskavo principialnega pomena,
nam ilustrira s pomoéjo Novakovidevega —
romidina.

Enake teze in baZe so tudi ostali nje-
govi prispevki, ki jih je v zadnjem ¢&asu
priob¢il pri zagrebki akademiji. Dovolj,
da stoje tukaj njih maslovi: ,Kalendari
Adama Filipovi¢a-Heldentalskoga®, ,Cetiri
priloga istoriji naSeg preporoda (O sto-
godiZnjiei Davorina Trstenjaka)® in ,llirac
Josip Drobni¢®. Vse so samo gole ,quis-
quiliae*, ki so prezgodaj izletele iz pisate-
ljeve miznice, Dr. Joz. A, Glonar.

Dr. R. Nachtigall, Die Frage einer ein-
heitlichen albanischen Schriftsprache. Ge-
druckt als Manuskript bei ,Leykam®.
Graz 1917,

Vpraanje enotnega albanskega knji-
zevnega jezika Ze ni veC tako nova stvar,
postalo pa je tem bolj perefe, odkar se
je politiéno zanimanje za ta balkanski
narod povecalo. Da je tu na vsak naéin
treba trdnega temelja, bo jasno vsakemu,
ki je le kdaj $tudiral alban¥tino. Ze Ztudij
tega jezika je bil tefaven in je motil
ucenca v marsikaterem oziru; prvié ni
bilo do najnovejiega &asa nobene dobre,
zanesljive prakti¢ne knjige in drugié je
tudi Weigandova slovnica iz leta 1913.,
dasi ima to lepo in veliko prednost, da
temelji predvsem na centralnem nareéju
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elbasanskem, v marsikaterem oziru Se
nepopolna in tefka, predvsem ker se mora
radi neenotnosti pisane alban3¢ine ozirati
na nareéja, kar je praktiéni knjigi gotovo
na kvar. Te nedostatke vrlo obéuti vsak
tujee, ki proutava albanski jezik, tem bolj
pa Albanci sami. Albanska literari¢na
komisija v Skodri je izbrala, da odpomore
tem teZkofam, gori omenjeno centralno
narvetje, ki naj tvori jedro knjiZevne
alban&fine, in je sklenila, %e na mestu
samem dalje prouditi in vpostaviti enot-
nost v spornih toékah. K temu proutevanju
je bila povabila tudi slovenskega uéenjaka,
g. vseud. prof. K. Nachtigalla v Gradeu,
kateremu so Albancl tudi Ze glede njego-
vega izdatnega sodelm"m ja pri Pekmezijevi
albanski slovniei dolzm _veliko _hvalo. V
gori omenjeni knji?uc:, sestojeéi iz pred-
govora (str, III.—VL), promemorijev k
aktualnemu vpraZanju (str. 1.—18.) in do-
datka k tem (str. 19.—29.), nam podaja
. prof. Nachtigall svoje mnenje o enolnem
knjiZevnem albanskem jezikun po slededem
razmotrivanju :

Kar je doslej pisanega v albanskem
jeziku, je pisano ali v nareéju Gegov,
bivajofih v severni, ali pa v nare¢ju
Toskov, bivajoih v juzni Albaniji. Ti dve
nalecl’ pa se toliko razlikujeta drugo od
drugega, da Gegi teZko ali sploh ne raz-
)umem Toskov in obratno. Radi tega je
popolnoma izkljuteno, da bi eno teh dveh
naredij moglo kdaj tvoriti knjiZevni jezik
celega albanskega naroda. Ako pa bi obe
naretji obstojali e nadalje v rabi knjiZev-
nega jezika, bi Albanci bogve kdaj prisli
do enotnosti. Umeten jezik, meSanica obeh
nare¢ij, bi bil pa nekaj protinaravnega in
bi_%e radi tega nikdar n ostati
Iw@a. Iz tega vidimo, da vpraZanje
enotnega knjiZevnega albanskega jezika
ni tako enostavno, kot bi marsikdo prvi
trenutek mislil. Vendar nam drugi kul-
turni narodi podajo Iué _na pot: Vuk
je postawl pri Hrvatih in Srbih centm]no
Jg kavs ko nareqe v rabo kn]ﬁ.evnega Jenka,
komékx Slovenec _in Belokranjee, ki se
prav teiko med sebo; razumeta, bereta
dolenjséino, tudi centralno naretje, in_jo
umeta. Enako spajaj tudi pri Albancih
centralno narefje zunanja in tvori enotni
knjiZevni jezik! To naredje pa je elbasan-
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sko, ki ga moreta razumeti oba dela, Gegi
in Toski. Prof. Nachtigall utemeljuje to
izbero, ki jo je Ze pred leti stdril albanski
kongres v Elbasanu in zdaj tudi literarna
komisija v Skodri, zelo temeljito. Pri po-
gledu na razlike, bodisi Toneti¢ne, bodisi
morfologi¢ne narave, v obeh naredjih in
tozadevnih odgovarjajocih refleksov v
elbasanskem govoru doloéi prof. Nachtigall,
oziraje se %e na jezik v Kristoforidijevih
delih, obliko, ki bodi lastna enotnemu knji-
Zevnemu jeziku. V sintaktiénem in leksika-
liénem oziru mora pa seveda podati doneske
vsako narvelje, t. j. ves narod, posebno Ze,

kjer je treba tujke nadomestiti z }mmj' N
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Se mmogo veéji pomen pa dobi elba-
sanski govor kot temelj knjiZevnega jezika,
ako pomislimo, da je to narelje tako-
reko¢ Ze literarno in tudi med narodom

o . iz
moé¢no znano po spisih Konitantina Kri-
stoforidija, ki je spisal tudi albansko
slovnico in slovar. Zelo zarimivo je dej-
stvo, da se je tudi Kristoforidi drZal nadel,
ki jih proponira in utemeljuje g. profesor
Nachtigall. Treba je torej le spise Kristo-
foridija prepisati v novo ortografijo in Ze
je storjen velik korak na poti do enotnega
knjizevnega jezika. V tem duhu je nasvet
g. prof. Nachtigalla: ,Schafft zuniichst die
Grammatik nach Kristoforidi und dem
Elbasaner Dialekt* (str. 29) popolnoma
utemeljen, edino praktifen in zato tudi
edini, ki more prinesti tﬂu},_i vspeh.

V dodatku polemizira g. prof. Nachtigall
s prof. Lambertzom, ki smatra Skodransko
naretje za pripravno, da tvori temelj
albanskega knjiZevnega jezika. Njegovi
ugovori so jasni in popolnoma upraviceni.
Nasprotno pa sem mnenja, da bi bilo
vendarle najbolje, vzeti za palatalne &' in
g (sedaj ¢ in gj) hrvatske znake (glej
str. 21. in 10.); istega muenja je sicer tudi
g. prof. Nachtigall, ki pa le sprejme na-
posled znaka ¢ in gj z dostavkom ,die
einmal hergestellte Einheit soll nicht
weiter gestort werden. Spitere Zeiten
werden gewiss auch hierin besseren Wan-
del schaffen“. A v poznejSih Casih, ko so
gotovi znakovi Ze popolnoma vdomaceni,
to ni ved tako lahko; zato bi bilo paé
dobro, da se to takoj ukrene.
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Razmotrivanja g. prof. Nachtigalla nam
podado tole njegovo mnenje glede enot-
nega albanskega jezika: na podlagi Kri-
stoforidijevega jezika in elbasanskega na-
refja bodi zgrajena nova slovnica; ime-
novano nareéje bodi merilo albanski
 ortoepiji, Kristoforidijev jezik pa primer
za pismeno fiksiranje. Kot podlaga, ki
daje pravo smer, bo to gotovo dovolj.

G. prof. Nachtigall nam obeta v pri-
¢ujodi knjiZici ved razprav o posameznih
foneti¢nih pojavih albanskega jezika, izmed
katerih hofe biti najzanimivejia pat raz-
prava o &-ju. Temeljitemu néenjaku Zelimo,
da bi mu bilo kmalu moZno, o tem podati
svoje nazore, s C¢imer bo obogatil tudi
primerjajoto slovnico.

Dr. Ramovd.

o@ LISTEK. ©Byo

+ Anton Trstenjak. Dne 17. dec. 1917,
je umrl Anton Trstenjak, kontrolor
mestne hranilnice ljubljanske, ki se je
zlasti prejinja leta Zivahno udelezeval
nasega kulturnega in pohtlénega Zivljenja.
Domé iz Slovenskih gonc ob hwagkl meji,
Emlgrske lntehgence, glmnazuo v Varai-
dmu, odkoder je odZel na dunajsko vse-
uéli]éw, je tudiral slavistiko pri MikloSi¢u
in pomagal Stntanu pri upravi ,Zvona“.
Na Dunaju je osnoval ,Slovensko literarno
drudtvo® in predsedoval par teéajev akad.
drudtvu ,Sloveniji“. Leta 1882, je priSel
v Ljubljano za uéitelja na Mahrovo trgov-
sko Zolo; nato je bil dve leti uradnik v
trgovski in obrtniZki zbornici, od 1. 1889.
pa v mestni hranilnici ljubljanski, kateri
je do svoje smrti posvefeval svoje naj-
boljfe mo¢i. — Trstenjakovo knjiZevno
delovanje je po veéini prigodnega znacaja.
Za MikloZitevo sedemdesetletnico je opisal
slavljenéevo Zivljenje in znanstveno delo-
wanje, ob tristoletnici Iv. Gunduliéa je pri-
obgil v Matitnem Letopisu ¢rtieo o pesniku
Osmana. Od leta 1884, do polovice 1887.
je bil urednik ,Slovana®, za katerega je
napisal dolgo vrsto élankov o slovanskih
razmerah. Tu &itamo tudi njegov obSirni
opis potovanja Slovencev v Prago 1. 1885.,
ki ga je izdal posebe v knjigi ,Spomenik
slovanske vzajemnosti®. Ob petdesetletnici

knjizevnega delovanja Davorina Trstenjaka’

je opisal jubilarja kot ,novicarja®, zaloZil
in uredil je Kocbekove ,Pregovore, prilike
in reke® ter je zasnoval z dr. Jos. Vo3nja-
kom ,Narodno knjiZznico®. Rajnki je Zrtvo-
val mnogo fasa druStvenemu delovanju.

Bil je predsednik pevskemu drustvu
»Ljubljana®, bil je sedem let lajmk Dra-
matiénemu drustvu®, kjer je deloval s
Fr. Gerbiéem za razvoj slovenske operete
ter je skrbel za domaé_gledlékl in operm
naraifaj; za oder je "prevajal igre ter
zhiral gradive za zgodovino slovenskega
gledi3ta. Za petindvajsetletnico Dramatié-
nega druftva je izdal ob otvoritvi novega
glediita svoje najboljSe delo ,Slovensko
gledalite® (1892), ki nam je 3e sedaj
dragocen vir za zgodovino naSe drame.
,Pisateljskemu podpornemu drudtvu® je
bil mnogo let odbornik ter je skrbel pred
vsem za ugodno denarno stanje druitva,
Ob njegovi petindvajsetletnici je sestavil
spominsko knjiZico o razvojy in delovanju
drugtva. 8 podobnimi prigodnimi spisi se
ie spomnil petindvajsetletnice delavskega
pevskega drudtva,Slavec® in dvajsetletnice
Mestne hranilnice Ijub]janske Tlstenjak
in ,Drustva s:ﬂ;ensklh é.ismkargev“, na-
stopil je neitetokrat kot spreten agitator
in zagovornik stanovskih interesov. Za-

ngmgLse je mnogo_ za prekmurske Slo-

Narodu in ,Ljubljanskem Zvonu  Kate-
remu je bil mnogo let zvest sotrudmk
J. 8.
Juri¥ na nad jezik. V zadnjem d¢asu
Jjurifajo® nadi Zurnalisti po Casopisju s
tako vnemo, da so potegnili celo Ze lite-
rate za seboj, torej ljudi, ki bi Ze po svo-
jem poklicu morali paziti na ¢istost in
lepoto naSega jezika. Pametnega razloga
za to novotarijo ni lahko najti. Da menijo
s tem pospeSevati razvo] naSega jezika ,v
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