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Pisma v tej rubriki izraZajo mnenja dopisnikov in ne obvezujejo uredniStva.

TUJEC PRIHAJA

Pred nedavnim sem na nekem
mejnem bloku v Sloveniji plagal glo-
bo 100 ND za prekrSek Cisto svoje
vrste. Neki vestni milicnik me je
namre¢ zasacil brez mednarcdne oz-
nake | na mojem avtomobilu. Sku-
Sal sem moZu postave dopovedati, da
moj »delikt« ni izviral iz nemarnosti
ali celo iz Spekulacije, saj tistih 500
ali koliko lir za nalepko vendarle pre-
morem. Mislil sem, da me bo razu-
mel, ko sem mu razlagal, da tiste
nalepke nisem imel enostavno zato,
ker se ¢lovek za dologéena opetatenja
v zamejstvu pa¢ ne puli. Pogledal
me je kot Marsovca in nato brez
pomislekov opravil svojo dolZnost ...

To so seveda malenkosti. Tcda do-
kler ne zvem za en sam primer,
da so tudi v Trstu naloZili globo ju-
goslovanskemu avtomobilistu italijan-
ske narodnosti, ker na avtu ni imel
YU; dokler ne zvem, da tudi v
Innsbrucku »zasijejo« JuZnega Tirol-
ca brez nalepke | — do tedaj bom
pa¢ vedel, da imamo Slovenci Se en
svojevrsten primat v posluhu za do-
locene tan¢ine. Sam vem, da sem po
sili razmer pa€ »tujece. Zelo svoje-
vrsten pa je obéutek, da prav v ma-

titni domovini nekdo zahteva, da si
ta status vprico njega nalepis tako-
rekoC na celo.

Tisti miliénik je imel na videz
moja leta. Teoretiéno je zato moz-
no, da je bil kje v moji blizini, ko
sem leta 1946 skupaj z drugimi ljub-
ljanskimi dijaki ploskal Edvardu Kar-
delju, ko je odhajal v Pariz po pra-
vico za Trst. No, zdaj, ko sem prisel
iz Trsta brez | na vozilu, sva se pa
spet srecala. Tovaris milicnik, a ni
to Stos?

S. M.

Spostovani g. urednik,

danes, ko sem dobil list GOSPODAR-
STVO, me je zbodla kriceéa nedosled-
nost v njem: uvodnik proglaga nace-
lo, da je ZEMLJA NASE BOGASTVO,
na tretji strani pa ponovno poveli€uje
OSIMSKI SPORAZUM, ki bo na ve-
liko kradel prav slovensko zemijo.
Kaj zamejci ne znamo Steti do pzt?

Trzacan

SLIKA NA PLATNICI: Pomladni cudez,
tokrat z letnico 1979 (foto Edi Zerjal)

VESELO ALELUJO

vOScCi svojim bralcem, narocnikom,
podpornikom in vsem slovenskim
prifatefiem doma in po svetu
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VSTALI KRISTUS

Uteha ali bojazen

Zivljenje! To skrivnost doZivljamo prav na po-
seben nacin vsako leto v prvih pomladanskih dneh.
V tem casu je zahteva po Zivljenju v vsakem bitju
posebej poudarjena. Bioloski del ¢loveka celo moé-
neje dozivlja to stvarnost kot njegov zavestni del.
Kolikokrat se to v zivljenju ponovi, ko v cloveku
odpove zavestna Zzelja po zivljenju, ostane pa skriv-
nostna mo¢ in dar bioloSkega utripa, ki se upira iz-
ni¢enju do zadnjega trenutka.

Nikoli umreti. Vedno Ziveti. Je v to prastaro hre-
penenje clovestva velikono¢ni dogodek prinesel kaj
novega? Sicer pa se lahko vprasamo, ali je to res
tako osrecujofe? Mar ni istofasno tudi strah? Ali
ni morda smrt vecja uteha? Odvisno za koga, bi kdo
dejal. Toda ali res samo za nekatere? Je ¢lovek sploh
pripravljen na tako vstajenje, kakr$nega prinasa Kri-
stus? Si tako vstajenje sploh Zeli?

Na prvi pogled se ¢loveku res dozdeva, da ljudje
hrepenijo po vstajenju, po veénem zivljenju. Toda
kaksnem? Tukaj je ves problem. Ljudje si Zelimo
Zivljenje po nasih zeljah, po nasi podobi, podobi,
ki smo si jo sami ustvarili. Z drugimi besedami: vsi
lepi dogodki, spomini, lepa doZivetja, zakladi tega
sveta naj bi sestavljali to bodoée Zivljenje. Tako pre-
nasamo svojo preteklost v prihodnost, iz Cesar pa
kon¢no sledi dolgolasje. Zato toliko ljudi ne veru-
je in si ne Zeli posmrtnega Zivljenja. Drugi ne vedo
kaj z njim, ker se boje, da jim bo dolg€as.

Taksno pojmovanje vstajenja nas povezuje s poj-
movanem posmrtnega zivljenja, ki so ga imeli in ga
§e imajo primitivni narodi. V grobove so dajali lju-
dem tiste stvari, ki so jim bile v Zzivljenju najljubse.
Za njih posmrtno Zivljenje ni bilo nekaj novega,
ampak nadaljevanje starega.

Ce tudi mi tako mislimo o naSem posmrtnem
zivljenju, smo zelo dale¢ od pojmovanja, ki ga je
s svojim vstajenjem prinesel Kristus.

To, kar nam je prinesel Kristus s svojim vstaje-
njem, je nekaj izrednega, fantastiCnega, za ¢lovesko
misel nepojmljivo. Nekaj strahotno radikalno nove-
ga. Jedro vstajenja je v Besedi boZji — vse delam
novo —. To ni ve¢ prenasanje preteklosti v prihod-
nost, temve¢ popolni prelom med starim in novim.
Sele sedaj zazive v {loveStvu resniéno nove per-
spektive, neskon¢na obzorja. V Kristusovi misli se
zato stalno ponavljajo misli kot: ne nabirajte si za-
kladov na zemlji, novo rojstvo v duhu in ognju,
umreti staremu Cloveku. Da! Potrebno je umreti Ze-
ljam, spominom, mesu, za tisto enkratno, popolnoma
novo, novo nebo in novo zemljo.

Znano pa nam je, da ljudje raje zive od pretek-
losti kakor od prihodnosti, ¢im starejsi so.

Zato Kristusovo vstajenje prinaSa strah. Strah
nasemu egoizmu. Zato se ga ljudje otepajo in si ga
ne zele. Raje hocejo Ziveti v svojem malem, vase
zaprtem svetu, v svojem bednem jazu.

Kdor sprejema Kristusovo vstajenje, bi ga to dej-
stvo moralo preoblikovati. Morda pa prav zaradi zah-
tev, ki jih prinasa velikono¢na skrivnost, élovek ne
sprejema Kristusovega vstajenja. Vstali Kristus bi
nas moral preoblikovati, spremeniti nase misljenje.
Nismo mu dopustili njegovega ustvarjalnega preobli-
kovanja. Raje smo ostali v poganskem pojmovanju
posmrtnega zivljenja. Enostavno, ker bolj godi nase-
mu samopasnemu jazu. Da bi nam bilo lazje, smo iz
Kristusovega vstajenja naredili uteho. Zakaj? Ker
se Kristusovega vstajenja bojimo, bojimo z njegovi-
mi zahtevami in radikalnostjo odpovedi — kriza.

TONE BEDENCIC



Prva poslanica papeza Janeza Pavia .

Ddresenik clovela -

»V bozjem in ¢lovekovem imenu,
spostujte svobodo in pravico.«

Prva programska poslanica papeza Janeza Pavla
II. REDEMPTOR HOMINIS - ODRESENIK CLO-
VEKA z dne 4. marca 1979 je naravnana na pri-
hodnost proti letu 2000. Za jubilejno leto 2000, za
novi advent si postavlja papez Wojtyla vpraSanje:
»Kako in po kateri poti naj hodimo, da bomo pribli-
zali svet, ki mu groze naras¢ajoce krivice in tehniéni
napredek, Ocetu - Odreseniku, Odcetu prihodnjih
vekov.«

To je osnovna in trajna misel tega dokumenta,
najdaljSa programska poslanica, ki jo je doslej kak
papez popolnoma posvetil ¢loveku v vidu odresenja.
Na poti, ki povezuje Kristusa z vsakim ¢lovekom, ne
sme nihCe ustavljati ne cloveka, ne Cerkve.

Zacetek papezeve poslanice »ODRESENIK CLO-
VEKA«, prvi¢ naslovljena ne le na skofe, duhovnike,
redovnike — na vse ljudi dobre volje, na sinove in
héere Cerkve, je posvecena spominu poslanice pape-
Za Montinija ECCLESIAM SUAM, s katero je Pavel
VI. odprl Cerkev v dialog s svetom. Razsvetljena
ob pomoéi svetega Duha — pravi papez Janez Pa-
vel II. — se Cerkev vedno bolj zaveda svojega boz-
jega poslanstva in svojih cloveskih slabosti. V po-
slanici ni nicesar, kar bi segalo izven uciteljske sluz-
be modernega ¢asa. Poslanico je v celoti napisal pa-
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pez sam v poljscini ze novembra meseca. Deli se na
stiri dele in ti na dvaindvajset poglavij, ki razpravlja-
jo o dedis¢ini drugega vatikanskega koncila, o prej-
$njih papezih, o skrivnosti odresenja, o polozaju ¢lo-
veka v sodobnem svetu in o poslanstvu Cerkve na
pragu drugega tisocletja.

Osnovno nacelo je v tem, da Cerkev ni vezana
na noben politicni sistem, da je v sluzbi ¢loveka,
in to vsakega cloveka, ker je ¢lovek subjekt Kri-
stusovega odresenja ne glede na razli¢nost vere, tem-
ve¢ kot dejanski in resnicni zgodovinski ¢lovek.

Ves tretji del poslanice poudarja clovekove pra-
vice do svobode, tudi verske, ki jo papez Wojtyla
postavlja nad vse svobosCine in temelji na resnici
in dostojanstvu ¢loveka.

Polozaj cloveka je danes kriticen in papez raz-
pravlja o tem na Siroko z vrsto sklicevanj na razne
izjave. Kljub ogromnemu znanstvenemu in tehnolc-
skemu napredku ogroza cloveka prav to, kar pro-
izvaja, to je sad njegovega dela, njegovih rok, se vec,
delo njegovega uma, njegovih tezenj in njegove volje.
Zato zivi danas$nji ¢lovek v vedno vecjem strahu,
ker lahko njegovi proizvodi postanejo sredstvo in
orodje nepojmljivega samounicenja.

NezadrZano se v svetu stopnjujejo pretirani na-
cionalizmi, ki duse pravo domovinsko ljubezen, ra-
ste teznja po gospodarjenju nad drugimi, nezadrzno
potros$niStvo doloéene druzbe raste, medtem pa drugi
trpe glad in mnogi umirajo zaradi pomanjkanja.

Novim drzavam ponujajo moderno orozje in uni-
¢evalna sredstva, ki jim niso potrebna v obrambo
njih zakonitih pravic in njih varnosti, temvec so
sredstva Sovinizma, imperializma in novega kolonia-
lizma najrazlicnejSe vrste. »V imenu bozjem in v
imenu ljudi, ne ubijajte, ne pripravljajte ljudem uni-
cenja, mislite na svoje brate, ki trpe glad in revsci-
no, spostujte dostojanstvo in svobodo vsakogar.«
Papez Janez Pavel II. poudarja, da je etika nad teh-
niko, ¢lovek nad stvarjo in duh nad materijo. Ome-
nja tudi ekolosko vprasanje in predlaga, naj bo iz-
kori$¢anje Zemlje smotrno in nacrtno; papez razla-
ga pomen, ki ga je Bog dolocil, ko je postavil ¢lo-
veka, da gospoduje Zemlji.

Dalje govori papez v poslanici o zborni vlogi
S$kofov, o verski svobodi, o spostovanju drugih ver,
ekumenizmu in zavraca vsakrSen triumfalizem Cer-
kve. Pravilno je, da je Cerkev ponizna, a tudi kritika
mora razumeti svoje meje ...

Prvi uradni dokument — poslanica papeza Jane-
za Pavla I1. — je naletela po vsem svetu na prijazen
sprejem in Zivahne komentarje. G

MAKS SAH
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MAJDA KOSUTA

Novelanovela

Kraska Velika no¢

Cerkveni zidovi dihajo kadilo. Razvita bandera
se dvigajo ob straneh érvivih klopi s svojimi zlatimi
barvami psenicnega klasja, Skrlatnimi srci in ranami
svetnikov, v sinjini morja, po katerem brodi globoko
sklonjeni sveti Kristof. Strezniki zvonckljajo pravo-
¢asno in ubrano. Prav ni¢ se ne prepirajo, kdo bo
zvonil. Nihce ne slaci drugemu krilca, grabi po tuji
razkustrani grivi ali pa kaZe osle prijatelju tam
nekje v drugi klopi pred oltarjem. Pridni so in ubog-
ljiivi kot nikoli drugace v letu. V drugih, navadnih
nedeljah jih samo pretnja meZnarjeve gorjace pri-
pravi do tega, da poskrijejo svoje rdece jezicke, znak
medsebojnega prezira in jeze, in ne vzbujajo zgra-
Zajocih se vzdihov starih poboZnih Zenic. Masnik se
priklanja in slovesno moli. Nekaj posebnega je v
vsakem njegovem gibu, peti besedi. Ljudje se dre-
njajo v klopeh z oblekami, ki mehko zaudarjajo po
sivki, starih skrinjah in omarah ali po mestnih trgo-
vinah in Siviljah. Po starem in po novem, po slo-
vesnem. Velika no¢ se oglasa iz zvonika z velikim
zvonom. Meznar z vso silo miSicastih rok, izurjenih
v boju z morjem in skopo krasko zemljo, vlece za
vry, da veliki zvon polni nebo in zemljo s svojim
cistim, mogocnim zvenom, ki se lahko sprosti samo
za velike praznike. Velika no¢, kakrsnih ni veé Ze
dolgo let. Strezniki so zrasli v mozZe ali pa Se kot
mladi fantje oblezali v Afriki ali v ruskih stepah.
Veliki zvon je odsel z njimi, prelili so ga v top.

Velika se je c¢utila tisto leto v obleki starejse
sestre; mati so jo nekoliko prekrojili zanjo. Bila ji
je nekoliko prevelika, ker »bo pac¢ $e zrasla in ni sa-
mo ona pri hiSi. Kam bi pa prisli, ¢e bi morali
vsaki izmed njih kupovati vedno samo nove obleke
in metati denar skozi okno, ko ga imajo toliko, da
ga mnogokrat ni niti za polento in mocCnik.« Vse
obleke, kar jih je dobila od svojega rojstva dalje, so
ji bile vedno prevelike. Letos je ni toliko motilo, tu-
di ce je bila obleka nekoliko prevelika. Mnogo solza
je Ze pozrla na skritem, ker se ji je zdelo, da vsi
kazejo s prstom za njo in njenimi siromaSnimi, spra-
nimi podedovanimi oblekami, da se vsi smejejo nje-
ni revscini. Potem pa je videla, da tudi Pepka, Zel-
ka in Maricka nosijo prekrojene obleke svojih sester
in mater, in ni je bilo ve¢ sram. To pot je bila celo
ponosna na prekrasno roznato barvo in drobno bele
cvetke, ki so bile posute vsepovsod. Malo si je pri-
vihala rokave, ker so bili res preveliki. Tako je bila
videti Se bolj imenitna, ko je ¢akala tam, da se je
uredila v vrsto prerivajoce se mase otrok, ki so vsi
hoteli biti prvi. Sele nato je tudi ona stopila proti
oltarju k ofru, pocasi in umirjeno, kot je videla, da
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delajo druge, ki z vsakim gibom skuSajo poudariti
svoja cvetoca telesa, peneco se mladost in nove oble-
ke. Tudi najrevnejSa izmed njih, sirota Kolmanova
Toncka, ki se je potem izgubila v Ameriki, je pre-
naredila staro obleko, da se je zdela kot nova. Pocasi
so stopale, s sklonjenimi glavami, izpod svilenih Se-
lestec¢ih rut pa so jim oc¢i spogledljivo pobliskavale
proti fantom. Skusala jih je posnemati, proti fantom
pa se ni niti enkrat ozrla, ker jo je bilo sram kot
tatico, ki so jo zalotili z ukradenim predmetom v ro-
ki. Hotela je biti velika. Verjetno je bila smesna, to-
da takrat se je sama sebi zdela zelo imenitna, da sto-
pa v vrsti z odraslimi dekleti proti koru, da so jo
sprejele medse brez posmehovanja in hudobnega zba-
danja. Odraslo dekle je, ni ve¢ otrok, kot hodejo
mati, da bi Se bila. Morda ni prav odrasla, toda
»skoraj« odrasla gotovo, saj je pela v zboru odra-
slih in ne veé z otroki.

Po masi je morala oblezti vse sorodnike, ker se
tako pac¢ spodobi. Povsod so ji odrezali kos presen-
ca in pince, tako da je skoraj nasitila svoj veéno Zlo-
budrajoci Zelodec. Nasvete o pridnosti in marljivosti,
s katerimi so ji hoteli vse zabeliti, pa je kar mimo-
grede pozabila, saj so bili vsi enaki, kot so bile
vse enake kuhinje, v katere je stopala; nizke, zaka-
jene, ociscene zaradi velike noci, toda polne neke
stoletne umazane teme, ki bi jo lahko spralo samo
sonce, ne pa Se tako vroc¢a voda s sodo. Ubogati ma-
mo? Saj jo Ze uboga! Ne potepaj se! Saj se Ze dolgo
ne lovi ve¢ po hribu z vasko otrocadjo! Mami po-
maga doma in vcasih gre tudi z njo v Trst in sama
nosi svoj plenir do Rusega mosta. Letos je sama
spletla in prodala preko petsto palm! Kaj pa mi-
slijo? Velika je Ze!

Nazadnje je stopila $e k svoji birmanski botri v
veliko belo hiso sredi trga. Morda je bila res odrasla,
toda ne toliko, da ne bi na vogalu za trenutek po-
stala in skrpucala skupaj dovolj poguma za vstop
pred tisto visoko, koS¢eno Zeno. Od nekdaj je ¢u-
tila do svoje botre neki poseben strah, pomesan s
spostovanjem. Ta botra je bila tako razlicna od dru-
gih mater, crnih neslisnih prikazni, ki so zazivele
samo na trgu pred plenirji roz, disavnih rastlin in
rib, ki jih je bilo treba prodati. S Sibo in hudimi
besedami so znale groziti otrokom, pred pijanimi
mozmi pa so bezale v hleve in na podstresja ali pa
sklonile glave kot pred oltarjem pri povzdigovanju.
Vse enake so bile, tudi njena mati. Nuna Tona pa
je izstopala iz tiste vrste poniznih mravelj, do moz-
ga izpitih in zgaranih. Bogata je bila, ni ji bilo treba
vstajati ob treh in z Zakljem in srpom krasti trave
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po tujih pastnih, ona je imela velike ograde, kjer so
Tolminci in Benecani kosili za njen denar, tudi pred
pijanim moZem ji ni bilo treba beZati nikamor, ker
je bila vdova. MoZa ji ni vzelo morje, ampak Span-
ska, tudi e je bil zdravnik vsak dan pri njem in je
zupnik bral veliko mas za zdravje pri njihovi hisi.
Ostala je sama, toda ¢rnina ji je dajala Se veéjo po-
membnost, sploh je nisi mogel primerjati z drugi-
mi, ki so bile v ¢rnem Se bolj brezimne kot prej.
Ona je bila nuna Tona. Cloveka je gledala vedno v
oci, da ga je bilo kar strah, da bo iz njega izgreb-
la tudi skrivnosti, za katere celo sam ne ve, da so
skrite v njem. Celo odrasli moski so drugace ravna-
li z njo kot z ostalimi Zenskami, z veéjo spostlji-
vostjo, kot s sebi enakim.

Misel na vse tiste dobrote, s katerimi bo botra
poplacala njeno jecljajoée voscilo, jo je le toliko o-
hrabrila, da je stopila s tresoéimi se koleni v tisto
ogromno belo kuhinjo, kjer se je vse tako svetilo in
blescalo v snagi in redu, od skril na tleh do me-
denine na zidu, da ti je kar zamigljalo pred olmi, ko
si vstopil, navajen, da te je najprej zascemel v oceh
jedki dim z ognjis¢a. Ne, pri botri so imeli krasen
zidan Stedilnik, niti sledu ni bilo o dimu, ki je bil
Ze skoraj del njihove domace kuhinje. Pod pokrov-
kami je na Stedilniku veselo brbotalo velikonoéno
kosilo. Celo na Stedilniku je vladal red: na sredi ve-
ik jusni lonec, na levi kozica s krompirjem, na des-
ni kozica s hrenom. Se nekaj manjsih posod je bilo
okoli, toda ni mogla ugotoviti, kaj naj bi bilo v
njih. Pa kako svetla je bila njihova kuhinja, zelo
svetla, z velikimi okni. Vsako je bilo veliko za §tiri
njithova.

Botra je bila taka kot vedno: stroga, skopih be-
sed. Ponovil se je isti obred kot ob vsakem prazniku.

»Zrasla pa si, zrasla, odkar sem te zadnji¢ vi-
dela.« Videla jo je o bozZi¢u. »Saj bo§ lahko kmalu
Sla sluzit. Kar k meni pridi, ko bos iskala delo.
Ce pa hode$ v mesto, te bom Ze jaz priporocila. Su-
ha pa si, suha«, je slednji¢ zakljucila in ji stisnila
v roke kos pince in bogato nadevanega presenca,
vsega skupaj je bilo za toliko, kot je prej dobila
pri vseh ostalih. In &udo, iz koSka na mizi ji je dala
tudi pirh, Zivo rde¢ pirh, pravi pirh. S suhimi usti
je iztisnila svoj »Bog lonaj« in pocasi kot v sanjah
stekla ven iz tistega kraljestva omamnih vonjev in
disav: lovorja z Zivece, roZmarina z jagnjeta, gnjati, ki
se je pekla v peci.

Imela je pirh. Rdec¢! Kot z razglednice.

Ni sla takoj domov. Skrila se je na hribu v gr-
mih, kjer so Se lani kot otroci imeli »hiSko«. Paz-
ljivo se je usedla na kamen, ki je bil Se lani miza,
da ne bi umazala svojega cudovitega krila. Grmi-
cevje je migotalo okrog nje v svojih novih brstih,
ki so v soncu in v lahnem vetrcu rasli skoraj iz
trenutka v trenutek. Pocasi je topila v ustih tiste ne-
beske slascice. Kako je mehka pinca! Koliko nadeva
je v presencu! To so predokusi velike noci. Lepse je
samo, ko kadilo ovije bandera in vso cerkev v slo-
vesne zavoje in se ji zdi, da sploh ni ve¢ v domadci
vasi revscine, ampak je nekje dalec, dalec, kjer pija-
ni ocetje ne pretepajo premrazenih in objokanih ma-
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ter in otrok pozno v noc¢. Tam so vsi ljudje lepo
obleceni in dobri in srecni.

Kako hrustljajo pinjole pod zobmi! In skorja,
skorja, to je cudo! Tako lepo rumeno zapecena, kar
sveti se. Ni zaZgana kot materina in tudi v sre-
dini kljub temu ni surovega testa. Vse je lepo pre-
peceno.

Prelepo je bilo tako cepeti in na samem 0Opazo-
vati vas, ne da bi jo kdo videl. Hise se naslanjajo
druga na drugo kot pretrudne starke, izmucene v
dolgem boju z burjo. Beli kamni teZko cepijo na ples-
nivih korcih. Pomlad jim ne pomeni nicesar. Topo
se soncijo v pomladnih Zarkih. Iz dimnikov se belo
kadi, slovesno, kot vse, kar se godi na ta dan. Vse
je praznicno, celo oblaki na nebu.

Ostal ji je Se pirh. Lep, prekrasen! Rde¢ kot
kri. Ne, Se bolj rde¢. Tako rdeé¢, kot so lahko samo
velikonocni pirhi. Skoraj bala se ga je dotakniti,
tako je bil lep. Ostala bi tako, z glavo oprto na ro-
ke in gledala tisti prekrasni pirh. Do kdaj? Tudi do
drugega dne, ¢e je ne bi bilo strah pred temo.

Krasen je ta njen pirh! Kar nacuditi se mu ni
mogla. Sama sebi se je zdela imenitna. Imela je og-
njeno rde¢ pirh. Katera od sester se bo lahko po-
bahala s takim? Nobena nima tako stroge in tako
imenitne botre. Saj ji odpusti, da je tako stroga in
je nikoli ne poboza kot Cvetkina ali Anina, a prav
gotovo ne bo nobena imela tako lepega rdecega
pirha.

Zacutila je pomlad v vsakem vlakencu, tudi v
tistem, ki mu pravimo srce in je zadnje case uga-
njalo neumnosti, kadar je zagledala sosedovega Lada.
Sezula si je preozke Cevlje in bele nogavice in kar
bosa stekla po travi proti domu. Saj je velika noc,
saj je Ze pomlad.

Kako je uzivala ob zavistnih obrazih sester. No-
bena ji ni rekla, da ima lep pirh. Od same zavisti
je niso niti vprasale, kje ga je dobila, samo da jim
ne bi bilo treba priznati, da je ona dobila res iz-
redno darilo. Kaj sele, da bi rekle, da je prekrasen,
da Cesa lepsega Se niso videle. Zavist jim je silila iz
odi, se jim razlivala po obrazih in jim kisala poteze.
Nobena se ni mogla pobahati s ¢im podobnim. Nji-
hove botre niso bile tako bogate kot njena. Cutila
se je dvakrat bolj pomembna kot druge: zaradi bo-
tre in zaradi pirha.

Med kosilom kar ni mogla odmakniti o¢i od nje-
ga, postavila ga je pred svoj kroZnik, da ne bi za-
vist zavedla katere izmed sester, da bi ji ga izmak-
nila, ali pa Se hujSe, razbila. Sploh ni okusila tiste-
ga, kar naj bi bilo velikonoéno kosilo: vodena juha
z osamljenimi rezanci, meso, ki je bilo trdo kot us-
nje, in voden krompir.

Mikalo jo je, da bi ga pojedla, pa se je zado-
voljila s tem, da je sanjarila, kakSen okus ima. Go-
tovo je to posebno jajce, ko je tako lepo rdece. Ne,
ne, to ni navadno jajce.

Pa je le bilo navadno jajce.

Jedla ga je z radiéem in solzami, ker so ji ga
mati vzeli in ga naredili z radicem za velikonoéno
vecerjo. Kot ¢isto navadno kokosje jajce!
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LADO PISCANC

U zelenih daljavah hozje bodocnost

DNEVNIK
XI.

Ti, hrepenenje, si bilo kakor svetla luc, ki
nam je tolazece svetila na vseh bridkih in pre-
bridkih postajah nase poti. In zdaj smo priromali
do zadnje postaje. Tebi, o Bog, naj bo izreCena
na tem 'mestu iskrena zahvala!

Te dni pa je prislo Se do necesa drugega, kar
mi je vlilo novih mo¢i, novih stremljenj, novega
upanja in nove vere v bodocCnost.

Bili so casi nekako pred osmimi leti, ko sem
Se otrok pisal prve pesmice. Okorna in trda je
bila moja beseda. Misel in oblika §e nista mo-
gla v zaokroZzenost. Takrat smo pac¢ kovali! —
No, polagoma je v srcu zacelo kliti vedno glob-
lie in lepSe. Polagoma sem se zavedal, kaj je
ustvarjanje in kaj je poezija. Spoznal sem se z
L. Kocjancicem in oba sva se zacela medseboj-
no spodbujati. Vse mocnejSo spodbudo pa sem
dobil pri 1.J. Bilo je 30.X1.1930, ko sem menda

prvic stopil k njemu iin mu nesel tri svoje poe-

zije. Zanje sem pozel hvalo, kot si je nisem
niti od dale¢ pricakoval. Od tistega dne do danes
je bilo mnogo dela in truda. A tudi moj pogled
v zivljenje je postajal vedno S§irdi in globlji.
Zivljenje me je kovalo in klesalo in obcutil
sem bolec¢ine, a tudi sladkosti. Moje bivanje
v tujini je bilo za moj razvoj pomembno in od-

»Bled, pod kraljevim dvorcem, 30. avg. 1936.«
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lo¢ilno. V samoti mi je pesem pela Se lepse.
Oklenil sem 'se je s Se vecjo ljubeznijo. To je
bilo v poletju 31. in 32. letal — Z veliko lju-
beznijo in vnemo sem tudi prebiral pesnike. Za-
¢el sem z ZupanGicem (V zarje Vidove in Mlada
pota). Ti dve zbirki znam malone na pamet. V
Zupancica sem bil zaljubljen z vsem srcem in v
tistih ¢asih mi je bil najlep8a, najsvetleja in naj-
vetja zvezda na pesniSkem svodu. Potem sem
prebiral ostale moderne pesnike (V. Voduska, A.
Vodnika, Pogaénika, S. Kosovela, Kocheka), ker
moje vodilo je bilo, biti vedno na tekoéem o so-
dobnem pesniskem ustvarjanju. Iz gimnazijskih
let mi je ostalo tudi to dobro, da nas je nas g.
prof. slovenséine 1) naudil slovnisko precej gist
jezik. Nove spodbude in veselje pa sem dobil
v poletju 1935, ko sem se poblize spoznal z ne-
mirnim duhom St. V. 2). On mi je Se bolj raz-
siril obzorje in me prepric¢al, da moje pesmi ni-
so ravno prav slabe.

In zdaj €utim iz dneva v dan vedno globlje,
kako se pesem sidra v mojo du$o. Cutim, da mi
je vedno drazja. Kako bi mi bilo dolgéas, ko bi
ne imel pesmi!

3. aprila 1936

Te dni se moje odlocanje izteka v gotov sklep,
da v prihodnjem poletju ne pojdem na planino.
Da bi bival pri P.ih, mi je nemogoce. Da pa bi
ostal pod lanskim vodstvom, mi moja tenkovest-
nost zaradi vsega, kar se je pripetilo, ne dovo-
ljuje.

Pred dnevi se je vrnil Licen s KoroSkega.
Nekoliko zbegano mi je rekel, da me pozdrav-
ljajo P.i in da je gospodova sestra vprasala, ali
sem morda P.im katerikrat kaj pisal. Vendar pa
iz njegove zbeganosti ne morem prevec sklepa-
ti, ker je tudi po znacaju takSen. Vsekakor pa
je tudi to porocilo zanimivo.

Jok mi je pisal pred dnevi iz Padove, ali Se
mislim priti za veliko no¢ v Ukve. Pravi, da bi
se rad nekaj z menoj pogovoril.

Na planino mislim zelo pogosto in pri srcu
mi je hudo. Tako rad bi jo uZzival in tam v miru
v tistem pravljicno lepem koti€ku pel po svoje.
Bolj, mnogo bolj kot peta pesem — zlasti tako
hrupna kot je bila lansko poletje — mi je dra-
ga moja pesem. Za leposlovno delovanje sem
pripravijen Zrtvovati svojo muzikalicno zmoznost.

1) Dr. Anton Kacin.
2) Skoraj gotovo gre za Stanka Vuka.
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VELIKONOCNE POCITNICE
OD 12.1V.1936 DO 21.1IV.1936

Ze veliko pred pocitnicami sem mislil nanje
kot na lepo oazo, kjer se bom odpocil in se na-
pil dobre studencnice. V lemenatu mi je bilo
¢udno, cutil sem se samega in dnevi so tekli
mimo v mucni enoli¢nosti.

V zadnjih pocitnicah sem vendar enkrat po
dolgem ¢asu — po dobrih sedemnajstih mese-
cih — videl svojega oteta. Njegovo blazilno dlan
sem vse lepSe obcutil sedaj kot pa takrat, ko
sem stopal v lemenat in mi je bilo v dusi tako
¢udno nemirno. Videl sem ocCetov obraz in nje-
gove dobre oéi. Se globlje sem spoznal, kako so
lepe. Videl sem v njegovo trpljenje in Se globlje
spoznal, kako silno je zarisana vanj velika misel,
kakor ¢e bi jo bil vzgal angel z zarecim Zelezom
— Bog!

V Rencah pa sem dobil tudi svojo staro znan-
ko z rovtarske strani in njena blizina mi je do-
bro dela in blazila mojo razbitost. Silno bi me
bolelo, ko bi spoznal, da se varam iin da mi je
bila njena blizina nekako v kvar.

V poéitnicah sem se v njeni druzbi razvedril
in nasmejal, kar mi je Ze mnogo mesecev manj-
kalo. Rovtarske Atene, njene zanimivosti in po-
sebnosti so bile na dnevnem redu zlasti pri mizi.
Zelo rad in s slastjo sem poslusal njeno govo-
rico, polno 'aljivosti in mikavne preprostosti. Ne
vem, ali govore v Rovtah vsi ljudje tako prijet-
no. Jaz preveékrat éutim, kako se mi zapleta je-
zik lin kako pusto vsakdanja je moja govorica.

V pocitnicah sem bil razmeroma miren in
vse, kar je v moji duSi temnega, je spalo glo-
boko spanje ... To je bila tvoja blizina! Po vasi
sem imel zelo malo ali ni¢ opravka in tudi to
je bilo dobro.

e,

»Lemenatarji: vrt goriSkega lemenata. 1937.«

o4

Lepe spomine imam na velikonocni ponede-
ljek, ko smo bili na Krasu v Temnici in ko sva
bila teden pozneje s stricem v Trstu. Zlasti ko
smo hodili po Trstu, je bilo tvoje veselje veliko.
Morje ti je Se posebej ugajalo in najraje bi kar
tam ostala, na tisti rdeci klopci, in prisluskovala
uspavajocemu pljuskanju. Ko smo popoldne ¢a-
kali, da odprejo stolno cerkev Sv. Justa, je za-
celo prav na drobno rositi in kmalu so zacele
kapati tezke, redke, kaplje. Ko smo se vracali
z grica Sv. Justa, si mi razodela, kako si se bha-
la zlasti zaradi strica, da bi zacelo resno de-
zevati: v cerkvi si celo zmolila oCena$ za lepo
vreme. In lepo vreme je res prislo: ni¢ vec ni
dezevalo. Vsi trije smo se vrnili iz Trsta zelo
veseli in dobre volje. Cutili smo le eno, da je
dan prehitro presel. Zlasti ti si to obcutila. V
vlaku si mi v svoji prisréni melanholiji ob slo-
vesu rekla, da Trsta ne bos videla nikoli vec.
Pa 3e nekaj mi je pri tebi ugajalo. Rekla si, da
je v Trstu lepo, a da je najlepse v Loki. Ko smo
zveCer pesacili proti Rencam, smo vsi trije ob-
¢utili, da bi bili morali ostati v Trstu vec casa.
Vecerjali smo z veliko slastjo in ‘menda ni nic¢
ostalo. Celo ti si jedla ve¢ kot ponavadi, Ceprav
smo se mi norcevali iz tebe, ces da te je sram
jesti.

Zdaj sem zopet v lemenatu 'in gledam z do-
motoZjem na dni, ki sva jih skupno prezivela.
Prekratki so bili. Mogoce si nisva povedala niti
polovice tega, kar sva si oba Zelela povedati.

V zadnjih dneh mislim, kako bi prisel pogle-
dat k tebi v Rovte. Mogoce pa se mi sanja res
uresnicil Z moje strani ni ve¢ zaprek. Poskusil
bom.

Tu v lemenatu je pusto in enolicno. Menda
tiéi prav. tu vzrok moje zamisljenosti. Saj je
tam zunaj v bozji naravi tako lepo in prijetno
zlasti zdaj na pomlad. Te dni berem Murna in
njegove pesmi o kmetih, poljih, gozdovih in boz-
jem stvarstvu dojemam bolj s srcem kot z
umom. Pa bo Zze prislo poletje — tista moja
¢udovita poletja ...

29. aprila 1936

Opoldne me je obiskal Jok na poti iz Koro-
ske v Padovo. Sel je z nami na sprehod in na-
redil na§ razgovor napet in zanimiv.

Na Korodkem je vse ostalo pri starem. T. je
zdaj v sluzbi pri neki zdravnici v Trbizu. Ker V.
hodi tja k nekemu zdravniku, ljudje, kot pravi
Jok, vidijo preve¢ in brusijo jezike po nepotreb-
nem. Manica je postala zaradi te zadeve mrzla
do cerkve in ne zahaja ve¢ vanjo. Jok me je
prosil, naj ji zato pisem kako dolgo pismo. Ona
§e vedno pravi, da bova morala v pocitnicah z
Jokom na planino, kjer naju bo negovala kot
mamica. Seveda, ona vidi le sebe in kar ji je
najblizje.

Joku je bilo hudo, ko sem mu povedal o svo-
jih nacrtih za poletje, cetudi tega na zunaj ni
pokazal. Hudo mu je bilo tudi, ko sem mu po-
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TRIPOMLADNE

JAGNED

Gole so mi Se veje, gol vrsic,
kos pa zasluti napete brste:
sede nanj, zaziblje se, zapoje

— Ze mi vre sok v premrle prste.

Sonce me vsako jutro prej posrebri,
vsak vecer kasneje pozlati ...

cutim trepet svojih listov,

srecni drget korenin.

Vihra edina me more izruti,
zlomi lahko me le strela iz viSin.

SPOMIN

Kam je odsSel prisojni hrib?
Komu cveto, diSe velikonoCnice pod trtji?

Skoz ves svet sijejo, brente Cebele
na tistih cvetih ... izza bolecin,

krvi in hrupa

srce medli v tipalkah upa

in zila pocasneje Steje utrip.

JUNIJSKI DEZ

Brezkoncni dan dehtenja lip,

moléanja trav, strmenja klasov —

in wvriski pti¢jih grl od blizu in dalec

ves dolgi dan v anteno mojega srca.
RazZarjeni obraz, in €elo in teme

dobrotni oblak zagrinja v Car pozabe.

Na vse, kar vem, kar pomnim, kar boli me,
prihaja sladki dez:

da me izmije in pomiri,

te dolge luci resi uboge oci.

vedal svoje mnenje o ostalih §tirih ¢lanih nase-
ga kvinteta. Zelo lepo bi bilo po njegovem, ce
bi prisli vsi na planino. S tem bi dobrodejno vpli-
vali na V.

30. aprila 1936

Dobro, zdravo razpolozenje, ki sem ga pri-
nesel iz Reng, traja Se vedno. Se vedno je v me-
ni jasno in veselo. Le da bi bilo z mojim teles-
nim zdravjem bolje! Nekaj moje nezadovoljnosti
mora izvirati tudi odtod.

Te dni se uc¢imo pevskih tock za akademijo,
ki bo 12. maja. Vse pa se mi zdi tako strasno
mrtvo, da bi zbezal iz sobe in se razjokal.

3. maja 1936

Strah me je pred — lepoto! Ob posebnih
urah to izrazito cutim, ko da bi se prebudilo
v meni nekaj silnega, nekaj oc¢arljivega in veli-
Castnega, kar je premocno za ¢loveka. Strah me
je pred lepoto zato, ker se bojim, da bi me oma-
mila njena zunanjost. Pa vendar: ali ne bi bila
zame mogocCe najvecja tragika, ko bi svoje naj-
globlje razmerje, ki me veze z Bogom, zamenjal
z mrzlim pietizmom, ki bi se naslanjal zgolj na
lepoto idej, resnic in bogosluzja?

8. maja 1936

Danes sem dobil pismo iz Rovt. Prislo je ne-
pricakovano, ¢eprav sem ga podzavestno prica-
koval. Pismo mi je zelo dobro delo in bil sem
nemalo potolazen. Ni ‘mi pa bilo vse prav, kar
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mi je bilo v pismu sporoceno. Iz njega sklepam,
da so moje pismo in pesmi brali tudi drugi. In
to mi je straSno sitno ...

Sredi maja 1936

Te dni imam zopet Gudne 'in tezke sanje, ki
me utrujajo in ubijajo.

Ono no¢ se mi je sanjalo o pokopaliscu. Ve-
liko je bilo in lepo. Cezenj je sijala lu¢, ki ni
bila ne svetla ne temna in ki je bolela. Pod sta-
rimi cipresami so se belili polsivi spomeniki. Ho-
dil sem od enega do drugega in prebiral napi-
se. Vse se mi je zdelo kot pravljica iz davnih
dni mojih otroskih let. Napisi pa so bili prav
castitljivi. Tu je pocival sam kralj Matjaz, kralj
ogrski, junak, kakrsnega v njegovih dneh zemlja
ni poznala. Cudil sem se temu, saj sem bil nekje
bral, da cuje nekje pod neko goro, pod Peco ali
pod Konjisko goro ali pod Krimom. Tu pa je bilo
zapisano, da je umrl ... Sel sem dalje in videl
spomenik Petra Klepca, star lje bil in poveSen.
O, Peter Klepec, kakor ob tvoji zalostni zgodbi
mi je postalo hudo tudi ob tvojem spomeniku!
Sel sem dalje in prisel do spomenika Matije Gub-
ca: pokojnik pod njim je bil pretrpel grozno smrt.
Tako sem hodil od groba do groba, bila jih je
skoraj nepregledna wvrsta, pocasi in s strahom
sem bral imena davnih junakov, trpinov in pun-
tarjev. Polagoma pa so postajali spomeniki vse
bolj beli in tudi grobovi so bili bolj sveZzi. Pri
zadnjih se zemlja Se ni bila polegla. In dosti je
bilo grobov, oj dosti! Tam ob koncu pa, kjer so
se grobovi koncali, sem videl zevajoce jame in
ob njih sveze, Se kadece se kupe komaj izgre-
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bene prsti. Natanko sem videl, kje bo moj in kje
bo tvoj grob.

Tam 'sem postal in v svoji dusi sem bil glo-
boko Zzalosten. Takrat pa so tezka pokopaliska
vrata zaskripala in skoznje se je prevalila neka
cudna stvar. Razdelila se je na dvoje in se po-
stavila v oba pokopalisSka kota. Med obema delo-
ma je bilo nekaj kot vrv. Napela sta jo in po-
tegnila in Ze ni bilo ve¢ pokopalis¢a, ampak
lep in gladek travnik. Zaceli so prihajati ljudje
v grucah in z njihovih obrazov je sijalo vihravo
razpoloZenje. Tudi njih obleke so bile veseljaske.
Za njimi so priSli Se okraSeni muzikantje in nato
se je zacelo rajanje ...

24. maja 1936

Ne vem, ali moje mnenje odgovarja resnici:
mogoce se motim. NapiSem pa, kako 'sem na
stvar gledal jaz.

Danes zjutraj nam je mons. rektor v cerkvi
omenil, da bodo v teku dneva dvakrat vaje za
pesem, ki jo bomo peli v Vatikanu pred sv. oCe-
tom. Mrmranje in protestiranje, ¢e$ da smo do-
volj zaposleni s Solo in s profesorji. Nezadovolj-
nost je bila pri pevcih splosna, kot je zgledalo.
Mogoce bi ta ali oni ne dvignil glasu, ko bi
tudi tovari$a na desni in levi moléala. Tudi oba
tovariSa, ki sem ju imel ob strani, sta protesti-
rala. Jaz sem kljub temu moléal. Nista pa bila
mojega rodu.

Mislim, da bi se iz ljubezni do sv. oceta lah-
ko vsak malo zrtvoval. Ta odpor pa razodeva pre-
cej ¢udno razmerje do njega. Sicer pa ni to prvi
dogodek, ki je to pokazal. Do tak$nega odpora je
prislo ze pri izbiranju pevcev za pomnozitev na-
vadnega zbora. Mislil sem, da bo pri fantih v tej
stvari ve¢ navduSenja za sv. ocCeta.

o b

»Pod Mangartom ob Belopeskem jezeru. 8. avg. 1937«
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17. januarja 1937

DVIJE PTICE

(1845)

Zabludila morska ptica

u daljine kopne zemlje

i sesrula kosovicu,

gdje v gaju slatko pjeva.

»Kako mojes pjevat tuzna

u pustinji ovoj suhoj,

gdje ni kapi vode nema?«

»Pjevali i moji stari

u listome ovom gaju.«

Domovina kakva bila,

rodenom je sinku mila.
Peter Preradovic

18. januarja 1937

Sino¢i po vecerji sem zopet govoril z Mir-
kom 1) o najrazlicnejsih zanimivih stvareh, ka-
krSne nama nikoli ne zmanjkajo. Govorila sva o
zunanjih tezavah pri novih ‘masah. Jaz sem mu
govoril o vtisih, ki sem jih odnesel od obiskov
pri g. Mari in pri komponistu Premrlu,

Mirko mi je pravil, kako je g. X. navezan na
Brda in kako mu je zadnja leta tezko, ker jih ne
more ve¢ obiskovati. Spominja pa se jih zlasti
ob velikih cerkvenih praznikih. Ko jih je prejSnje
case obiskoval, je bil ob praznikih med sluzbo
bozjo na koru. Po tistem koru se mu zdaj to-
Zi: od tam je gledal na svoje ljudi in jih je pred
Bogom in v Bogu Se globlje vzljubil. V dusi mu
e odmevajo domace orgle in glasovi domacega
zbora, ki ga dirigira mladi Mirko — ponos Brd
in Medancev.

Se en koscek leta je, ko se g. X tako sladko
spominja na Brda: kadar je tam trgatev. Takrat
mu srce zahrepeni po domu. Takrat ga prime, da
bi se spet rad napil rebulinega mosta, se zopet
enkrat zgubil tjavdan med trtami v vinogradih in
poslusal govorico ljudi.

Cetudi g. X.-a ne poznam osebno, mi je drag
in danes sem veckrat mislil nanj. Tako c&utijo
mozje, ki so s srcem Se vedno tesno zvezani S
svojo trpeco zemljo, Geprav imajo drugje obilen
kos kruha. Ves to pa je v spodbudo in ocitek
meni, ki sem Se vedno egoist in se bojim trplje-
nja, ki bo bruhnilo iz zemlje in iz ljudi. Nisem se
Se poglobil v zemljo in v hudo preizkuSeno duso
seljaka.

19. januarja 1937

.. »Ohne die Schénheit fehlen Wahrheit und
Giite jene Verklarung, die sie erst recht liebwert
machen. Die drei Schwestern miissen einander
liebend umfangen, dann erst wirken sie erleuch-
tend, stirkend und beseligend zugleich.« (Wili-
brord Verkade)

1) Mirko Filej.

2) Brez lepote manjka resnici in dobroti tisti sijaj, ki ju
dela zares priviacni. Vse tri sestre se morajo ljubece
objeti, 3ele tedaj u&inkujejo tako, da razsvetljujejo,
krepijo in osrecujejo.

(se nadaljuje)
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Svetovni popotnik se spominja

Velikonoc¢no darilo Chicagu

ANDREJ KOBAL

Vabljiv, okus vzbujajo¢ vonj cvrte slanine, jajc
in kave je oznanjal pripravljen zajtrk. »Dobro ju-
tro, ali si se naspal?« je Klemenc pokukal skozi
vrata. Presenetil me je. ZakmasSno oblecen, v beli
srajci, s kravato, in to na delavnik, ko se niti ob ne-
deljah ni tako oblacil!

»Dobro jutro, Matic! Ja, kaj pa je danes? Za-
kaj tako gosposki, Ze obrit in pocesan? Saj Se ni Ve-
lika noc. In tudi ¢e bi bila, bi se ti ne oblacil praz-
ni¢no. V cerkev ne hodis in ti ni za praznike.«

»V mesto bi rad. Lep dan je in éas pogledat,
kako se imajo na Lawndalu.« Lawndale je del Chi-
caga, kjer je Zivelo mnogo Slovencev okoli glavnega
urada Jednote in njenega dnevnika »Prosveta«, to-
rej v blizini urada moje sluzbe.

»Lepo. Peljeva se z istim vlakom do postaje
Lawndale. Ob petih pa skupaj nazaj.«

»Ne vem, ¢e bo mogole. Bom pogledal tudi na
Dyaindvajseto ulico, k naSim ljudem pri Svetem Ste-
fanu. To je pa malo dale¢ od postaje Lawndale. No,
skusal bom biti na istem vlaku po petih; ce ne, pa
uro kasneje.«

Ni& ni pojasnjeval, koga bo Sel obiskat. Precej
se je bil oddaljil od poznancev, saj je zelo redko
zapuiéal farmo in v Chicagu ni bil zZe $tiri leta, od
takrat, ko sva se skupaj peljala v Lincolnov park z
mladikami nagnoja, katere sem podaril mestnemu
parku.

Navadno sva jedla skupaj, topot sem pa sam zaj-
trkoval, misle¢, da je Matic Ze jedel. Stopil je k
ograji, vrgel perjadi nekaj prgiS¢ zrnja, se vrnil in
brez nadaljnjega razgovora hitro pospravil z mize.

Tudi na poti do postaje, miljo hoda ¢ez prerijo,
koder $e ni pognala trava skozi nepokosSene ravni-
ne, je zamisljen moléal, kar ni bila njegova navada.
To jutro se mi je zdel drugacen, kar praznicno sve-
dan. Hodil je hitro, ves ¢as pred menoj, da sem se
tudi ob tej priliki, kot mmnogokrat poprej, cudil
Zilavosti in Cvrstim, skoraj mladeniSkim stopinjam
staréka v Stiriinosemdesetem letu.

Ustavil se je za trenutek na stezi vrh malega hol-
ma, se oziral naokoli in mi vesel kazal; »Glej no,
glej! Kako na gosto in visoko so Ze pognalil« Kjer-
koli ni tal pokrivala pregosta nepokosena lanska tra-
va, so moleli iz nje debeli in tanki Sparglji, ki jih
tod nihdée ne sadi. »Ze nocoj, ¢e bo Se svetlo, ko se
vrnem, jih bom nabral. Saj jih ima$ rad in taki,
divji, sveZe nabrani so bolj okusni kot v vrtu ne-
govani.«

Tudi na vliaku ni bilo besede iz njega, razen pred
slovesom, ko je dejal, naj me ne skrbi, ¢e bi se
zakasnil. Njegova moléeénost, nepoznan namen, kaj
bo pocel v mestu, vse mi je bilo zagonetno. Pred
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izstopom z vlaka sem ga pregovoril, da je vzel deset
dolarjev — za primer, da bi potreboval za »kaksen
nakup«. Drugace ne bi sprejel.

Ob petih ga ni bilo na viaku. Okoli sedme sem
sam pripravljal vecerjo, ko se je s sirokim nasmehom
prikazal na vratih. Ni¢ »Dober veler«, ni¢ opra-
vicevanja, da se je zakasnil, kar stal je na vratih in
urno dvakrat, ves iz sebe izgovoril: »Nagnoj cvete,
ves je v cvetjul«

Zdel se mi je zmeden. Kaj ¢eblja?

»Tvoj nagnoj! Drevesce, katero si vsadil v Lin-
colnovem parku. Si pozabil? MnoZice obéudujejo
tvoje prelepo drevo.«

Tedaj sem razumel, da se Maticu ne mesa. To-
rej je bil v parku in se zato zakasnil.

Ni imel niti ¢asa, preobledi se in se pripraviti h
kuhanju, pa tudi meni se ni mudilo. Sedla sva,
da je lahko povedal vse; kar je doZivel in ez dan
opravil. Za mene nemala in prijetna presenecenja.

S poznanci okoli Lawndala se ni dolgo zamu-
jal. Od tam se je vzpel na tramvaj in se odpeljal k
Polonci na Dvaindvajseti cesti blizu Svetega Stefana.
Njo sem spoznal Ze pred letom, ko ga je prisla obi-
skat na mojo farmo. Prijazna, zelo podjetna vdova,
po rodu z Notranjske, ki je po moZevi smrti s Sino-
voma vodila trgovino hisnih potreb$cin. Petnajst let
mlaj$a od Matica, je vendar vse prepustila mlajse-
mu sinu. Matic je bil pogosto pri njej, pa je bil za
njo preve¢ brezverski, kot mi je sam neko¢ omenil.

»Pri Poloncil« sem mu pomeziknil. »Me veseli.
Saj je cas, da bi spet enkrat zapel tisto tvojo.

Se zmirom brea
’krog moj’ga srca
Oj ta Polon, Poloncica ...

»Ni¢ kaj takega ne misli! Véasih sva se res malo
*glihala’, ampak sedaj ...« je oporekal. »Le kratek
obisk, ni¢ drugega.« Obotavljal se je, vidno je hotel
Se ve¢ povedati.

»Kaj je bilo? Kako se ima?«

Na to vprasanje ni odgovarijal, le mislil, konéno
pa zadel veselo in Zivahno: »Danes je Veliki cetrtek.
Na Slovenskem ta dan ni bil praznik, tu pa, posebno
pri Ircih, je skoraj najveéji praznik v letu. Polonca
je Sla k masi, jaz pa z njo, v irsko cerkev. In ...« Ob-
stal je, potem pa naglo izustil: »Pri spovedi sem bil
in k obhajilu sem Sel. Polonca me je pregovorila. Pa
sem zato prav vesel, ona pa tako, da me je kar ob-
jela.«

Z Maticevega obraza je sijalo veselje.

»Pripravila je kosilo, potem sva se pa peljala
v Lincolnov park. Da ti povem, Andrej, Ze dolgo se
nisem tako radoval. V cerkvi in z njo sem bil sre-
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Cen kot zZe dolgo ne. V parku, zares prvi pomladan-
ski dan, sva se sprehajala v smer, kot sem si za-
Zelel — h koticu ob razpotju, kjer sva leta 1924 vsa-
dila nagnojevo mladiko. Park je bil poln sprehajal-
cev, najve¢ pa se jih je zbiralo pri onem oglu s
kriZiséem na tri strani. Obcéudovali so tvoje drevo,
skoro Se brez zelenja, ampak vse odeto z zlato - ru-
menim cvetjem. Saj to je prvo cvetje v Lincolnovem
parku in kaj takega Cikazani niso nikdar poprej vi-
deli. S Polonco sva tam stala in zbranim sem pri-
povedoval, kako sva vsadila mladiko, katero si ti
vzgojil iz semena, ki si ga narocil s Slovenskega, kjer
nagnoj raste po gricih pod Alpami. Kako so vsi po-
slusali! Kar vzklikali so od veselja, ko so hvalili
lepoto.«

Z navdusenjem mi je vse pripovedoval. Da je bil
resni¢no navdusen, pa sem razumel iz naslednjega.

Lincolnov park je dale¢ na severu tedaj trimi-
lijonskega Chicaga. Namesto da bi se vozila s pocas-
nim tramvajem, je Matic najel taksi in se s Polon-
co odpeljal nazaj v Cetrt Lawndale obiskat starega
poznanca, glavnega urednika tedaj vaznega CeSkega
dnevnika po imenu Svornost. Uredniku je hotel po-
vedati zgodbo o »slovenskem drevesu« v Lincolno-
vem parku, ki kot prvo cvetoce ¢udo spomladi raz-
veseljuje ljudi. Urednika je naprosil za opis drevesa
in njegovega izvora. Dejal mu je, naj bi o tej lepoti
obvestil svojega prijatelja, mestnega Zupana Cerma-
ka, katerega so pac izvolili Cehi, v veliki meri s
pomocjo Slovencev in drugih Slovanov illinojske
metropole.

Kaj vse je moj dobri Matic v druzbi z vdovo
Polonco opravil tistega Velikega Cetrtka! Presenetil
me je s pripovedovanjem o razgovoru z urednikom
vaznega dnevnika, a velja presenecenja so Se sledila.
Na Veliko Soboto, ko sem se vrnil z dopoldanske
sluzbe, mi je pokazal istega jutra prejeli brzojav od
zupana Cermaka. V celem odstavku je Zupan javil,
da si je sam ogledal prekrasno drevo v prvem cvetju
Lincolnovega parka. Zahvalil se je v imenu mesta in
dostavil, da je upravitelju parka naroéil izdelati bro-
nasto ploséico z napisom LABURNUM, indigenous
of Slovenian Alps. (Znanstveni izraz za nagnoj, ki
raste v naravi v slovenskih Alpah). Ta bronasta plo-
§¢ica bi se pritrdila na drevo, ko deblo zadostno
zraste. Na koncu zahvalnega odstavka v priznanje je
zupan voscil vesele Velikonocne praznike v ceSkem
jeziku.

Dnevnik Svornost je iste Velike sobote objavil
¢lanek s sliko in opisom »slovenskega drevesa« v
cvetju, »prvem znanilcu pomladi« v Lincolnovem
parku. Opis je bralcem pojasnil rast in Ssvojstvo
nagnoja in omenil, da na Bavarskem, kjer tudi ra-
ste laburnum, pravijo drevesu Goldregen (zlati dez).

Cikaska Tribuna, sloveéa kot najvedji ¢asopis na
svetu (Greatest newspaper in the World — tiskano
na prvi strani) je v posebni prilogi o vrinarstvu v
nedeljski izdaji teden kasneje v élanku o Lincolno-
vem parku vkljucila sliko nagnoja v barvah z opi-
som o izvoru drevesa iz slovenskih gora.

Moj dobri belokranjski Klemenc je imel smisel
za reklamo.
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PAVLE MERKU

o
Zive besede
g s lh w o lh

Na tako izpostavljenem jezikovnem podrogju, kakrsno
je Terska dolina, se moramo prej Euditi, e v enem sa-
mem stavku sliSimo samo slovenske besede, kakor ce
slisimo vmes e tujke; saj: slisali bomo pogostoma itali-
janske besede, redkeje nemske, najpogostneje pa furlan-
ske. O tem, kako se je besedni zaklad tu pomesal in
kateri razlogi so temu meSanju botrovali, bomo imeli e
priloznost govoriti v tem nizu sestavkov. Danes vas Ze-
limo opozoriti na prisotnost besed razlitnega izvora v ter-
skem slovarju le po imenih za praznike, ki jih stalno
rabijo.

Ce zacenjamo kar pri liturgicnem letu, je prvi veliki
praznik po adventu bozié. Zanj rabijo Terjani kar tri be-
sede in sicer po eno slovensko, nem&ko in furlansko. Za
boZiéni predveger, za viljo, rabijo furlansko besedo aman-
dis. Ce to besedo poveste Furlanu, je ne bo razumel, saj
se je v teku dasa v terskih ustih toliko spremenila, da se
je izmali¢ila do nespoznavnosti. A vendar: svojemu izvoru
je Se tako blizu, da bo vsakomur takoj na dlani njen iz-
vor. Na boziéno »viljox so neko¢ hodili — in danes spet
hodimo — k polnoénici. Polnoénici pa se z latinsko be-
sedo reGe matutinum in iz te latinske besede je nastala
furlanska madins. Ko so Furlani imeli iti k polnoénici,
so torej pravili Cheste gndt volin lat a madins, nocoj bo-
mo $li na polnoénico. In iz furlanske zveze a madins je
nastal v slovenskih ustih Terjanov izraz amandis. Toda,
ponavljam, to velja le za viljo. Metatéza, ki je besedo
spremenila, je dokaz, da je ta izposojenka zelo stara, go-
tovo je stara vet stoletij. Kaj pa naslednji dan? Sam praz-
nik? Hribovske vasi med Terom in Karnahto in vse doline
vzhodno od Terske poznajo zanj le slovenski izraz boZic,
medtem ko poznajo vasi v sami Terski dolini le zelo staro
nemsko izposojenko, ki se tu glasi viénahti ali viérnahti
in ni ni¢ drugega kot nemski Weihnacht.

Le da je ta tujka mnogo starejsa od furlanske amandis
in jo rabijo izkljutno terski in rezijanski Slovenci.

Ge gremo po koledarju naprej, sreamo slovensko be-
sedo za ndvo liéto, a ze naslednji liturgiéni praznik nas
spet preseneti z enako staro nemsko izposojenko: pér-
nahti za sv. Tri kralje, kar izvira iz bavarske besede Bren-
nacht; zdawvnaj opustena v nemskem svetu, je ta beseda
vedrila le v terskem zakotju in jo lahko danes, poleg
domacih ljudi, razume le pes¢ica jezikoslovcev.

Véliki ali sviéti tiédan je popolnoma v skladu s poime-
novanjem tega Gasa drugje na Slovenskem. Pa Velika noc
nas zato spet preseneti s tremi razlicnimi izrazi. Ce je
Péska stari judovski izraz, ki se je prevetril z majhnimi
spremembami skozi vse evropske jezike, je karst le slo-

dalje na naslednji strani ®
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BRUNA PERTOT

Z@rJ zene In dekleta

Samotarski juznjak:

spargel|

Ni lep. Ni osebnost, pa tudi ni pri¢akovati, da bi
kdaj bil. In vendar je tako zelo privlacen, tako pri-
ljubljen, da ima brez Stevila obozevalcev s tistim
tankim, v kacjo glavico spotegnjenim telesom, oble-
¢enim v zelenovijolicaste luskinice, otrok sonca,
otrok trenutka; vceraj $e nedorasel, jutri Ze prezrel,
torej dober samo ob magi¢nem trenutku. Zato pa
»carpe diem« — izrabimo trenutek! Njegov magicni
trenutek pa je, seveda, pomlad, (za koga pa ni!); po-
mlad torej, ko se izkoplje iz zemlje z mesnatimi po-
ganjki, ki jih je korenina snovala celo bozjo zimo,
saj Spargelj ni¢ drugega ni ko poganjek, ki so mu ze
stari Grki nadeli to ime, le da se je po njihovo gla-
silo »asparagos«, koren sam pa so dobili od Perzij-
cev, v jeziku katerih je pomenilo »oteklina«, pa tudi
»nabreklost«.

Spargelj! Rekli bi skoraj, da ga ob izbiri rastisc,
kjer naj bi postavil svojo zeleno eksistenco, vodil
nekaksen estetski éut: vsi odtenki sredozemskih ceri,
steze Se iz Casov stvarjenja, zelenomodre in sivka-
stobele morske planjave, kamor se spus€a galeb, ne
da bi trenil s perutjo, samota, ti§ina, zeleni koktejl
neverjetnih vonjev, milina poletja, zima, da te ko-
majda pozgecka, to je Spargljev svet. Kdor ga hoce
imeti, se mora podati tja. Zato ne vem, ali je Spar-
gelj prijetneje nabirati, ali jesti, da ne govorim o
slovesnosti priprav in igrivosti kompozicij, katerih
glavni junak je ta sentimentalni juznjak, plemeniti
»asparagus officinalis«, iz znamenite druzine lilij, s
katerimi je v tesnem sorodstvu, in, ¢e upostevamo
stvar, s katero nas leto za letom obdaruje, lahko mir-
no reCemo, da je na$ brat v »materiji«. Prinasa vsa-

kemu svoje: utrujenim mozganom fosfor, vitamine B
stresiranemu zivCevju, magnezij in vitamin A zmrc-
varjenim jetrom, nitrate krvi, pa Se kalcij, celo ne-
kaj iarzena in tako naprej in tako naprej; obnavlja
nam kosti, obnavlja nam tkiva, tako da ob koncu
$pargljeve sezone skoraj nismo wve¢ mi. O, v takem
telesu se pa nas duh, seveda, odli¢no pocuti: »mens
sana in corpore sano«, latins¢ina, ki bi jo $e sam
Spargelj razumel. Zato se je, ne da bi se zavedal,
zna$el v imenitni druzbi zdravilnih rastlin, Ceprav
casti, da bi bil zapisan v farmakopeji, ni dozivel.
Kiljub tej ocitni krivici, pa se je izkazal diureti¢en
in prisko¢i na pomo¢ vselej, ko je potrebno. Poma-
ga odlicno pa tudi sladkornim bolnikom in ... in ...
naj povemo? Nezaljubljenim parom. Ker pa nas be-
seda par le preve¢ spominja na Cevlje in rokavice,
bomo rekli zaljubljencem, ki niso ve¢ zaljubljeni: to-
rej nezaljubljenim zaljubljencem! Evo, kakor na pri-
mer nevroticno aktivna gospa Brigita in mjen preza-
poslani gospod Carlo, pri katerih vse Ze moéno Skri-
pa, da, tudi zobje, ob vsaki, $e tako neznatni po-
manjkljivosti enega ali drugega. Gospa je nekega
vedera privozila erboristu gospodu Samozdravu prav
k nogam, toliko da mu ni ob Skripanju zavor povo-
zila palca na mogi.

EDINO UPANJE: SPARGEL]

»Ne ljubiva se vec«, mu je pojasnila, Se preden
bi se predstavila. In on, Samozdrav, je zadnja stop-
nicka pred razporoko. Dobri starec se je popraskal
za uSesom in se potem praskal Se dalje med dveur-

venska beseda. Kako to, da jo rabijo za ta praznik? Ti-
stemu, ki pozna zgodovino Cerkve, bo to takoj jasno: ne-
kot so krstili ob tem prazniku, zato je ime za zakrament
lahko pomenilo tisti praznik, ko so ta zakrament delili.
Tretji izraz, ki ga rabijo spet v vzhodnih dolinah Terskega
obmodja, je splosno slovensko Valika nudjc.

Telovo in Vnebohod spet sezeta na dve jezikovni pod-
rogji. Telovemu pravijo Terjani s slovensko besedo Bdu
dan, to je Bozji dan; Vinebohodu pa kar po furlansko
Sensa. Sredi teh gibljivih praznikov imamo stalni praznik
sv. Janeza Krstnika. Ko sem nedavno povpraseval, kako
mu Terjani pravijo, sem bil presenefen zaradi meSanice
furlaniéine in slovensgine: Sen Zvan je kar po furlansko,
te liétosnje pa po naSe: in pomeni poletnega sv. Janeza,
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ki ga praznujemo 24. junija. Zato je Sv. Janez Apostol
s praznikom sredi zime 27. decembra nujno Sen Zvan te
zimske. Narobe pa je Mati bozja ohranila za svoje praz-
nike v terskem naregju slovensko svetniSko ime — Sviéta
Marija, temu pa dodamo poslovenjen furlanski ipredikat.
Velikemu 3marnu pravijo namre¢ Terjani Sveta Marija
avésnica po mesecu avgustu, Malemu Smarnu pa pravijo
Svéta Marija bandimjeca ali bandinjeca, ker je praznik v
¢asu bendime, trgatve.

Prihodnji¢ isi bomo skuSali odgovoriti na vprasanje, po

kaksnih zakonitostih se tuje besede prepletajo z domacimi

na mejnem podro&ju. Danes naj nam ta imena praznikov
sluZijo kot primer za to prepletanje, ki prica o svojevrst-
nem Zivljenju besed na skrajni jezikovni periferiji.
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nim razgovorom, ali bolje refeno samogovorom Zzgo-
vorne gospe, ob zakljucku katerega je le pogodil
pravo: »Za vas primer, gospa, je Se edino upanje —
Spargelj.« Neee, to se ji ni zdelo resno — $pargel;j!
»Da, da, Spargelj,« jo je rinil skozi vrata ... »Mar ni-
ste vedeli, da je afrodiziacen?! Da se ob njem zalju-
bi tudi divji zajec? Ni ¢udno, ni éudno, niste edini.«
Afrodiziacen! Beseda, samo ta in nobena druga, je
gospo prepricala, Samozdrav pa je prvi¢ v zivljenju
igral na edino karto, ki mu je preostajala: »avto-
sugestijal« Joj, malo stvari ima nad clovekom tako
moc! Gospa je bila pripravljena zauziti kilogram
$pargljev na dan. »O, ne,« jo je takoj posekal go-
spod. »Sparglije morata nabirati oba skupaj, ob pro-
stem Casu. To je za uCinkovitost zelo, zelo vaZno.
Nabirati pa morata ob son¢nem zahodu ali pa zgo-
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daj zjutraj, in to vso pomlad! Nakar bosta skupno
pripravljala to, éemur pravimo ljubavna juha. Se ni-
ste sliSali o ljubavnem napoju,« jo je pogledal v zija-
joCe ofi. »No, obstaja tudi ljubavna juha: sama jo
bosta skuhala in sama pojedla! Skuhala pa bosta dva
stroka Cesna, v nekaj vode s poprom in soljo, nato
ga pretladila in dodala dve stepeni jajci, dve pesti
S§pargljevih vrsickov in zalila z vodo, v kateri so se
kuhali; v Zlici olja bosta ocvrla prepecenec ter ga
pokrila s tako pripravljeno ljubeznijo. Pardon, hotel
sem reci juho«. »Je to vseee?« je zategnila gospa Bri-
gita ter se nenadoma ustavila samo ob dejstvu, da je
odklonil vsako placilo.

Kljub skepti¢nosti sta se naslednjo nedeljo go-
spod in gospa lovila po skalah pod Devinom; ona:
s trakom privzdignjeni lasje, on v trenirki, ki mu jo
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je bila kupila. Poleg $parglja sta odkrila na desetine
cvetov in rastlin. Izpod $parglja pa ju je preplaSeno
pogledal divji zajéek ter jo ubral cez din in strn.
»Divji zajec!« je dahnila ona. »Da ni to kak caroy-
nik« se je v mislih vrnila k Samozdravu. »Si se pre-
strasila?« jo je prijel pod roko on ter ji pomagal cez
visoko stopnico: skalo.

Ko so bili sparglji v kraju, ko so Zze silili v cvet,
je gospa Brigita spet privozila do Samozdrava ter
mu v mili krivulji in koketnem zaviranju prav rahlo
pristala ob nogah. »Ja, Spargelj, kdo bi si mislil!«
Spargelj je tudi zakljudila, potem ko ga je progla-
sila za vedeza, ¢udodelca, da, svetnika vseh Casov.
On pa se je pod brki in pod sivo brado smehljal:
»Eee, da, Spargelj pa morje zelenja in tiine, zbra-
nosti v dvoje, potem ko sta deset let vse petke in
svetke prezdela v vedno isti, vedno isti druzbi pri-
jateljev, skoraj iz strahu, da bi se znasla sama«. To-
da to mora ostati skrivnost, za njun primer je bilo
treba znajti etiketo: »ljubavna juha«. Sama sta jo
skuhala in sama pojedla in enkrat toliko se je pre-
govor lahko sprevrgel v srecen zakljucek. Ne da bi
cilj kakorkoli opraviceval sredstva! A e je sredstvo
tako zelo nedolzno kot Spargelj in cilj sreca dveh
bitij ... no, zakaj bi ne naredil izjeme.

NA STODVAJSET NACINOV

Seveda bi namesto Sparglja lahko predpisal kak-
$no drugo rastlino ali zel. Toda glej ga zelenca,
§pargelj v erboristi¢ni literaturi resni¢no uZiva slo-
ves afrodiziaéne rastline, a se za tako izkaZe samo
pri cloveku z izredno domisljijo. Z Afrodito, torej,
ne bo ni¢, pa & se no¢ in dan basamo z ljubko ze-
lenjavo, ki se tako poda k tolikim jedem in jo je
mogode uporabiti na stodvajset nadinov in Se kak-
snega veC. Toda pretirano uzivanje Spargljev utegne
vplivati tudi zelo negativno na Zzivljenje v dvoje, zla-
sti, Ce se prizadeta dva nahajata v finan¢nih tezavah:
dovolj je, da si ma trgu ogledamo ceno te povrtnine,
posebno Se, ¢e je kultivirana.

Toda od nikogar si ne smemo pri¢akovati tistega,
¢esar nam ne more dati, tudi od $parglja ne! Saj nam
ze tako in tako nudi mnogo, zelo mnogo. Kaj ni po-
mlad lepa tudi zato, ker je ¢as $pargljev? Kaj bi neki
poceli, ko bi samo gledali drevesa v cvetu in bi ne
imeli s ¢im se posladkati? Pomlad: ¢as $parglijev, pa
tudi prvih piknikov na travi, doma, ée jo imamo, e
ne pa kje na travniku, v predmestju: pik nik —
vesela, poskakujoca beseda! Priredimo ga, pa Ceprav
pod deznikom! Ko pa pokuka Zarek sonca, pripravi-
mo wvejice! Dradje! Drva! Zerjavico! Na to pa bomo
postavili dudovite culice: to je v slanino ali priut
zavite $pargljeve vrhove, ki smo jih skoraj do kraja
skuhali, osolili, povaljali v stopljenem maslu, nato
pa v naribanem parmezanu. Najbolje je, Ce jih po-
spravljamo kar sproti, ko rumenijo. Ce temu do-
damo $e odresujodo juho gospe Brigite (kdo bi po-
zabil nanjo?) in $e torto z jagodami, potem bo to
prava ljubavna vecerja in na tak nafin utegne ne-
dolzna Samozdravova strategija Se postati nehote
u¢inkovita. Zato pa le pozor!
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IVO JEVNIKAR

Drobci iz manjsinskega sveta

Italijanski volilni zakon za evropski parlament

PRVE VOLITVE

10. junija bodo prve neposredne volitve v evrop-
ski parlament. O neposrednih volitvah govori Ze clen
138 rimske pogodbe iz leta 1957, s katero je prislo
do Evropske gospodarske skupnosti. Sele 20. sep-
tembra 1976 pa so zunanji ministri drzav ¢lanic pod-
pisali sporazum o prvih volitvah. Kljub temu, da
evropski parlament nima velikih pristojnosti, pome-
ni ta novost korak naprej k evropskemu zdruzevanju.

V sporazumu je doloCenih le nekaj nacel za ev-
ropske volitve, podrobnosti volilnega sistema pa so
prepuscene drzavam ¢lanicam, tako da bo nacin ju-
nijskih volitev od drzave do drzave razlicen. To pa
naj bi veljalo le za prve volitve. Neposredno izvo-
ljeni parlament bo moral sestaviti enotni evropski vo-
lilni zakon za svojo obnovitev.

Volitve v Italiji bo urejal zakon §t. 18 z dne 24.
januarja 1979 (objavljen v uradnem listu 30. januar-
ja 1979). Pot do tega zakona je bila dolga, saj je
bila Italija zadnja ¢lanica EGS, ki je odobrila volil-
ne norme. Osnutek, ki je bil v glavnem sprejet v
parlamentu, je izdelala vlada na podlagi predhodnih
posvetov, predvsem z drustvom Movimento federa-
lista europeo.

Glavna vprasanja, okoli katerih se je razvila di-
skusija, so: Stevilo okrozij (nekateri so bili za eno
— vsedrzavno okrozje, drugi za dezelna okrozja, vla-
da najprej za devet okrozij — $lo je za upoStevanje
proporénega sistema in za usodo manjsih strank),
moznost dajanja preferencnih glasov (nekateri so bili
za enoimenska okrozja), moznost »dvojnega manda-
ta« (ali je kdo lahko ¢lan drzavnega in evropskega
parlamenta obenem), omogoc¢anje glasovanja italijan-
skim delaveem v tujini, vpraSanje zastopanosti
manjsin.

ZNACILNOSTI ZAKONA

O zastopanosti manjsin bo govor posebej. Glav-
ne znacilnosti zakona pa so naslednje. V veljavi je
¢isti proporcni sistem, tako da noben glas ni izgub-
ljen, ¢eprav obstajajo okrozja. Glasove iz vse drzave
in tudi iz tujine bodo namre¢ sesteli na drzavni rav-
ni in jih delili z 81, kolikor je pa¢ mest za Italijo
v bodofem parlamentu. Na podlagi tega kolicnika
bodo porazdelili Stevilo sedeZev med stranke. V pos-
tev bodo prisli tudi ostanki, pri katerih bodo tek-
movale za mesto tudi liste, ki ne bodo naravnost
izvolile nobenega kandidata.

miadika

Kljub temu bo drzava razdeljena na pet volilnih
okrozij z razlicnim Stevilom izvoljenih kandidatov
(Furlanija-Julijska krajina bo skupaj z Venetom, Tri-
dentinsko - Juzno Tirolsko in Emilio-Romagno, izvo-
lila pa bo 15 evropskih parlamentarcev). Na tem je
veCina v parlamentu vztrajala, da bi tako zagotovila
predstavnistvo vsem krajem v drzavi. Ko bo namre¢
vsaki stranki oz. listi dodeljeno $tevilo izvoljenih, bo
Drzavni volilni urad delil Stevilo glasov, ki jih je
dobila lista po wvsej drzavi, s Stevilom izvoljenih. Na
podlagi tega koli¢nika bo nato dodelil listi izvoljene
po posameznih okrozjih, kjer je pac¢ dobila vec gla-
sov in ev. ostankov. Izvoljeni bodo tisti kandidati,
ki bodo prejeli najvec preferenc. Tudi stevilo prefe-
renc, ki jih bo mozno izraziti, bo razli¢no od okroz-
ja do okrozja (v nasem, kjer bo kandidatov na listah
od 5 do 15, izvoljenih pa 15, bo moZno dati najved
dve preferenci).

Volili bodo vsi drzavljani, ki so dopolnili 18. le-
to, kandidirali pa bodo lahko tisti, ki so izpolnili 25.
leto. Izvoljeni bodo lahko obenem ¢lani italijanskega
in evropskega parlamenta (ne pa italijanski ministri,
predsedniki dezelnih odborov, dezelni odborniki).
Volitve bodo trajale le en dan. Prvi¢ bo omogoceno
italijanskim drzavljanom, ki zivijo v drzavah ¢lani-
cah EGS, da sodelujejo pri volitvah. Po uradnih ra-
¢unih je prizadetih v tujini 1.784.000, a le 404.000
jih je $e vpisanih v volilne sezname (vendar bodo
olajsali ponovni vpis). Na politiénih volitvah leta
1976 je glasovalo le 55.871 italijanskih drzavljanov,

ki so se nalas¢ vrnili iz tujine. Volitve bodo na po-

sebnih konzularnih sedezih. Priti pa bo moralo Se
do dogovorov s posameznimi drzavami, kjer se bo
to vrsilo.

Zakon dolo¢a, da stranke in puliti¢ne skupine, ki
imajo vsaj enega poslanca ali senatorja, lahko pred-
loZijo svojo listo v enem ali ve¢ okrozjih brez zbira-
nja podpisov. Ostale skupine, ki bi hotele sodelovati
pri volitvah, pa morajo zbrati v zelo kratkem roku
kar od 30.000 do 35.000 podpisov predlagateljev.
Ne samo to. V vsaki izmed dezel, ki sestavljajo do-
logeno okroZje, morajo zbrati vsaj po 10 odstotkov
podpisov.

VPRASANJE NARODNIH MANJSIN

Narodne in jezikovne manjsine v Italiji so se od
vsega zaletka potegovale za zastopanost v bodocem
evropskem parlamentu, ki naj bi bil bolj odprt do
njihove problematike kot pa drzavni parlamenti. Ze
leta 1975 so na primer nekatere skupine nekaterih
evropskih »narodov brez drzav« ustanovile v Brus-
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lju Stalni urad evropskih narodov brez drzave, ki
spremlja delo evropskih organov.

Ob ratifikaciji sporazuma o prvih evropskih vo-
litvah (zakon §t. 150 z dne 6. aprila 1977) je zuna-
nji minister Forlani dal nekaj sploSnih zagotovil. Vla-
da je v predhodnih posvetih nameravala vnesti v
svoj osnutek volilnega zakona dolocilo, ki naj bi
ustanovilo dve uninominalni okrozji v bocenski po-
krajini in v dezeli Doline Aosta. Zaradi Stevilénega
razmerja bi tako Nemci kot Francozi zelo verjetno
izvolili na tisto mesto svojega zastopnika. Vendar te-
ga dolo¢ila v osnutek niso dali. O ostalih manjsinah
sploh niso razmisljali.

Pot vladnega osnutka se je zacela v senatu. Naj-
prej je izrazil svoje mnenje odbor za evropska vpra-
Sanja (Giunta per gli affari delle Comunita Europee),
ki ga vodi sen. Scelba in ki je stalis¢e dokoncno iz-
delal 4. oktobra lani. Na tej seji je nastopil predstav-
nik Stidtiroler Volkspartei sen. Brugger, ki je kriti-
ziral dejstvo, da zakonski osnutek sploh ne omenja
manjsin. Zahteval je, naj bo manjsinam, ki imajo
svojo politiéno organizacijo in vsaj enega predstav-
nika v parlamentu, omogocfeno zastopstvo. S tem se
je strinjal tudi podtajnik za notranje zadeve Darida,
ki je povedal, da se mu zdi $e vedno najboljsi pred-
log o dveh uninominalnih okrozjih za Dolino Aosto
in Bocen. S tem so se strinjali tudi drugi, tako da je
odbor glede tega sprejel mnenje: »Odbor izraza mne-
nje, da morajo biti sprejete v zakonski osnutek nor-
me, ki naj v evropskem parlamentu zagotovijo pri-
sotnost tistih jezikovnih manj$in, ki so Ze zdaj za-
stopane v enem od dveh domov drzavnega parla-
menta.«

Glavna razprava pa se je vrSila na skupnih se-
jah 1. in 3. stalne komisije (ustavna oz. zunanja
vpra$anja). Ze porocevalec sen. Orlando je opozoril,
da bi bilo treba pomisliti tudi na manjsine. Na seji
5. oktobra se je oglasil sen. Brugger (SVP), ki se je
kot na prej omenjeni seji odbora potegoval za unino-

pod crto - pod crto
MEGLENA DEMOKRACIJA

minalni okrozji Dolina Aosta in Bocen, predvsem
pa za zastopanost Nemcev. Na seji komisij 11. ok-
tobra je prvi omenil zastopstvo manjsin sen. Balbo
(PLI). Sen. D’Angelosante (PCI) je izjavil, da temu
ni nasproten, vendar le za tiste manjsine, ki so Ze
zastopane v parlamentu, torej dva sedeza. Predstav-
nik Union Valdétaine sen. Fosson se je zavzel za
zastopstvo jezikovnih manjsin, predvsem valdostan-
ske, za katero je Ze z dezelo zagotovljena posebna
avtonomija. Sen. Sarti (DC) se je o vpraSanju izra-
zil omalovazujoce, ¢e§ da bodo v evropskem parla-
mentu jezikovna manjSina — Italijani. Sen. Ajello
(PSI) je povedal, da je na razpolago za preucitev
tega vpraSanja. Koncno je nastopila sen. Grbceva
(PCI), ki je prvi¢ opozorila na Slovence.

Sen. Grbceva je najprej govorila o pomenu manj-
§in in o tem, da morajo biti subjekt. Postavila se je
proti mnenju odbora za evropske zadeve in stali$¢em
predstavnikov SVP in UV, in sicer tudi zato, ker
bi taka resSitev zapostavila ostale manjsine. Opozori-
la je, da je v parlamentu zastopana tudi slovenska
manjsina, pa ceprav na drugacen nacin kot nemska
in francoska. Dalje je v Italiji e ve¢ manj$in. Posa-
meznim manjSinam ne odreka pravice, da se »identi-
ficirajo« v lastni politicni stranki, vendar zeli, da se
drugim manjSinam prizna pravica, da izberejo dru-
gacno pot v okviru vsedrzavnih strank. Ko naspro-
tuje uninominalnima okrozjema za Nemce in Fran-
coze, zeli, da bi se nasla drugatna moZnost za za-
stopstvo manj$in v evropskem parlamentu, predvsem
nemske, francoske in slovenske. Sen. Grbceva je pri
tem opozorila na nacin, kako so vsedrzavni sindikati
omogocili predstavnistvo manjsin v Drzavnem svetu
za viSje Sole (nemskemu oz. francoskemu kandidatu,
ki je prejel najvec preferenc, so odstopili zadnje
mesto med izvoljenimi, pa Ceprav bi po Stevilu pre-
ferenc do tega ne prislo).

Do naslednje skupne seje dveh komisij je bila
na delu posebna podkomisija, ki je izdelala poprav-

znatilnosti in jamstvo uporabe slo-
venskega jezika v stikih z oblastmi je
pa¢ »nekaj drugega kot pa uvajanje

Prvié¢ v zgodovini krSéanskodemo-
kratske stranke v Trstu je njeno po-
krajinsko vodstvo organiziralo sesta-
nek zaupnikov, na katerem so raz-
pravljali o slovenski manjsSini in o
problemih, ki so povezani z njeno
celovito zasSc¢ito. Tako vsaj izhaja iz
posebnega poroéila, ki pa je naslo
mesto — Ce se ne motimo — samo
na slovenskem in italijanskem bilte-
nu tiskovne agencije AGl. Toda, ce
nismo napak razumeli poroéila, je se-
stanek bil potreben samo za to, da
ni KD jzgubila zadnjega vlaka v gonji
proti uveljavljanju slovenskih pravic
nase manjsine, gonji, iz katere jo je
nekako odrinila Zivahnost LpT in so-
potnikov. Sicer pa dalec od tega, da
bi se trzaska KD spuscala na raven
gonje, saj »obsto] manjSine ne sme
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predstavljati nikakega faktorja loceva-
nja, temve¢ obogatitev za vso skup-
nost, tako krajevno kot vsedrzavno«;
vendar pa to istemu vodstvu — kot
izhaja iz istega porocila — ne pre-
poveduje, da bi oznaéil nase teznje
kot demagosko izkoriséanje, ki ga je
treba zavrniti. O tem namre¢ — o
problemu dvojeziénosti — »obstaja
neka naravna obcutljivost javnega
mnenja«, in s forsiranjem tega vpra-
Sanja lahko povzroé&imo novo in tezko
ndeliteve skupnosti. Megleno in ne-
jasno poroéilo KD nato ne razlozi, ka-
ko si zamisSlja »primerne oblike za-
scite, ki bodo v skladu z resniénimi
krajevnimi situacijami, ki jih je tre-
ba demokraticno izluséiti in ki se
bodo lahko pojavila v diferenciranih
terminih«. ZaS€ita jezikovno-kulturnih

umetnih oblik dvojezic¢nosti«. Prav ta-
ko — trdi naprej porocilo KD — se
je treba izogniti mehani¢nemu posne-
manju resitev, ki so jih sprejeli v
»povsem drugaéni stvarnosti od naSe,
kot na primer na Juznem Tirolskem«.

Pri iskanju nekih reSitev — o tem
naj bi dezelno vodstvo KD cimprej
izdalo uradni dokument — se poro-

¢ilo nato sklicuje tudi na »kulturno
in politiéno dediséino demokratiénega
katolicizma«, ko trdi, da je treba za-
gotoviti ne samo spoStovanje »ab-
straktnih pravic« (Cujte, cujte), tem-
ve¢ Se bolj »konkretno pospesevati
skupno rast osebe v vsem bogastvu
njenih dimenzij«. Po takem pisanju u-
praviceno dvomimo, da bo omenjeni
dokument, ki ga obetajo, konkretnejsi
in manj meglen.
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ljen osnutek. Ta osnutek prinaSa tudi dolocila za
manjsine, in sicer v sedanjih ¢lenih 12, 14, 21 in
22. Osnutek je predvideval, da se liste, ki bi jih pred-
loZili Nemeci, Francozi ali Slovenci, lahko nekako po-
vezejo z vsedrzavno listo. Volilei lahko na manjsin-
sko listo zapisejo le en preferencni glas. Ko seste-
vajo glasove, sestejejo skupaj glasove obeh poveza-
nih list. Na podlagi te vsote dodelijo izvoljene kan-
didate. Tako bi lahko manjsSinska lista s preferen-
cami uveljavila svojega kandidata, ki bi pac tek-
moval s kandidati povezane vsedrzavne liste na isti
lestvici.

V SENATNI ZBORNICI

Ta predlog je komisija sprejela in tak je romal
v zbornico, ki je o osnutku razpravljala 2. decembra.
V diskusiji sta najprej Ripamonti (DC) in D’Angelo-
sante (PCI) le omenila vpraSanje manjsin. Sen. Fos-
son (UV) je izrazil obzalovanje, da je priSlo do ta-
kega osnutka. Dezela Doline Aosta je predlozila za-
kon za uninominalno okroZje Doline Aoste. Tudi mi-
nistrski predsednik posl. Andreotti da je obljubil za-
stopstvo manjsin v razgovorih za sestavo nujnostne
vetine. V programu fega ni omenil, diskutirati pa
se ni dalo, ker se je stvar vrsila ravno na dan ugra-
bitve posl. Mora. Osnutek po Fossonovem mnenju
ne §Citi treh manjSin, temvec le Juzne Tirolce, ki pac
imajo visoko Stevilo volilcev.

Po splo$ni diskusiji je porofevalec sen. Orlando
omenil, da bi lahko za manjsine uvedli $e dolocilo,
podobno tistemu, ki velja za Ladince v bocenski po-
krajini (dez. zakon Tridentinske - Juzne Tirolske Sst.
9/73 pravi, da v primeru, ko noben ladinski kan-
didat ni izvoljen v deZzelni svet po navadni volilni
poti, je avtomati¢no izvoljen tisti ladisnki kandidat,
ki je prejel najve¢ preferenc. V tem primeru mu
mora stranka, za katero je kandidiral, odstopiti svo-
je zadnje izvoljeno mesto). Govor je imel tudi no-

pod crto - pod crio
STRELI, SUMI IN DOKAZI

tranji minister Rognoni, ki je omenil voljo vlade, da
bi zakon uvedel posebni okrozji za pokrajino Bocen
in dezelo Aosto, vendar to ni bilo sprejeto na po-
litiéni ravni. Vsekakor naj bi osnutek zagotavljal za-
stopstvo Nemcev, Francozov in Slovencev.

Senatna zbornica je nato presla na razpravo o
posameznih clenih. Sen. Fosson (UV) je vztrajal pri
amandmaju, ki naj bi uvedel posebno okrozje za Do-
lino Aosta, vendar je bila veCina proti. Pri clenu
22, ki po osnutku predvideva skupno Stetje glasov
povezanih list, se je oglasil sen. Brugger (SVP). Na
podlagi analogije z zakonom, ki govori o Ladincih,
je predlozil dodatni popravek, ki dolo¢a naslednje:
¢e noben kandidat povezane manjSinske liste ni iz-
voljen na podlagi obi¢ajne poti s preferencami, od-
stopi vsedrzavna povezana lista svoje zadnje mesto
tistemu kandidatu povezane manjSinske liste, ki je
prejel najveé preferenc, vendar vsaj 50.000.

Sen. Fosson (UV) je predlagal, da bi vsoto 50
tiso¢ zamenjali s 30.000, da bi tako omogocili izvo-
litev tudi Francozom. Vendar sta se izrekla za Brug-
gerjev predlog in proti Fossonovemu tako poroceva-
lec kot minister. Sen. Venanzetti (PRI) je imel za
umestno, da se oglasi z nasprotovanjem tako Brug-
gerjevemu kot Fossonovemu predlogu, ¢e$ da os-
nutek itak predvideva zastopstvo manj$in, tako do-
loéilo pa bi diskriminiralo druge politicne sile manj-
§in. Juznotirolski popravek je bil tako sprejet, Fosso-
nov pa odbit. Omeniti je treba §e, da je sen. Brugger
v glasovalni izjavi povedal, da njegov popravek sloni
na zgledu norme o Ladincih in da je tako sestavljen,
da onemogoca absurdna Sirjenja in da zagotavlja za-
stopstvo le pravih jezikovnih manjsin v Italiji.

Pri glasovanju o celotnem zakonu je sen. Fos-
son napovedal negativen glas, ker osnutek vnaprej
onemogota zastopstvo Valdostancev v evropskem
parlamentu. Celotni osnutek, ki torej obsega vse ome-
njene popravke vladnega osnutka, kar zadeva manj-
Sine, je bil nato z ogromno vecino sprejet.

je politiéno ozadje. O zadevi obstaja
namre¢ tudi druga verzija, ki je prav
tako verjetna in mozna spri¢o raz-

Trst, 10, marca 1944. V stanovanj-
ski hisi v ulici Rossetti so odjeknili
streli, ki so utrnili nit Zivljenja dvo-
je mladih, idealnih bitij ... Stanko Vuk
in njegova Zena Danica TomaZié sta
z najviSjo Zrtvijo placala svojo an-
gaZiranost za slovenstvo in antifasi-
zem. Zverinska likvidacija ni zabri-
sala njunega zgodovinskega sporoci-
la, toda e 35 let po groznem umo-
ru, ki je presunil primorske Slovence,
ostaja vprasanje materialnih krivcev
in tistih, ki so za njimi stali, Se ved-
no odprto. V tistem marénem vece-
ru so se izgubile vse sledi.

Pa niso vsi tako tenkocutni: Pri-
morski dnevnik se je 10. marca 1979
spomnil zalostne obletnice, vendar si
ni mogel kaj, da ni tezkega zlogi-
na brez oklevanja in najmanjSe bc-
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jazni, da dela krivico, pripisal silam,
ki jih oznaéuje kot »nazadnjaske sile,
ki so pod krinko kricanstva skrivale
svoje izdajsko poéetje«. Takratni do-
godki niso tako »zgodovinsko cdmak-
njeni« — kot piSe Primorski dnevnik
— da bi lahko presliali tako hudo
obtozbo, ki pada na del slovenskega
naroda samo zato, ker je nasprotoval
natrtom ene izmed komponent OF.
Pisec sestavka v Primorskem dnev-
niku naj se zaveda, da ne more
tvegati tako splosnih in nedokazanth
obtozb o tragediji, ki se je dopolni-
la s streli v ulici Rossetti. Nihce ni
nikoli doslej navedel najmanjSega do-
kaza, da bi utemeljil to obtoZbo. Od-
kod torej ta gotovost, kje so dokazi.
Poraja se sum, da je obletnica bila
le pretveza za nov napad, ki ima svo-

mer, v katerih so se dogodki odvi-
jali. Krscanski socialist Stanko Vuk
je namreé utegnil biti na poti tudi
komu drugemu, ki je v OF vodil last-
no politiko in imel v oteh predvsem
povojno revolucijo in njene koristi. Z
enako pravico bi torej nekdo lahko
trdil, da so Stanka Vuka in njego-
vo zeno ubili tisti, ki niso hoteli
kristjanov k partizanom. Tudi ta ver-
zija ni preverjena in to bi terjalo
nepristransko in svobodno sodno pre-
iskavo ... Take stvari so se namrec
dogajale med zadnjo vojno. Primer,
ki prav tako presune srce, je blizu:
Lado Piséanec, avtor dnevnika, ki ga
pravkar cbjavlja Mladika, je skupaj s
Stirinajstimi sotrpini tudi postal zrtev
take, tragicéne in zgodovinsko Zzal zelo
jasne in tudi dokazane pomote.
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V POSLANSKI ZBORNICI

Dokoncna odobritev zakonskega osnutka fje bila
potem le formalnost, ker so vecinske stranke pospe-
Sile parlamentarno pot in so onemogocile vsak po-
pravek. Porocilo I. stalne poslanske komisije (ustav-
ne zadeve), ki jo vodi posl. Nilde Jotti, sicer ome-
nja, da je bila vefina v komisiji mnenja, da je Ste-
vilo preferenc 50.000 previsoko, predvsem za Doli-
no Aoste. Ravno tako mnenje ITI. komisije (zunanje
zadeve) podcrtuje, da se zahteva previsoko Stevilo.
Vendar komisiji nista pripravili nobenega amand-
maja. Tudi v zbornici je bilo Ze vse doloceno. Omeni
se lahko posl. Scovacricchi (PSDI), ki je bil proti
nizanju stevila, medtem ko je posl. De Cataldo (PR)
menil, da je previsoko. S tem se je strinjal tudi posl.
Riz (SVP — pa je ravno njegova stranka predlo-
zila to Stevilo!). Ob koncu sploSne razprave je po-
roCevalka posl. Jotti omenila reSitev za manjSine v
boljsi igri s preferencami. Podtajnik za notranje za-
deve Darida je v svojem govoru poudaril, da gre za
poskusno resitev, vsekakor pa je $tevilo 50.000 pri-
merno, ker da bi drugace vnaSali nesorazmerja v
volilni sistem.

Sledila je diskusija o ¢lenih, ki je potekala zelo
hitro in pri kateri so le radikalci predlozili celo vr-
sto popravkov, ki so bili gladko odbiti. Med tolikimi
je bil tudi tisti, ki je namesto treh manjs$in nasStel 12
skupnosti (na primer z loevanjem: Ladinci, Dolo-
mitski Ladinci, Furlanski Ladinci in celo: »Slovenci
v Furlaniji - Julijski krajini, v pokrajini Trst ter v
pokrajini Gorica!). K ¢&lenu 22, ki govori o Stevilu
50.000, ni bil predlozen noben popravek.

Pri glasovalnih izjavah se je ogromna velina iz-
rekla za osnutek brez vsake spremembe. Le posl. No-
vellini (PSI) je omenil, da dolo¢ila o manjSinah de-
jansko S&&itijo le juzne Tirolce, poslanci radikalne
stranke pa so napovedali vzdrzanje tudi zaradi manj-
§in. Na 425 prisotnih poslancev je torej poslanska
zbornica 18. januarja 1979 dokon¢no odobrila ev-
ropski volilni zakon s 390 glasovi. Proti je bilo 17
poslancev, vzdrzanih pa 18.

NAUK

Opis parlamentarne poti tega zakona je sicer
dolg, vendar je zelo pouen. Suha dejstva nam nam-
re¢ nudijo veliko gradiva tako za pravno kot za po-
litiéno razmisljanje.

S pravnega vidika stopi najprej v oc¢i dejstvo, da
so omenjene le tri manjSine. V ostali zakonodaji ima-
jo na primer le Ladinci zakonsko zagotovljeno pred-
stavni§tvo v dezelnem oz. pokrajinskem svetu, ravno
njih pa zakon ne omenja. Pa tudi tri manjsine, ki so
omenjene, niso enakopravne, saj zakon ne more ab-
straktno predvidevati tega, Cesar dejansko ni. Dej-
stvo je, da Francozi in Juzni Tirolci lahko predlo-
zijo svojo listo brez zbiranja podpisov, Slovenci pa
ne, ker nimajo parlamentarnega (samostojnega) pred-
stavniStva. Ce bi hoteli res zagotoviti manjsini moz-
nost, da sodeluje pri volitvah, bi morali vsaj zanjo
ali odpraviti zbiranje podpisov ali pa moc¢no znizati
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stevilo potrebnih podpisov (zdaj 30.000!) in opustiti
dolocilo, da mora biti vsaj 10 odstotkov podpisov
zbranih v vsaki dezeli, ki sodi v okrozje (Slovenci
zivimo le v Furlaniji-Julijski krajinil). Vprasljivo je
tudi doloCilo o povezavi s stranko vsedrzavne raz-
seznosti. Ce se hoCe zagotoviti predstavniStvo, zakaj
je vezano na tako izbiro, ki je paC v nasprotju s te-
meljno usmeritvijo manjSinskih list? In, dalje, po-
vezava ni avtomati¢na. Veinska stranka jo lahko od-
kloni in to lahko storijo vse stranke! Poleg tega mo-
ra vecinska stranka vsaj enega izvoliti v tistem
okrozju.

Kar zadeva izvolitev, so spet problemi. Najprej
Stevilo 50.000. Gotovo je previsoko. Ce je dobila
Stidtiroler Volkspartei na novembrskih dezelnih vo-
litvah 163.462 glasov, jih je dobila Union Valdétaine
na junijskih 18.314, Slovenska skupnost pa 9.473.
Mnenje, da bi nizje Stevilo preferenc vnasalo v vo-
lilni sistem nesorazmerja, ne drzi, saj bi bila »osko-
dovana« le vsedrzavna stranka, ki je sprejela pove-
zavo, na ostale bi to ne vplivalo pri delitvi sedezev.

Zaradi dolocil zakona pa manjsinskim strankam
sploh ni priporocljivo, da se s kom poveZejo, ker
morajo kljub temu predloZiti predpisano $tevilo kan-
didatov. Da je kdo izvoljen, mora dobiti 50.000 pre-
ferenc. Tudi zelo discipliniran volilni zbor pa tezko
osredotoci vse preference le na enega kandidata, Ce
jih je na listi ve¢, pa Ceprav lahko zapise le eno pre-
ferenco. Raje bo dala le enega kandidata na wvse-
drzavno listo ali pa iskala samostojno nastopanje.

Seveda tudi prvotni predlog SVP in UV o uni-
nominalnih okrozjih za Aosto in Bocen za ostale
manjsine, predvsem Slovence, ni sprejemljiv, saj ta-
ko Se nagrajuje manjsine, ki itak uZivajo dolodeno
teritorialno avtonomijo. Kaksen naj bi bil torej za-
kon? Tezko je reci, uporabiti bi bilo treba fantazi-
jo. To vsaj v primeru, da se res hoCe to, kar se for-
malno zapise v zakon. Tako pa je volilni zakon izi-
gravanje.

Na politiénem polju postane spet jasno, da Slo-
venci za vecino parlamentarcev in za vlado ne ob-
stajamo, ker nimamo lastnega samostojnega pred-
stavnistva. Tudi manjsinske stranke, predvsem SVP,
ne kazejo velikega Cuta solidarnosti. Komunisti so si-
cer raz§irili razpravljanje na Slovence, vendar brez
predlogov, ki bi res kaj resili; dejstvo pa je, da so
potisnili juzne Tirolce v objem Kr$¢anski demokra-
ciji, Francozom pa onemogocili gotovo predstavnis-
tvo. Kdo in kaj se je izven parlamenta dogovarjal,
ni znano, tako mnenje pa si ¢lovek ustvari ob branju
sejnih zapisnikov (ki so zdaj Slovencem lahko do-
stopni na trzaskem sedezu Slovenskega raziskovalne-
ga indtituta).

Za Slovence je torej ta zakon izredno slab. Kljub
temu pa smo vendarle omenjeni kot ena od treh
manj$in s politiéno subjektivnostjo. Dejstvo, da ev-
ropski volilni zakon vsaj formalno predvideva moz-
nost zastopanosti nase manjsine, jasno vodi k misli,
da se bo treba za podobno, a dobro reSitev boriti
tudi za drzavni parlament.

(se nadaljuje)
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PROBLEMI

Se o slovenski zastavi

Bralec, ki se nam je tudi predstavil s polnim imenom,
nam fe poslal naslednje pripombe k nasemu élanku SLO-
VENSKA ZASTAVA, objavlijenem v zadnji lanski Stevilki
MLADIKE.

ok &

V' svoji zadnji lanski Stevilki je »Mladika« spet spro-
Zila wvpraSanje slovenske zastave. Pisec pravi, da si
je zaporedje njenih barv mogoée najhitreje zapomniti po
abecednem redu: bela, modra, rdeéa — zacensi od zgo-
raj, zato da barv ne bi zamenjavali z onimi v hrvaski,
jugoslovanski ali celo moravsko-ceski (in onimi stare Ru-
sije, op. p.). Zaustavi se nadalje pri rdeci zvezdi na da-
nasnji uradni zastavi Republike Slovenije. Pripominja, da
se npr. Cehom in Poljakom, ki so po drugi svetovni vojni
prisli v enak poloZaj kot Slovenci, ni zdelo za malo ohra-
niti svojih tradicionalnih zastav. Toda ob koncu pride do
trditev, ki so neosnovane in popolnoma pogredne, ko
pravi:

V' historiéni zastavi pa vidimo barvne simbole vsega
slovenskega naroda. Ta zastava je nad strankami sedanjo-
sti in preteklosti. Simbolizira nam boje in sanje sloven-
skega naroda v vseh casih in ne le od nekega dolocenega
sodobnega datuma dalje. Ta zastava je plapolala v dobi
taborov, v @Gasih narodnega prebujanja in uveljavljanja.
Predstavlja nam vidni simbol tiste prisotnosti, na katero
se v teh krajih ogroZenosti sklicujemo ne od leta 1945,
marvec Ze tiso¢ tristo let. Kdor bi skusal to starodavno
zastavo potiskati v kot, bi bil strankar najhujse vrste.
Dokazal bi, da zani¢uje naso preteklost. (Podértal pisec
tega sestavka).

Zavzetost za simbol slovenstva je hvalevredna. Zal pa
so stvari precej drugaéne, kot si jih Elankar predstavlja.
Kadar gre za vpraSanje slovenstva, je sploh treba paziti,
da ne ponavljamo nepreverjenih 'stvari.

Res, da gre pri omenjenih barvah za »historiéno« za-
stavo, toda v nobenem primeru za »barvne simbole vsega
slovenskega narodas. In Se toliko manj, da nam simboli-
zira boje in sanje slovenskega naroda »v vseh ¢asihe.
Zakaj ta zastava je zgodovinsko samo prapor vojvodine
Kranjske. Kot slovenska zastava pa je zaplapolala res v
dobi narodnega prebujanja in uveljavljanja, toda ne poprej.

Zanimivo pa je vedeti, kako so kranjske barve postale
simbol slovenskega narodnega prebujanja. O tem poroca
zgodovinar France Dolinar v svojem spisu »Odsotnost
slovenske drzavne misli v prevratu 1918« (Buenos Aires
1971, str. 7):

V' Ljubljani, v srediéu edine domala Gisto slovenske
deZele, so v &asu 'maréne revolucije v zaCetku aprila
(1848) na Gradu razobesili érno-rdeco-zlato zastavo frank-
furtske Neméije. Ko je zastava na stolpu vzplapolala, je
gospod stotnik KoSir zaklical na Kongresnem trgu zbrani
mnozici »Vivat sloZzna Nemé&ija« in Ljubljanéani so strum-
no pritrdili s svojimi wivat. Po patrioticnem opravilu so
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se ljubljanski gardisti razsli po svojih krémah. V gostilni
pri Zlati zvezdi so se zbrali ¢astniki narodne garde. Naen-
krat stopi mednje skupina slovenskih visokoSolcev z Du-
naja, na ¢elu jim je bil poznejsi konservativni poslanec
Lovro Toman z belo-modro-rdeco zastavo v roki. (Barve
slovenske narodne zastave ista na temelju barv kranjskega
deZelnega grba dolo&ila Anton Globo@nik, poznej8i posla-
nec katolisko-narodne stranke, ki ga je za slovenstvo pri-
dobil njegov dijaski sostanovalec Luka Jeran, in Peter
Kozlar, risar prvega zemljevida slovenskih dezel. Po za-
slugi Antona Globocnika je slovenski kongres v Pragi 1848
sprejel Zedinjeno Slovenijo med tocke slovenskega pro-
grama.)

France Dolinar isicer opraviéuje privzem barv iz kranj-
skega grba za slovensko zastavo, ¢es da je bila Kranjska
edina domala &isto slovenska dezela. Ta utemeljitev, ki
pa nima nobene zgodovinsko politicne in pravne veljave,
se vse do danes postavlja kot podlaga barvam in slo-
venstvu, ki ga omenjene ‘barve simbolizirajo. Toda ob kri-
tiéni znanstveni presoji le ostane dejstvo, da belo-modro-
rdeta zastava zgodovinsko in ozemeljsko ne predstavlja
slovenstva v vseh njegovih politiénih razseznostih.

Slovenstvo se ne zaéenja z narodnim (jezikovnim) pre-
bujanjem leta 1848, ampak ima svoje korenine v zgodovin-
skih drzavnih tvorbah Karantanije in Spodnje Panonije.
Obe sta sicer postali del kraljestva Frankov, Panonijo so
potem popolnoma zrusili Madzari. Karantanija pa je ohra-
nila svojo drzavnost, seveda s fevdalnim druzbenim re-
dom. Fevdalizem pa nae zgodovinopisje odklanja kot
nekaj ne-slovenskega in ga prikazuje kot nekako tujo,
nemsko okupacijo. Zato prezre seveda tudi vse politicne
simbole, ki so v tem casu veljali in daje veljavo novim,
ki naj bi bili »gisti« pred nemstvom. Od tod trditev o
edini »Cisti« slovenski dezeli, pri ¢emer ne gre prezreti
tudi krajevnega samoljubja. Seveda na skodo vseslovenske
narodne simbolike.

Kdor se ne zadovolji s povrSnimi pojmi o slovenstvu,
najde kmalu simbole, ki govorijo oveliko vegji imenitnosti
slovenske zgodovine, kot si jo upa zamisljati po znanju iz
Solskih klopi. Opozoriti zelim le na élanke, ki jih objavlja
Vinko Mirt, znani slovenski grboslovec iz Sao Paula (Bra-
zilija), v koledarjih celovske Mohorjeve. V koledarju leta
1976 je objavil odlicen ¢lanek »Simbol ustolievanja v
slovenskem grbu«<. Ta simbol je — klobuk. Kaj pa je
pomenil klobuk v slovenski zgodovini, nam med redkimi
zgodovinopisci pove zasluzni dr. J. Mal:

Ponosit, kakor je Ze bil slovenski kmet celo pred last-
nim vojvodom, ki je to bil po njegovi volji in milosti, ni
snel svojega klobuka in je isto pravico (in isto narodno
pokrivalo - windischer Hut) zahteval tudi za svojega
vojvodskega reprezentanta (pred rimsko - nem. cesar-
jem, op. p.), radi &esar ga kronist Otokar izgovarja pred

dalje na naslednji strani ®
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Staro in novo

O NARAVI IN CLOVEKU

VGRAJEN ANEMOMETER i-
majo nekatere muhe, katerih ce-
lice ob koncu anten znajo izme-
riti hitrost vetra. Veter pritiska
na antene, tem mocneje, ¢im hi-
trejsi je, ter jih upogne. Upogib
prenesejo zivéne celice v mozga-
ne. Da se vse dogaja prav tako, so
dokazali s tem, da so v brezvetr-
ju mehansko upognili antene. Zu-
zel¢ja krila so se postavila prav
tako, kot bi zahtevalo letenje v
ustreznem vetru.

Ce je hitrost vetra nad 2,5 m/
sek, ve¢ina musjih vrst kljub pri-
sotnosti hrane (na katero jih opo-
zarja vonj) sploh ne vzleti.

Z razliko od muh so cebele
druzabne Zuzelke, zato morajo po-
datek: smer hrane sporoc€iti vrstni-
cam. Ker imajo tudi same opisa-
ni organ z opisano funkcijo, bi
se to njihovo sporocilo lahko na-
nasalo na smer vetra. To pa bi
bilo smiselno le, ¢e bi veter dalj
casa enakomerno pihal. To se ne
dogaja: veter piha v sunkih, ohli-
pih. Zato so se Cebele »odlocile«

za podajanje smeri glede na zem-
ljo. To smer pa cebela dozene in
poda drugim tako, da zabelezi,
katera od tisocerih ocesc, ki sku-
paj tvorijo njeno sestavljeno oko,
so bolj osvetljena od sonca.

* K ¥

UCENI GRSKI (in v manijsi
meri latinski) izrazi, po katerih
sega matematicna slovens$cina
(vendar manj izdatno kot n. pr.
italijans¢ina), imajo na splo$no
dokaj pohleven prvotni pomen.
Primeri!

Romb je bil najprej »vrtavkac;
trapez »miza, pozneje »banka«.
Sfera je bila prej »zoga«, Sele na-
to »krogla«; prizma pa »odzagan
predmet, Zaganica«. PaC pa so pi-
ramido dobili Grki od Egipanov.

Bogato zgodovino ima latinski
radij. Najprej je pomenil le »pa-
licico«, s katero je rimski ucitelj
risal geometrijske like po vosceni
tablici. Ko je z njo narisal krog,
je paliCico postavil z enim kon-

cem v sredisce, z drugim na obod
in tako dobil »radij, polmer«.

Isto lego kot palicica na tablici
je imela precka v kolesu. Odtod
naslednji pomen za radij: »prec-
ka«. Sonce je okroglo, njegovi
zarki premocrtni; spet nov po-
men iste besede »sonéni zZarek».

V besedi rayon je francoscina
ohranila vse tri zadnje pomene.

Radioaktivne prvine radija se je
prijelo to ime prav zato, ker iz-
zareva. Pac pa je radio le okraj-
Sava za radiotelefonijo »govorje-
nje na daljavo s pomo&jo poseb-
nih zarkov«.

Tudi sinus je bil Ze marsikaj:
»zavoj, ki nastane pri togi, ko va-
njo obledeni drzi pokonci levo
roko«.

Zaradi blizine je dobil isto ime
tudi »del telesa pod tem zavojem,
prsi, narocje«.

Zaradi oblike pa »posoda za vi-
no«, »jadro, napihnjeno od ve-
tra«, »zaliv« in konc¢no »si-
nus, narisan v trigonometricnem
krogu.

SE O SLOVENSKI ZASTAVI

nem&kim ob&instvom, naj mu tega ne Steje v zlo ... Klo-
buk pa je v srednjem veku pomenil prostost in plemeni-
tost in ta zunanji znak osebne neodvisnosti slovenskega
kmeta kaZe tudi nem$ki pregovor »er nimmt den Hut nicht
ab, wie ein windischer Bauer« (Klobuka ne sname kakor
slovenski kmet). Ta famozni slovenski klobuk je nasel
mesta celo med grbi slovenskih dezel, tvore¢ heraldiéno
oznako »Slovenske marke«. (J. Mal, v »Casu« 1923, str.
202582438

Za zgodovinski slovenski grb je jasno, da ga pred-
stavlja klobuk, katerega simbol je veliko $irsi kot pa je
grb nekdanje Slovenske krajine (danasnja Dolenjska). O
tem, kak8ne so zgodovinske slovenske barve, pa bo po-
treba Se precej raziskav, preden bo vpraSanje razéiséeno.

(Podpis)

Dopis vsebuje veliko zanimivosti, ki bodo marsikomu
novost. Glede kriticnih pripomb pa menimo, da gre za
nesporazum. Pojasnjujemo:

1. Nas élanek se ne ukvarja z zgodovino slovenske za-
stave. lzraza le mnenje, da bi sodobna slovenska za-

66

stava z zvezdo ne smela izriniti prvotne, tradicionalne.
Posebej smo pri tem mislili ha zamejstvo.

. Zastavo smo imenovali »historicna« zaradi poudarka,

da jo imamo Ze dolgo, na vsak naéin mnogo dlje kot
sedanjo zastavo SRS. Da pri tem nismo mogli misliti
na cas pred letom 1848, nam bo pisec pac verjel.

Ko smo zapisali, da nam zastava »simbolizira boje in
sanje slovenskega naroda v vseh casih«, smo mislili
enostavno tako, kot je zapisano. Vsaj piscu nasSega
clanka se ob pogledu na slovensko zastavo vcasih zga-
nejo misli, ki se nikakor ne ustavijo v letu 1848, mar-
veé zajamejo celotno naso preteklost. To je pa¢ moc
simbola.

lzraz »tiso¢ tristo let« se nanasa na »prisotnost« in
ne na »vidni simbol«. Pazljivo branje bo to potrdilo.

»Kranjski« izvor slovenskih barv na zastavi sploh ni
sporen. In stvar tu nima zveze.

Za sklep: Slovensko zastavo smo v nasem konkretnem
primeru obravnavali ne z zgodovinsko-heraldicnega sta-
lis¢éa, marveé kot simbol, ki bi bil moral ne glede na
politiéne in idejne faktorje ostati nespremenjen. Vsak
nas namig na zgodovino je bil le poudarjanje tradicije
in s tem veljavnosti tudi za danes in za bodocnost.
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Slovenske povojne revije v Italifi

MOST

Most je bil 14. slovenska povojna revija in je zacel iz-
hajati januarja 1964. Tedaj smo imeli v Trstu samo tri mila-
dinske revije (Pastiréek, Literarne vaje, Galeb) in druzin-
sko Mladiko, zato je bil zanj kulturni prostor velik.

Misel na novo revijo se je rodila v jeseni 1963, ko se
je zbrala na Repentabru skupina osmih izobrazencev ka-
toliskega svetovnega nazora in sklenila, da zagne izda-
jati novo leposlovno revijo, ki naj bo demokratiéna in od-
prta, zamejska in zdomska, nekak most med vsemi Slo-
venci. Zato naj bodo tudi uredniki iz Trsta, Gorice, Celcv-
ca in z Dunaja.

Ze takoj v zaCetku pa so se pokazale tezave ob tako
Siroki zamisli. Prvo Stevilko so wredili: Vinko Beliéi¢, Lev
Detela, Florijan Lipus, Ales Lokar in Drago Stoka in je iz-
Sla kot posamezna S§tevilka brez odgovornega urednika.
Ze v 2. 5t. sta BeliGi¢ in Lipus odstopila, vstopila pa
Stanko Janezic in Vladimir Vremec. Detela je postal
glavni urednik, Stoka odgovorni. V 4. §t. Detela ni vet
glavni urednik. V I1ll. letniku je Detela izstopil iz ured-
nidtva, pristopil pa Boris Podreka z Dunaja. V IV. letniku
sta prisla Alojz Rebula in Marjan RoZanc iz Ljubljane, a
Rebula je v VIl letniku odstopil. V V. letniku je odsto-
pil Stoka in odgovorno urednidtvo je prevzel Viadimir
Vremec. Leta 1973 je pristopila Mara Debeljuh Poldini,
kenéno se je 1978 umaknil Rozanc. Danes je breme re-
vije na ramenih Al. Lokarja kot glavnega urednika in VI.
Viremeca kot odgovornega.

Spremembe so bile tudi v podnaslovu. Sprva je pisalo,
da je tromeseénik za leposlovje in kulturo, v &etrtem
letniku je postal revija za kulturo in druzbena vprasSanja,
leta 1973 je podnaslov odpadel. Ves ¢as odgovarja za pod-
pisane prispevke avtor. Tudi zunanja oblika se je v Cetr-
tem letniku zelo povecala. Najvedja sprememba pa je v
tem, da je postal Most leta 1971 dvojeziéen. To spre-
membo pojasnjuje urednistvo takole: »Nove ideje zblize-
vanja ob meji (navaja nekaj ital. pojavov v tej smeri) ...
nas silijo, da napravimo Se korak naprej in objavimo zve-
zek Mostu v celoti dvojezicen. Most postaja tako prva
dvojeziéna publikacija na nadem podroéju in okno, oziro-
ma vrata, med dvema kulturama. Zdi se nam, da je kljub
geografski soseséini, sozitju, gospodarskim stikom in od-
prti meji, doslej prav kultura Se najbolj zaostajala za no-
vimi tokovi.« (St. 35-36, 66).

V uvodni besedi v prvo stevilko pravi uredniski odbor,
da prihaja revija »na svetlo z izvirnim naslovem in novim
programom, ki je izraZen v naslovu: ni in noée biti gla-
silo kake stranke pa tudi ne kake ideologije v ozkem po-
menu besede, marveé roka, ki se ponuja ljudem Eistih
namenov in dobre volje«. Svet se zblizuje, naproti gremo
nekemu novemu bratstvu in skupnosti narodov. »NaSa re-
vija ima o¢i uprte naprej, dasi hoge ohraniti zvestobo
vsem wvrednotam minulih éasov, ki so Ze po svojem bi-
stvu neuniéljive. Sluziti Zeli nadaljnjemu svobodnemu raz-

miladika

voju in rasti slovenske kulture ter duhovnemu utrjeva-
nju slovenstva.«

V' prvem letniku je nastopilo pet pesnikov, osem pri-
povednikov in en dramatik, skoro samih Trzadanov, zuna-
nji so bili le Boro Kostanek iz Celovca, zakonca Detela
z Dunaja in Humbert Pribac iz Avstralije. Izostali so v
glavnem levo usmerjeni kulturni delaveci. Pozneje so se
pridruZili novi, tudi iz matiéne domovine, zlasti mlajsi,
ki so neko¢ sodelovali v Perspektivah, a tudi znana dra-
matika Dominik Smole in Marjan Rozanc.

Vendar pa jedro revije ni v leposlovju, ampak so nje-
no tezisée eseji in razprave. Ze v prvem letniku je Al.
Lokar zacel razpraviljati o razvoju slovenskega naroda, sle-
dile so razprave: Marxizem, socializacija in gospodarstvo,
Dialog in Slovenci, Dialog o meji, Nemci in Slovenci, Ideo-
logija, nasilje in kritika idr. VI. Viremec je prispeval vrsto
razprav: Perspektive in marxizem, Dva primera demokra-
tizacije, Koroski Slovenci v slepi ulici, O temeljih nasega
obstoja v zamejstvu, Misli o nalogah kulturnega delovanja
pri zamejskih Slovencih, Je kriva samo ena stran, da ni
dialoga?, Kratek pregled razvojnih moznosti v Beneciji
idr.

Vrsto esejev so prispevali Al. Rebula, Lev Detela, Joze
Velikonja, Toussaint Hotevar, Marjan RoZanc in Taras
Kermauner, Irena Zerjal pa je predstavila Slovenske film-
ske scenarije v letih 1948-65.

Most je pritegnil tudi veé italijanskih avtorjev, kot so:
Botteri, Ramani, Agnelli, Miglia, Favaretto in Brazzoduro.
To je zacetek dialoga med sosednima narodoma. Sem
bi lahko pristeli e Jolko Mili¢, ki prevaja slovenske pes-
nike v italijangcino.

Posebej je treba omeniti Moje spomine na Antona Ko-
roSca, ki jih je napisal Stanko Majcen. Avtor je bil dolga
leta podban v Ljubljani in je politika Korosca dobro po-
znal, zato so njegovi spomini dragoceni kot zgodovinski
dokument o mozu, ki je toliko ¢asa soodlocal o slovenski
in jugoslovanski usodi.

Most prinasa tudi zapise in kritike. V zapisih spremlja
najrazlicneje pojave in dogodke iz sodobnega Zivijenja,
v kritikah so razlicni avtorji ocenili domace in tuje knjige.

Za sklep lahko reéemo, da je Most ziva in sodobna
revija, odprta vsem moznim wvprasanjem slovenskega za-
mejskega Zivljenja, istofasno pa spremlja razmere v ma-
tiéni domovini, na KoroSkem in v zdomstvu. UredniStvu
se je posrecilo, da je pritegnilo sodelavce iz vseh treh
Slovenij in tudi italijanske sodrzavljane. S svojimi raz-
pravami so se lotili najrazliénejsih vprasanj, v zadnjih le-
tih pogosto sozitja ob meji. Dvojeziénost revije so neka-
teri pozdravili, drugi grajali in se od revije oddaljili, ured-
nitvo samo je prepri¢ano, da je potrebna in koristna,
vendar pa 3e ¢aka na vecji odmev, za katerega je potre-
ben ¢as.

Martin Jevnikar
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»Pevski zbor PLANINKA v Ukvah
ohranjuje s slovenskim petjiem in
slovensko besedo v cerkvi in zunaj,
z zvestobo o€etnim izroilom in do-
macim obitajem slovenstvo v Ukvah
in je eden od osnov stalne sloven-
ske prisotnosti med prebivalstvom
Kanalske doline«.

S to utemeljitvijo, ki jo je pre-
bral dr. Zorko Harej, je bila 26.
marca podeljena pevskemu zboru
»Planinka« iz Ukev v Kanalski dolini
letosnja nagrada iz Sklada DusSana
Cerneta. Tako smo se Ze d&etrtic
spomnili Casnikarja in zavzetega slo-
venskega javnega delavca, ki je umrl
29. marca 1975. V spomin nanj se
vsako leto podeljujejo nagrade ose-
bam ali organizacijam, ki se izkazejo
v narodnoobrambnih prizadevanjih, v
skladu z naceli, ki so bila draga Du-
Sanu Cernetu. PrejSnji magrajenci so
bili po wvrsti list »Dom« iz Beneske
Slovenije, trzaska revija »Zalive ter
Goriska Mohorjeva druzba.

Na letosSnji slovesnosti je dr. Ha-
rej po utemeljitvi podal izérpno sliko
o delu in prizadevanjih zbora »Pla-
ninka«, ki je Ze dolgo pomembno Za-
riSée narodne zavednosti v Kanalski
dolini. Dr. Franc Mljaé jje sliko izpo-
polnil z zgodovinskim in zemljepis-
nim prikazom Ukev in okolice, Sasa
Martelanc pa je na uvodu poudaril
cilje in pomen Sklada ter se spom-
nil rajnega prijatelja, po katerem ima
ta pobuda ime. Nagrado sta iz rok
gospe BoZe Cerne Mervic sprejela
NeZa Tributsch, predsednica »Planin-
ke«, ter Franc Sivec, dolgoletni pe-
vovodja, ki se je zahvalil s prisréni-
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Nagrada Cernetovega sklada

Pozdravna beseda pred
podelitvijo nagrade (S.
Martelanc).

L :

mi in klenimi besedami pozrtvoval-
nega narodnjaka. Slovesnosti, ki je
bila v Peterlinovi dvorani v Trstu,
se je udelezil tudi ukowvski Zupnik
g. Mario Garjup, ki v zadnjem ¢Ea-
su sodeluje kot dirigent. Zbor »Pla-
ninka« je letos Ze Stirikrat nastopil
v nasih krajih, v Sloveniji in na Ko-
roSkem ter se opazno razvija.

KOROSCI V RIMU

Koroski ansambel Hanzija Artaca
je bil zadnjo nedeljo februarja gost
slovenske skupnosti v Rimu. Pred 300
gledalci v dvorani v ulici Dalmazia
je poleg pevcev nastopila tudi pes-
nica Milka Hartmanova.

FESTIVAL V STEVERJANU

Razpisan je 9. Zamejski festival
domate glasbe, ki ga organizirata pro-
svetno drudtvo F.B. Sedej in an-
sambel Lojze Hlede. Festival bo se-
veda v Steverjanu, 7. in 8. junija.

ZAGREBSKA »KOMEDIJA«
NA TRZASKEM IN GORISKEM

Zagrebcani so tokrat gostovali pri
nas kar z dvema predstavama, naj-
prej pri Stalnem gledaliséu F-Jk. z
Jalto, Jalto, ki so jo za to priloZnost
zapeli v italijansCini. Ceprav je bila
kritika nekoliko zadrzana tako do iz-
vajalcev, kot do dela samega, je bilo
gledalisée za vse predstave nabito
polno. Gledalci so pokazali, da ceni-
jo napor izvajalcev, ko morajo na-
stopati v tujem jeziku. V okviru Stal-
nega slovenskega gledaliséa pa so
Zagrebéani nastopili §e v Gorici in
Kulturnem domu v Trstu z Goslacem
na strehi Josepha Steina.

80-LETNICA DUHOVNISTVA

V nedeljo, 11. marca, so v Zup-
niji Svetega Petra v Ljubljani sloves-
no pocastili 80 let duhowni$tva naj-
starejSega slovenskega duhovnika dr.
Jozefa DemsSarja, ki se je rodil v
Skofiji Loki 12. marca 1877. Posvecen
je bil 22. julija 1899. Ze od leta 1914
zivi in deluje v Sempetrski fari.

Predstavnika zbora »Planinka«, Neza Tributsch in Franc Sivec.
Levo BoZza Cerne Mervic, predstavnica Sklada.
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Ponedeljkovi veceri v DSI

Brez zastojev se nadaljuje delova-
nje Drustva slovenskih izobrazencev,
ki vsak ponedeljek organizira preda-
vanja, debatne vecere in proslave.
25. februarja je o mislecu Aristote-
lu in pomenu njegovega dela za raz-
voj zahodne filozofije govoril Vinko
Oslak. Miselno in oblikovno bogato
predavanje je vzbudilo Zivahno di-
skusijo.

Sledil je vecer, ki je bil posvecen
mladinski problematiki na splogno s
posebnim ozirom na delovanje Slo-
venskega kulturnega kluba. To je bilo
nadvse zanimivo sreéanje med gene-
racijama, ki predstavljata doprinos za
spoznavanje vpraSanj, ki si jih pri ak-
tivnem vkljuéevanju v druzbo postav-
ljajo sodobni slovenski mladinci na
Trzaskem.

V ponedeljek, 12. marca, je bil v
drustvu gost urednik Druzine dr. Fran-
éek Kriznik; »Duh in Revolucija« je
bil naslov njegovega predavanja, ki
je vzbudilo veliko zanimanja na ne-
davnem, uspelem teoloSkem tegaju v
Ljubljani, in ki bo v kratkem izSlo v
tisku. Kriznik je v svojem razglablja-
nju in v debati, ki je sledila, dokazal

vse svoje analizatorske in kriticne
sposobnosti, da je jasno slikal dile-
me, ki jih je v tem stoletju veckrat
moral reSevati kristjan tudi v svojem
javnem delu in nastopanju.

Manjsinska problematika je bila
predmet naslednjega vecera, ki je
bil 19. marca; dr. Midio Susi¢ je go-
voril na temo =»Psihosocialni in so-
ciolingvisticni problemi beneskih Slo-
venceve. Predavanje je temeljilo na
rezultatih dveh sociolodkih raziskav,
ki sta posredno ugotavljali tudi stop-
njo narodne zavesti, ali bolje narodne
opredeljenosti benedkih Slovencev.
Rezultati pa niso spodbudni, Eeprav
je opaziti, da se del te najzahod-
nejse komponente nase manjsine od-
lo¢a za zavestnejSe slovenstvo.

Niz wvecerov DSI v marcu se je
koncal s slovesno podelitvijo nagra-
de iz sklada DuSana Cerneta, o ka-
teri poro€amo na drugem mestu.

OBCNI ZBORI

Sledijo si obéni zbori slovenskih
drudtev in ustanov. Tako so jih imeli
pred kratkim SLORI, Kmetka zveza in
Slovenska kulturno-gospodarska zveza.

OKROGLE MIZE
NA FILOZOFSKI FAKULTETI

Na filozofski fakulteti sta bili dve
zanimivi okrogli mizi. Prof. Joze Pir-
jevec je povabil avtorja knjige Oster-
reich und seine Slowenen Hannsa
Haasa in Karla Stuhlpfarrerja, ki pou-
¢ujeta zgodovino v Avstriji, da pred-
stavita svoje delo.

Pozneje je prof. Marija Pirjevec vo-
dila okroglo mizo o jezikovnem in
druzbenem poloZaju v Beneéiji, ki so
se je udelezili strokovnjaki in be-
neski predstavniki.

Na fakulteti so zageli tudi s pro-
stovoljnim seminarjem, ki bo Studen-
tom priblizal slovensko stvarnost, o-
svetljeno z razliénih gledisé.

20 LET TRZASKIH SKAVTINJ

Z druzabnim srecanjem 17. marca
starejsih ¢lanic in nekaterih skavtov
so se trzaske skavtinje spomnile 20-
letnice prvih obljub svojih &lanic, ki
so se sicer zaCele zbirati pod vod-
stvom dr. JoZeta Preerna, Vere Lo-
zej, Ljube Smotlak in drugih Ze leta
1958. Aprilska Stevilka skavtskega
glasila za TrZasko Jambor je posve-
¢ena tej obletnici.

MARTIN JEVNIKAR

ZAMEJSKA IN ZDOMSKA
LITERATURA (nadaljevanje)

Ludovik Ceglar: Mati, domovina, Bog

Zadnja vojna je raznesla veliko slovenskih ljudi po
veem svetu in med njimi je bilo precej ustvarjalcev in
kulturnih delavcev. Komaj so se v novih krajih nekoliko
ukoreninili, so zaceli kulturno delovati in poSiljati svoje
ustvaritve slovenskim revijam in Casopisom, ki prav tako
izhajajo po wsem svetu.

Eden izmed takih moZ je bil tudi Ludovik Ceglar, ki
se je rodil 13. novembra 1917 v Stiéni na Dolenjskem
in postal duhovnik 19. maja 1945 na Krki na Koroskem.
Odsel je v Brazilijo in je kurat v bolniSnici v Sao Roque.
Zacel se je oglasati v zdomskem ¢asopisju s pesmimi in
razpravami, v celovski reviji Vera in dom, v Koledarju
Druzbe sv. Mohorja in drugod.

Leta 1976 je izdal pri celovski Druzbi sv. Mohorja svo-
jo prvo pesnigko zbirko Mati, domovina, Bog (72 strani).
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Ze v naslovu je poudaril, da je zbirka sestavijena iz treh
ciklov, na koncu pa je dodal Se nekaj pesmi pod naslo-
vom Razno. Vseh pesmi je 44.

Pesmi so tematske, opeva tri svetinje, ki so jih ob-
ravnavali starejsi pesniki od Gregorgita dalje, najjasneje
pa je nanje pokazal Anton Medved v verzih: »Cilje, vzore
izpovejmo, / naj zvedo se nackrog! —/ na$i cilji so wi-
soki: / mati, domovina, Bog!« V istem redu jih je navedel
tudi Cankar v Podobah iz isanj. Iz pesmi zvenijo izreki
in nazori A. M. Slomska, |. Cankarja, S. Gregorcica, Sv.
pisma .in drugih.

V prvem ciklu poje, da mu je materina beseda naj-
ljub$a, najdrazja dota, ki smo jo prejeli od matere v zib-
ki, potem: »Beseda draga v nas je rasla, se krepila, / glo-
boko v duso je pognala korenine, / cvetove bujne v na-
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§ih srcih je razvila, / prevzela nas je s Garom svoje ve-
lidine.« Z nasim jezikom je mogote vse napraviti: »Moli-
tev silno, ki prodre oblake, / in pesem, ki srce nam
plemeniti.« Slovenski jezik nam je podaril Stvarnik in ho-
¢e, da mu ostanemo zvesti: »Zato pred svojim narodom
in Bogom / vsi skupaj zanj smo odgovorni v vesti.« Slo-
venski jezik je mehak, mil, zvoéen, blag, poln prezlahtne
topline. Enak je zlati skrinji: »V njej narod nas dragulje
in svetinje hrani: / njegove pesmi, bajke, pravljice, pove-
sti, / pregovori in reki v njej so zakopani.« Tujci so ho-
teli to skrinjo streti in razbiti, a jo bomo varovali kot
lzraelci skrinjo zaveze. Nekateri ne ljubijo dovolj mate-
rine besede, kdor pa jo izda, je podoben ISkarijotu. Na
koncu cikla so e pesmi za materinski dan in dve za
oceta.

Pesmi so zelo idealizirane, Ceprav je cutiti, kako pes-
nik ljubi materino govorico, ki mu je v tujini Se draZja.
Svojo ljubezen je poudaril Ze z naslovi: Sladki napoj, Naj-
drazja dota, Nebeski dar, Cudovito orodje, Zlata skrinja,
Na§ biser, Castitljiva podoba, Najlepsa dragotina. Vse to
je slovenska beseda. Ker so te pesmi nastajale v razlic-
nih dobah in za razlicne prilike, se misli, primere in izrazi
ponavljajo. Namenjene so bolj deklamiranju za materin-
ske in ocetovske dneve in proslave kakor za branje.

V drugem ciklu poje o domovini, zato so te pesmi
sorodne prejsnjim. Dokler bo Zivel, bo ljubil narod, jezik,
domovino, ¢eprav zivi Ze dolgo let na tujem. Ko je Bog
ustvaril nebesa pod Triglavom, je sprejel vanje veé ljud-
stev, a nobeno se ni izkazalo za vredno, da bilo »hkrati
bi veselo, pridno, verno«. Nazadnje je naSim otetom »iz-
rocil gorski paradiz za vedno«. Nazadnje proslavlja sloven-

ski svet, rod, grb, jezik, pesem, morje, zastavo, poziva v
boj za staro pravdo in obljublja, da bomo wedno ljubili
nas narod.

Tudi te pesmi prekipevajo od ljubezni in navdusenja za
domovino, misli so pristne in iskrene, a so si tako sorod-
ne in blizu, da utrujajo.

V tretjem ciklu poje o Bogu, ki je ustvaril svet po
svoji Modrosti, Podobi in Besedi. Vera je »dar O&eta lu-
¢i, na ozki poti do neba svetilka«, obljubljali so nam pro-
stost in pravi mir, a ju ni, saj »le Kristus daje vso pro-
stost ... le Knez miru da pravi mir«. Nekaj je prazni¢nih
pesmi (Procesija, Vnebohod, Blagoslov), nekaj je pravih
molitev. Dodana je Se Slovenska masa, ki obsega vse de-
le, navadno po dve Stirivrstiéni kitici.

V' Raznem so najprej pesmi o naravi, za njimi pet
basni v verzih: Volk in jagnje, Volk in storklja, Lisica in
grozdje, Lev in miska in Criéek in mravlja. To so klasiéne
basni in jih v prozi poznamo Ze od davna, Ceglar pa jim
je dal prijetno pesniSko obliko in po Tinetu Debeljaku
so »prava vrednost te zbirke«.

Ceglarjeva zbirka dokazuje, da se je avtor oblikovno
ucil pri starejsih rodoljubnih pesnikih in ostal pri njih v
mislih in obliki. V pesmih je veliko globoke in iskrene
ljubezni do matere, domovine in Boga, to ljubezen zna
podajati v tekocih in izdelanih verzih, izpoveduje pa pre-
ve¢ didaktiéno, spodbudno, deklamatorsko. Misli se po-
navljajo, posamezne pesmi pa so plemenita posoda ple-
menitih misli. Jezik je pesnigki, vendar tradicionalen, malo
oseben. Zbirka bo prav prisla zdomskim in zamejskim So-
lam za domovinske in materinske proslave.

(se nadaljuje)
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Giovanni Frau: Dizionario toponomastico

Pred kratkim je izgel v Vidmu Di-
zionario toponomastico del Friuli- Ve-
nezia Giulia, ki ga je sestavil Giovan-
ni Frau, prof. ladin&Gine na videmski
univerzi, izdal pa lstituto per I'Enci-
clopedia del Friuli-Venezia Giulia. S
to knjigo se zacenja didaktiéna in Sir-
§i javnosti namenjena zbirka Scola-
stica. V podnaslovu Se stoji, da je to
»prvi organicni seznam imen krajev v
dezeli«. V uvodu pravi avtor, da je
zbral imena vseh naselij, ki jih obse-
ga Annuario 1978 dezele F-Jk., do-
dal pa je imena hribov, rek, jezer
in drugega. Gre torej za uradna ime-
na krajev, ne za slovenska, kakor bi
nekateri Zeleli. Slovenski slovar kra-
jevnih imen bi morali sestaviti Slo-
venci — pa ga Se dolgo ne bomo do-
bili, ker nihée ne Studira etimologije
krajevnih imen.

V Predgovoru pravi dr. Frau, da so
v dezeli predromanska imena, kelt-
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ska, latinska, grSka, nemska in slo-
venska. O slovenskih pravi: »Zadnja,
vazna skupina krajevnih imen dezele,
je slovenska. Njihov izvor lahko raz-
lagamo iz zemljepisnih in zgodovin-
skih razlogov. Razlikovati jih moramo
namreé v tiste, ki jih nosijo kraji ob
romansko-slovanski meji (ki teée v
glavnem po meji, ki se je utrdila ze
v VII. stoletju), in slovenskimi ime-
ni v furlanski ravnini. Prvi so seveda
zelo Stevilni (numerosissimi), ker so
v predelih, ki so 3e danes sloven-
ski ... Druga skupina slovenskih imen
je prav v osrednjem delu furlanske
ravnine, posebno na prehodu smeri,
ki vodi od Palmanove do Codroipa,
to je ob tako imenovani Stradalta,
Zalostno poznani zgodovinarjem kot
Vastata Hungarorum. Ta slovenska
krajevna imena spominjajo na stare
naselbine kmetov (coloni), ki so jih
poklicali patriarhi — okrog leta 1000

— da spet poselijo ravnino, ki so jo
zaradi strahotnih in Stevilnih madzar-
skih napadov v X. stoletju zapustili
njeni romanski prebivalci. Novi nase-
lienci so se kmalu pomesSali s sosed-
njimi prebivalci, sprejeli njihov jezik,
a so pustili sled za seboj v imenih
krajev, ki so jih ustanovili in v njih
ziveli, kot Belgrado, Gradisca, Gra-
discutta, lalmicco, lutizzo, Lestizza,
Santa Marizza, Virco, Visco, da ome-
nim samo najvaznejSa.e

Frau navaja pri vsakem imenu le-
to, ko je bilo prvic omenjeno, nato
razlago imena, pri ¢emer ima na
razpolago vrsto italijanskih jezikoslov-
cev, ki so se ukvarjali z imenoslov-
jem, in tudi Frau sam je izdal Ze
veé imenoslovskih del. Za zgled vze-
mimo =Belgrado, prvic omenjen 1132
kot Velgradu, 1184 Belgrado (iz Pram-
pero, str. 19); slovanskega izvora,
iz pridevnika bel 'bianco’ in iz grad
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‘castello’ (Musoni, str. 8).« Oznaka
je kratka, vendar jasno pove vse o0
imenu in njegovem izvoru.

Avtor se je na delo skrbno pri-
pravil in je trezno podal vse etimolo-
gije, deloma po drugih jezikoslovcih,
pogosto pa tudi po lastni presoji in
spoznanju. Kolikor so v uradnih ime-
nih slovenske besede ali koreni, jih
je navedel, Ceprav se ni mogel opi-
rati na slovenske razlage, ki jih sko-
raj ni. Posluzeval se je lahko le Ple-
tersnikovega Slovensko-nemskega slo-
varja, ki pa ne prinasa krajevnih imen.

Leopold Jurca:

V istem casu smo dobili na slo-
venski knjizni trg dvoje sliénih knjig.
Prvo je napisal danes Ze pokojni dr.
Rudi Klinec: PRIMORSKA DUHOVSCI-
NA POD FASIZMOM, drugo pa Leo-
pold Jurca: MOJA LETA V ISTRI POD
FASIZMOM — SPOMINI —. Prva knji-
ga je med naSimi bralci znana, saj je
iz§la kot redna knjiga GMD. Manj
znana pa je druga, ki se nanaSa na
zivljenje Slovencev in Hrvatov v Istri
pod fadizmom. Knjiga je Sla doslej
neopazno med slovenske bralce, ker
se slovenskim ocenjevalcem ne zdi
vredno govoriti o vprasanjih, ki za-
devajo fasizem, duhcv&&ino in Istro.
Nekateri pa¢ stoje na stalicu, da
imajo samo oni monopol nad trplje-
njem in preganjanjem, da so bili sa-
mo oni Zrtve in samo oni vredni pri-
znanja kot antifagisti. Na to raven
se zdi, da je zdrsnil tudi priznani slo-
venski €asnikar Bogdan Pogaénik, ki
je v ljubljanskem Delu prve dni mar-
ca sicer registriral izid Juréeve knji-
ge Moja leta v Istri pod faSizmom.
a v isti sapi tudi iz trte izvil trditev
..»da je bila fasistiéna roka v odno-
su do duhovnikov veliko manj bru-
talna kot do drugih, laiénih, levicar-
skih ali celo partizanskih nasprotni-
kov, in ne glede na to, da je avtor
s svojega glediséa le nekoliko pre-
vet enostransko naglasal, da so bili
v onem ¢éasu preganjanja duhovniki
edini ljudski braniki ...«

Ne vem, ali pisec teh wrstic in
trditev res ne pozna slovenske zgo-
dovine in dogodkov med obema voj-
nama na Primorskem in v Istri? Ita-
lijanski nacionalizem in pozneje fasi-
zem nista prav ni¢ in v nicemer z
mehkimi in belimi rokavicami nasto-
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Vse razlage morda ne bodo vzdr-
Zale novih raziskovanj in dognanj, saj
nobeno delo ni popolno. Za Bazovico
pravi, da jo je treba primerjati s slo-
venskim bezeg, kar pa je zelo vpras-
ljivo. Krogle pri Dolini, italijansko
Crogole, se imenujejo od 1326 dalje
Creguglian(o), Crego(g)lianum, Cru-
gugl (i)ano, »skoraj gotovo iz slov.
oblike kregulj, ki se je krizal s pri-
devnikom (o)krogel.« Latinske obli-
ke oéitno kaZejo na kragulja. Gonars
se je 1031 imenoval Gonarius, 1202
Gonar, Frau ga izvaja iz slov. zvonar.

Na vsak na€in bi bilo treba ugotoviti,
zakaj je odpadel zacetni »z«, 0 »v«
vemo, da se je v nareéjih spremenil
v =ge«: zgun. Sagrado, slov. Zagraj
severno od Trzica in Zagradec pri
Repnu, izvaja Frau iz lat. sacratum —
prostor pred cerkvijo, kar ne drzi.
Oslavia - Oslavje pravi, da prihaja iz
osle za bruSenje kose. Isto podlago
da ima Oseacco - Osojani v Reziji.
Morda bi se naslo 3e kaj, kljub
temu pa je Frauovo delo napisano ze-
lo skrbno in z wveliko ljubeznijo.
‘MARTIN JEVNIKAR

Moja leta v Istri pod faSizmom

pala proti Slovencem in Hrvatom,
zlasti pa 8e z duhovniki. Fasizem ni
prizanesel ne trZadkim &kofom dr.
Karlinu, Bartolomassiju in Fogarju, ne
goriskemu nadskofu Sedeju, ne krske-
mu Mahniéu. Vsi so bili ponizane
Zrtve fadisticnega nasilja in faSistic-
nih Zeleznih rokavic. Pa duhovniki?
Takoj po okupaciji, po prvi svetovni
vojni, je nekdanji italijanski ireden-
tizem zamenjal pretirani nacionalizem
in nato zlcGinski faSizem. Stevilni
izobraZenci so bili konfinirani, odpu-
3¢eni iz javnih sluzb ali premesgeni
v notranjost drzave. Med temi je bi-
lo tudi okoli 150 slovenskih in hrvat-
skih duhovnikov: 72 iz trzasko-kopr-
ske, 26 iz goriske, 8 iz poresko-pulj-
ske, 25 iz krdke in 15 iz tistega dela
ljubljanske &kofije, ki ga je zasedla
italijanska vojska. K temu je Se do-

dati 77 redovnikov. G. Pogacénik naj

si prebere knjigo L. Cermelja Sloven-
ci in Hrvatje pod Italijo med obema
vojnama, Lj. 1965, katere doslej ni za-
vrnil noben objektivni poznavalec ta-
kratnih razmer na Primorskem in v
Istri. Gospod Pogaénik gotovo razume
tudi hrvatsko. Priporoéam mu tudi
starejSe hrvatske vire, na pr. Fr. Bar-
bali¢: Vjerska sloboda Hrvata i Slo-
venaca u Istri i Gorici, Zagreb 1931,
da ne govorim o zgoraj omenjeni
knjigi pok. dr. R. Klinca: Primorska
duhovééina pod fasizmom. Morda bo
koga motila, ker je izpod duhovniSke-
ga peresa. Zakaj ne bi priznali, da
se je samo nekaterim duhovnikom
posredilo, da so ostali med ljud-
stvom, zanj skrbeli, mu ohranjali zivo
besedo in narodno zavest? Lai¢na in-
teligenca je bila razgnana in sloven-
ska Cerkev je cutila svoje poslan-

stvo in prevzela tudi skrb za ohra-
nitev jezika, ¢eprav z velikimi Zrtva-
mi. Za ceno materialnih Zrtev je me-
tropolit Sedej zavrnil poucevanje ve-
rouka v italijanscini, se odlocil in
zahteval slovenski verouk za otroke v
cerkvi, zakristiji in po Zupnis&ih. Tu
je zazivela prava nadomestna sloven-
ska Sola.

Javno slovensko Solo je namreé
unicila Gentilejeva &olska reforma z
odlokom 5t. 2185 z dne 1.X.1923. Go-
riska Mohorjeva druzba si je nadela
skrb za slovensko mladinsko knjigo,
ki jo je s tezkimi Zrtvami poSiljala
med slovensko mladino. Ali gospod
B. Pogaénik res ne ve, kako so fa-
Sisticni podestaji in tajniki pobirali
med slovenskimi starsi podpise, s ka-
terimi so zahtevali odpravo sloven-
skega wverouka po cerkvah in so te
podpise in zahteve slovenskih star-
sev potem javno razglasali pred du-
hovniki in ljudstvom? Je bilo to rav-
nanje v rokavicah? Vztrajal je samo
slovenski in hrvatski duhovnik.

No, in tak duhovnik je bil in je
3e Leopold Jurca, ki je o tem sedaj
izdal knjigo spominov. Spomini niso
ni¢ osebnega, nobenega osebnega
triumfalizma pa tudi nobenega klece-
plazenja, strahu in popuséanja. Spo-
mini so lepo spricevalo spomina
vrednih ljudi: skofa Fogarja, dr. Uk-
marja, preprostih ljudi in Stevilnih
duhovnikov, zvestih pastirjev, katerim
je bila dusnopastirska skrb nad vse.
Ostali so z ljudstvom in med ljud-
stvom in ga opogumljali v najtem-
nejsih urah z zgledom, zivo materino
besedo in domagim tiskom. In kdo je
bil bolj poklican, da poda najvernejso
sliko narodnega sestava Istre pred
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medzavezniSko komisijo 19.111.1946 v
Pazinu kot duhovniki: Jurca, Milano-
vic in Banko. Porocilo te komisije, ki
je bilo najbolj veren prikaz polozaja,
je odlocilno wplivalo na bodoCo raz-
mejitev. (Glej: Bozo Milanovié: Hr-
vatski narodni preporod u lIstri, Il
knjiga - Pazin 1973). Po takih doka-
zih bo moral tudi g. Pogaénik pri-
znati, da je faSisticna roka do du-
hovnikov bila prav tako brutalna kot
do vseh drugih narodnjakov ...

MAKS SAH

Zenski zbor
» Collegium
musicum«

iz Beograda

15. marca je bil v Kulturnem do-
mu v Trstu v okviru abonmaja Glas-
bene matice koncert Zenskega zbora
»Collegium musicume«, ki ga vodi Da-
rinka Matié. Spored je obsegal itali-
janske in jugoslovanske polifonike,
ruske cerkvene skladbe, ljudske in u-
metne pesmi raznih jugoslovanskih
narodov, med katerimi tudi dve slo-
venski (Vrabca in Lajovica). Splosna
sodba je, da smo posludali izredno
kvaliteten ansambel z dovrSeno pev-
sko tehniko, odliénimi solistkami in
solistom, s smislom za interpretaci-
jo in z odliéno dirigentko, ki je do-
kazala, da ima zbor trdno v svojih
rokah. Ta pevska Zlahtnost je e to-
liko bolj hvalevredna, &e upoSteva-
mo, da veliko Stevilo pevk sploh ni
moglo nastopiti zaradi bolezni. Zbor
je svojo muzikalnost pokazal pred-
vsem v srbskih ljudskih pesmih. Ce
naj kljub temu podam nekaj kritiénih
misli, bi dejal, da je bila italijanska
polifonija izvedena preveé oriental-
sko tam, kjer je potrebna toénost do
potankosti. Ruske cerkvene pesmi pa
so se mi zdele, nasprotno, prevec na-
tancno in premalo orientalsko zane-
sene. Pri modernejSih avtorjih bi da-
lje pripomnil, da je zbor izbral pesmi,
ki merijo predvsem na efekt, pri tem
pa je vpraSanje, Ce slednje najbolje
poudarjajo duha sodobne avantgarde.
Glede slovenskih pesmi pa je motila
dikcija (kar pa velja za vse hrvaske
in srbske zbore, ki se lotijo sloven-
skih pesmi).

TOMAZ SIMCIC
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Znanstvena periodika na Slovenskem

Pred sabo imam obsezen seznam
slovenskih periodiénih znanstvenih
publikacij. Kot povsod, tako je tudi

na Slovenskem znanstveni tisk zani-

miv le za ozek krog strokovnjakov.
Naklada takih revij je nujno zelo niz-
ka: od 500 do 1500 izvodov. Le ne-
katere znanstvene revije izhajajo z
visjo naklado, zelo redke pa prese-
gajo 3000 izvodov. Znanstveni ¢&lan-
ki namre¢ niso donosno blago, zato
se revije oz. zalozbe ne pulijo za
njihovo objavljanje in niti se ne tru-
dijo z reklamnimi akcijami. Tako ve
za obstoj znanstvenih revij le malo
ljudi. Ker pa so znanstveniki vztrajni
ljudje (saj bi sicer ne bili znanstve-
niki), upajmo, da slovenski znanstve-
ni publicistiki ne prede slaba.

Za sofinanciranje (skoraj vse pu-
blikacije, ki prinasajo znanstvene ¢lan-
ke, objavljajo tudi druge, neznanstve-
ne prispevke, za katere ne dobivajo
denarja iz virov Raziskovalne skupno-
sti Slovenije) se je letos priglasilo
70 rednih publikacij. Najve& (20) jih
je za humanistitne in zgodovinske
vede. Po mnenju nekaterih bi z zdru-
zevanjem revij v okviru posameznih
strok lahko bolje izrabili vse mozno-
sti. Eno izmed takih podrocij je na
primer arheologija s petimi publika-
cijami. Nekatere revije pa so znane
v tujini, zato bi z ukinjanjem in zdru-
zevanjem zanemarili njihov tezko pri-
dobljeni mednarodni ugled, ki poma-
ga naSim strokam in znanstvenikom
prodirati v svet.

Revije za humanistiéne in zgodo-
vinske vede so naslednje: Casopis za
zgodovino in narodopisje, Kronika,
Prispevki za zgodovino delavskega gi-
banja, Razprave in gradivo, Zgodovin-
ski €asopis, Acta neophilologica, Ar-
heoloski vestnik, Glasnik slovenske-
ga etnoloSkega drudtva, Inventaria
Archeologica, Katalogi in monogra-
fije, Linguistica, Muzikoloski zbornik,
Poroéilo o raziskovanju paleolita, neo-
lita in eneolita, Primerjalna knjizev-
nost, Situla, Slavisticna revija, Slo-
venski etnograf, Traditiones, Varstvo
spomenikov, Zbornik za umetnostno
zgodovino.

Za druzboslovne vede izhaja 7 re-
vij, in sicer: Anthropos, Casopis za
kritiko znanosti, domisljijo in novo
antropologijo, Organizacija fin kadri,
Pravnik, Teorija in praksa, Vestnik

insStituta za fjavno upravo, Zbornik
znanstvenih razprav pravne fakultete.

Po Stevilu revij sledijo biomedi-
cinske vede, katerim je namenjenih
6 revij: BioloSki vestnik, Medicinski
razgledi, Scopolia, Zdravstveno var-
stvo, Zobozdravstveni vestnik, Zdrav-
stveni vestnik.

Po posameznih strokah izhajajo
Se naslednje revije: strojnidtvo: Ma-
nufacturing systems, Strojniski vest-
nik, Varilna tehnika; biologija, rudar-
stvo, metalurgija: Livarski wvestnik,
Rudarsko-metalurski zbornik; avtoma-
tika, racunalnidtvo, informatika: Au-
tomatika, Informatika; elektrotehnika:
Elektrotehniski westnik; kemija, ke-
mijska tehnologija, biokemija: Vest-
nik slovenskega kemijskega drustva;
matematika, fizika: Obzomik za mate-
matiko in fiziko, Razprave - papers;
gozdarstvo, lesarstvo, papirniStvo,
grafika: Gozdarski vestnik, Les, Zbor-
nik za gozdarstvo in lesarstvo; tek-
stil, usnjarstvo: Tekstilec; graditelj-
stvo: Delo in varnost, Geodetski vest-
nik, Gradbeni vestnik; kmetijstvo, Zi-
vilstvo, veterinarstvo: Slovenski Ge-
belar, Sodobno kmetijstvo, Veterinar-
ske novice, Zbornik biotehniske fa-
kultete - agronomija, zivilska tehno-
logija in Zzivinoreja, Zbornik bioteh-
nitke fakultete - veterinarstvo; vzgo-
ja, izobrazevanje: Sodobna pedago-
gika, Vzgoja in izobrazevanje, Zbor-
nik za zgodovino S&olstva iin prosve-

te; ekonomske in prostorske vede:

Ekonomska revija, Geographica Slove-
nica, Geografski vestnik, Geografski
zbornik, NaSe gospodarstvo; revije za
vet podroéij: Acta carsologica, Na-
Se jame, Nova proizvodnja, Varstvo
narave, Zbornik za zgodovino naravo-
slovja in tehnike.

NajstarejSa slovenska znanstvena
revija je Slovenski ¢ebelar (izhaja zZe
80 let). Med najstarejSimi revijami
so: Zbornik za umetnostno zgodovi-
no, Geografski vestnik, Elektrotehni-
ski vestnik, Zdravstveni vestnik in Se
nekatere, ki so kasneje spremenile
svoje ime. Casopis za zgodovino in
narodopisje izhaja s prekinitvami od
leta 1904.

Raziskovalna skupnost Slovenije
sofinancira revijo, ¢e znanstvena pu-
blikacija izpolnjuje naslednje pogoje:
v uredniStvu morajo obvezno biti
znanstveni delavci z ustreznega pod-

(dalje na platnici)
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culk
na olelisku

PREDLOGI ZA NOVA
KRAJEVNA IMENA

Opatje selo na Krasu — v socia-
listiéni republiki Sloveniji —, Bog s
teboj!

Postalo si torej Selo. Saj: prevec
opatov se je sukalo po tvojih klan-
cih, preve¢ nun in menihov! In tako
je ljudska volja wvrgla tisto tvoje
Opatje na smetiSée zgodovine.

Ko CUK ploska tej novi prido-
bitvi, se spraSuje: ali na Primorskem
ni drugih krajev, ki bi jih bilo treba
deklerikalizirati, razen Opatjega sela?

Vzemite SKOFIJE, ki kar kliejo po
Santinu.

Vzemite DEKANE, ki so sami na
sebi dovolj zgovorni.

Vzemite LIPO, ki kar smrdi od Slo-
venske skupnosti.

Vzemite VOLCJO DRAGO, ki kar
vabi na protijugoslovanske manifesta-
cije na Opcinah.

Znanstvena periodika
rotja, €lanki morajo biti kritiéno pre-
gledani, recenzirani, sama publikaci-
ja pa mora biti urejena po INDOK
standardih, tiskana v vsaj 500 izvodih
z 200 stalnimi naroéniki, letno pa
naj bi iz8li najmanj 2 Stevilki, pri
cemer so izvzeti zborniki. Med ti-
skarske in redakcijske strodke znan-
stvenega ¢lanka, ki je sofinanciran,
sodijo honorarji recenzenta, lektorja,
prevajalca in korektorja. In konéno,
znanstveni prispevek mora imeti ob-
vezen izvleéek v tujem jeziku.

Po tem pregledu se mi wvsiljuje
Se kratko razmisljanje. Ceprav bi lah-
ko povedali marsikatero trpko bese-
do o naSi narodni samobitnosti, ki
viasih prihaja premalo do izraza ozi-
roma jo vcasih preusmeri tok potros-
nistva na pota, ki nam Slovencem ni-
so lastna, je treba kljub temu pri-
znati, da je na teh 20.000 km2 ozemlja
slovenske republike dovol] zaznaven
Zivljenjski utrip, ki nas more in mo-
ra navdajati z optimizmom za bodog-
nost. V malem imamo pravzaprav sko-
raj vse: od drzavnih institucij, mimo
znanstvenih, gospodarskih, kulturnih,
tehniénih in cerkvenih wustanov do
Sportnih in razvedrilnth naprav. Ce
bomo naso prisotnost samozavestno
utrdili in poglobili na vseh podrogjih,
bomo prebrodili tudi razne pretrese,
ki se jim Slovenija v osréju Evrope
ne bo mogla izogniti. M. B.

Vzemite BILJE, ob katerih se ti
kar kolca od cerkvenega pogreba.

Vzemite PIRAN, ki se rima na
Vatikan.

Vzemite CRNi KAL, ki
huta od duhovniskih talarjev.

Vzemite LIPICO, ki tudi ni brez
namigovanja na Slovensko skupnost.

Zato CUK predlaga odgovornim v
koprski regiji naslednja preimeno-
vanja:

SKOFIJE naj postane PARTIJE

DEKANI naj zaradi bratstva med
narodi postanejo FURLANI

LIPA naj se preimenuje v SRPO
KLADIVO, LIPICA pa v SRPOKLA-
DIVCE

VOLGJA DRAGA naj postane VOL-
CJ! SLORI

PIRAN naj se preimenuje v PIRON

CRNI KAL sami veste, kako naj sz
preimenuje

PS. Drugi¢ bo CUK prediagal nova
imena na Trzaskem.

Zzenkrat predlaga obéini Dolina,
da spremeni ime tradicicnalnega va-
skega praznika majence vnapred-
nejSo oktobrco.

Kar pa se KRIZA tice, =zaradi
CUKa lahko postane tudi RIZ.

Kaj se vam zdi, kako bi zvenelo:
SVETI (vietnamski) RIZ?

Posljite predloge!

TAJNI TECAJ SLOVENSCINE

CUKu je prislo na uho, da Komu-
nisti€na partija organizira tajne teca-
je slovenscine za tiste njene sloven-
ske €lane, ki mislijo nastopati v tej
ali eni vlogi na Radiu TRST A. Do te
poebude je prisla, potem ko je vrsta
slovenskih partijcev na radiu tako lo-
mila slovenséino, da je postalo neka-
tere manj primitivne partijce sram.
Med predavatelji se omenja tajnik
trzaske partije Rossetti, ki naj bi pre-
daval o slovenski stilistiki.

NAGRADNO ZREBANJE

CUK razpisuje nagradno Zrebanje
za vse fiste Slovence in Slovenke,
maticne, zamejske in zdomske, ki ob
sobotah kupujejo ljubljanski dnevnik
DELO.

Nagradnega Zrebanja se lahko ude-
lezi vsak, kdor ga cb bogatem so-
botnem gradivu DELA — 34 strani s
prilogo vred! — kakSen clanek pri-
tegne vsaj toliko, da si prebere prvi
odstavek v njem.

Lzhko pa tudi odgovori na vprasa-
nje: Bl BILI TUD] KLERIKALC!I TAKO
DOLGOCASNI, KO BI BILI NA VLADI?

Odgovori pod Sifro: Preljubo ve-
selje, oj kje si doma.

POJASNILA

Na uredniStvo nasega lista priha-
jajo protesti, kako more PRIMORSKI
DNEVNIK kot glasnik delavskega raz-
reda prinasati kar pol strani velike
reklame za bliznje volitve v Zdruzeno
Evropo, ki je kot znano protiljudska,
burzujska, filoameriska Evropa.

Odgovarjamo: denarci, ki jih dobi-
mo od reklame, niso ne protiljudski
ne burzujski ne filcameriski, ampak
samo denarci.

PRIMORSKI DNEVNIK

kar pla-

Slovenska prosveta - Trst
in Zveza slovenske katoliske
prosvete - Gorica

RAZPISUJETA

tekmovanje zamejskih ama-
terskih odrov

MLADI ODER

Tekmovanja se lahko udele-
zijo amaterski odri, ki delujejo
v nasi dezeli.

Tekmovanje traja do konca
leta 1979. Izid bo javno razzla-
fen ob slovenskem kulturnem
prazniku februarja prihodnjega
leta.

Skupine, ki se nameravajo
udeleziti tekmovanja, morajo ja-
viti svojo udelezbo enemu od
obeh prirediteljev.

Predstave prijaveljenih ama-
terskih odrov bo ocenjevala ko-
misija, ki jo sestavljajo gledali-
gki izvedenci in po en predstav-
nik vsake organizacije. Mnenje
komisije je dokonéno in ne-
preklicno.

Za vsa podrobnejsa pojasnila
in prijave se je treba javiti na
naslov SLOVENSKA PROSVE-
TA, Trst, ulica Donizetti 3, tel.
768-189 ali pa ZVEZA SLOVEN-
SKE KATOLISKE PROSVETE,
Gorica, viale XX Settembre 85.

LISTNICA UPRAVE

Podporno naroénino reviji so na-
kazali:

N.N. iz Gorice, JozZe MARKUzZA
iz Nabrezine, Lojze SKERL z Opéin,
Kazimir HUMAR iz Gorice, Karel
SANCIN iz Doline, Natalija VECCHIET

iz Trsta in Aleksander VOLCIC iz
Meogliana V.

Za tiskovni sklad MLADIKE so
darovali:

Lea Pertot, Lugano - 1.500 Lir;
Nada Roberts, ZDA - 5.140; Lea Ni-
colich Regent, Francija - 3.000; Zora
Pertot, Trst - 1.000; druz. Gherdina,
Trst - 1.000; Joze Velikonja, ZDA -
14.180 Lir.

Lucka Peterlin ob obletnici oce-
tove smrti 10.000 lir; Marta Pozar
v spomin prof. Jozeta Peterlina 10
tisoc lir; v spomin brata DuSana Cer-
neta, ob 4. obletnici smrti, sestri
Nada in Vera 50 US dol.

Podpornikom in darovalcem se
MLADIKA iskreno zzhvaljuje!
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Iz moderne Solske naloge: Moja
mama me prav ni¢ ne razume. Kadar
bi zvefer rad gledal televizijo, me
poslje spat. Ce pa bi zjutraj rad spal,
me vrie iz postelje.

* * ®

Zena mozu, ki Ze eno uro bol3¢Gi
v pornografski Gasopis: »Tak nehaj
no! Ze eno uro ponavljad: Kak3en
skandal, kak&na sramotal«

* R E

»Tonéek, ¢ée bod priden, dobis
lesnikovo cokolado.«

»Ne, noéem.«

»0! Od kdaj pa si tako izbiréen?«

»Saj nisem izbiréen, a Cokolado
bi pojedel v petih minutah, priden
pa bi moral biti gotovo vsaj pet dnil«

Y

Pirc pelje vsakokrat, ko pride v
mesto po nakupih, Zeno k fotografu.

»Povej no, éemu ti bo toliko mo-
jih fotografij,« pravi ona. »Kaj mislis,
da bom kmalu umrla ali kaj?«

»Ne, to ravno ne, a to je edina
prilika, ko te lahko 3e vidim s pri-
jaznim obrazom.«

V vlaku. »Presneta noga, zaspala
mi jel«

»Sopotnik: »A, samo zaspala! Jaz
sem mislil, daje crknila, tako smrdi!«

* ok W

Skotska. Naj bo poroka, krst ali
rojstni dan — Skoti se na vseh fo-
tografijah kislo drzijo. Samo en foto-
graf jih je znal spraviti v smeh.

sLe kako to zmores?« ga je vpra-
Sal prijatelj.

»Cisto preprosto! Preden pritis-
nem, dvignem tablo: Pet odstotkov
popustal«

*® * *
Draga Zena, ni¢ ved ne bova ime-

la problemov zaradi odplagevanja dol-
gov. Pravkar sva dobila sporocilo,

da je to zadnji opomin.

. "W

V Zupniscu razlaga katehet, da je
Bog povsod pricujoc. Mlad pobi¢ ga
vprasa: »Ali je potem tudi v nasi
kleti?«

»Tudi«, reée katehet, mali pa §ep-
ne sosedu: »Si videl, kako sem ga
potegnil? Pri nas kleti sploh nimamo!«

Pocitniski dom »Pri sestrah«
vabi na zimovanja pri Belopeskih jezerih

Naslov:
33010 BELA PEC - FUSINE V. R.
via Laghi 1
Telefon 0428/61027 - 059/695791

Od obrtniskih izkusenj
v trgovinsko dejavnost

Anton Korsi&

® Serijsko pohistvo
© Pohistvo po meri
® Preureditve

POSEBNI POPUSTI !!!
OBISCITE NAS !!!

i ResSEadh;

Prodajalna:
ul. S. Cilino, 38
telefon 54390

Dom in delavnica:
ul. Damiano Chiesa, 91
telefon 571326

Slovenski visoko3olski sklad
» Sergij ToncCic«
[RIeSiE

Slovenski visokoSolski sklad
»Sergij Toncic« razpisuje nagra-
do »Dr. Frane Toncic¢« za najbolj-
So Studijo izpod peresa sloven-
skega visokoSolca v Italiji po tem

pravilniku:

1. Avtor mora biti slovenske
narodnosti in mora imeti svo-
je stalno bivalisce v dezeli
Furlanija-Julijska krajina.

2. V teku soncnih let 1977 in
1978 je avtor moral biti viso-
koSolski Student ali je v istem
obdobju moral koncati visoko-
Solski Studij.

3. Avtor mora do 30. aprila 1979
poslati k Narodni in Studij-
ski knjiznici, Trst, ul. S. Fran-
cesco 20, Studijo (razpravo,
disertacijo ipd.), ki je nasta-
la ali ki je bila objavijena v
teku soncnih let 1977 in 1978;
ta Studija mora pomeniti o-
bogatitev slovenske kulture,
zgodovine ali znanosti.

4. Studije bo v teku meseca
maja 1979 pregledala in oce-
nila posebna komisija, ki jo
bodo sestavljali predsednik
Sklada prof. Pavle Merku, bla-
gajnik Sklada dr. Boris Kuret
in slovenski znanstvenik, ki
ga bo imenoval odbor Skla-
da; komisija bo lahko prite-
gnila k sodelovanju kot svet-
nike brez pravice do odloca-
nja $e strokovnjake iz ved
posameznih Studij. Po oprav-
lieni analizi vseh S§tudij, ki
bodo prispele do dolocenega
roka, bo komisija dolocila,
katero Studijo nagraditi, in
bo svojo odlocitev utemelji-
la pismeno.

5. Nagrada v znesku 500.000
(petstotisod) lir je ena in
nedeljiva.

6. Naslov nagrajene Studije in
ime njenega avtorja bosta
objavljeni na prihodnjem obé-
nem zboru Sklada v petek,
1. junija 1979, ali, ¢e bho za-
radi visje sile treba ta datum
prenesti, ¢im prej po tem
dnevu. Po obénem zboru bo
odbor Sklada obvestil jav-
nost o tem preko sredstev
javnega obvescanja.

7. V primeru, da ni nagrajena
Studija e objavijena, jo bo
odbor Sklada priporocil za
objavo kaki slovenski zalozbi.

8. Ta razpis s pravilnikom je
Sklad dne 19. decembra 1978
deponiral pri notarju Vladi-
miru Clarichu v Trstu.

V Trstu, 13. decembra 1978

CENA 500.- LIR




