znadaja iskal vedno nova tehni&na vpra3anja, se poglabljal vanje in po tej poti prisel
do 3tudija starih mojstrov, ki so tovarife sicer navduSevali s koloristi¢nimi programi,
ne pa tudi s svojo delavnifko spretnostjo. Sternen se je prav zaradi svojega osebnega
zanimanja mogel vglobiti v preteklo ustvarjanje in je postal na¥ najzanesljivej$i restavra-
tor in resevalec starin, ki mu $e danes ni zrasel naslednik. Neizmerna je vrsta starih slik
in fresk, katere je Sternen odkril ali s potrpeZljivo roko osnaZil in redil za nafo umet-
nostno znanost, ki je vneto &rpala iz tega dela. Ze samo restavratorsko delo bi dovolj
proslavilo mojstra ob njegovi sedemdesetletnici.

Toda skrbna tehnika in na njej zrasla restavratorska praksa ne bi mogli Ziveti sami
zase, brez moénega umetniikega znadaja. Sternen je v svoji mladosti hodil v Solo prav
po smislu besede in &rpal znanje iz rok svojih uéiteljev. Njegov umetnostni inspirator pa
je bil ze v zornih letih slikarjev rojak in eden nasih najmocnejsih revolucionarjev, JoZef
Petkoviek. Kakor on, se je tudi Sternen ves vdal naravi in njeni resniénosti, jo nepre-
nehoma 3tudiral in zasledoval do vseh njenih skrivnosti ter jo slikal in jo bo slikal, do-
kler ne bo omagala njegova krepka desnica. Zdelo bi se, da bo Sternen kot prepri¢an in
celo zagrizen naturalist hodil z doslednostjo po poti svojih slovenskih tovariSev in po-
stal eden stvarnikov slovenskega krajinarstva; toda vzlic nekaterim odli¢nim delom v
mlajsih in srednjih letih je Sternen z inteligenco spoznal svojo nadarjenost za figuraliko,
kateri je sluZil z oémi in moénim razumom. Nji je posvetil svoje najsolnejie barve, svoje
kompozicijsko znanje in velikopotezno stensko dekoracijo. DoZivljal je v nji metamor-
foze &asa in svoje lastno dozorevanje: od Solsko-realisti€nih S$tudij do neZno ob&utene
barvne umetnine in do krepko zasnovane podobe brez mehkuZne liri¢nosti, do portreta
izredne moSke izrazitosti, to so postaje, po kateri hodi Sternen, pribliZujo¢ se tovariSem
in z njimi slikajoé domado zemljo in ljudi. V njegovem delu je najmanj simboliénosii,
ni ga med naSimi impresionisti, ki bi bil bolj tuj romantiénemu fantaziranju, kakor je
Sternen. Njegovo delo je trdno navezano na objekt, narava je zanj absolutna resninost,
dez katero ne seZe pod nobenim pogojem. Risba je zgolj priprava za slikarsko delo. Piglo
Stevilo njegovih grafi€nih listov so zakljufena dela, monotipije pa slikarske umetninz
enake vrednosti, kakor dela velikega formata. Zdi se, da je vse Sternenovo delo sesta-
vina velikopoteznega mozaika, &igar zakljuéna poteza bo storjena ob koncu tega izredno
delovnega Zivljenja. Sedemdesetletnica Mateja Sternena za njegovo umetnost ni pomems-
ben jubilej, ne sinteza slikarskih stremljenj. Za nas je le prilika, da se s spoitovanjem
spomnimo zelo pozitivnih rezultatov njegovega nepretrganega dela, ki tudi vnaprej
spremlja sleherni njegov dan. F. Mesesnel.

O PREKMURSKEM KNJIZNEM NARECJU

Razpravljanje o postopni likvidaciji prekmurskega knjiZnega nare&ja in pribliZevanju
ter konéni uvedbi knjiZne sloveni&ine v prekmursko evangelidansko cerkev je prestopilo
prekmurske meje. Pokazalo se je, da je to vprasanje vaZno za vse Slovence. V 3.—4,
stevilki ,Mladega Prekmurca® sem mimogrede sprozil zahtevo po postopnem uvajanju
knjizne sloveni¢ine v prekmurski protestantski tisk in naboZno Zivljenje. V 5.—6. Ste-
vilki je ,,Mladi Prekmurec* priob&il &lanek Fride Kovaceve, ki trdi, da se bodo v bodoé-
nosti ,vsa protislovja sama po sebi izgubila®“, in moj odgovor, v katerem sem jasneje
formuliral zahtevo. Na ta é&lanek je odgovoril v 9. $tevilki evangelianski . Diifevni list®.

Zakaj je izrazil ,Mladi Prekmurec” zahtevo, naj se zadne s postopnim uvajanjem
knjiZne slovenStine v evangeliansko cerkev? ,Mladi Prekmurec* je glasilo pokolenja, ki
je zaZivelo pravo Zivljenje v novi drzavi in ki so mu ostali le bledi odsevi na dni pod
ogrskim gospostvom. Ta rod, ki je zrasel v slovenskih ljudskih in srednjih Solah in se je
prostovoljno prikljuéil sploinim slovenskim gibanjem, se je otresel vsakrine vendslovenske
in drugacne madZarofilske usmerjenosti ter nima nikakih zvez s pojavi v ogrskem kul-
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turnem in politiénem Zivljenju. Budimpesta mu ni ve¢ sredi¢e Prekmurja, zato je v tem
rodu mogla nastati Ziva zahteva po uvedbi knjiZne sloven3&ine v prekmurski tisk. Ta
terjatev je Ziva, moéna, neuklonljiva, zato se bo z vedno ve&jo in rastofo odloénostjo Se
marsikdaj ponovila. Na to mora biti prekmurska evangelitanska gmajna pripravljena, s
to zahtevo mora rafunati, saj tu ne gre za gesla nacionalistitnega Sovinizma, ampak za
sestaven del slovenskega narodnega vpra$anja.

Zahteva po postopni uvedbi knjiZne sloveniéine v evangelianski tisk ni bila letos
prvi¢ izraZena. V zaletku Zivljenja v tej drZavi je bila morda res prezgodnja, a evange-
liani bi se morali Ze tedaj pripraviti, da se bo znova in z Zelezno doslednostjo pojav-
ljala. Preskrbeti bi si morali naraiaj, ki bi popolnoma, v govoru in pismu, obvladal
knjizni jezik in se seznanil s slovenskimi narodnimi problemi. Saj sta Ze 1926 Plisar in
Luthar v broSuri ,,Prékmurja znameniti evang. m6Zje* toZila, da bi radi .,esi pridéé&i ju-
goslovanski bratje" prekmursko knjiZno nareéje ,naedndk voztrébili (str. 45), Od tedaj
je minilo Ze dokaj let, a gospod D. v avgustovi $tevilki ,Diifevnega lista* Se vedno
pravi, da evangeliani $e ne poznajo vpraSanja enotnega knjiZnega jezika, €e§ za nas to
vpraSanje Se ne obstoji: ,,mi evangelianci ne razmimo e$fe gldsa Casa, pa odgovirjamo
z odldEnim: nej!™ Tudi mi imamo pravico vpradati: ,,Kaj ste pa delali teh dvajset let?*
Odgovor nam odmeva: ,,Cakali smo, da drugi izvrie nalogo, kajti mi se bavimo samo z vero.”
Pravi odgovor je dal Ze 1924 Sudnik v ,.Prekmurskih profilih*: ,EvangeliCanom manjka
moZ¥a, ki bi bil kakor ognjeni steber, ki zgrinja vase vse inki je vzrastel iz prek-
murskih tal* (podértal M. R, brodura iz 1929, str. 32). Razmere so ¢ vedno pribli-
ino take kakor pred Zestnajstimi leti, ko je pisal SuSnik svoje €lanke: Polovica pastorjev
je pridlekov tam nekod iz MadZarske, orientirani so na sever (Sudnik, str. 29). Dodati
moramo Se to, da obifajno govore ogrski in da se med njimi najde Se kdo, ki ne obvlada
popolnoma niti prekmurskega nare¢ja, da o knjiZni sloveni&ini sploh ne govorimo. Proti-
naraven pojav je, da je odgovorno vodstvo slovenske protestantske druZine vedinoma v
neslovenskih rokah. Domacega duhovniSskega narai¢aja skoraj nimajo. Ali je res tu naj-
odloéilnej§i faktor finanéno stanje? Stevilke o umrljivosti nam dajo tudi marsikaj slutiti.
Porazna je statistika prekmurskega seniorata za 1. 1939.: rojenih je bilo 277, umrlo je
344 vernikov. Rod, ki mu je ponos na Kiizmi¢a in druge znamenite evangelitanske moZe
le ,,afront proti slovenstvu*, se ne zaveda, da nima ve¢ v sebi onega idealizma, one modi
in sile in vere in ljubezni, da bi nadaljeval zapodeto slovensko delo”. (Sudnik, str. 32).
Zato je nadvse znalilna izjava, da evangelitani ¢akajo od literarno-kulturnih delav-
cev zblizevalnega dela. Ta taktika Cakanja je vredna fatalistinega orientalskega meniha.
Pri evangelitanih ni bilo v skladu s to taktiko oklevanja dolgo asa nikakih resnih poskusov
s knjizno slovenidino; uvedli so le slovenski ¢rkopis. V zadnjem ¢&asu je izSla Darvaseva
veroucha knjiga. Prepri¢ani smo, da pomeni izpremembo taktike éakanja in vdanosti v
usodo. Naj bo zagetek nove dobe, naj ji sledijo druga dela! Kljub tej knjigi pa trdi go-
spod D, v ,DiiSevnem listu*: ,E3¢e je nej priso té €as™. Slovenske 3ole so v teh dvajsetih
letih kljub vsem napakam mnogo storile, tudi slovensko &asopisje se je razSirilo med
ljudstvo, mladi rod razume sloven3&ino, tudi mnogim med starej§imi ni ¢isto tuja. Vendar
pravi gospod D.: ,E38 je nej prifo té €as. Na$i literirno-kulturni delavei so eife nej
opravili dela, eS¢e so nej odprli vith i dii§ nadega ndroda pred sloveni&inov.”

V dvajsetih letih Zivlijenja v novi drzavi so na$i evangelidani preskusili razliéne
kombinacije v politi¥nem Zivljenju in se vezali s to in ono skupino. Se vedno so polni ne-
zaupanja, ¢e§ da so manjfina, oziroma degradiranci, katerih poloZaj se je z letom 1919.
omajal. Po Kardo3evi smrti narodno-zavedno peSajo, knjiZevno niso veé tvorni in le Cu-
vajo izrodilo. Voditelji te konfesionalne skupine se ob prikljuditvi niso zna$li, saj so bili
narodno odtujeni ali tujei (Mladi Prekmurec 1939, str. 147). Ob otvoritvi soboike gimna-
zije v oktobru 1919 se je vedina slovenskega ljudstva navduevala za novo Solo; MadZari,
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madZaroni in protestantje so pa razvijali ostro agitacijo zoper njo. (Zbornik ,.Slovenci
v desetletju 1918—1928“, str. 728). Zakaj so prva leta evangeli®ani bojkotirali gimnazijo
(Su3nik, str. 24), zakaj so se posamezniki udinjali Mikolovi ,,Domovini®, zakaj so v
septembru 1921 demonstrirali proti Jugoslaviji pred razmejitveno komisijo v Soboti in
Puconcih (Zbornik ,Slovenska krajina®, str. 98), zakaj takrat niso &akali in se bavili
z vero? Zakaj niso takrat izrekli besed, da dela krivico, kdor ho&e ,,cerkvi i veri podre-
jeno mesto dati v Zivlénji naSega naroda®? Vse ob svoji priliki — takrat te besede niso
bile oportune, zato so jih zamolé&ali.

Teh Zalostnih dejstev iz preteklosti se mladi rod ne spominja, vedo pa zanje 3e vo-
ditelji. In ti voditelji so ostali domalega isti, kakor so bili tedaj. Ti ljudje so vodili
evangeliCanske Prekmurce tako, da e sedaj slifimo vzklik: ,E3¢e je nej prifo té &as®
Vendar navkljub trditvi, da e ni priel Cas, vztrajamo pri tem, da se je po dveh deset-
letjih pribliZzala doba, v kateri naj se za&ne postopno uvajanje slovenskega jezika v prek-
mursko evangeliansko cerkev. Nih&e ni zahteval, da bi se reforma izvedla preko noéi,
z dekretiranim ukazom. Kdor koli¢kaj pozna razmere, ne bo terjal, da bi evangeliant
preskodili tisodletni ogrski prepad, ampak bo pri¢akoval od njih, da za®no graditi dober
in trden most. Od evangeli¢anskih piscev, ki se v slovenskih Solah niso imeli prilike na-
u&iti knjiZnega jezika, ne moremo zahtevati, da bi opustili pisanje v domadem naredju.
Za tiste pa, ki so se v Solah udili knjizne sloveni€ine, se nam zdi zahteva, da bi zaceli
pisati v slovenskem knjiZnem jeziku, sama po sebi umevna — ¢&e se priznavajo k slo-
venski skupnosti. Dvajset Iet je bila evangelianska ideologija: Ce je notranja povezanost
med prekmurskim ljudsivom in Slovenci onstran Mure, se bo sama od sebe vpeljala
sloveni&ina v evangeliansko cerkev in tisk. Ta ideologija je jalova in defetisti¢na. Prek-
murski protestantje naj jo opuste, iznebe se naj nezaupanja in se prostovoljno pridruZijo
slovenski skupnosti.

Ugovor, da so Prekmurci pod tisoéletnim ogrskim gospostyom ohranili svoje na-
reéje in da ga morajo e sedaj Cuvati kot dragocenost, ki si je ne dajo iztrgati, je prazen.
Prekmursko knjiZno naredje je v sedanjem ¢&asu le Se ovira popolni zdruzitvi slo-
venskega naroda, nc pa pogoj napredka. Zato je umestna opomba, da je evangelidanska
cerkev ne samo konservativna, ampak reakcionarna, da ni izpolnjevala svojih dolZnosti
do narodne celote in da je preslifala klic &asa. Prekmurske, panonske posebnosti pa bodo
ostale in prefle v slovensko kulturo. (Slovenija 24. novembra 1933:
wPravilno stalii¢e bo pal brez dvoma, da je nesmisel trebiti med Prekmurci njih poseb-
nosti, ki brez dvoma obstajajo; nasprotno: delati se mora na tem, da preidejo znaéil-
nosti tudi v splofno slovensko dufevnost, Prim, tudi BaSev ¢lanek v zborniku ,,Slovenska
krajina®, str. 114.)

Se nekaj o delitvi dela in dolZnosti. ,,Mladi Prekmurec” kljub teZkim razmeram kot
glasilo mladih prekmurskih izobraZencev vrii svojo dolZnost v krogu, kateremu je na-
menjen. Da bi pa Se zabaval in vzgajal prekmursko ljudstvo ter bil obenem posrednik
med knjiZno sloven$&ino in prekmuri&ino, je prehuda zahteva. List s tem namenom bi
morali pokreniti krogi, ki pravijo: ,,ES¢e je nej priso té cas.”

H koncu naj poudarim, da protestantje niso drzavljani druge vrste in da so ravno-
pravni drugim Slovencem. Pozabljene so napake preteklosti, po dvajsetih letih nihée
veé ne misli na zmedene prevratne dni. Prekmurski evangelidani naj store svojo dolZnost
do slovenske narodne celote, pokaZejo naj dobro voljo, sicer bo kdo upraviéeno domne-
val, da je €uvanje prekmurskega knjiZnega narefja v svoji globini tudi sredstvo kulturno
polititne sabotae. Trdovratno vztrajanje pri prekmurskem knjiZ-
nem dialektu v marsikaterem pogledu pomeni krepitev revi-
zionistiénih pozicij in vendslovenske teorije, dodim je uva-
janje knjiZne sloveniéine progresivno dejanje v smeri jadenja
slovenskega narodnega jedra. M. Ravbar.
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