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tic issues in the present-day European
context. While the articles offer insight
into these issues, they leave many ques-
tions to consider for future research.
The study demonstrates that there is
still much more to learn about the role
language plays in European societies
and how languages in contact interact
with one another. Through their con-
tributions the authors have successfully
demonstrated that while language and
identity have historically been taken
as inseparable, these notions are much
more fluid and dynamic in modern-day
Europe. Therefore, systematic research
on these factors is needed in order to
better understand how identity is being
built and influenced.
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FERI LAINSCEK: MISLICE,
DESEJT PRAVLIC. Murska Sobota:
Drustvo za humanisti¢na vprasanja
Argo, Digitalni tisk. 2014. 101 str.

Pri Drustvu Argo, drustvu za huma-
nisti¢na vprasanja, je izSla prekmur-

ska izdaja pravljic Ferija Lain§cka z
naslovom Mislice, ki jih je iz knjizne
slovenscine v prekmurscino prevedla
Vesna Radovanovic. Pravljice v narecju
so tako kot knjizna razli€ica zapisane v
tiskani in audio obliki. Knjiga in zvoc-
na interpretacija sta iz$li kot jubilejna
izdaja ob 300-letnici izida prve knjige
v prekmurskem jeziku, ki je Mali kate-
chismus Ferenca Temlina, natisnjen v
Halleju 1715. leta.

Pravljice Mislice avtorja Ferija Lain-
S¢ka zdruzujejo deset (v zvoc€ni obliki
devet) zaokrozenih enot, pravljic in so
bile prvotno zapisane in interpretira-
ne v slovenskem knjiznem jeziku. V
knjiznoslovenski izdaji so prvic izsle v
zalozbi Podjetja za promocijo kulture
Franc-Franc v letu 2000, pri isti za-
lozbi so bile ponatisnjene v letih 2001,
2007 in 2011, v elektronski obliki pa
leta 2005 (Zalozba Ruslica). V zvo¢ni
obliki jih je interpretirala pravljicarka
Vesna Radovanovi¢. Mislice so bile leta
2000 nagrajene z Vecernico, osrednjo
nagrado za mladinsko knjizevnost.

Pravljice motivsko povezuje rdeca nit
vecnega boja med dobrim in slabim, kjer
je DOBRO BOGATO POPLACANO: zvesto-
ba in iskrena ljubezen med Zaliko in
Gustijem, prekm. Zalika pa Gusti, med
Sidonijo in Tomazem v pravljici Pastir-
ska piscalka, prekm. Pasterska fiijcka in
med Terezo in Markom v pravljici Zere-
zini biseri, prekm. Trejzini biseri, preda-
nost delu in mo¢na povezanost z naravo
ter izjemna potrpezljivost grajskega go-
lobarja Ernija v pravljici Golobarjeva
hci, prekm. Goloubarova kcij, odlo¢nost
in moralnost Ignacije v pravljici Igna-
cija in njen angel, prekm. Ignacija pa
njeni angeo, skromnost in medsebojno
zaupanje zakoncev v pravljici Jericini
cudezi, prekm. Jericini ciidezi, bistro-
umnost Jerice v pravljici Jericini cudezi
ter hvaleznost starega kovaca v pravljici
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Kovaceva hvaleznost, prekm. Kovacova
faleznost, ZLO PA MOCNO KAZNOVANO:
nehvaleznost in prevzetnost Angelike v
pravljici Lepa Angelika, prekm. Lejpa
Angelika, neizprosnost in trdosrénost
grofa in grofice v pravljici Golobarjeva
hci, prekm. Goloubarova kcij, zahrbt-
nost mlinarja Martina in preracunljivost
zupanove h¢ere v pravljici Terezini bise-
ri, prekm. Trejzini biseri, pohlep ogrske-
ga kraljevica v pravljici Zlati kraljevic,
prekm. Zlati kralevic¢ ter tatinstvo in
zahrbtnost Sandorja in Kane v pravljici
Razbojnikova usoda, prekm. Razbojni-
kova usouda.

Lainsckove pravljice Mislice v prek-
murskem narecju predstavljajo oboga-
tititev korpusa t. i. dvokodnih literar-
nih del, tj. (hkrati) zapisanih v knjizni
in nare¢ni, v tem primeru prekmurski
razli¢ici (dosedanji korpus, ki vklju-
¢uje prekmursko narecje, obsega npr.
naslednja dela: M. Vinceti¢: Pobeglo
morje — Vujslo mordje, M. Vincetic:
Parnik v ajdi — Sift v idini; F. Muki¢:
Crno$olec — Garaboncijas; D. Sarotar:
Ostani z mano, dusa moja — Ostani z
menov, diisa moja, S. Kardo§: Zajéja
sled — Zaveca slejd, M. Vinceti¢: Leb-
deca prikazen — Lebdejca prilika idr.)
in so za panonskega in SirSe slovenske-
ga bralca pomembne iz ve¢ razlogov.
Literatura, ki je motivsko, idejno, zna-
¢ajsko in kulturno vezana na dolo¢eno
zamejeno zemljepisno obmocje, ki se
od drugih obmocij lo¢uje po materialni
pomemben element predstavlja tudi
jezik, lahko v najmoc¢nejsi luci zazivi
ravno izrazena v svoji najbolj original-
ni in organski podobi, tj. v jeziku oko-
lja, ki mu literatura pripada. Panonski
svet je tako v knjiznoslovenski razlicici
Mislic mogoce zacutiti posredno, ne-
posredno pa s postavitvijo dogajanja v
prostor med Muro in Rabo ter v kraje,
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kot so Blatograd, Monoster, Sopron
ter z za ta prostor znacilnimi imeni
protagonistov, kot so Erni, Etelka, Gu-
sti, Ilonka, Kalman, Lajos, Laci, San-
dor, v zvo¢nem posnetku pa dodatno
Se z glasbo prekmurske etno skupine
Marko banda in cimbalista Andija So-
bocana. V narecni izdaji se omenjeni
elementi povezejo in podkrepijo z av-
tenti¢no narecno podobo prekmurskih
ravenskih govorov.

Izdaja prekmurske razli¢ice Mislic
je pomembna ne le za literarne vede,
temvec tudi za jezikoslovje, zlasti za
veje, ki analizirajo prostorske in ¢asov-
ne jezikovne razliice. Zvocni posnetek
(kar tri ure) govorjenega prekmurskega
narecja tako pomembno bogati korpus
narecne fonoteke, kar bo ob umetnis-
kem dozivljanju, ¢emur je literatura v
prvi vrsti namenjena, omogocilo tudi
nove oz. dodatne jezikoslovne dialek-
toloske raziskave prekmurscine, ki kot
najvzhodnejse slovensko narecje s svo-
jimi ohranjenimi prvinami, ki so se v
osrednejsih narecjih ze izgubile, ponuja
Se veliko raziskovalnega manevrske-
ga prostora. Za razliko od nare¢nega
gradiva, ki ga dialektologi obicajno
pridobivamo pri konkretnih govorcih
iz konkretnega krajevnega govora, pa
nare¢je v Mislicah omogoca raziska-
ve nekoliko bolj abstrahirane jezikov-
ne zvrsti, tj. nadnarecja/pokrajinskega
jezika oziroma kulturnega narecja, tj.
tistega, ki se pojavlja v literaturi in me-
dijih in kot tako ni nikogar$nji materni
jezik, saj zajema bistvene znacilnosti
govorov celotnega narecja (v tem prime-
ru prekmurskega) in nastopa predvsem
v umetnostni funkciji.

Ob Cdistih dialektoloSkih raziskavah
bodo s pomocjo zvocnih posnetkov mo-
goce tudi t. i. kontrastivne raziskave
s sopostavitvijo prekmurskega narecja
in knjiznega jezika, ki lahko prinasajo
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nova spoznanja predvsem s podrocja je-
zikovnih ravnin, kot so oblikoslovje, be-
sedoslovje z besedotvorjem in skladnja.

V nadaljevanju bodo navedeni za-
nimivejsi primeri iz primerjave knjiz-
noslovenske razli¢ice in prekmurskega
prevoda. V prekmurskem prevodu pra-
vljic Zalika pa Gusti in Zlati kralevic so
bile tako opazene naslednje znacilnosti:

— Foneti¢no prilagajanje besed, ki sicer
niso del prekmurskega besednjaka, in
njihova integracija v paradigme pre-
kmurskega narecja: npr. brezmejnoj,
smiiknilo ‘smuknilo’, poskakiivale,
razkosna, vescina ‘vesc¢ina’, zvonki,
razvnele, odlozo, potepuskome, do-
goudek.

— Izpust pridevnikov, prislovov, ¢len-
kov: v pozlaceno kraljevsko kocijo —
v pozlaceno kocijo; ... so mu pravili
nejevolini — so njemi gucali; ... roko,
ki me varno vodi po Se tako zarasce-
nih poteh ... — rokou, stera me vodi
po esce tak zarascenij potaj ...; ... je
bil na tej cudni poroki nehote za prico
— ... je biu na ton ciidnon gostiivanji
za prico; ... a pomagati mu seveda ni
mogel nihce — samo pomagati njeme
Je nej mogo nisce; Zelel se je namrec
preobleci ... — Sceu se je preoblejcti,
... zato te seveda ne bom kaznoval. —
zatou te nemo kazniivo; ... kraljevic v
resnici sploh ni zlat ... — kralevic je
sploj nej zlati.

— Sprememba slovni¢nega ¢asa: Nikoli
Se nisem videl nicesar lepsega, kot je
bil tvoj ples. — Nigdar san esce nej
vido nika lepsoga, kak je tvoj ples;
... se je namrscil kraljevic — se je
mrsco kralevic.

— Sprememba slovni¢nega Stevila: Za-
liko so namazilili z disecimi olji. —
Zaliko so namazali z diSejcin oljon.

— Ohranitev knjiznoslovenske paradig-
me, ki se lo¢uje od prekmurske: s

potocnimi raki — s potocnimi raki
(namesto prekm. s potocnimi rakami).
Zamenjava samostalniske zveze s
samostalnikom: Zelezova ruda —
zZelezo.

Zamenjava pridevnika s pridevnisko
zvezo: stoletni — stou lejt star.
Zamenjava glagola z glagolsko zve-
zo: priSepnil je — potiijma je pravo;
naj poskrbijo — naj napravijo tak;
vrniti se — prijti nazaj, obupati —
zgibiti viipanje.

Izpust besedne zveze: ... sta se pov-
zpela po oblazinjenih stopnicah na
porocni oder ... — sta stoupila na
zdavanjski ouder ...; ... sta Ze galo-
pirala po Sirni ravnici proti domu. —
... Sta ze galopejrala prouti doumi.
Dodajanje clenkov: V hudih casih
Jjima je priskocil na pomoc tudi Kal-
man. — V Zmetnij casaj pa jima je
na pomouc priskoco tiidi Kalman.
Dodajanje dolo¢nega Clena: ... ki jo
je bilo v dezeli treba spostovati —
... Stero je trbelo v toj dezeli spo-
Stifvati.

Zamenjava leksema: vitko telo —
lejpo tejlo; dlan — roukas; ... ne bom
nikoli snedel besede — ... nemo nig-
dar prekrso svoje rejci; se je skrivo-
ma pritihotapil — je na skrivma Sou;
Ekspresivna (ne)zaznamovanost lek-
sema v knjiznoslovenski razlicici:
ekspresivna (ne)zaznamovanost lek-
sema v nare¢ni razliCici: objel —
zgrabo okouli pasa; taval — je odo;
se potika — odi.

Zamenjava tvorjenke z njeno skla-
denjsko podstavo: poslusalcem —
tistin, ka so posliijsali.

Izpust stavka: Z materjo sta nabirali
zdravilne zeli, jih susili na podstresju
in prodajali na mestni trznici. — Z
materjof sta nabejrale zdravilne tra-
ve pa kurine pa jij odavale v varasi
na senji.
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— Sprememba besednega reda: ... je le
prikimaval in cakal. — ... je ¢ako pa
prikimavo.

Sledi primer foneti¢ne transkripcije
govorjenega besedila, ki lahko kot tak
sluzi za nadaljne narecjeslovne razis-
kave.

Foneti¢na transkripcija odlomka
iz pravljice Zalika in Gusti.

Bi'loru je 'toru 'inda s'verita, da so bi'le:
po'ti:i med 'rekof 'Ra:bof pa 'Mo:rof v-'letj
eSCe p'rai$ne, ge'semj b'latne, po'zizimj pa
se je 'komaj 'da:lo o'ditj po nij. 'Gospoda
je po'tiivala s 'kunami, k'metje s k'ra:v5imj
'ko:ulamj, sr'ma:cke pa 'peskj. 'Si pa so na
nij sre'¢iivalj 'goslara 'Gustija pa ple'sa:lko
'Za:liko, §'teriva sta 'ne:i 'mela 'doruma.
Za'toru sta bi'la: 'ce:ili ¢as na 'po:uti.
e i s
'veisi do 'vesi, 0d 'varrasa do 'varasa, pa
pri'na:$ala med li'dij ve'sel3e. S'ta:vlala
sta se na 'trgaj pa sepo'se:di, ge so 'jiva
§'¢elj pos'liizjsat. Praf od sor'ca: pa sta kda
za'igrala pa zap'le:sala 'tidj f sa'morutnoj
rav'nicj, ge sO se z-nima povese'lizile 'samo
zi'vailj. Vej 'saksj, §'terj jiva je gda '¢iy,
pa 'vido niivano u'metnost, jiva je §'¢ou
z'noruva '¢iitj pa 'viditj. Lid'ge: so 'melj
'radj 'Gustijovo 'muziko, ali esée 'bole jih
je zas'vazjal 'Za:likjn p'les. Da se fiem] je
'cerila 'tar 'dala, je 'biiila 'rerisan 'viditi,
kak ¢ ne bi 'bizila 0d 'etoga sve'ta:. 'Ne:ne
'boruse nd'ge: so poska'kiivale kak m'la:dj
'za:fcj v 'rosnoj t'ra:vi. 'Nemo 'tetilo se je
'zizjbalo kak 'vrbje f pom'la:dnon 'vétri. Pa
'fie:nj ob'razs je 'sijo kak 'ramno 'sunce nad
rav'nicof. 'Bi:jla je m'la:da pa 'le:ipa, ka joj
'ne:i bi'loru ed'nazke 'dale¢ nao'ko:ulj. Pa
'fiernj 'spénj s'mej je 'biiy nalez'lizivj. Da
s0 ga ze od 'dale¢ *¢iilj, so lid'ge: na 'nivaj
k'raj "sa:1j 'motike. V oSta'rijaj pa so 'es¢e
'na:jbole 'laénj po'za:blj na Z'lice. 'Vidlo se
jin je, kak, ka bi se v-"fiernoj bli'Zi:inj za
'ijp s'tavo 'Cas, f-sor'ce: pa ka bi s'miiknilo
'neka 'le;jpoga pa ga seg'relo. Na'neslo je
'ednoga s'prto'le:itja, ka je 'Sou k'ra:levié z
B'latog'ra:da k 'rekj 'Ra:bi 10'vi:jt pos'trvi.
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"Negva ras'kodna ko'¢ija se je s'tarvila
na 'kii:jklj, 'ge je sta'loru Ze 'dosta li'di:i.
S'ta:lj so f k'rorugj pa g'le:dalj v 'gorutca
pa ple'sa:lko, §'teriva sta jix za'ba:vala
s s'vojof 're:itkof ves§'¢inof. Kra'lefsko
sp'remstvo je pre'ma:mila rado'vednost, pa
je m'la:dj k'ra:levig, $'terj je '¢liu 'Za:likin
z'vonki s'mej, po 'duiugon 'Gasj s'torupo
med li'dij. Kak za'cumpranj je g'ledo v
'fiero 'letipo 'te:ilo pa 'iskre iz 'nenij 'Carni
0'¢ij so 'nemj ‘Cistak razv'nele sy'ce:l. 'Ne:i
ka bi 'toru sp'loj z'na:y, je 'Sou furt b'lize
pa b'lize do 'tecas, ka se je 'ne:i do'tekno
'iernoga g'vanta pa jo zg'rabo za ro'ko:u.
»Nig'da:r san 'e$¢e ne:j 'vido 'nika 'lepSoga,
kak je t'voj p'les, joj je p'ravo k'ra:levic,
da je 'Gustj od'loZo s'voje 'goslj. Pa nig'da:r
san 'eS¢e 'me:i 'Cliu 'nika 'bole ve'se:loga,
kak je t'voj s'mej, je 'Za:liko, §'tera je
prese'ne:Cena s'tarnola, zg'rabo o'korulj
'pa:sa, pa jo s'tisno k 'sebj. Za'toru ti z'daj
'etj po'niijan s'vojo kra'lefsko ro'koru, pa
ti 'ti pret 'sejmj obe'Ca:vlen, ka 'nemo
nig'da:r pre'kr$o s'voje 're:i¢j«. »Esce z
'ni¢jn san 'ne:j 'biiila tak po'¢aséena pa
'genena«, je odvr'no:ula 'Za:lika pa nemj
je 'ktisnila kra'lefsko ro'koru. »T'vojoga
s'niiblena pa na 'zalost 'nemren sp'rijati,
vej je 'moje sor'ce: Ze 'damo 'Gustijj. 'Samo
za'volo 'majne lii'be:znj je v-'fien 'telko
s'reCe pa ve'sel3a, ka 'toru 'lejko pok'loniva
'tidj d'rijgin«.

»Pre'leiipa si, pa 'se t'voje p'reve¢ drago-
'ce:ing, ka bi 'lejko pri'pa:dalo 'ednomj
pote'puskomj 'goslarj«, se je 'mrico
k'ra:levi€. »'Samo 'ges ti 'lejko f-'toj de'Zelj
'niizidjn 'dom, §'terj de v're:iden t'vojoga
i'memac, je 'biiry g'viisen. »'Me:ila bo§
'rezisan 'se, ka 'bos-'Sela pa'si 'moji s'liige 'do
ti 'den pa 'no:u¢ na vo'lo:u«. »'Nika d'rii:igo
si ne ze'len, kak 'samo 'te: rav'ninski 'voter
v la'saij pa 'Gustijovo ro'koru, §'tera me
'vodj po 'eS¢e tak za'ra§éenij po'ta:j«, nemi
je p'robala dopo'vedatj 'Za:lika. »Gda kolj
si bo$ 'toru za'zelo, 'radiva p'rizideva na
d'vor pa se povese'liziva s 'teuf, samo z'daj
me 'piistj z 'nin, §'teroga man 'na:j'ra;jsj«,
ga je p'robala pre'gurucati.

Ali'samo k'ra:levi¢ova 're:i¢ je 'biila 'tista,
§'tero je tr'belo f-'toj de'Zelj spos'tiivati.
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'Za:liko so s'liige ot'pelalj f-poz'laceno
'ko¢ijo, 'Gustj pa je 'samn 'orusto na p'ra:$noj
'veisj do 've:sj, od 'varasa do 'varasa tak,
kak je 'odo sa 'ta: 'leiita, 'samo ka je z'daj
'bizila 'negva 'pesen 'Zalostna. Po'pe:ivo je
o s'vojoj brez'mejngj bole'¢i:inj, tak, ka
so 'tistin, ka so pos'li:isalj, p'risle sko'ze:
v-0'¢izi. Pri sar'caij pa jix je stis'’ka:valo,
samo po'ma:gatj '"iemj je 'ne:i 'mogo 'nisce.
No, tak so 'ta: $la 'le:ita.

Navedeni primeri razlik med jezikoma
knjiznoslovenske in prekmurske raz-
liice pravljic Mislice, ki se pojavljajo
na vseh jezikovnih ravninah, potrjujejo
dejstvo, da prekmurska razlic¢ica ni le
priredba knjiznojezikovne, pac¢ pa po-
polna prestavitev besedila iz knjiznega
v nareéni kod z upoStevanjem sistem-
skih znadilnosti prekmurskega narecja,
to pa jeziku daje avtentic¢nost, melodic-
nost in proznost, ki §e posebej prihajajo
do izraza v govorjeni, tj. zvo¢ni obliki,
ki je nepogresljiva obogatitev vsakega
nare¢nega besedila.

Mojca Horvat

Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa,
ZRC SAZU, mojca.horvat@zrc-sazu.si

SLOVENSKI FILM V SLIKI,
GLASBI IN BESEDI. Ur. Marko
Jesensek. Ljutomer: Gimnazija Franca
Miklosic¢a Ljutomer, 2015. 334 str.

Letos mineva 110 let, odkar se je dr.
Karol Grossmann v Ljutomeru z na-
stankom prvih ohranjenih filmskih
zapisov v slovenskem prostoru vpisal
med utemeljitelje slovenskega filma. Dr.
Karol Grossmann — pionir slovenskega

filma — je bil razgledan in izobrazen
¢lovek; med drugim se je ukvarjal z
literaturo, gledaliS§¢em, prevajanjem,
fotografijo in filmom. In tako je leta
1905 posnel prve slovenske filme (tra-
jali so sicer le nekaj trenutkov in so v
bistvu kratki dokumentarni posnetki):
Odhod od mase v Ljutomeru, Sejem v
Ljutomeru in Na domacem vrtu. Gre
za prikaz najpomembnejsih podrocij
prenekaterega takratnega (in tudi seda-
njega) Ljutomercana.

Ljutomer, zibelka slovenskega filma
oziroma slovenske kinematografije, se
svojega pomena v zvezi s filmom Se
kako zaveda. Letos so ze enajsti¢ pri-
pravili festival Grossmannov festival
fantasticnega filma in vina, v katerem
zdruzujejo svojo ljubezen do filma in
Prlekom ene ljubsih dobrin, vina.

Ob 110-letnici zacetka slovenskega
filma je Obcina Ljutomer leto 2015
razglasila za Leto filma in skoraj nuj-
no je bilo ob tem jubileju prirediti tu-
di znanstveni simpozij. Priredili so ga
Gimnazija Franca Miklosi¢a Ljutomer
(GFML), pod vodstvom neumornega
ravnatelja Zvonka Kusteca, Filozofska
fakulteta Univerze v Mariboru, Gros-
smannov festival in Ob¢ina Ljutomer.
Simpozij z naslovom Slovenski film v
sliki, glasbi in besedi je potekal 14. in
15. julija v Domu kulture Ljutomer in na
Golarjevi domaciji v Ljutomeru. Rezul-
tat razpravljanja na simpoziju je znan-
stvena monografija z istim naslovom:
Slovenski film v sliki, glasbi in besedi.
Monografijo je uredil dr. Marko Jesen-
Sek, izdala in zalozila jo je Gimnazija
Franca Miklosica Ljutomer.

V monografiji je zbranih 24 razprav,
ki so razdeljene v tri poglavja: Slika,
Glasba in Jezik. Gre za tri podrocja, ki
nam jih film omogoca oziroma ponuja.
Morda namenoma, morda le naklju¢no
je najvec prispevkov (deset) s podrocja
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