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METODOLOSKA PRIPOMBA

Priéujola publikacijp prinaSa rezultate obrazca P0O-7 osnov-
ne k%egggske statistictne sluZbe, t.j. porocéila o pridelku tako-
zvanih posevkov po stanju na dan 10.11., 1951.

Glede organizacije in metodologije te sluZbe za 1. 1951
veljajo v glavnem navodila, kakor so se izvajala Ze prejSnja
leta,

Zadnja navodila, ki prihajajo v poStev,so: razpis Stati-
stitnega urada 2 dne 10.10. 1950 8t. $178, razpis Generalnega
sekretariata predsedstva vlade LRS 905~1 z dne 14.%. 1951,raz~
Fis Zavoda za statistiko in evidenco $t.531/3 z dne 25.10.1951.
laknadno je bil z razpisom Zavoda za statistiko in evidenco z
dne 8., 11, 1951 §t. 48 zaveden po nalogu Zveznegs zavoda Se
pbrazec P0O-71, ki ga izpolnjujejo vsa drZavna, republilka in
lokalna posestva, ki obstoje na dan 31.12. 1951,

NaSa kmetijska osnovna statistidna sluZba (PO sluZba) je
v metodoloSkem pogledu v glavnem ocena pri krajevnih in okraj
nih ljudskih odborih. V ta namenso sestavljene posebne krajev-
ne in okrajne komisije. V smislu cit, razpisa Generalnega se-
kretariata predsedstva vlade so ¢lani okrajnih komisij -obvezno:

poverjenik za kmetijstvo kot predsednik,

Sef okrajnega katastrskega urada kot &lan,

zastopnik okrajne zveze kmetijskih zadrug kot &¢lan,
“ sklada za mehanizacijo " "

Komisijo krajevnih ljudskih odborev sestavljajo:

predsednik krajevnega odbora kot predsednik,
odbornik, ki odgovar ja za kmetijstvo, kot &lan,
predstavnik OF odbora kot &lan,

evidentidar krajevnega odbora kot tajnik.

Osnovni obrazec PO~7 izpolnijo krajevni ljudski odbori po
svoji oceni, te pa pregleda, oceni in preveri okrajna komisija
na podlagi svojega opazovanja terena.

Postopek okrajnih komisij je bil obidajno tak,da so si
Clani okrajnih komisij razdelili delo. Posamezni &lani so si
ogledali dololena podro&ja (tipiBne KILO) in so potem na skupni
seji pretresali porodila KIO in jih ev. korigirali.

Delo krajevnih ljudskih od borov pa je bilo kvalitativno
doka% razliéno. VeCkrat je slonelo preteZno na evidentidarju,
S katerim so morale pozneje vdasih okrajne komisije razprav-
ljati o posameznih podrodjih.

RepubliSke komisije letos ni bilo ved, temved je ves
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material preveril Zavod 2za statistiko in evidenco sam. Preveriw
tev se je mogla gibati naravno le v formalno logiénih mejah.

V pridujoci publikaciji je teZisCe na ugotavljanju helt-
arskih donosov in zajet ju strni8énih povrSin, ki jih letos ni
zajel poseben obrazec in seveda tudi ne PO 2.

Kar se tile povr3in glavnih posevkov po PO 7 obrazcu, se
te sicer ne skladajo popolnoma z obrazcem PO 2, vendar so ne-~
soglasja minimalna in velja glede povrsSin in njihovega ugotav-
%Jan%? vse to, kar je bilo navedeno v publikesci ji povrS3in

PO

Ugotavljanje hektarskih donosov sloni v nadi statistidni
sluZbi torej na ocenah; le za socialistidni sektor so na razpo-
lago tudi objektivnejSe osnove. 2 ocenami sicer ni mogolde do-
se¢li stoodstotne tofnosti, vendar predpostavljamo, da subjek-
tivne tendence niso ‘igrale vloge. Velja hiba utegne biti to,da
je bilo toliko okrajnih komisij, kot je okrajev, in da je oce-
na od okraja do okraja vendarle lahko nekoliko razlicéna glede
na izkustvo organov, njihova prizadevanja itd. Mislimo, da bo-
do ocene tem mana zanesljive, kolikor manaée povrSine zavzema
neki posevek.

Kako dv1gn1t1 sub;ektlvne ocene do objektivnih ugotovitev
e napornq@rmzadevan;e ne samo. naée, ampak vseh statistik na
svetu, ki pa Se ni redeno. Da so naSe ocene operativno uporab-
ne¢, ne dvomimoz

Predne preidemo na analizo, naj navedemo 3e, kaj ragtumemo
pod kasnimi posevki in zakaj jih razlikujemo od ranih.

1.Raai_in kasni posevki.

Razdelitev posevkov med rane in kasne je izvedena po asu
zoritve in je za statistiko tako rekoé tehni&nega znadaja.
Statistika mora opazovati teren in zagematl podat ke tako, kot
se nudijg, da bi bila &im bolj operativna, in se ne more zado=-
voljiti s tem, da bi prisSla Sele na koncu, ko bi bili vsi po-
sevki pospravljeni. Med ran1m1 posevki so bila zajeta vsa bela
zita ter oljna repica.- :

Definitivni rezultati kasnih posevkov obsegajo letos 33
vrst glavnih posevkov, 7 vrst medsevkov in podsevkav, 10 vrsy
naknadnih in strnis€nih posevkov, travniSko seno in pa$o, pre-
radunano na seno.

2. Struktura kasnih posevkov

Med glavnimi kasnimi posev-ki imamo Zita: koruze, ajdo in
proso (pradno); industrijske rastline: lan, konopljo, sladkor-
no peso, sonénice, hmelj; vrtnine: krompir, fiZol, grah,zelje,
paradiZnik, papriko, vrtno korenje; krmske rastline: detelje,
luecerno, grasice, krmsko peso, krmsko korenje i.dr.

Med vmesnimi sadeZi in:podsevki najdemo zopet fiZol,krome
pir, deteljo, lucerno in bude.

Med naknadnimi in strnisdnimi so: koruza za zrnje in krmo,
proso (II) , strniddna ajda (II).

3., Ozimni in jari posevki
Razdelitev med rane in kasne posevke ustreza samo deloma

X




razdelitvi med ozimne (Jjesenske) in jare (pomladanske) posevke.
Prva razdelitev je po ¢asu zoritve, druga po Casu setve.0bojna
pa je vaZna ne samo s statistidnih ampak prvenstveno z agroteh-
nidnih vidikov, ker ka¥%e na sezonsko razdelitev dela. #azdeli-
tev vseh posevkov med ozimne in jare bomo prinesli v posebni
publikaciji naSega kmetijstva.

IT.

POVRSINE
1. Ragmerje med ranimi in kasnimi posevki

- Dasi je vzrok delitve posevkov med rane in kasne formal-
no statistifen, je pa ta razlika tudi znatnega agrotehnidénega
in ekonomskega pomena. Le za ranimi posevki sledijo lahke
strnis¢ni posevki.

Ako odbijemo od ranih jara Zita, dobimo tudi pribliZne
povr3ine jesenskilk in spomladanskih posevkov, kar je brez dvo~
ma vaZen agrotehniéni pokazatel].

Nashed nja tabela daje pregled zasejanih povr$in ranih in
kasnih posevkov za zadnjih pet let.

Db

Povrs3ine ranih in kasnih posevkov v ha

AR,

“ ranih

S S
| kaEnd, - | ‘skupaj 0d Shap -
1947 106 710 1169 261 275 978 38,7
1948 107 055 | 166 173 | 273 228 39,2
1949 lod 649 167 413 | 276 062 39,3
1950 109 381 149 Boo | 258 981 42,1
1951 . 109 785 158 ool | 267 786 41,0

Razmerje med povrS8inami ranih in kasnih posevkov je po
zgornji razpredelnici izredno stabilno.

Ako seStejemo rane in kasne posevke, dobimo z upoSteva-
njem Se neobdelane povr8ine in prahe (in nekaterih moZnih manj-
$ih razlik)njivske povrSine , V resnici so izkazane njive in
vrtovi v publikaciji P0-2 za leto 1951 2z 271434 ha. V tem je
1319 ha prahe in 1940 ha neobdelane zemlje. V cit. publikaciji
so izkazane tudi njivske povrSine za zadnjih pet let.

Pridakovali bi, da se povrSine njiv pri nas ne bodo iz
leta v leto znatneje spreminjale, Zato so izkazane precejdnje
razlike in tudi razlike med katastrom in statistiko morda bolj

- 3 -



izraz nesigurnosti statistike kot pa resniénih sprememb. Vendar
tefita v zadnjih letih kataster in kmetijska statistika k vedji
skladnosti oz. sta pribliZno uravnoveSena, &¢ upoStevamo, da
izkazuje statistika le "&iste njive", kataster pa Steje k nji-
vam tudi manj%a pota, steze, ozare in vratnice. O tem smo rasz~
pravljali Ze v raznih publikacijah, zlasti v letoSnji PO 2,za-
radi desar vpradanje skupnih njivskih povr8in, katerih del so
kasni posev ki, tukaj lahko preidemo. Pripomnimo 8e, da je na~
pravila v tem oziru najvedjo zmedo statistika 1. 1950, ki se

je v cel oti oslanjala na popis povrS5in, ki ga je izvedlo %o le-
Yo ministrstvo za kmetijstvo in ki o&itno ni uspel.

2. Strni¥¥ni_posevki

Med kasnimi posevki so zajeti tudi strniséni ter podsevki
in medsevki. Meja med strniSdnimi posevki in medsevki ni ostra.
Deloma lahko S3tejemo podsevke med strniiéne, ker se pojavlja
kot samstojen posevek, potem ko je bil "zas&itni" posevek od-
stranjen, in predstavlijajo torej dvakratno izkoriStanje iste
povrdine v enem ekonomskem letu.

Razmerje strni¥&nih posevkov in podsevkov do glavnih
(kas mi.h) posevkov prikazuje naslednja preglednica zopet za dobo
zadnjih pet let.

Tab, 2
Povr&ine kasnih pose vkov

Léts Glavni i Strniséni Podsevki

posevki posevki
1947 169 261 44 531 .
1948 166 173 i 48 989 13 @39
1949 157 413 50 404 13 26{(
1950 t 149 boo . - 52 307 T S¥T
1951 i 158 oo o, 00 12 548

Tudi povrSine strnisénih posevkov in podscvkov so do™aj
stabilne, kakor razvidimo iz prednje tabele. Ako upoStevamo
Se podsevke, potem znaSajo strnisSdéni posevki skoraj 60 » puvr
§in zgodnjih posevkov.

Da 80 velike povrS8ine strniddnih posevkov po mnenju stro-
kovnjakov delni vzrok nizkih hektarskih donosov naslednjih
glavnih posevkov in da po relativnih povrSinah strniSénih po-
sevkov prekaSamo vse drZave, na to smo Ze opozorili v ved pu-
blékicijah. Iskati je treba z agrotehnidnih vidikov najboljSo
reditev.

- 4 -




3. Medscvki

Medsevki, pod katerimi so izkazani letos le fiZol, bude
in sohénice, se raztezajo na pribl, 69000 ha ali na 44 % povr-
Sin kasnih poscvkov. _ '

Gornji pokazatelji so vaZne karakteristike naSega kmetij-
stva in jih velja kot "razgledna Stevila" pod&rtati:

1, Rani posevki zavzemajo prib. 40 %, kasni 60 % njiv-
skih povr$in,

Ako odStejemo od ranih jara Zita, t.j. oves in jedmen,de-
bimo pribliZno povrSino jesenske in spomladanske setve s kaki-
mi 30 in Te %,

2. StrniSéni posevki se gojc na skoraj 60 % povrSin
ranih posevkov. Od teh je podsevkov okroglo petina.

3. Medsevki se goje na vel kot 40 % kasnih posevkov.

4. Zasejane in poZete povrSine kasnih posevkov.

Na8a in obifajno vse statistike razlikujejo zasejane in
poZete povrSine. V nekaterih drZavah so te razlike velike in je
to razlikovanje nujno. Zlasti je vaZno, ali se hektarski dono~
si nanaSajo na zasejane ali na poZete povrSine., £ri nas so te
razlike naravnost malenkostne. Za petletno razdobje so razvi -
dne iz naslednjc preglcdnice:

Pab. 5

Zasejane in poZete povriine kasnih posevkov LR Slovenije

i SREL O RN s o L

Leto t Zase)ane  PoZete Pozete v %
i ' zase]j. '
1947 169 261 166 210 98,2
1948 i 166313 165 748 99,1
1949 167 413 167 413 100,0
1950 149 6oo 148 952 99,6
1951 : 158 oo 157 681 99,8

azlike so v resnici tako neznatne, da ni razloga, da bi
se pri nadaljnji analizi ozirali nanje. Uporabljali bomo po-
da;ke o zasejanih povrSinah; hektarski donosi se radunajo od
poZetih.

Ako je brezpomembno razlikovati med zasejanimi in poZeti-

mi povrSinami za LRS, nastane vpraSanje, da 1li se razlikovanje

- lahko zanemari tudi za olraje. O tem nas poudi naslednji pre-
gled .



Tab. 4
Posejane in poZete povrdine glavnih kasnih posevkov po
okrajih v 1. 19%1

T TS

"Povriina ?T wgndeks
i e T B IRV e TR

. posejana | poZeta Z5ina = 1oo0

IR SLOVENIJA | 157.994 | 157 675 99,8
Celje m. 1P 3 pdamo i 100
Celje 0. 1 1g 921 1o 921 1o0

Crnomelj SR oy i _ 99,9

.Gorica 4 206 M BB 99,5
"~ Grosuplje 5 697 5 695 100

Tdrija 1 688 Mpol B .

I1.Bistrica 1 590 1 573 98,9

Jesenice 150 y 150 Yo

Kamnik 5 164 Doabl g too0

 RoBevje 2 472 2 453 952
Kranj m. _ 521 5 100
I RrRn 9 { 6 179 6 179 100
 Kr3ke 11 719 11, 748 100
Lendava b 2a1 5 o070 96

Ljubljana m. 2 688 2 682 | 99,8
Ljubljana o. 7 979 7979 100
Ljutomer 5 310 5 309 : 100

Maribor m. 1136 11136 198. '

Maribor o. 9 093 9 030 99,9
Murska Sobotai 11 473 11 Kia 100
Ngve mesto 8 227 8 225 : 100

Poljdane 6 248 6 237 99,8
Pestojna 14 284 14 283 o0
% \ 480 4 47 100
Bﬂké“"ﬂ i 586 4 582 100
Radovljica 1 750 1 750 100
SeZana 2 098 2 098 100
Slov.Gradec 4 201 4 201 100

Sostanj 2 366 2 363 99,9
Tolmin 1 464 1 464 100
Troovlje 1 962 1 962 100

Iz tega bregleda sledi, da raziike med zasejanimi in poﬁé-
timi povrSinami ponekod sploh ni, drugod so pa zopet tako majhne,
i? sgipraktléno tudi za akraae lahko iz nadaljnjih kalkulacij ig-

ju€ijo. :




5. Struktura kasnih posevkov

V kmetijski statistiki razlikujemo obifajno naslednje
skupine posevkov: Zita, vrtnine, industrijske rastline, krmne
rastline, poleg tega ev. praho in neobdelano. Te skupine do
neke mere karekterizirajo kolobar, dasi v agortehnicénem pogle-
du v manj3i meri kot v ekonomskem. Cetudi je za poznavanje
kolobarjenja potrebno vzeti vse posevke, rane in kasne, je -

pregrupiranjec po gornjem vidiku tudi vsako zase zelo zanimivo.
Podali bomo zopet pregled za zadnje petletno obdobje.

Tabs 5

Struktura kasnih posevkov po skupinah kultur

i i e d S S pe gt g
b IR TR A

1948 1949 1950 : 1951
T Skupaj} 100,0 100,0 1o00,0 1q00,0
Zita 30,3 28,5 29,5 28,6
Industrijske rast-
TG 5 is et 235 33D 3,6 343
Vritnine 33,9 34,5 33,4

Krmne rastline

33,1 . |1
33,3 [1:34,8 L-32,4 {enBeT

Ugotavljamo tudi tukaj kar presenetljivo stabilnost med
skupinami. Rezultate zopet lahko povzamemo v naslednja "raz-
gledna Stevila™. Na vrtnine in krmne rastline odpade od kas-
nih posevkov pribliZ%no po ena tretjina, na Zita nekaj manj,
okoli 30 %, ostanek, okoli 3 %, pa odpade na industrijske
rastline. '

6. Povriine posamecznih kultur.

Na% obrazec PO 7 obravnava s strniSnimi in ostalimi po-
sevki 50 razlidnih kultur. Bilo bi kaj nepregledno, fe bi
ugotavljali za vsako kulturo posebe] "tendenco razvoja", ki
se konéno redko kje izrazito pojavlja. ‘ezultati analize ka -
%ejo,da je povrSina te in te kulture letos za toliko odstotlow
manjSa ali velja od lanske, ta pa se zopet razlikuje od pov-
predka zadnjih let za toliko in toliko.

Kajpada se statistiéni podatki konéno zbiraje in ebdelju-
jejo prav zato, da nudijo te informacije. Toda to zanima v kon-
kretnih primerih operativce razlilnih podrod¢ij, ki morejo gra-
dive ¥rpati iz publikacije ali originalnih podatkov. V sploSen
pregled bome vstavili same nelkaj podatkov, ki so po nafcm mne-
nju bolj oblega interesa. :

Pomembnost povrsin, sprememb in variacij bomo morda naj-
prglecdneje zadeli, ako razdelimo ulture po velikosti povrsin

¥ skupine:

& ek



ag nad 5000 ha;
med 1000 - 5000 ha;

c¢) med 500 - 1000 ha;

d) nad 100 - 500 ha;

e) pod 100 ha. Rezultati za zadnjih pet let bodeo
razvidni iz sleded¢ih preglednic:

Tab. 6

Kasni posevki z vel kot 5000 ha povr3ine

SadeZ {1947 :1948 1949 1950 | 1951
Koruza . 41178 42159 -41248 | 38234 ;39670
Proso (prasno) ;3860 gheT ;: 5615 5015 | 4987
Krompir ¢ 42980 44190 | 42475 40856 41588
Krmna pesa i BReS 93al 1 BB52 7528 : 8118
Detelja : : 25477 25146 | 27304 | 19078 ;22556
Lucerna j 9439 11248 510776 g 9060 ;| 9501

Na ta s kupino éestlh kultur odpade prlbllzno 80 %
znatno stabilnostjo med leti.

Naslednja skupina od 1000 - 5000 ha obsega 9 kultur s
pribliZno stalnim odstotkom 1o % povrS$in kasnih posevkov. =

Tabyt.

Kasni posevki s 1000 - 5000 ha povrfine

B e A STt - mraren s Gy e ey et

Sadeﬁ 1947 B948 0 3849 ..i11956 ¢ 1951
Ajda praSna e - 1485 . 670 813 508
Hmelj (stari nasad) 939 SO TRES . Y04, L 3445
Sonénice i DD 904 . .. 2058 -1 2205 -+ 2027
Sladkorna pesa 412 B96:- .- Y08 {7 931 364
" Kapusnice : 3199 288% 1 : 3653 2988 3064 - 2
- Pigal - : . 2324 2508 i ‘2151 1399 1369 ...
‘Gradica _ 828 i aPn s L R SRR oy 1240 |- 1186%
Krmno korenje ' 2 £ 1 fatingg
(prasno) 2814 2525 130010 22534 i 2BRT 1
Koruza za zeleno e
kma 2905 - 2470 Ll ot 2521 1893

0d 500 - 1000 ha povrSin' imajo'samb tri kulture: lan,
Zebula in prasdna repa (do 1.1948). PovrSine teh kultur se su-
Sejo okoli 1 %,

Na vseh ostalih 14 Rultur zadnjih dveh skupin ne od pade
vet kot 1 %.

Ako odstotke vseh skupin sedtejemo, dobimo okoli 90 %.
Razlika do 100 gre na racun "neizkazanih vrtnin, krmnih in -

£}
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industrijskih rastlin.

Tab. 8

Kasni posevkil s 500 - 1eoo ha povrSine

RO - e s e

Lan | | ess | 764 | 798 | 720 | 652
fiebula : 696 SR 924 569 : 562
Bela repa(pradna). G17 Lo TR 402 26,1 48,6

Tab. 9

Kasni posevki od 100 - 500 ha povrSine

AT A i b e

Hmelj (novi nasagd) S % i bR 227
Konvuoplja za vlak- :

no T 167 114 - 81,7
Sirck za metle i 45 & 100 172+, 468 214
Koren8ek (vrtni) - ey 280 - TR 1198
Gesen 241 i 259 299 144 g
Grah _ 332 i 314 313 182 189
ParadizZnik 294 L 2 o o 211 296
Paprika (zelena) 149 : 94 158 129 156

Tab. 1o T

¥asni posevki pod 1oo ha povrdine

PP IR R P S g

Konoplja za Seme -
Cikorija ' 4
So ja -
Mohor -
Mak 20,5
Leéa : -

s gy

igy H
| S e
ol i o @ ¢

SO 2

2,

frraane s et nesanny ety e et ke S L T S R B e L I N L I R N IR L R

Tudi povrdine posameznih posevkov se iz leta v leto le
malo spreminjajo in kaka splo3na tendenca ni olitna.OpaZamo
le nckaj izrazitej8ih izjem, Taka izjema je n.pr. hmelj. Po-
vr3ine hmelja so Nemci med okupacijo sistematifno unievali
in zni%ali od predvejnih 1900 ha na 800 ha. NaSa statistika

izlkazuje porast od 939 ha 1. 1947 na 1445 ha 1. 1951; poleg
tega pa je Se 227 ha novih nasadev.

-9-
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Povrdina leta 1950 pa ni v skladu ne s predhodnim ne z
nastednjim letom. RaCunajo, da so se povrSine tudi to leto
"normalno" povedale in da je vzrok statisti®no ni%jih povr3in
1. 1950 Ze omenjeni popis povr3in Ministrstva za Kmetijstvo.,

Nadaljnji izredni porast kaZejo povrSine sondnic od 1.
1947 do 1949, nakar se na tej vi$ini stabilizirajo.

Nasprotno pa je povrSina sladkorne pese, ki se je zade-
la nalrtno gojiti po vojni, dosegla viSek leta 1949 s 1080 ha,
potem pa je 1. 1951 upadla na 1/3. Yd kultur s pomembnej¥imi
povrSinami kaZe Se fiZol v &isti kulturi v zzdnjih dveh le-
tih nazadovanje za skoraj polovico.

0d kultur z majhnimi povrSinami kaZejo sicer nekatere v
odstotkih veje variacije, kar pa je z vidika vsega kmetij~
stva glede malenkostnih povrSin 8isto brezpomembno, tudi ako
je statistika &isto tolna.

£ 21 19

HTKTARSKI DONOSI

NajvaZnejSi polazatelj kmetijske statistike so brez _
dvoma hektarski donosi. 0d njih zavisi presojanje, Ehk3na je
gila letina in s kakimi spremembami jekadunati v proizvednji,

eprav gre pri tej statistiki za ccene, vendar menimo, da so
vsaj tendence pravilno zajete v okviru pogreSke, ki'jeé pri
ocenah neizbeZna. : -

Hektarski donosi so zato tako vaZen pokazatelj kmetijske
statistike, ker so njihove letne variacije mnogo velje kot
variacije v povrSinah in gre konZno zniZanjes ene kulture v
korist druge. Pri hektarskih donosih s= bo tudi mnogo teBe
zmotiti v smeri ocene kot pa pri povrSingh.’

Iz8rpne analize hektarskih donosov bi morale seveda obse-
gati vse kulture. Obdelovati morajo razlike med republi¥kimi
povpreCki hektarskih donosov po geografskil podrodjih in
povprecki't v FLRJ ter v drugih drZavah. Ugotayljajo naj kole~
banja po letih, izraZena po moZnosti v merilu kolebanja, to , -
je v standardni ali povpredéni deviaciji. Nadalje naj tudi
ugotavljajo razvojne tendence s primerjavo sedanjih donosov
z daljSo historiéno serijo, preiskujejo morebitne ciklilnosti,
raziskujejo vzroke za razlike donesov iz predvojnih let itd.

_ Nekoliko teh razlik smo obdelali %e v prejSnjih publi-
kacijah., IzCrpna analiza po vseh gornjih vidikih gre izven
okvira kratkega uvoda in zaheta posebno studijo po kompe-
tentnih organih; zato se bomo zopet omejili samo na nekaj
najvaZne j8ih rezultatov.

Z

Pri tem ne smemo izgubljati vidika, da je .velika raz-
lika v vaZnosti, dali gre za kulture, ki obsegajo n.pr. po-
lovico povrSin vseh kasnih posevkov, kakor koruza, krompir,
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ali pa za kulture, katerih 14 skupaj ne doseZe 1 % povr3in,

V naslednjem bomo prikazali petletne rezultate po skupi-
nah kultur s povpreékom in povprefno deviacijo v odstotkih.(8a
manjSe serije se nam zdi to merilo naravnejSe in pripravnejSe
kot pa standardna deviacija. PovpreCna deviacija pomeni eno-
stav?o povprecek o stopanja od povprelka brez ozira na pred -
znak) .

Tab.1%

Hektarski donosi kasnih Zit

oL

;.Xagghmw1951 :

Sede% : 1947 1948 11949
e SRR a8 s ertr ey ' — :. P T - . A AD
Proso ; ; ; _
(prasno): 8,4 7,6 Tn et BT 8,7 | B§E 6,2
Proso , :
(strn.) : 6,1 7,2 Tt T8 7,4  T,0 5,4
Ajda ; ! i
?praﬁnﬂ); o 6'9 5,6 5,6 5}5 5’9 891
T B R A G e S e

Koruza je dala 1. 1951 skoraj 15 q na ha in s tem v
zadnjih petih letih drugi najvisSji donos, vendar fluktuacije
v tem obdobju niso bile velike in povpretno odstopanjje
(deviacija) ne znaSa vel kot 4,4 o,

Da je koruza rastlina juZnega klimata, ki zahteva ugodne
pogoje, smo Ze velkrat poudarili. Zato je razumljivo, da naSi
donesi na podrodju manjSe toplote in slab3e zemlje na splo3no
zaostajajo za drZavnim povprelkom, ki pa je zaradi su$ viasih
tudi zelo nizek kakor 1. 1950, ko je bil znatno pod slovenskim
povprelkom. Drugale pa naSi donosi ne zaostajajo za donosi
juZnih drZav, kjer je koruza ena izmed glavnih kultur, Visoki
donosi zapadnih severnoevropskih drZav pa za to kulturo niso
niti malo pomembni, ker se goje tam na zelo majhnih podroéjih.
Revolucionarno dejstvo pa je, da so se zadnja leta silno dvig-
nili hektarslii donosi ZdruZenih ameriSkih drZav in sicer v
glavnem zaradi sejanja heteroznega semena.

Prasno proso je letos na povprecku, strnisSéno nekaj od-
stotkov nad njim. Prasna ajda, po povr3inah brezpomembna, je
malo nad povprelkom, strniSlna pa, ki je po povrSinah vaZna,
je bila slaba (18 % pod povpredjem). Sicer pa povprecna devia-
cija za ta leta ni velika (okoli 8 %).

Vrtnine. Donosi 1o vrinin za zadnjih pet let so raz-
vidni 1z naslednje tabele,



Tab. T2

Hektarski donosi vrtnin

Vrinine : 1947 11948 : 1949 [ 1950 Vout ik AD
Krompir 50,9 89,0 134.3 99,3 i 1loo (10047 13,%
Korendcek {
(vrtni) - 61,8 T2s] 5T 42 57 62,0 E,4
Kapusnicd 63,0 {130,0; 162,35 { 131,2 135 1 13%:9 19,7
Gebula : 52,6 ! 64,6 84,6 ! 51,3 68 -1 bk -} 5:3
Cesen™ - ¥SEB8 34,91 41,1 ] 28,8 ' 33,4 .1 39,8 1 16,8
FiZol : 11,6 8,6 841 6,3 159 9,1 19,1
Grah T S gn s 15,2 | 58 2259
ParadiZnik 45,2 87,32: 137,08 1112,8 ;[141,0 104,8 29,4
Paprika : :

zelena i 28,3 25 42,0 63,3 74,0 ;i 47,0 36,8
Leda - 19,3 - 544 - i 6,8 | 14,4

0d teh 1o kultur imajo poleg krompirja le e kapusnice
in fiZol nad 1000 ha povrsin in le Cebula nad 500 ha.

Dono s krompirja tega leta_ (1951) je na todni viSini pet=’
letnega povprelka 1n enak prejSnjemu letu, medtem ko je bil
leta 1949 rekorden, prejSnji dve leti pa precej niZji, 8o in
90 q !Povpredéna deviacija v teh petih letih je okoli 13 %.
Predvajni hektarski donosi so bili po mnenju strokownjakov
odlo&no prenizko izkazani. Povpredek 1929 - 1938 je znaSal
za& Dravsko banovino 63,4, za Jugoslavijo pa 59,8.

Nad sedanji povpredek 1oo g je Se precej pod evropskim
povoredkom, ki je zna3al _ '

1. 1934/38 134 q
1947 116 "
1948 140 ®
1949 120 "

Dasi prekaSa povpredke Francije, MadZarske, Italije,
Poljske, Portugalske, Rumunije in ZS5SR, zato pa tem bolj zao-
staja za donosi naprednejS$ih drZav. Ker smo izrazito krom-
pirjeva deZela in med relativno najvedjimi pridelovalei, bi
bilo izredne vaZnosti, dvigniti donose vsaj .na evropsko pov-
preCje. Iz poroCil okrajnih statistidnih uradov izhaja, da je -
vzrok nizkim donosom predvsem slabo seme, ki se ne izmenjava
v zadostni meri, in pomanjkanje mineralnih gnajil.

0d ostalih vrtnin sta po povrSinah najpomembnejs8i kapus—
nice in fizZel (v disti kulturi? 2z viSjim donosom, kot znaga
povpredek zadnjih petih let; kevusnice z enakim donosom kot v
preteklem letu, fiZol pa znatno nad njim. FiZol kot medsevek
je po proizvodnji Stirikrat vaZnej3i, na ha pa je dal 2 g,kar
Je dober pridelek. Cebula in Cesen sta, zaokroZeno vzeto, na




povpredku (%ebula nekoliko vi¥ja, BeSen nekoliko niZ%ji). Grah,
paradiZnik in zelena paprika so znatino nad povpreCkom in do-
nosi v petletnem razdobju maksimalni.

Industrijske rastline —--= - W

Variacije hektarskih donosov v zadnjih petih letih kaZe
naslednja tabela

Tab. 13

Hektarski donosi kasnih posevkov

SadeZ i 1947 1948 1949 1850 1951 A AD
o123 e A S 3. T M € TR by 6,71 By2a 123,23
Sonénice: 7,8 935 1 Hel 746 B0 Syl §2eD
Lan i 12,0 | 13,0 d3¢3 1l iy 12431 3228 542
Konoplja. :

za vl, § 20,4 N F5, T 22,5 21064 25,5 20,9
Konopljai

za seme - 6,9 4,8 o g 4,0 5,2 1260
Cikorija: ‘45,0 1 18,3 38,4 54,1 2Fod F0eT 1 B2
Sladkor-i

na pesaj13o0,5 i115,4 (131,0 {108,8 {115,01120,0 s |
Soja : - 16,0 Ty1 35,81 19,6 554
Sirek zai _

metle , 29'0 19,4 27,5 17,2 21’6 22;9 18!3
Mak | e 251 - - - 2= 2 -
st _.,,_._.,,-,,.,g,,,,,},,:_)_x_._._._._.,, B e el et e R T e L e P P e A e L S R e i

0d 10 industrijskih rastlin so po povrsinah pomembni le
hmelj, sondnice in lan, Donos hmelje je 1. 1951 sicer niZji
od 1. 1947, 1948, 1949 , a zZnatno vidji od prej3nje slabe le-
tine ter blizu petletnega povprelka ter nad povprelkom pred-
vojnih let (1929/38 je znadal 22,8). '

. Hektar hmelja ustreza po svoji pomembnosti (vrednost,
delo) 15 kratni povr8ini pSenice, torej sedanja povr3ina hmelja
1672 ha 25000 ha pSenice, kar je to&no polovica povriine pSe-
nice na3e republike. Poleg tega se proda ves hmelj za devize,

Na todnem petletnem povpredku so tudi sonénice ter lan,
obe kulturi nekolika bolj3i od prejSnjega leta. Glede lanu je
treba opozoriti na tale:povprefek zadnjih pet let je 12,3 q,
medtem ko®je predvojni donos gibal med 6 in 7 q. V resnici se
donosi niso toliko dvignili, marved gre za drug naéin ugotav-
:djanja, Vsaj mednarodni kmetijski letopis, v katerem so bili
tudi podatki za Jugoslavijo, je izkazoval otrt .lan (scutched
flax) ter ugotavlja, da so podatki o lanu nekoliko neenotni,
dasi jih je letopis povsod preracdunaval, kjer je imel infor-
macije, na otrt lan. :

Evropski povpredek pred vojno se je gibal nekoliko nad
4 q na ha(Letopis FAO navaja za 1937 - 1948 od 1 - 5 q na ha,
po predvojnih letopisih je bil najvi3ji evropski povprelek v

Rk 1.



teh letih 4,6); ruski povprefek se je gibal med 2,5 in 3,5 q.
Jugoslovanski donosi so bili med najviSjimi, med 8,2 - 9,9 q,
kar gre verjetno bolj na radun neenotnosti podatkov kot pa
resni¢nih donosov.

Ako vzamemo sedanjih 12,3 q za suho slamo, potem s¢ se~
danji donosi ptrtega lanu izkazani neprimerno niZe kot pred
vojno, ker dobimo iz suhe slame le okoli 20 % vlakna. Verjetno
50 sedanji podatki toclnejSi.

Sladkorna pesa, sirk za metle in konoplja so nekoliko
pod povprelkom, a boljSi od prejSnjega leta. Izredno visok je
donos soje (35,8 q), vendar gre tu za brezpomembno povriino.

Krmne rastline

Krmne rastline, na katere odpade dobra tretjina vseh kas-
nih posevkov, imajo sledele hektarske donose:

Tab. 14

Hektarski donosi krmnih rastlin

 Posevek 1947 1948 | 1949 | 1950 1951 | AD

Detelja : 27,8 42,3 g 1 2T 38,8 [ 35,4 A7
Lucerna @ 32,2 86,71 86,0 - 33,5 48,5 Al,4 16

Krmno ko- ¢ ;
renje 69,3 107,8: 128,9! 120,8 i 119,0 | 119,2 15
Krmna pe” '
+]

sa 130,1 180,8: 192,81 167,2 | 159,0 i 166,0 10,3
Koruza i

za zel; ,
Grasica 18,8 25,9 38,4 26,9 30,9 28,2 18,4

...... e e L

Detelja, lucerna, krmno korenje in grafica so nad pov-
pretkom in vidji od prejSnjega leta(razen pri korenju, ki je
enako prejSnjemu letu); pesa in koruza za zeleno krmo Su ne~
koliko pod petletnim povprekom. g

Travniki, senoZeti in paSniki

0d 1. 1951 izkazuje nada statistika posebej travaike in
posebej senoZeti. Kriterij za senoZeti in koZenice je enkratna
letna koSnja, medtem ko se otava popase. Povrdinsia razmejitev
je pribliZna, ker kataster ne lo&i SenoZeti od travnikov. Gd
preje izkazanih travniSkih povrSin 368.c00 ha odpade 235000 ha
na travnike, 134000 ha na senoZeti, na senoZeti torej dobra
tretjina. Povprecni donos travpikov skupno s senoZeti je zna¥al
v petletnem povprelku 20,4 q; zelo nizek je bil 1. 1947 in 1950
(17,6 q). Predvojni desetletni povpredek je bil 22,4 q. Dam Je
sedanji petletni povprelek pod predvojnim, je razumljivo zaradi
nekaj izredno suSnih let.Predvojni donos okoli 22 q se je sma-
tral za nizkega. Po izloditvi koB3enic dobimoe za travnike
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povprecek 28 q, kar je z ozirom na veliko zanemarjenost naSih
travnikov zelo verjetnoe realen donos. Donosi senoZeti so iz -
kazani letos z 12,5 q. Tehtani povprefek travnikov in senoZe-
ti je 22,2 q, kar ustreza predvojnemu povprelku in je torej
nekoliko bolj¥i od zadnjih let, razen 1. 1949, in za Zetrtino
nad donosom prejdnjega leta,

PaSniki

V zadnjem €asu razlikuje naSa statistika nifinske in pla-
ninske paSnike ter kraSke golifave. 0d vse paSniSke povrdine
272000 ha odpade 100000 ha na niZinske in 84000 ha na planin-
ske paSnike, a 88888 ha na kraSke golifave. Ako zaokrozZimo,
lahko redemo, da odpade dobra tretjina na niZinske pa¥nike,
tretjina na kraSke golilave in slaba tretjina na planinske
pasnike.,

Donos na ha ni izkazan posebej po teh kategorijah, ampak
skupno za vse tiri vrste s 5,6 q. S tem je na petletnem pov-
prec¢ku in za 15 % nad prej3njim letom.

Pri senoZetih je samo popasena trava, pri pa3nikih pa
vesppridelek preradunan na suho seno. Ocena za donos senmZeti
in paSnikev pa je verjetno dokaj pav3alna, zlasti ker nape-
ljujejo na to Ze navodila na obrazcu: "Vedeti pa morame, da
je pri senoZetih pridelek enak polovicl travniskega pridelka,
pri pasnikih pa eni petini travnilkega pridelka. .

Resnina vrednost popasenih travnikov je vedja kot pa. 'je
koliCina, preracdunana na.seno, ker se pri sulenju tnaten del
hranilnih vrednosti, zlasti beljakovin, izgubi. Pri -pretvarja-

+«nju paSe v suho seno pa je radunana koli¥ina, ki bi jo dobiii,
e bi se popasena trava pokosila, a ne Zkrobna vrednost pou-
Zite krme. - :

Iz navedenega pregleda bi mogli zaokroZenos redi, da le-
tina 1951 ustreza povpreénemu pridelku in da je na splosno
boljSa od letine 1950, zlasti pri krmnih rastlinah.

Vso letino bi najlaZe izrazili v enem pokazatelju, &e bi
racunali iz leta v leto njeno vrednost po enotnih cenah (ki
morajo seveda biti “"gospodarske", ustrezajode proizvodnim
stro3kom, ker le na ta nadin je med njimi pravo razmerje).Ako
bi obdrzali tudi povrSine neizpremenjene (n,pr. na povprefku
nekaj let), bi se pokazal tudi rezultat samo hektarskih dono-
sov v enem pokazatelju, Drugi vidik, da bi izradunavali ce-
lotne proizvedene kalorijske vrednosti, ni izved ljiv za vse
kulture, zlasti ne za industrijske rastline, sadjarstvo in
vinogradnistvo.

Po enotnih cenah so prikazane vredmsti vse proizvodnje
1. 1951 v posebnem biltenu.

!

Pomanjkanje dobro vpeljane statistike o stanju vegetaci-
Je onemogoca, da bi mogli naSe donose korelirati, povezovati
- % obeti vegetacije, v katerih bi imeli potem tako rekod neko
kontrole donosov. Okrajni statistiféni uradi so dajali ob
dostavl obrazeca tudi krajSa porodila o vremenskih razmerah,
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boleznih in agrotehniénih ukrepih,ki so imeli vpliv na donose.
Iz teh poro¢il posnemamo, da je bilo na sploSneispomladi ob
dasu setve in tudi jeseni ob &asu pospravljanja preved deZja,
kar je zlasti zaviralo pravodasno setev in sploh obde lovanje,

a pospeSevalo rast plevela in razvoj raznih bolezni. To velja
zlastl za krompir in koruzo. “aradi jesenskega deZeija.sc krom-
pir tudi ni mogel pravodasno kopati ter je gnil v zemlji.Ven-
daxr je pa pri koruzi dobro vplivala na donose toplota avgusta
in zaletka septembra. Pri pradni ajdi navajajo skoraj vsi okraj-
ni uradi, da ji je zelo Skodovala vrolina ob fasu cvetenja .Mo-
Ca pa je ugodno vplivala na rast krmnih rastlin.

Ker je 1Slovenija v poglecdu klime izredno pestra, saj se
stikajo v njej trije klimatski sistemi, a ima zraven tega zelo
razliéno pedoloSko sestave, je skoraj nemogole dobiti cnoten
objektivni kriterij za vremensl'c razmere za vso Slovenijo.

Tako je okraj SeZana trpel zaradi sule, medtem ko se ve-
8ina drugih pritoZuje nad obilico deZja. Toda prav tako nava-
ja%o nekatera porodila, da sta vplivala na zniZanje pridelka i
deZ 1 suSa,oba ob nepravem &asu. ' :

| éegrav ve&ina okrajev poroda ¢ pojavu raznih virusnih in
drugih bolezni in Zkodljivcev, ki da se ponekod tudi vplivali
na donose, bi vendar sledilo iz teh poroéil, da ti ppjavi ni-
s0 bili na sploSno nadnormalni in da je le pleSen pri kKrome
pirju povzrocéila vedjo Skodo. Vremenske razmere gotovo nikoli
niso €isto idealne niti ni noberno leto hrez nezgod (poplave,
to8a, hudi vetrovi); virusne in druge bolezni ter Bkodljivee

je mo¥Zno vedno ugotoviti in vsak vesten porofevalec jih bo na~
vajal. Toda teZavno je te pojave "objektivirati® te je, ugote-
viti, koliko so bili nadpovpredéni in koliki deleZ imajo pri
zniZanju donosa. Zanimivo je, da se pri krompirju kljub holezpnt
in raznih 3kodljivcev pripisuje mnogo veéji vzrok za nizke de-
nose degeneraciji oz, nezadostni izmenjavi semena kot pa vre-
menskim in drugim nezgodam. :

Izmed agrotchni&nih ukrepov, ki so imeli vpliv na letino,
se na splo¥no poudarja pomanjkanje mineralnih gnojil, ki jih
zlasti privatni sektor ni dobil,pa tudi njegova nezainteresi-
ranost do raznih pozitivnih agrotehnidnih ukrepov. DrZavni in
zadruzni sektor sta trpela deloma na pomanjkanju: delovne sile,

2

Glavni in stranski pridelki

NaS8a statistika izkazuje glavne in stranske pridelke oz,
kakor pravi:

a) pridelek zrna, plodov , c#etov,
b) pridelek slame, stebel ali drugih stranskih pridelkov.

Pri nekaterih kulturah je pad "stranski" glavni, kakor
pri travnikih ,deteljah itd.,

Obadva oridelka nista izkazana za vse posevke, ampak samo

28 Xs-1951- za:
koruzo, proso, lan , konopljo, cikorijo, sirk za metle,
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ostale industrijske rastline, deteljo, luverno, graSice in
ostale krmne rastline.

Samo "stranski" pridelki se navajajo za mohar, koruzo za
zéleno krmo, meSanice za zeleno krmo. Scveda je pri detelji,
lucerni itd. "stranski" pridelek v resnici glavni in smo o
njih razpravljali Ze spredaj.

Med glavnim in stranskim pride lkom obstoji ve¢ ali manj
tesna korelacija, povezava, ki pa se seveda vedno nekoliko
spreminja, kar je odvisno od letine,zemlje, nadina in inten -
zivnosti gnojenja, Casa setve,a tudi sorte rastlin.

Razmerje med glavnimi in stranskimi pridelki je po lew
todnji statistiki sledede;

Tab. 15

Kazmerje med glavnimi in stranskimi pridelki

?w?ridelek v q ¢ Razmerje

Posevek : : | i med glavnim
tglavni istranski in stranskim
L je. ¥

Koruza 114,o0. 29,0 g i | S
Proso 4. BT 16,9 1,95
Lan i 4,4 12443 2,80
Konoplja za vlakno: 2,6 2%49 0,81
Konoplja " seme 1 4,0 10,0 2,50
Sirk za metle Ty3 21,6 i 2,96
Detelja (glavni B

pPoS.) e 33,8 ; 16,87
Detelja (vmesni

POS.) §245 < Oy
Lucerna {glavni

POS . ) Tes 48,% 25,42
Lucerna (stranski

pOS-) 5,0 14,1 2,82
GrnSica S & 30,9 8,35
Budle 66,3 ViR 0,02
Koruza za zrno i

(strnidéna) . 9,8 15,1 1,54

Izmed teh kultur je drugi "stranski™" pridelek, ki je se-
veda v statistiki lahko izkazan kot "glavni", vaZen predvsen
pri detelji, lucernii gra$ici in lanu, ker se rabi za Seme.
Vendar se izkazani pridelek zrna na ha in v skupnem rezultatu
ne ujema s povr3ino posevka. Tako imamo n.pr. pri detelji, ki
zavzema 22500 ha povrSin s pridclkom zrna na ha 2,5 q izkaza-
ncga skupnega pridelka zrna le 3698 q kar ustreza torej povr-
Sinam 1600 ha ali 7 % vse deteljne povrSine. Statistika raluna
tukaj samo one povrSine, kiko bile puSdene za seme, a direktno
niso izkazane.




Za krmno bazo -je Se vaZen pridelek listja pri korenju,
pesi in repi, ki se pa letos ni ugotavljal, a sc¢ seveda da
pribliZno oceniti. Slama 0z. stebla koruze in pmsa se¢ deloma
pokrmijo, de loma porabijo za stelje, deloma tudli za gnoj in ku-
rivo. Vpromet je ne pride nid. Zato ugotavljanje teh stranskih
produktov koma]j sluzi prakticnim namenom in kvaliteto stati-
gtidnih ocen hcktarskih donosov prejc poslab3a kot izboljsa,
Zato smo mnenja, da bi te ocene v bodode lahko odpadle, pad pa
naj bi se zbirali podatki tam, kjer se dajo tofnejc ugotoviti,
t0 je na drZavnih posestvih, tako da bi se z leti dobila pri -
bliZno todna slika o vresniCnem razmerju med glavnim in stran-
skim pridelkom ter va.iacije tch razmerij.

9

Hektarski donosi po sektorjih lastniStva

NaSa statistika izkazuje kakor povrSine tako tudi hektarske
donose po scktorjih lastniStva. Razlikovanje po sektorjih bi
bilo brez dvoma zelo zanimivo in pomembno, Se bi zavzemale po~
vr8ine drZavnega in zadruZnega sektorja velji del in &e bi bi-
li hektarski donosi zares tocno ugotovljeni.

Z ozirom na majhne povrdine socialistidnega scktorja v LR
Sloveniji pa odpade moZnost primerjanja rezultatov proizvednje
pod istimi pogoji (Zemlja igra v kmetijstvu izredno vlego).Tudi
veme, da so hektarski donosi ocene, ki kolebajo okoli rcsnidnega
stanja 2z vedjim ali manj3im radijem pogreSka. %“sto so razlike,
ki jih opazujemo med scktorji, premajhne, da bi mogli 2z necko
sigurnostjo govoriti o signifikantnih razlikah med sektorji,

Pri vedini posevkov izkazuje driavni scktor viSje donosec, kot

so povpreéni; vmanjs8i meri velja isto za zadruiZni sektor

(z ohidnicami). Napravili bowmo pregled donesov po sektorjih

po dveh skupinah; najprej v skupini, kjer so donosi drZavnega
gcktorja nad republiskim povpreckom, natoe v skupini, kjcr so pod
povpreckom,

s




Aab. T
lektarski donosi po seKtorjih lastniftva

A. DrZavni sektor je nad povpraedkom

Posevek Republ.| Dr#.  Zadr, | Priv.

Krmna pesa ; 1
Koruza
Ajda
Hmelj i
Sladkorna pesa |
Krompir
Korendcek
Kapusnice i
Pignd - - f
grah i
Ce-bula i
e€sen 2 624 o4 eaths.
Paprika 4 TN 96,0 87,0
Detelja : 38,8 45,0 41,0
Lucerna -
GraSica 36058 1. 45,0 -  -30,9

Krmna koruza %
kotenie 119,0 133,0 132,90 118,0
Mohar : : 48,8 . Gazo 47,9 49,0

Koruza za 2zelenoi
krmo § 162,0 227,0 161,0 | 153,09
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Hektarski donosi po scktorjih lastnistva

B. DrZavni scktor je podpovpreden

Hmel j

Sonénice

Lan 1

Konoplja 2
L (seme) :

Sirek : 2

Bela repa o

f
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Tab.

Hektarski donosi, povpre&ki, na j

nad
5000

od
1000 -
- 5000
ha

od
500 ~
-1000

od
100 -
- 500

izpod
100

" .......:._.:.:..‘.....:.3

18

Repuhli--

Posevek Ski pov-
precek
Koruza 14,8
Proso (prasno) =
Krompir 100,0
Krmna pesa 159,0
Detelja 38,8
Lucerna 48,3
Hmelj (stari nasad) T3
Sonénice 8,0
Sladkorna pesa 115,0
Ajda 5,5
Kapusnice 133,90
FiZol 1,8
Krmno korenje 195,90
GraSica 50,9
Koruza za zel.krmo ! 162,0
‘Lan 1253
Cebula 68,0
Bela repa 147,0
Hmelj (novi nasad) 0,4
Konoplja za vlakno 21,0
Sirek za metle 2236
Korenlek (vrtni) 57,0
Cesen 33,4
Grah 1543
ParadiZnik 141 ,0
Paprika (zelena) 74,0
Konoplja za seme 4,0
Cikori ja 27,6
Soja 35,8
‘Mohor 48,8
Mak
‘Leda

=3 =J\N

ot s |

vi8ji in najniZji

Najv $ji}Najmi%ji
donos donos AD
22,4 9,1 15,2
12,1 3,0 25,9
53,0 54,5 15,0
12,0 70,0 20,4
0,1 26,3 1€,9
9,6 11,9 s, 2
Ty0 T3 ]
DD 5,0 16,3
50,0 50,0 25,9
12,0 2,0 27,3
194,0 45,7 . 86,0
24,6 - B e S P
200,0 43,6 225
200;0 13y1 39;3
356,0 65,0 40,6
21,4 4,4 34,1
135, 1 b o %5 138,1
238,0 100,0 . i 29,4
5,0 043 39,9
30,7 3,0 3643
- 43,0 1050 2T,
1 20340 19,1 42,6
97 ;9 20 . 42,%
39,7 340 54,4
2l D 30,0 3248
| 153,0 12,6 | 36,9
5;0 : 5!0 25’0
30,9 20,0 19,7
50,0 150 53,1
bo,0 43,2 12,3

- 20 -
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Nekatere povrsine driavnega sektorja so minimalne, Celo na
krompir odpade samo 1770 ha , na koruzo le 842 ha.

4

Hektarski donosi po okrajih

Razlike po okrajih nas zanimajo iz mnogih razlogov. Iz
njih bi morale biti razvidne predvsem razlike klimatsko - pedo-
lo8kih pogojev pri predpostavki, da je obdelovanje povsod na
pribliZno enaki viSini. Nadalje se dajo izvajati iz tega zanimiw
va proudevanja, da-1li se goje kulture povsod v skladu z geono-
midnimi pogoji, ali se ne goje morda ponekod kulture, ki nimajo
za to dobrih pogojev, v prevelikem obsegu in obratno.V vse to
se seveda tukaj ne moremo spuSiati.

Del razlik utegne biti brez dvoma tudi subjektivnega zna-
¢aja, ker je v vsakem okraju druga komisija, ki se zopet osla-
nja na ocene krajevnih komisij,

Se vaZnejSa pa je za presojo razlik v hektarskih donosih
po okrajih dejstvo, da se goje nekatere kulture po okrajih v
tako majhnem obsegu, na take majhni povrSini, da je pravilna
primerjava po okrajih enostavno nemogole. Okraj ni vel geograf-
sko doloCilna okolnost. Saj smo videli, da je 15 kultur, ka=-
terih skupne republiske povrSine so pod 500 ha, Na tako fajnih
povrS8inah so terenski pogoji lahko tako zelo razlidéni, da jih
je teZko pripisati okraju kot takemu, ampak slucaju, da se go -
ji na taki in taki zemlji. '

Analiza vseh kultur po okrajih in za petletno povpreéje
bi 5la daled¢ preko naSega okvirja. Zato se bomo omejili zgolj
na to, da bomo navedli za vse kulture poleg republiSkega pov-
precka Se najvisji in najniZji donos okrajev in izracunali Se
povpredno deviacijo kot merilo povprelnega odstopanja okrajev
od republiskega povpredlka.

Razlike med najviSjim in najniZjim donosom okrajev so pri
nekaterih posevkih naravnost gorostasne, posebno pri posevkih
z manjS3imi povr3inami. Medtem ko je pri koruzi najviSji pride-
lek 2,5 krat veéji od najniZjega, pri krompirju 2,8 krat , je
pri &ebuli 5,4 krat, pri fiZolu 9,5 krat, pri zeleni papriki
12 krat, grahu 13 krat visji,. :

Seveda skrajne vrecd rosti same niso toliko odlodilne za pre-
sojanje variacij okoli povpredka kot je standardna ali pa pov-
prefna deviacija. V zadnji rubriki prednje tabele je izracunana
povpredna deviacija v odstotkih povprelka. Ta je nad 50 % pri
grasici, grahu in soji; nad 40 % pri koruzi za zeleno krmo, ko~
rendku (vrtnem), €esnu; nad 36 % je pri hmelju (stari in novi
nasadi), lanu, &ebuli, konoplji, paradiZniku, zeleni papriki.

" Pri glavnih dveh posevkih, koruzi in krompirju znaSa

15 %o

Kakor je sicer to merilo, povpreléna deviacija, logidno
jasno, tako vendarle samo ne zado58a, da bi tofno oznadilo,kako
80 posamezne vrednasti { okrajni donosi) razprSene okoli srednje
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vrednosti (republiBkega povpreéka). Isti rezultat namred lahko
dobimo, &e se nekaj okrajev vrti tesnc okoli republiSkega pov-
pre8ka, drugi pa daleé od njega, ali pa &e so vsi enako pov -
precéno oddaljeni od srednje vrednosti., Za orientacijo pa si po-
magamo z "razgledmm pravilom", da bi pri normalni distribuciji
(torej pri razprditvi v obliki normalne krivulje) polovica pri-
merov leZala v okviru povprecne deviacije, druga polovica pa
izven nje, (Pri standardni feviaciji bi padli v okvir ena do
dve tretjini primerov). Za ponazoritev pa si tudi lahko pred-
stavljamo, da je polovica okrajev za povprecéno deviacijo nad,
druga polovica pa za ravno toliko pod republiSkim povprelkom.

i
PROIZVODNJA

o Ker so se gibale i povrSine i hektarski donosi 1.1951

splo&no na povpredku, je jasno, da je tudi proizvodnja povpred-

na, Pri najvaZnej8ih posevkih, koruzi in krompirju, je 22 spo-

znanje viSja od prejdnjega leta, znatno ga pa prekaSa z deteljo,
lucerno in senom.

V naslednji razpredelnici bomo dali zopet pregled za pet
let; zaradi preglednosti pa bomo zopet razdelili posevke po po-
vr3ini, ki jo zavzemajo, na pet skupin,

Ker smo Ze v prej3njih publikacijah analizirali vsaj naj-
va¥nejSe pridelke, v kak3ni meri morejo zadoS&sti potrebam, in
ker se pri.tem z zadnjo proizvodnjo ni ni& spremenilo, ni po -
trebno, da bi postavljali nove kalkulaci je.

Pripomba: V tej publikaciji bomo prinesli zaradi Stednje
s papirjem in delom podatke po okrajih le za hetarske donose in
sicer skupno za vse sektorje, podatke PO-7 obrazca, to je po-
vrsine, hektarske donose in proizvodnjo 2z razdelitvijo po sek=-
torjih lastniStva pa le za LR Slovenijo,

PovrSine so bile izlrpno navedene za vse kulture po okra -
jih in po sektorjih lastnistva v publikaciji PO 2 in so se tako
negnatno spremenlile, da jilh ni potfebno ponovno navajati. S po-
mogﬂg publikaci je PO 2 ter donosov po okrajih oz. pridujode pu-
hli c;%e je vedno moZno dobiti tudl zadevne podatke za gkraje.
Razdelitev gro;zvodnae po okrajih in po sektorjih lastnistva je
zaradi navedenih vzrokov , namreé majhnih povrsin, ki ocdpadejo
na okraj, komaj vazZna, Originalno gracdivo je interesentem v
statzstm&nem uradu vedno na razpolago.

Zavod za statistiko in evidenco




Tab. 15

Pridel ek kasnih posevkov

Glavni sadezZi, glavni pridelek

L LR L L A A

SadeZ

e e A RS B R e

|

nad 5000 ha

Koruza

Proso (prasno)
Krompir

Krmna pesa
Detel ja
Lucerna

od 1000 - 5000 ha'é

Ajda épraéna)
Hmelj(stari nasad):
(novi nasad)
Sonénice
Sladkorna pesa
Kapusnice
FiZol
GraSica
Krmno korenje
{ prasno) ;
Koruza za zel.krmo:

558520
32587
3482611
1059813

i Tob3To
; 303229 ' 53?679_

1947 | 1948 1949

597401
50303
3984992
1680269
1063368

10209
12134

7308
100546
365319

21.55%
29958

271949

638834

56060
5703647
1706935
1143933

i L

3741

16435
592733
48980

: 388027

11703 |

141595
. 388290
11322

524082
43242
4055750
12563283
526581

304082

3256
219
16616
100130

8507

32699 |
306033

1950

1951

585864
43432
4150326
1288720
873097

b s

2766
11442

16203
41751
406581
15039
3761%

335250

L

od 500 - 1000 ha

@an
Cebula

Bela repa(pradna) | 6¢

od Too - 500 ha

Konoplja(za vlakno)

(za scme)
~ (za seme)
Sirek. za metle
Korendek (vrtni)
esen
Grah
ParadiZnik

Paprika (zelena) E

e
Cikorija

9716
51165

1L Gl S T

2882

1551
148%
9011
2647
19738

48

2582

403495

To614
78204
14494

8054
29092
3135

306643

8019
%6612
5951

4069

24
4730
20700
12282

44361
5839

3459

[T pr—

1723

e el
4615
113068
5709
2862
41602
11568

180 12 - 245
goga - 12%3 - 107 22%
onoxr - - s -
Mak 46 40 - - 93_
Leda | - 41 14 15 -
- :.'-'.':-'.':.'.-.-.-.'a\r#.-:.-.'v-‘\ﬁ'.-.'."-u\'.v.':.'.'.'.-.v.'.'-'.:-.:1.-.-.-.-.1:.::'-:1;'.:::":':-:!-:n:-'-'u:iw.-'-':.‘:.-,-:.-.-:;e.-.-.-.'.-. S B3 ] ST St ISR NS, AT

-; L -I2 3—'"&- .“ .



Posejane in poZete povriine ter pridelek kasnih glavnih sadefev
v letu 1951 za LIRS

g SRR

. PovrSina ha é Prldelek Q
.poseja_é poZe-— E;zrnaa, plodovinislame stebel
o 5 % %na ha | skupagz na ha skupaa
ars. BAC . E%) | . 16.3 13927 29,4 24445
zadr, 1706 1698 | 14,6 24885 29,4 49854
Koruza ohis. 1026 1027 1752 15656, 350;35 30690
; priv., 360961 36024 i 14,7 531416 28.2 1al5T%0
sk, - 39670, 29979 ; (14,8 585864 29,06, ;1120719
arz. T 731 Y5856 626 16,2 1180
zadr. 364 ) - S P 5291 18,5 6721
Proso priv. 4546 4545 8,7 38515..016,8 76338
(praSno) isk. 4987 4981 8,7 4343%2;: 16,9 84239
drs. A3da L tany 6,1 77 _ "
Ajda zadr. 1744 g o B 6,5 1154 e -
(pradna) Lpriv.; 476,5| 476,3 5,4 2576 o o -
sk. 507 .6 | 506,3 5,5 2766 - o
2a: LoRE i 8 R L B B Bk ST 0 TEN B
arz. T 9.8 133 - -
Hmel] zadr.i’ 140 : 140 8.4 1182 -
(stari priv. 1297 1. 1291 T 48 10127 - -
nasad) sk. 1445 1 1445 7,9 11442 - -
drﬁc 2’2 2,2 1,2 3 = -
Hmek j zadr. 21 b’ i 20 46 0,4 i - -
{novi na-: priv, 252,8 ! 252 8 o . B 102 - -
sad) i sk. P76 46 12766 0,4 112 v -
dr¥, 25 a5 9,0 226 - -
zadr. 1329 199 151 1075 - -
Son&nice ohis. 9 9 8, i - -
priv, 1854 1857 8,0 14829
sk. 2027 2024 &y 16203 - -
drz. 248" 244 2yl - 6{ 9,8 e3
zadr. ¥2.1 Tt 450 49i10,0 121
Lan ohis. o o 0,1 10,0 1 - -
priv. 851 5 655,5 4,4 281412,5 7375
a8k 652 649,9 4,4 ced 12,95  1..80%




Konoplja za
vlakno

Konoplja za
seme

Gikorija

Sladkornsa
pesa

Seja

Sirek .

Ostale in-
dus‘tr M
rastline

”? Povrélna ha

[

D e

%  poseja-
o . na
drz. L
zadr. 0,3
zadr -
prlv. 81 ;4
isk. 81,7
zadr. -
ohis. -
priv, 2,0
sk, 2,0
\drﬁ. 0'2
: zadr. Tal
isk, 1
arZ. 5,0
zadr. 19,5
ohis, 1,0
Praiviii335,9
sk, 364,0
drZ. 4,0
zadr.; ~
Ohig}. L
priVo 2;4
sk. 6,4
dri. 28,0
zadr.: 14,4
ohis, 1,9
ipriv.; 169,8
sk. 214 ,1
ldrz., 34,2
i zadr. 9
Epriv.: 126,5
isk. 169,7

P =

Lpoﬁegwwlzrnaa,plodov_
% na ha 3kupa3
0,3 6,7 2
31 |4 2 5 206
81,7 2,6 208
2,0 4,0 8
2,0 4,0 3]
0,2 30,0 6
et 21,8 35
2,0 25,0 50
34,3 27,6 9
&,0 126,0 | 10710
17;5 92,4 {1617
- 1,0 15¢,0 | 150
36250 Y1850 141751
4,0 0,0 200
2:4 12:0 é;
6,4 35,8 229
28’0 7,6 212
1’9 6’8 13
69,8 T2 1 1218
14,1 T2 11564
34’2 - 70
8,5 - 144
125’5 i 3009
168,2 - 322

]

Prldelek N

'slame_stabel i
na ha skupa;
- A
21,0 %1715
21,0, 1723
1o 2Q
10 20

18,3 512
21,6 311

23, 7 45
22,0 3747
21 6 4615
- 254
- 152
- 831
- 1237
iy tiekimanmihie
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AUTLELLH L LT A T L L L L L T T B L R L A L VA SR s, SRS S B amase e BT O,

*

= Epose— poze- nzrnga,plodov i slame,stebel
s u SRR, .

A 92 1™ naha skupej | na ha skupaj

larg, 1771 1767§ 116 | 205564

. zadr. 2984 2986 ! - 104 : 311044 i - -
Krompir dohdl 0 TIETE L 1173 98 : 114749 . - 5
- priv. 35660 | 35497 99 3518999 : - -
'8k, ¢ 41588 : 41417 100 4150326 - =)
jards - 20,54 20,51 61,7 § - 1R68 - -
Korenjdek . zadr. 5,9 5,9 64,0 | 376 | . e
cprives 171,60 171,6.°56,4 9667 -
tsk.. =2 198,00 198,08 :57,0 11308 °
drE. 1961 1Mo i: 166. . 31359 - =
fzadr.: . 99 i 8§l 1507 1 14068 o -
Kapusnice :ohid. 58 58 1530 8 8999~ i -
privait 2TERGEN 271644 1304 15351615 - &
8k, . 3064 | 3062] 135 | 406581 | - P
Cebula izadr. 47,4 ¢ 47,3 LB L - -
' - priv.e 453,6 ; 453,6 64 | 28974 - -
k.. 11862;2 ' 5614 68 | 36622 = -
drZ, : 16,3 | 16,3 37,4 | 611 - -
éesen Zadr-; 9;3 : 9,3 30,0 279 - =
prl\f. 145'3 145)3 33,2 4819 = e
sk. D AToy9’ 170588 3% .4 5709 - -
:dr¥, | Tra. T2 RN 1445 ¢ - -
zadr, el S e 9.3 1058 - &
; i ohi8. ]k PhH 8 222 - -
FizZol priv. 1116 11454 14 40 1251 4 - -
(8isti n.): sk. 1369 1365] 11,0 | 15039 - -
drz. 28,1 251 Vryg 484 - -
zadr ., 1057 1 T 2448 247
Grah (élsti ohiS§. 3;7 3’7 b 139 - -
nasad) privi 146,21 145,61 15,7 1992 - -
plk, 1887 | WHEET 15,3 2862 - -
i LA T IR R AN D RNt aan s e e TeNEARG R P S C TR RS Rr e rtivint RIS b,
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------

ParadiZnik:ohiS.
cpriv.
isk.

cdrZ.

?zadr.

Paprika ohis,

?zelena) priv.
Bk.

drz i

zadr.

Bela repa :ohiS.

(pradna) ipriv,
:sk.

%drz.

dr
stale vrt 224

4.

WEE;%:“

‘zadr. i
iohis,:
prived
k.

Detel je

dri.

Lucerna

sk.

Eposeaa-
na

sk, |

zadr.%
ohis,
|priV.§

61,0§
29,4
Sy

199,9
295,8

51,8

T46
150

95,3 |

155,7

4305

£

31,4
40,6

487

357
4283
5127

KR MS

5.2

LT R R R RS
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" na ha §

159 |
118

142
134
141

96 |

87
82
62
T4

skup@

9669
4346

782
26805
. 41602

4963
662

5861
- 11568

82 |

480 §

532 |
4939
5951

P 37549
i 33483 !
1 353702%" |
1408059 |
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Povr51na ha Pridelek g

b= a
- S : A e L e
s poseaa—; poée ________ ???Qﬁ:ﬁ%ﬂ?ﬁﬁm,fﬁﬁ??f ...... ifﬁ?ﬁ%
284 08 g ta na ha ‘skupaj ' na ha skupa3
ardl” 169 - 1697 C 1ye P “186 1" 43,61 - 7326
o zadr o 246 246 5% 254 30 y O: b - 17
GraSica ohis,; 11 11 4,00 9 38441 389
priv, 137 %R RS i A SR ) 30,6; 22531
sk. 1163 T3 " —347¢1 1022 30,9; 37613
arz, 79 79 133 10520 Rl Wt
- zadr. 54 54 1324 TIA] = -
Krmsko ko- ;ohis. 37 Bl oaBe . B%le - -
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