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L jub ljana , 15. februarja  1937.
Za nas, nacionaliste, še n iko li niso  

bili lepši in  koristnejši časi ko t danes. 
Čeprav v  resnici še n iko li n i b ilo  na kr­
m ilu  prave in  iskrene jugoslovenske  
vlade, sm o k lju b  tem u  im eli vlade, ki 
so, gotovo v  dobri veri, jugoslovenstvo  
uradno p r  oglaševale za svo j program ; 
kakšna zasluga je  bilo tedaj izpovedo­
vanje jugoslovenstva? N obena. M ed na­
cionalisti je  bilo  teda j ogrom no kon- 
jun k tu ris to v , koritarjev in  k rim ina ln ih  
tipov, k i so našo stvar kom prom itira li. 
K er se je  verovalo v  iskrenost vseh teh  
»pristašev« so b ile  storjeni; ve like  napa­
ke. G ovoriči se vedno, da so se te na­
pake delale ko t posledica n ek ih  d ik ta ­
torskih  s trem ljen j, fašističnih  am bic ij 
itd. V  resnici pa so b ile  p lo d  najdem  o- 
kra tičnejših  pobud: dela lo  se je  tako, 
ko t je  izgledalo, da želi večina. K ako  
se je  moglo predpostavlja ti, da je  ta  ve­
čina neiskrena, da so poedinci pristaši 
te  večine iz  ko n ju n k tu ris tičn ih  razlo­
gov, ne pa  iz prepričanja? D odajte te­
m u  Se om en jeno  dejstvo , da hom ogene, 
iskrene in  prepričane jugoslovenske vla­
de še n ism o im eli, pa boste razum eli, 
da se je  v  im enu  tega tkzv . »jugosloven­
stva« grešilo idejno  in  taktično.

P opolnom a naravno sledi iz gornjega, 
da im a sedaj drugi tabor »iskreno« in  
»prepričano« večino. P ri nas, k je r  je  
dem okracija  farsa, po litično  ž iv ljen je  
pa torišče izživ ljan ja  osebnih am bicij, 
danes sp loh  n im am o ideološke večine  
ter pristašev, k i bi'' b ili navdušeni za 
kakšno stranko  samo radi njenega pro­
grama. Široke mase se sploh ne zanim a­
jo  več za ideologijo, am pak za to, ali 
bo tekla  nova železnica skozi n jihov  
kraj, ali se bodo zn iža li d avki in troša­
rina itd . Zato je  tud i razum ljivo , zaliaj 
nas drugi tabor tako  krvoločno napada: 
JR Z , posebno  i> Dravski banovini, nam ­
reč ja ko  dobro ve, da bodo mase, k i so 
danes tako  »navdušeni« pristaši n jen e ­
ga programa, ju tr i pristaši kateregakoli 
drugega programa. Zato nas hočejo un i­
čiti, dokler še im a jo  v rokah oblast, da 
ne bi m ogli več osnovati hom ogene na­
cionalne■, jugoslovenske skupine.

S  tem  preganjanjem  nam  delajo na j­
večjo uslugo. Do danes so bile p rilike  
še to liko  norm alne, da nam  v  glavnem  
n i bilo treba iti v izrazito  opozicijo  
p ro ti nobeni vladi; to se pravi: dose- 
da j  še n i nobena jugoslovenska vlada  
proglasila jugoslovenskih  nacionalistov  
za nasprotnike, k i bi j ih  bilo  treba pre­
ganjali. Danes so se p rilike  končno iz- 
prem enile  in  gotovo je , da bom o od te­
ga im eli več koristi ko t škode.

K er smrjffrfj&fati proglašeni za  »sov­
ražnika  št. 1«, je  treba predvsem  oseb­
ne hrabrosti za izpovedovanje jugoslo -- 
venske državne m isli. T o  bo vplivalo  
na to, da se bodo naše vrste prečistde, 
da bo odpadlo vse ono, kar je  nezanes­
ljivo  in  nesigurno ter da bo ostalo samo  
ono, kar je  neom ajno, trdno  in  odločno. 
T a  selekcija  bi se morala izvršiti že dav­
no. č e  bi se. to izvršilo že preje, bi se 
ne moglo dogoditi, da sede na Selu poe- 
d in ih  nacionalnih pokretov  nesposobni, 
neodločni lju d je , k i so prem alo uverje­
ni v večno resnico jugoslovenstva.

Dosedaj sm o trpeli radi neke  senti­
m entalne slabosti tu d i pro ti svojim  naj-

Crkva i politika
CRKVA, K U LTU R A  I NAŠE PO K R A JIN E . — KLERIK A LIZA M  I  A. AŠKERC. — N E­
OBJAVLJENO PISM O A. AŠKERCA. — »SLOVENEC«, K O M U N ISTI I M I. — NA SVO- 

JO J ZEM LJI SV O JI GOSPODARI!

Slab je  znak za stepen naše k u ltu rn e  zre­
losti ako m oram o u tv rd iti da se kod na« 
crkva ne ograničuje samo na rasudiva- 
n je  u  stvarim a vere nego da p re tstav lja  
i političkog činioca. A to, nesum njivo, 
m oram o u tv rd iti; p r i čem u je  vanredno 
zanim ljivo da se crkvi p rid a je  sve veci 
ugled u  stvarim a m ateria lnog  života št.o 
više idem o od »m anje ku ltu rn ih «  ka 
»kultu rn ijim «  i » n a jku ltu rn ijim «  na­
šim pokra jinam a. I  opet vidim o da, p r ­
vo, k u ltu ra  i civilizacija n ije  jedno  te 
isto i, drugo, da se k u ltu ra  ne ogleda 
u  samoj pism enosti. N aročito  u  Drav- 
skoj banovin i su p rilik e  to liko  m alo u 
skladu sa 20 vekom  da to pre laz i mo- 
guenosti razum evan ja  za svakoga ko ji 
n iie  tam o odrastao. Svaki m alo  slobo- 
do um niji čin ili izjava sm esta se pro- 
glašuje' za bezbožništvo ili bogohulenje, 
i najžalosn ije  na  celo j stvari je  to  da 
takva ekskom unikacija  pojedinca zaista 
i škodi, naročito  onda kada  su k le rik a l­
ci n a  vladi.

N iko pam etan  nece kato ličkoj crkvi 
po rica ti zasluge koje  im a na m nogim  
pol jim a  ljudske delatnosti. D ovoljno je 
ako se setim o da su m noga besm rtna 
dela renesanse ostvarena izdašnom  i mo- 
ra lnom  i m ateria lnom  pom oču velikih 
papa , odusevljenih  m ecena um etnosti. 
Sa p redum išlja jem  navodim o baš p ri­
m er renesanse; je r  je  duh  tog vedrom, 
veselog i po tpuno  ovozem aljskog vre­
m ena to liko  tu d  du h u  slovenačkog kle­
rikalizm a da se nečem o iznenad iti ako 
vidim o da kato lička um etnost u Slove­

n iji, naročito  uzim ajuci u  obzir ogro- 
m an b ro j o b jekata  (crkvi i m an astira ), 
n ije  dala skoro nikakva dela tra jn ije  
vrednosti. D uh k lerikalizm a je načelno 
protivum etn ičk i to jest —  je r  je  slobo- 
da stvaran ja  glavni preduslov um etnič- 
kog rad a  —  inkvizitorski, u p eren  pro- 
tiv svake slobode i rad a  i m išljen ja . 
Baš na ovom p o lju , p o lju  ugušivanja 
slobode um etn ičkog  stvaran ja , izvršio 
je  slovenački k lerika lizam  podvige ko ji 
po »duhovnoj« stran i, n i na jm an je  ne 
izostaju iza sp a ljivan ja  »veštica« i  d ru ­
gih hrišcanskih  dela »nase svete crkve«. 
Slučaj pesnika A ntona Aškerca je  sva- 
kako jedan  od najžalosn ijili. Naveščemo 
ovde jedno  od m nogobro jn ih  n jegovih 
{/i&nna dok to ru  T u rn eru , njegovom  is- 
k renom  p rija te lju  (pism o još n ije  nig- 
de ob jav ljeno  —  op. u r .) ,

»V elecenjeni gospodine doktore.

Još živim !

P re  400 godina b i sam nom , verovat- 
no, p rire d ili au to  da fe, no d a n a s . . .

Sinoč sam se v ra tio  k u c i; celim  sam 
putem  ispitivao svoj duh  da li, zb ilja , 
živim  na pragu  20 veka ili da li je  ka­
kav zloban dem on a la  A hrim an  ceo 
naš vek pom akao za nekoliko stoleca 
u n a tr a g . . .

B io  sam, dakle, 4 febr. (1896 —  op. 
u r.) u  11 p re  podne kod b iskupa samo- 
ga (u  M ariboru  — op. u r.) pošto sam 
p re thodno  kod »istražnog audije« napi- 
sao odgovor na zadata m i p itan ja . O

več jim  nasprotnikom , ker n ism o pred­
postavlja li, da bom o tud i m i nekoč  
proglašeni za »protidržavne elem ente«. 
Zato nam  je  novi kurz še posebno do­
brodošel. K ončno bo ustvarjena tista  
prepotrebna  garda odločnih borcev, fa­
langa neustrašenih posam eznikov, o ka­
teri se je  sicer dosti govorilo, katere j>a 
n iko li nism o im eli.

M ladi se nahajam o sredi procesa u- 
stvarjanja  vodilnega sloja. Kog ve, ko li­
ko časa bi še lahko  govorili o avantgar- 
d izm u  m ladih , če ne bi nastopil ta zu ­
nan ji pritisk. Tako  pa pailajo krin ke  in 
postaja nam  jasno, da  je  bilo  »mnogo  
gnilega v  deželi Danski«. Jasneje kot 
ked a j vid im o, da  se m oram o osloniti le 
nase. T o  sedaj n i več sam o ona davna  
revolta m lad ih  pro ti starim  — kakor se 
je  to do sedaj vedno blagohotno »tol­
mačilo« in  se zadovoljevalo z golo kon­
statacijo —  am pak enostavno spozna­
n je , da z dosedanjim i »voditelji«, ne. 
m orem o računati v tren u tk ih , kadar je  
potrebna h itra  in radikalna odločitev. 
T a k ih  tren u tko v  pa bo od sedaj dalje  
vedno več —  to vedo vsi, ne samo m i — 
in  zato bi b ilo  več lu>t lahkom iselno, 
veza ti se na kogarkoli.

Z una n ji p ritisk  n i sam o pospešil pro­
cesa tvorjen ja  tega m ladinskega vodd- 
nega sloja, am pak ga je  tu d i napotil k  
tem u, da se obrne na onega, ki je  vslad

tega ker se je  samo »vladalo«, b il pre­
puščen sam em u sebi, to je  na malega 
človeka in km eta. S ku p in a  oko li današ­
n je  lju b lja n sko  - zagrebške  »Naše misli« 
je  že do sedaj storila za našega km eta  
več, ko t vsa ka to liška  in  m arksistična  
m ladina od 1918. pa do danes. Osnovali 
srno Prvo studentsko  radno četo ter z 
delom  pokazali, kako  m islim o  pom aga­
ti naši vasi. T o  delo  se bo sedaj šo po­
globilo. Poglobilo se bo, kar je  d u h o v­
nega v  n jem , apostolstvo našega pokre- 
ta bo dobilo  poseben značaj. Do sedaj 
je  kakšen naspro tn ik  lahko  m islil, da 
delam o za slavo tega ali onega režim a, 
danes pa  je  jasno, za koga delam o in 
zaka j: delam o za pozabljenega sirom a­
ka v podravskih  m očvirjih  ali herce­
govskem  krasu, delam o j>a zato, ker smo  
uver jen i, da je  to delo  za narod, ne pa 
p rire jevan je  »m anifestacijskih  shodov«.

Zavedati se m oram o, da se ne ve, ko ­
liko  časa bo ta p ritisk  na nas še trajal. 
Zato je  potrebno, da sam i pospešim o  
proces selekcije, čiščenja in izbiranja. 
Iz  današnjega položaja m oram o izvleči 
čim več koristi — in čim  več naukov. O 
teh naukih  pa danes še ne m orem o go­
voriti. G lavno je, da nas ve lik i trenu tek  
najde strnjene, in  odločne. N e pozabim o  
lej)ega pregovora bratov Srbov: »Pritis- 
nuto  jače, sve to više skače«.

m ojim  »neverničkim « pesm am a me ovo- 
ga p u ta  pism eno  u p ro tokolu  nisu p ita ­
li. G lavne tačke m o jih  »zabluda« su 
b ile :

1. Ona »casa santa« o ko jo  j sam Vam  
nedavno pisao. Zabludom  su nazvali to  
što sam sakupljenom  narodu  u crkvi re­
kao da to  n ije  istoriski, da se to  n ikada  
n ije  desilo (»čuda« u  L oretu  je  grešni 
Aškerc nazvao neistoriskim  ba jkam a — 
op. u r .) .

Ja nišam  ništa oporekao  i cm o na be­
lo sto ji u  p ro toko lu : » rekao  sam Ijudi- 
m a da je  to  samo pobožna legenda (b a j­
k a ) , ali istoriski da  n ije« !

2. Čujte i čudite se — ili i ne. K ad 
sam ove nedelje  u  crkvi govorio o bap- 
skoj veri, naveo sam tu  i ovaj p rim er: 
ako ko oko vrata  nosi svetin ju  sa sli- 
kom  kakvog sveča, sam o po sebi to  n ije  
n ista  škodljivo. M edutim , ako b i, napri- 
m er, m om ak, k o ji s takvom  svetinjom  
oko v ra ta  obešenom  ide u  ra t, m islio da 
ce ga takva svetin ja čuvati da ga tane 
n e  pogodi, onda b i verovao u. g lupu  
praznovericu.

Ovu m oju  izjavu p red  narodom  na­
ziva biskup dr. N apo tn ik  zab ludom !  
. . .  c) K ao  p rim er praznoverice sam na­
veo i zvonjavu p rilikom  opasnih  časo- 
va; narod  tu  i tam o m isli da zvona ima- 
ju  »moč« da čuvaju i spreče grad  etc. 
J e r  sam u  crkvi i u  školi upozoravao 
p red  ovakvom budalaštinom , kaže dr. 
N apo tn ik , da je  to  za b lu d a ! . . .

Biskuip čvrsto veru je , je r  su zvona 
blagoslovljena, da usled toga im aju  i 
m oč p ro tiv  grada . . .  Da l i  V am  se ne 
čini, gospodine doktore, da  c ita te  k a ­
kav hexenproces iz 13 i 14 stoleca? . . .«

P ism o nosi d a tum : 6. 2. 1896. Sam po 
sebi vec dovoljno žalostan, m oram o n a ­
glasiti da je  Aškerčev slučaj samo je ­
dan  od bezbro j sličnih. N etrpeljivost 
k o ju  pokazu je  k lerikalizam  u  D ravskoj 
banov in i p re laz i sve granice ko je  b i, 
eventualno, zdrav razum  još i m ogao 
p ripu stiti. N edavno smo doživeli slučaj 
ko ji se odnosi baš na »Našu misel«. 
»Slovenec« od 9 o. m. odgovara na u- 
vodnik  prošlog b ro ja  »Nase misli«. K a­
da je  neki naš saradn ik  ta j odgovor pro- 
čitao, rekao je :  »Tem u se nem ški reče 
.stum fsinn’.« U zaludno i  beskorisno b i 
b ilo  po lem izira ti sa »Slovencem«; nego 
je drugi razlog ko ji traž i da pom enem o 
ta j k arak te rističan  odgovor: vidi se jas­
no da »Slovenec« sa večim sim patiam a 
gleda na —  kom uniste nego na jugoslo­
venske nacionaliste! S tvar je  to liko  
m onstruozna da b i je  b ilo  teško razum e­
ti kad  več ne bism o im ali ponešto p rak ­
se u  razum evanju  jezu itsk ih  sofizama. 
K lerikalizam  b i h teo  da duhovno (i, 
po m ogučstvu, i m ateria lno) porobi sve 
što je  živo u D ravskoj banovini. Da b i 
postigao ta j c ilj, sva su m u sretstva o- 
p ravdana. Tako sada sprovodi tak tik u  
iskorištavanja kom unističke bo rbe  p ro ­
tiv nacionalista. Oseča vrlo dobro  da 
m u opasan m ože postati (u  tom  se oče- 
k ivan ju  ne vara, neka hude  uveren) sa­
m o prav i i iskreni nacionalizam , ko ji 
p rizna je  samo jedan  au to rite t: autori- 
te t  države. P a  sad, u društvu sa »hud i­
čevim boljševikim a«, i reč ju  i drugim  
stvarim a napada na nas. H teo bi prvo 
da se obračuna sa jačim  protivnikom ,
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sa nam a, a zatim  na tenane da svrši sa 
drugim  i slabi jim , sa kom unislim a. 
Smešna i naivna rab o ta , šta drugo da 
kažem o?

P itam o  se sa d a : na osnovu čega je 
nas naro d  osuden na svirepu kaznu v ra­
čanja  u  sredn ji vek? O tkuda dolazim o 
da toga da baš m i dajem o ovakvoj erk- 
vi povlastice ko je  nem a n i u  I ta li j i  ia- 
ko su i p ap a  i sav visoki k le r I ta lija n i?  
Zbog nestašice prostora , takoreci, ne 
m ožerno više da pišem o o ovom p ita ­
n ju . P ro testu jem o sam o najenerg ičn ije  
p ro tiv  u p lita n ja  crkve u p o litik u  i ja- 
van život uopšte. M i smo suviše m alen 
n aro d  da bism o več sada svim m ogučim  
in ternacionalam a m ogli o tvo riti širom- 
vrata . P o red  b o rb e  sa svim tim  inter-

naeionalam a (od ko jili je  jedna  m an je 
nak lon jena  našem  n arodu  nego d ru g a), 
m i im am o da likv id iram o raznorazne 
p rim itivne  separatizm e. T ojest n i naj- 
m an je  nam  n ije  po trebno  pojačan je  
u tica  j a k lerika lne  ograničenosti. H oče­
m o sam ostalnost nesam o na industri- 
skom po lju  nego i na duhovnom ! I k le­
r ik a ln i b i listovi postup ili m nogo pa- 
m etn ije  kada  b i p restali da b l ju ju  o- 
ganj i sum por na »bezbožnički u tica j 
stranog kap ita la«  je r  su i sami sluge 
stranog duliovnog kap ita la .

Još jednom : u  svojoj zem lji hočem o 
da budem o svoji gospodari! Skrom nog 
smo m išljen ja  da je  naš narod  več po- 
stao puno le tan  i da m u n ije  po trebno  
n ioije tu to risan je .

Ni
K A TO LIŠK A  PR O TIK O M U N IST IČ N A  GESLA, N JIH  DALEKOSEŽNOST IN  SMISEL. — 
A LI JE  VERA RES ED IN A  OBRAM BA P R O T I M A R K SISTIČ N I O PA SN O STI? — R U SIJA  
IN  MI. -  JU GOSLO VENSK I NA CIO N A LIZEM  IN  K A R IK A TU R A  ORTODOKSNEGA

M A RKSIZM A .

O alternativnem  geslu »Rim  ali Mo­
skva«, k i ga je  po naročilu  od zunaj 
yrglo m ed naš narod  katoliško časopis­
je , smo v »Naši misli« že razp rav lja li. 
To je  po  m n en ju  tis tih , k i so b ili vedno 
o b jek t zu n an jih  sil, k i so brez svoje 
lastne hrb ten ice , ed ina p rav ilna  in  us­
pešna obram bna fo rm ula  p red  kom uni­
stično opasnostjo. To je  a larm ni poziv 
k  rad ik a ln i ločitv i duhov, ustvaritv i 
b o jn ih  taborov  in  napoved bo rbe  do iz­
treb ljen ja . To pa je  tu d i s likan je  usod­
nosti našega časa in  zan ikan je  vsake 
druge sile, k i b i b ila  sposobna uspešnej­
še p rep reč iti a ten ta t m ateria lizm a na 
k u ltu ro  človeštva: to re j tu d i zan ikanje  
nacionalizm a.

Z ozirom  na to stališče kato licizm a 
m orem o zasledovati vsaj v naši ožji do­
m ovini, dosledno delovanje n jegovih 
pristašev. Da se oprav iči gorn je  geslo je 
b ilo  treba  predvsem  p rik aza ti razm ere, 
v k a te rih  živimo. T reba  je  b ilo  p rik aza­
ti pretečo nevarnost, u trd iti  vero v ed i­
no odrešilnost katolicizm a in  za ta jiti 
a li om alovaževati vsakega tre tjega  čim- 
te lja , ki b i mogel poseči odločujoče v to 
borbo  z d rug im i sredstvi in  drug im i po­
gledi na svet, družbo  in  gospodarstvo. 
T oda ekskluzivnem u, to ta lita rn em u  in 
fanatičnem u kato lic izm u to ni b ilo  do­
volj. O slanjajoč se na svoj pogled na 
p rilik e  m ed nam i, k i izk ljuču je jo  po 
svoji usodnosti vsakega tre tjeg a  p a rtn e r­
ja , vsako sredino a li »kolebanje« , je  v r­
glo te  dni m ed nas njegovo časopisje 
nove, sm iselno te  velike besede: »K dor 
ni z nam i je  p ro ti nam !« A li: »K dor 
ne p o d p ira  ali celo ruši kato liški nauk , 
ta  posredno ali neposredno služi kom u­
nizm u«. To je  sicer logični zak ljuček  
prvega gesla, ki b i b il s kato liškega sta­

lišča razum ljiv , če bi njegova uporaba  
ne slonela na lažnem  p rikazovan ju  raz­
m er v naši državi. Spričo n jih  po tvar­
ja n ja  pa je  to  cinizem  in brezvestnost, 
je  n izkotna kleveta in  žigosanje vseh, 
k i se na d rug ih  ko t na kato lišk ih  tem e­
ljili bore p ro ti kom unizm u. K ončni cil j 
te  p re račun ljive  tak tik e  je> stroga loči­
tev katoličanov od vseh ostalih  a li »vse 
na en m ah!«

V m nogem  je  to o bnav ljan je  naše 
zgodovine. K akor je  le ta  1892 zasekal 
vsled pretečega »paganskega nacionaliz­
ma« m ed nas M ahnič s svojim  v R im u 
nabrušen im  m ečem  —  »R im skim  kato li­
kom« strašen p rep ad , tako  se znova gr­
do greši nad  nam i pod  up liv i z iste stia- 
n i in  pod pretvezo bo rb e  p ro ti kom u­
nizm u.

S tem  m i n ik ak o r ne trd im o , da ni 
m ed nam i kom unističnega strupa. O b­
ra tno , m i ga poznam o in vodim o pvoti 
n jem u  brezkom prom isno b o rb o ; odkla­
n jam o pa slikan je  naših  razm er v n a j­
tem nejših  barvah , k a te rih  se poslužuje 
naš kato licizem  sam o iz zgoraj objas- 
n jen ih  razlogov. Zavračam o tud i njego­
vo alternativno  obram bno form ulo, k er 
sta jugoslovenskem u nacionalizm u, ki 
tem elji na zavesti lastne osebnosti, svo­
je  sam ostojnosti, vrednosti in  visoke 
zgodovinske vloge, obe n jen i rešitv i e.ia- 
ko oddaljen i, tu ji in  nesprejem ljiv i. 
N ajodločnejše pa  obsojam o tu d i grdo 
in  brezvestno z lo rab ljan je  te  borbe , ki 
m ore im eti vsled slepe zagrizenosti k le­
rikalizm a n a jtež je  posledice: m orda
ravno  tiste , k i j ih  skuša b a je  on p rep re ­
čiti. Ne k lič ite  vraga! S tare  m am ice, 
p ripo v ed u jte  jim  češče ono prav ljico  o 
volku in  p astirju .

A li je  katolicizem  res ed in i jez p ro ti 
m arksistični poplav i?  P red  dnevi smo 
poslušali odlično p redavan je , ki je  bilo  
m ed drug im  posvečeno tu d i tem u vpia- 
šanju . P red av a te lj n i odrekal vrednosti 
verskem u čustvovanju, k i je  sposobno, 
oslonjeno če treb a  na 2 X 2 == 5, doseči 
v pro tikom unističn i bo rb i delne uspe­
he, vendar je  povsem točno ugotovil, 
da je  treb a  revolucionarnem u m arksiz­
m u, k i je  vera in  moč tega sveta prven­
stveno zoperstav iti silo, k i je  p riro d n a , 
razum ljiva in  ki izvira iz naroda  in  živ­
ljen ja . Vsaka vera s svojim i onstransk i­
m i končnim i c ilji taka  sila n i in  ne m o­
re b iti. V te j zvezi je  opozoril na zna­
čilno dejstvo, da vodi h itle rizem , k i m u 
je  n a jb o lj uspelo odvrn iti resnično ko­
m unistično opasnost, istočasno ostro 
borbo  tu d i p ro ti katolicizm u. A li ni to 
vzrok, da so nem ški ka to lišk i škofi, ob 
svojem  zadnjem  obisku V atikana, ozna­
čili boj narodnega socializm a p ro ti se­
da j le  še n am išljen i m arksističn i opas- 
nosti, ko t k rinko , k i n a j oprav iči vedno 
večje k ršen je  n jih  prav ic zlasti v po­
gledu vzgajan ja m lad ine?  Čudna so po­
ta iro n ije !?  V N em čiji na j b i b ila  b o r­
ba p ro ti kom unizm u pretveza, ki naj 
služi z a tiran ju  kato licizm a, p r i nas naj 
služi ista borba kot pretveza za aalira- 
n je  vsega, k a r ne m isli, ne ču ti in  ne 
dela k lerika lno . Zanim ivo je  še eno 
vprašanje , k i se nam  tu  v silju je : »Zakaj 
označuje ves kato lišk i tisk  m arksizm u 
n aspro tno  stranko  v Š p an iji z »nacio­
nalno«? M orda so se p rep u stili tam  ka­
to ličan i res »samo božji p revidnosti«?

T ud i strašna traged ija , ki jo  še p re ­
živ lja  ru sk i narod  bo končala z zmago 
nacionalizm a. O tem  nas p rep riču je  ne­
izprosn i razvoj, iz katerega počasi, a 
gotovo vsta ja jo  k o n tu re  v strah o tah  p re ­
izkušene nove, nap redne , nacionalne 
R usije. V te j naši veri leži vzrok, da se 
ne ogrevam o ko t riaši k lerika lc i, slepo 
za vsak udarec, k i ga p rip rav lja jo  p ro ti 
R usiji z nam ero  te rito ria ln ih  osvojitev, 
s tari nasp ro tn ik i Slovanstva. To so vp ra­
šanja, k i j ih  obravnavam o pod zgodo­
vinskim i perspektivam i in  ne po načelih  
dnevne politike.

P ro ti ortodoksnim  m arksistom , ki že 
zdavnaj n im ajo  več m esta v R usiji, ki so 
le še p ro d u k t ali bo lje  ostanek pokvar­
jene in  prenasičene zapadnjaške družbe 
ali bohem skih  kavarn išk ih  om izij, zo­
perstav ljam o silo jugoslovenskega n a ­
cionalizm a, k i v svoji veličin i prirodno- 
sti in  zdrav ju  sam po sebi smeši te  ire­
alne k a rik a tu re , kak o r je  sposoben, da 
odvrne od nas vse, k a r  nam  je  tu je  in  
šodljivo.

j .  č.

Pomagajte nam v borbi! 
Ček. račun 17.120!

„Srpsk i kulturni klub"
K oliko p u ta  smo več izrazili m isao da 

če i na j dobronam ern i j i  od s tarije  gene­
rac ije  teško m oči da se bore  za konač- 
n u  pobedu jugoslovenske m isli je r  da 
čovek ko j i  je  celog života bio Srbin, 
H rvat ili Slovenac neče pod starost o 1- 
jednom  m oči da postane Jugosloven! I  
koliko su nas zbog toga n ap ad a li! B ili 
smo m egalom ani, m lad ičk i p repo ten tn i, 
predbacivalo  nam  se da zaslužnim  Iju- 
dim a nečem o da priznam o njihove veli­
ke zasluge, govorilo nam  se da palim o 
sve mostove za sobom itakodalje . Pod- 
vlačila se svaka naša reč k o ja  n ije  b ila  
p rija tn a  za »stare« a prenebregavao 
svaki naš pokušaj ko ji je  išao za tim  
da popravi današn je  žalosno stanje. 
S trašno se vara o n a j k o ji m isli da je  
norm alno  ako om ladina odobrava delo­
van je  p o jed in ih  »voda« sam o zato što 
su u istom  ideoloskom  taboru . To ie 
norm alno kod zastarelih  i anahronistič- 
kili nazora, kao  što je, n ap rim er, kleri- 
kalizam , ali ne i kod d inam ičnih , m la­
dih pokre ta  kao što je  naš. Kod nas ie 
norm alno  ako se bo rim o p ro tiv  svega 
što pre tstav lja  i n a jm an ji otk lon od či­
ste lin ije , p a  m a in icia tori toga otklona 
b ili i »najzaslužniji s ta riji protagonisti 
jugoslovenske m isli«. M i najsvečanije 
iz jav lju jem o da »nekadanje  zasluge« za 
nas ne p re ts tav lja ju  n ikakav  p redm et 
straliopoštovanja. G eneracija  p red  na­
m a je  stvorila Jugoslav iju? Da, a li m i 
n ikada  i n ikako  nečem o zaboraviti da 
je  večina te  generacije ostala na bo jn im  
po ljanam a . . .  Ta čin jen ica, kanda, po­
staje  sve jasn ija . P osta je  sve jasn ije  ko 
je  ostao da čuva baštinu . O stali su, na­
p rim er, članovi »Srpskog ku ltu rnog  
k luba«.

R azum eli bism o da su osnivači tog 
žalosnog k lu b a  m arksisti: kakva p rilik a  
za lov u m utnom ! Ali, da ovakav k lub 
ko ji, izm edu ostalog, im a zadaču da 
»oživi lokalne centre srpske kultu re«  — 
da takav k lub  osnivaju lju d i za koje 
smo dosada sm atrali da ih  smemo ubro- 
ja ti  u borce za jugoslovensku stvar, to 
je  ono štb nas je  iznenadilo . P itam o  sa­
da : im a li još koga kom e bism o m ogli 
verovati? N em a. Im am o da se oslonimo 
na sebe i svoju veru. Sve drugo su ve* 
ličine suviše nestalne i kukavičke.

Sečamo se našeg oduševljen ja ko jim  
smo prikazivali kn jig u  g. d ra . N ikole 
Stojanoviča, danas takode »kulturnog 
Srbina«. »V edrina obuzim a čitaoca k a ­
da m edu pretstavnicim a s tarije  genera­
cije  . .  . v idi čoveka ko ji u  ostvarenju  
jake  i zdrave Jugoslavije  nalazi svoj ži- 
votni zadatak.« (»Naša misel« b ro j 2, 
god. I .) . Zaista, »zdrave Jugoslavije«... 
Tu smo, bogam i, pogodili. A la če to b i­
ti zdrava Jugoslavija  kada čemo n jenu  
sadržinu , jugoslovensku državnu m isao, 
svesti na prost »okvir« u kom  treba  da 
se gaje tr i  različite  k u ltu re ! V elik li

TURA
A N DRE ZID  I SSSIt

P rikaz i citati prem a šestom  češkom  
izdan ju :  A ndre  G ide, »Navrat ze  So- 
vetskelio  svazu«, Praha 1936, str. 78, 
cena 8.— kc.

Ovoga p u ta  prikazačerno jedrni kn jigu  tako 
da čemo dati što  vise c ita ta  a sto m anje svojih 
p rim edbi. Samo nekoliko  napom ena kao uvod.

P re  svega, n ije  tačno da je  Ž id »prom enio 
svoje m išljen je  /.a 180 stepeni«, kao što se to 
povodom  ove kn jige  često govori. Nam a se sve 
nekako čini da  svaka strana pronalazi u toj 
»i&povesti« samo ono što se n jo j svida a da, 
pored  toga, največi bro j zainteresovanili »stra­
na« kn jigu  uopšte nije. n i  p ročitalo  nego po­
navlja  samo nekoliko  citata  ko je  su objavile 
naše novine.

K ada čitam o ovaj »Povratak iz,. SSSR«, m ora­
m o stalno im ati u v idu da to piše tipičan francu- 
ski dekaden tn i lite rat (u filozofskem  sm islu ),

varedno prefin jenog  ukusa, odrastao i navikao 
na sve tekovine jed n e  p rebogate i p rezre le  ku l­
tu re , nasledn ik  S tandala u  suptilnom  i neper- 
sonalnom  sec iran ju  ljudske  duše, apstraktan  
duh  pa r ekselans (iako je  napisao i nekoliko 
nezaboravnih  stranaca u svojoj kn již i o K on­
gu) i, po red  svega, da slika bude  potpuna, 
seksualno anom alan. M oramo zam isliti što za 
takvu osetljivu  dušu znači skok iz sjajnog i 
bleštavog Pariza , iz Pariza duhovitih  razgovo­
ra i teo rija , u sred  jad n e  i prijave  kom unistič- 
k e  stvarnosti. Ž id jeste  m arksista: ali, (marksi­
sta teo rije  (n ije  nam  poznato da je  svu zaradu 
od svo jih  k n jig a  razdao s iro tin ji) . K ao takav 
teoretsk i m arksista , on je  razočaran što stvar­
nost n e  odgovara n jegovoj teo riji, u  tome je  
cela stvar. N ije  on sada prestao b iti m arksista, 
bože sačuvaj. Dosta je  ako podvučem o da on 
i sada, posle ovog »razočaranja«, ne o k riv lju je  
sistem  nego o k riv lju je  lju d e  ko ji taj sistem  
pokušavaju  da sprovedu. On, dakle, još uvek 
veru je  u  ispravnost m arksističke d o k trin e  — 
i u  tom e je  baš sva njegova beda. N jegov če 
slučaj ostati kao k lasičan p rim er duliovnog 
uškopljavan ja  do kojeg dovodi m arksizam . 
Ako čovek, posle svega onoga što je  on video, 
još uvek veru je  da je  m arksistički program  u 
p raksi izvodljiv, onda — e, onda  ga treba sa- 
žaljevati.

Č ujm o Ž ida sarnog. N apom injem o da c itira ­
mo bez obzira na b ilo  ko ju  »stranu«, želimo 
jed ino  da dobijo te  pravu sliku k n jig e  o kojoj 
se to liko  govori.

Ako sam se na početku prevario , najbo lje  
je  da svoju grešku što p re  priznam , je r , tu 
sam  odgovoran za one ko je  ta greška zavodi. 
U  ovom slučaju , sam oljub lje  ne  sme da nas 
sprečava; uostalom , u m ene ga je  vrlo malo. 
Im a stvari k o je  su u m ojim  očim a važnije n e ­
go je  sam, važnije nego Sovjetska R u s ija : to  
je  čovečanstvo, njegova sudbina, njegova k u ltu ra .

Im a tam o stvari do b rih  i rd a v ih ; trebalo  bi 
da kažem : stvari od ličnih  i najgorih . Odlične 
stvari su često b ile  postignute  po cenu neiz- 
inernog napora. N apor n ije  uvek i svuda po- 
stigao ono što je  hteo  da postigne . . .  (str. 8).

O graničiti se na  hvalu bio bi slab dokaz 
ljubav i, i ja  m islim  da ču Sovjetskem  savezu 
i stvari k o ju  nam  p re tstav lja  učin iti veču uslu- 
gu ako progovorim  bez okolišenja i bez ob­
zira. Baš zbog mog d iv ljen ja  p red  SSSR i pred 
čudim a k o je  je  več učinio nastaje m oja k ri­
t ik a ; zbog onoga što od njega očekujem o; a 
naročito  zbog onoga čemu nam  je  dozvolio da 
se nadanio . . . (str, 9).

Jasno mi je  da če n ep rija te ljsk e  Strane po­
kušati da izvuku koristi iz m oje knjige. T o bi 
me odvratilo  od njcnog ob javljivanja, pa i od 
samog p isanja, da nišam  čvrstog, ueoborivog 
ubedenja  kako da če SSSR, najzad , pohoditi 
teške greške na koje ovde ukazujem , tako i, 
što je važnije, da specialne greške jedne  zem lje 
ne m ogu da kom prom itu ju  istinu  m edunarodne, 
opšte s t v a r i . . .  (str. 10).

Deca su u svim p ion irsk im  logorim a koje 
sam video srečna, dobro  h ran jena  (pet obroka

dnevno), pazljivo negovana, čak i razm ažena, 
radosna . .  .(str. 12).

R oba je, sa m alo izuzetaka, skoro odvratna. 
Skoro bi čovek rekao da proizvode tkanine, 
ro b u  itd . što m anje privlačim  kako bi lju d i 
kupovali samo od velike potrebe a ne od ra­
dosti. H teo sam da donesein p rija te ljim a  kak- 
ve »uspoineiie«; sve je  bilo  ogavno . . . (str. 21).

Vic je  u tome da date  prednost onom e što 
vam se n u d i: ili uzmi ili ostavi. Od trenu tka 
od kojeg je  država i proizvodač, i ktipac i pro- 
davač, napredak  kvaliteta zavisi od napretka 
cele k u l tu r e . . .  (str. 22).

Ništa n ije  to liko  glupo gradanski, malogra- 
danski koliko današnji (sovjetski) proizvodi, 
lzlozi m oskovskih dučana su grozni... (str. 22).

U nekoj tvorniei ko ju  smo poselili i ko ja  
lepo radi, pretstaviše mi stahanovca čiju  sam 
sliku , u ogrom noj veličin i, video p rilep ljenu  
na zidu. Uekoše mi da je  uspeo za pe t sati da 
izvrši rad od osam dana. U sudih se da zapir 
tam  ne znači li to da  m u je ispočetka trebalo 
osam dana da svrši rad od pet sati?  Ali, p ita­
n je  n ije  b ilo  shvačeno pa mi rad ije  n isu  od­
govorili . . • (str. 23).

U SSSR je  u napred  i jednom  za svagda pri- 
*zuato za ispravno da o svemu i o bilo čemu 
može da posto ji samo jedilo m išljenje. Uosta­
lom , ljud im a je  duh tako udešen da im taj 
konforizam  pada lako, da ga i ne p rim ečuju , 
tako i ne m islim  da u tome ima licem erstva ... 
(str. 26).
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H Z DOMAČIH 
N T U J I H

UNIVERZ

ZA B O LJŠI K EM IČ N I IN ŠTITU T

P od  tem  naslovom  je  izdal A kadem ­
ski k lub  kem ikov n a  univerzi k ra lja  
A leksandra v L ju b ljan i brošuro  na  16 
straneh , iz k a te re  priobču jem o najvaž­
nejše odstavke. »Naša m isel« je  o ke­
m ičnem  in š titu tu  že pisala in  verje tno  
je, da bo še pisala. S tanje, v katerem  se 
nah a ja , vp ije  nam reč do neba. Stvar je
v tem : če se že nekaj da, je  treb a  dati 
vse. Če vlada m išljen je , da m ora naša 
država im eti tr i  univerze, potem  je  tre ­
b a , da se osigurajo tu d i sredstva, da bo­
do m ogle vse tr i  univerze vršiti svojo 
dolžnost. N i nam reč važno, da se m o­
rem o poh v aliti s trem U univerzam i, važ­
no je , da bodo sposobne ustvariti kader 
p o treb n ih  strokovnjakov. D okler tega 
ne dosežemo, bo iluzorna Zenica in  vsa 
ostala dela na tem  polju .

B rošura  p rav i:
D ruga p la t vzgojne naloge kem ičnih  

inštitu tov  je  izučitev d ip lom iran ih  ke­
m ikov . . .  Ta problem  je  silno važen iz 
različn ih  razlogov. Vsaka država, k i se 
hoče industrijsko  razviti, p o treb u je  pač 
p rim eren  kader kem ikov, k i so ko likor 
mogoče znanstveno iz šo la n i. . .  V naši 
državi je  m nogo tu jega  kap ita la , k i iz 
razn ih  razlogov delom a rad  nastavlja 
svoje lju d i, k a r  p rav  gotovo n i v nika- 
kem  sk ladu  z državnim i interesi. A ta ­
ka p o d je tja  ne m orejo  m im o dejstva, 
da vzgajajo naši in š titu ti inžen irje , k i 
so inozem skim  kos a li celo superiorni...

(Naš in štitu t) je  vzgojil 11 srednješol­
skih profesorjev  in  120 kem ičnih  inže­
n irjev , k i so vsi zaposleni v industriji. 
P oskrbel je  za svoj naraščaj asistentov, 
docentov in  profesorjev  . . .  (P rof. M. 
R ebek, P om en kem ičnega inštitu ta  v 
L ju b lja n i) .

smo m i narod ! N am a n iie  dosta jedna 
k u ltu ra , nam a su za u to ljavan je  našeg 
ku ltu rn o g  ape tita  po trebne na jm an je  
tr i  ku ltu re . U ostalom , m i smo uveren ja  
da če se uskoro pronači i četvrta, pe­
ta  . . .  ku ltu ra .

»Zdrav i in te ligen tan  nacionalizam « 
treb a  da bude nosilac Nove Jugoslavi­
je , k lik tao  je  g. Stojanovič p re  godinu 
dana. »Srpski k u ltu rn i klub« je , zaista, 
rad en  tačno po tom  recep tu  . . .  »Zdrav 
i in teligen tan  nacionalizam «, hm . Z dra­
va i in te ligen tna  pojava je  ta  j žalosni 
»K u ltu rn i k lub«. K o ne veruje, plača 
d in a r za p ropagandu  ku ltu re .

Vsak na jm an jši ko t je  iz rab ljen  in 
vendar vedno in  povsod p rim an jk u je  
prostora. D ostikrat m orajo  študen tje  
čakati* da dobe delovni p rosto r in  p ri 
tem  gube semestre. V fiziko - kem ičnem  
lab o ra to riju  se gnete 15 p rak tikan tov  
n a  p rostoru  8 m 2, m ize so n a trp an e  z 
ap a ra ti . . .  Svoje predavaln ice  kem iki 
n im am o. Da so p redavan ja  sploh m ož­
na, nam  daje  ravnateljstvo rea lke  na 
razpolago svojo predavalnico  v  u ra h  ko 
n im a pouka t. j. do 8. u re , od 12. do 14. 
in  od 17. u re  n ap re j. A p ara tu re  m orajo  
za vsako p redavan je  p ren aša ti iz k leti 
te r  j ih  po p red av an ju  h itro  pospraviti... 
(R a zvo j in štitu ta ).

D anašnje stan je  kn jižn ice je  b rezu p ­
no. Popo lne so samo tr i  rev ije , k i jih  
in š titu t danes še m ore  p la č e v a ti. . .  (te 
so) refera tno  gradivo, brez katerega b i 
b ila  vsaka o rien tac ija  v kem ični lite ra ­
tu r i  iluzorna . . .  Da je  delo sploh m ož­
no, m orajo  gg. p ro fesorji kupovati 
m an jkajoče  zvezke iz lastn ih  sredstev... 
(In štitu tska  kn jižn ica ).

Dokaz bu jno sti znanstvenega dela so 
m nogoštevilne p u b likac ije  (137 po šte­
v ilu ) , vse v znanstvenih  rev ijah  velik ih  
k u ltu rn ih  n a r o d o v . . .  (Znastveno u d e j­
stvovanje kem ičnega in štitu ta ).

Jasno je, da in štitu t, k i m ora  im eti 
letno  na jm an j 300.000.— din  izdatkov:

120.000 d in  za inven tar in  kem ikalije
52.000 din  za vodo, p lin  in  e lek triko
80.000 din  za kn jižn ico
50.000 din  za n u jn a  poprav ila  in  vz­

drževan je  k le tn ih  prostorov, ne zm ore 
tega s 89.200 d in  rednega k red ita  (leto 
1936) . . .

V išjih  ali iz redn ih  k red itov  nism o 
m ogli dobiti. Da se k rije  defic it so iskali 
nadom estila  s taksam i, k i j ih  p laču je jo  
š tu d en tje  in  s tem  povišajo razpoložljiv  
k red it za 105.000 din, to  je  le tno  118 % 
državnega k red ita . Za k r itje  ostalega 
d efic ita  so se našli p riv a tn i dobro tn ik i.

Če ponovim o: ko b i država k  96.000 
din, k i j ih  le tno  p laču je  za na jem nino  
prostorov, dodala še 116.000 d in  letno, 
b i v 15 le tih  izplačala posojilo  2,250.000 
d in  za zidavo novega kem ičnega in štitu ­
ta , k i b i z 300.000 din  rednega k red ita  
na leto  im el m ožnosti nem otenega znan­
stvenega delovanja . . .  (D otacije).

REČ, DVE O SAVEZU

»Naša m isel« je, m ožda ponešto i zaslugom 
dolepotpisanog, od samog početka poklanjala 
p un u  pažnju  radu  Saveza jugoslovenskih nacio­
n a ln ih  akadem skih organizacija  je r  smo mi ov- 
de  u L ju b ljan i sm atrali da je  takav savez na- 
sušna po treba  svih naših studenata. Podržavali 
smo ga svim svojim  razpoloživim  sretstvim a, 
dali m u, p reko »Naše m isli«, p u b lic ite t kakav 
inače n ikada ne  bi postigao, svojski ga i nese­
bično bran ili p red  napadim a i zvanih i nczva- 
n ih . A li, sada nam  je  svega dosta.

»Naša m isel« je  dosadg več nepobitno  doka­
zala da se n i na jm an je  ne ustručava da izobliči 
javno i otvoreno sve ono što sm atra za nezdra­
vo i štetno, pa ma se to nalazilo i u  našim  
redovim a. A psolutno nam  je  sporedno hoče li 
»protivnička javnost« izvuči odatle  lcakvu ko­
rist ili neče. »Naša m isel« n ije  pokrenu ta  da 
prosipa šup lje  fraze nego da nepokolebivo i 
fanatično zastupa istinu. A istina  u  Sjnao iz- 
gleda ovako.

P re  više od godinu dana, 13 m aja 1935, u  
L jub ljan i, izabran  je  sledeči Izvršni odbor: 
gg. M arinkovič N iko, R ajčevič V ojislav, Šutej 
Stanko, R apotec Stanislav i P ro tič  Pavle. Ja 
sam sam u  »Našoj m isli« nekoliko  pu ta  iznosio 
razloge sa k o jih  n ije  b ilo  m oguče da se postig- 
nu  oni uspesi ko je  smo svi m i očekivali. Danas, 
m edutim , iznosim  i to da su i oni postignuti 
m inim alni uspesi p lodovi rada ne celog ovog 
odbora nego rada g. R apoteca (u prvom  redu) 
i g. M arinkoviča. P o tp re tsedn ik , g. R ajčevič, i 
ta jn ik  g. Šutej, su, skoro odm ah na početku 
poslovnog doba, poželeli pun  uspeh sviina ko ji 
bi eventualno h te li da p reuzm u n jihove dužno- 
sti i povukli se —- jed an  da polaže isp ite  a 
drugi da p u tu je  u K arlovac. I  jedilo i drugo 
su vrlo hvalevredni poslovi i n iko  p ro tiv  n jih  
nema ništa. T im  više im am o da prim etim o na 
sadanje delovanje pom enu tih  »funkcionera«. 
Kao što je  »Naša misel« več davno javila, ove 
godine treba  sedište Saveza da prede  u  Ljub- 
ljanu  je r  je  to m esto, po m išljen ju  s v i h  ne- 
zainteresovanili jugoslovenskih  studenata, jedi- 
no sposobno da svojim  radnicim a digne Sjnao 
na visinu na ko jo j b i m orao da bude. T reba 
naglasiti da se to m išljen je  pojavilo  več na 
prvoj glavnoj skupštin i, 1935, ali da je  tada 
L jub ljana, iz skrom nosti, odbila  da p rim i tu 
počast. Pa i sada je  p rista la  da preuzm e sedište

r
*

Tega m učenika  pa n i v p ra tik i!
G otovo ne, saj to je  vendar lju b lja n sk i k e ­

m ik !

V ostalem pa sma­
tramo, da je korupcijo 
treba uničiti

Saveza tek  onda kada smo uv ideli da je  to, 
zb ilja, u  sadanjim  p rilikam a, jed ino  rešenje 
ako hočem o od Sjnao da stvorim o ono što smo 
zam išljali kada smo ga stvarali. Ali, pojavio se, 
odjedanput, gospodin Čalič Edo, p ropali kan­
d idat za pretsednika sa skupštine 1935 (tada je 
M arinkovič dobio 37, H n ilička  A lojz 26 i re­
čeni Čalič 17 glasova). N jegove am bicije su još 
uvek vrele, još uvek bi on da bude p retsednik
— a, gle! sad najednom  da sedište ide  u  Ljub- 
Ijanu! Pa, šta su ti L jub ljančan i u rad ili za Sa­
vez? Doduše, oni su njegovi iniciatori, organi- 
zatori i osnivači, da kod n jih  n ije  b ilo  nekoliko 
izd rž ljiv ih  radn ika, ne b i b ilo  ni Saveza, ni 
Izvršnog odbora, in p re tsedn ištva ,— pa, dakle, 
ni am bicije  g. Čaliča. Ali, ovo »dakle« je  m iš­
lje n je  potpisanoga ali ne i g. Čaliča. G. Čalič 
izjav lju je  da sedište ne  može da ide u Ljub- 
Ijanu nego da im a da ostane u Zagrebu. Evo i 
gospode R ajčeviča i šu te ja  — skoro dve godi­
ne smo se m i ostali m učili i b o rili da održim o 
p lod  to lik ih  napora dok su oni putovali u K ar­
lovac ili bogzna šta rad ili — e, ali sada to n ije  
važno, važno je  za g. Rajčeviča da pokaže šta 
je  naučio za ove dve godine pa  nam  ostroum no 
izvlači sve paragrafe koji se m ogu tum ačiti kao 
p ro tivn i prenosu  sedišta u L jub ljanu . K ad bi- 
smo im ali dosta vrem ena, m i bism o pričekali 
dok b i se g. Rajčevič, iz vica, setio da izvlači 
sve paragrafe ko ji su z a prenos sedišta u L jub­
ljanu . Nažalost, m i nemarno vrem ena, a naj­
m anje  za viceve, pa ma b ili i to liko duhoviti 
koliko  g. Rajčevičevi. Nam a se radi o torne da 
jedan  od največih  pokušaja  nacionalne omla- 
d inc ne p ropadne samo usled bolesnih  ili 
sm ešnih am bicija  pojedinaca.

G. Čaliču n ije  b ilo  dosta da za svoju »tezu« 
p rid o b ije  ovakva dva em inentna Savezova rad­
n ika nego je  potegao i u  B eograd i taino ta- 
kode  navrbovao pristalice. (P rim ed b a : u Beo­
gradu, nažalost, n ije  b ilo  članova Sjnao — što 
če oni ko ji poznaju  p rilik e  lako razu m eti). B ili 
smo iznenadeni kada smo doznali da im a beo- 
gradskih  društava ko jim a je  strašno m nogo sta­
lo do toga da sedište Saveza bude  u Z agrebu 
a ne u L ju b ljan i: šta B eograd m ože da ima 
više koristi od jcdnog ili drugog slučaja?  A li, 
izgleda da se m isterija  razjašnjava. K ako smo 
obavešteni, posto ji »džentlm enski sporazum « da 
se, na k ra ju  krajeva, sedište p repusti —  Beo­
gradu! Aha, to več razum em o! G. Čalič je  ovih 
dana, u  društvu  sa gg. R ajčevičem  i Šutejem , 
»sazvao« »konferenciju« u  Zagrebu k o jo j su 
prisustvovali i novi drugari iz Beograda. Sa te 
je  »konferencije« »izdan kom inike« »za jav­
nost« ko jim  se ova zaprepaščava na sledeči na­
č in : glavna skupština se neče održati n i u  Za­
grebu, ni u  L jub ljan i, ni u  B eogradu, čak ni u 
Subotici ili Skoplju  — ne, nego u  — Sarajevu! 
G randiozna skupština, to  m oram  da kažem . Te 
koncerti, te izložbe, te statistički p regledi rada 
(gg. R ajčeviča i Š u te ja? ), te usm ene novine, te
— ali, to su režiserske tajne.

Sva je  ta k u ltu ra  up rav ljena u  istoin sm islu ; 
n išta u  n je  n ije  bez ten d en cije ; gom ila meha- 
n ički i skoro  potpuno jo j nedostaje — usprkos 
m arksizm a — k ritičk i duh. Z nam : m nogo se 
važnosti tam o p rid a je  onom e što se naziva 
»autokritika«  . .  . A li, brzo sam došao do uve­
ren ja  da se, sem denunciran ja  i sitn ih  žaliti 
( juha  je u zajedničkoj k u h in ji bila rdavo sku­
hana ili čitaonica je  b ila  slabo pom etena), ta 
k ritik a  sastoji u torne da se p ita  du li je  to 
ili ono obulivačeno »generalnom  liniom « ili 
n ije . O lin iji  sam oj se ne d isku tu je  . . . (str. 27).

Sovjetski gradanin  je neobično m alo obave- 
šten o inostranstv.u. Štavišc, uverili su ga da 
je  u inostranstvu sve i u svim granam a mnogo 
gore nego u SSSR. T a iluzija  se veštački po- 
država; radi se naim e, o torne da bi svak sam 
sebi, pa ma b io  ii nezadovoljen, čestitao na 
režim u koji ga čuva od još gorili stvari . . . 
(str. 27).

Sm cju se skeptički kada velim  da i Pariz  
im a svoj m etro . Du li imam o bar tram vaje? 
A utobuse? . . .  N eki izučeni radn ik  p ita  da li
i u Francuskoj im a škola? . . .  Da su svi rad- 
n ici u nas silno nesrečni, to je  jasno je r  još 
nism o »provcli revoluciju«. Za n jih  je, izu- 
zev SSSR, svuda noč. Izuzev nekoliko  bestid- 
n ili kapitalista, ceo ostali svet se grči u m ra­
k u  . . .  (str. 2 8 -9 ) .

P ripuštam  du su ne jednake  nadnice nužne. 
A li, postoje sretstva kako da se o tstrane raz­
like  životnih uslova; dakle, bo jim  se du se

ove razlike, m esto da bi se sm anjivale, zao- 
štravaju . B ojim  se d a  če se uskoro opet stvo­
r ih  nova vrsta radničke buržoazije , zadovoljne 
(pa, dakle, konzervativne, dovraga!) k o ja  če 
se moči upored iti sa našim  m alogradanstvom ... 
Čovek vidi kako se ponovo stvaraju društveni 
slojevi, ako ne več i razredi, izvesna vrsta ari- 
s to k ra tije  . . . aris tokra tija  konform ista, lju d i 
k o ji pov laduju , lju d i uzornog m išljenja , arir 
stok ra tija  ko ja  če se u idučoj generaciji p re­
tvo riti u  a ris to k ra tiju  n o v c a . . .  (str. 3 2 -4 ) .

D uh koji se danas sm atra kao »kontrarevo­
lucionarni«  je  onaj isti revolucionarni duh, 
onaj kvasac ko ji je  na početku razbio polu- 
tru le  dužice starog carskog sveta . .  . Što se da­
na.- hoče i traži, to je  odobravanje svega što 
se dešava u SSSR; pokušavaju  da postignu to 
da to odobravanje ne hude  rezignovano nego 
iskreno, čak i oduševljeno. N ajviše iznenaduje 
činjenica da to postižu. S druge Strane, najma- 
n ji protest, najm anja k ritika  je  kažnjavana naj- 
težitn kaznam a i, uostalom , odm ah ugušavana. 
I  sum njam  da je  dunas u b ilo  ko jo j zem lji, 
pa i u H itlerovoj N em ačkoj, duh m anje slo- 
hodan, više pogntit, strašljiv iji (terorizovani- 
j i ) ,  više zarobljen  . . . (str. 35).

Na banketu  se drži zdravica za pobedu Cr- 
venog fron ta  u Španiji. Plešče se ognjevito 
iako, kako nam  se čini, sa izvesnom  nesigur- 
nošču ; i, kao odgovor, odm ah zdravica na Sta- 
ljina . Ustujem  sam i dižem  času na političke 
sužnje Nem ačke, Jugoslavije, M adžarske . . .  
P lešču s oduševljenjem , sada iskrenim  . .  . To

zato što je  odnos prem a žrtvama, fašizma u N e­
m ačkoj i drugde b io  ustanovljen. Što se tiče 
b o rb i u Španiji, javno i privatno m nenje je  
čekalo na d irektive »Pravde«, ko ja  se još n ije  
b ila  izjasnila. N isu se usud ili da riz ik u ju  pre  
uego što su znali šta ima ju  da misle... (str. 36).

M nogo rešen ja  Staljinovih , a u  poslednje 
vrem e skoro sva, b ila  su donesena Ha osnovu 
odnosa prem a N em ačkoj i b ila  su p lod  straha 
p re d  njom . Postepena obnova porodice, pri- 
vatnog vlasništva, prava nasletstva ovde im aju 
svoje pravo tičmačenje . . .

Svi k o ji p rog lašu ju  da n isu  zadovoljni, srna- 
tra ju  se kao trockisti. T ako da se čovek, uz- 
gred, p ita  šta bi b ilo  kada b i se danas vratio  
L enjin  na zem lju?  . . . Obečavali su nam  dik- 
taturu proletarijata. D aleko smo od n je. D ik­
ta tu ra?  Da, sasvim tačno, ali d ik ta tu ra  jedno- 
ga čoveka, n ipošto d ik ta tu ra  ud ružen ih  prole- 
taraca, sovjeta. R adi se o torne da se ne damo 
u tešiti, pa je  odvažno da uvidim o po tpuno jas­
no : to n ije  ono što smo hteli. Još korak  dalje  
pa  m oram o reč i: to je  tačno ono što nism o 
h t e l i . . . (str. 39).

»Gledajte«, nastavio X, »kod nas se um et­
n ik  prvo m ora držati generalne lin ije . Ako se 
ne drži, biče i na jk rasn ija  dela označena kao 
,form alistička’« . . .  (str. 42).

U  SSSR je  i n a jk rasn ije  delo (um etničko) 
p roganjano ako ne odgovara generalnoj lin iji. 
Lepota se uzim a kao bnržu jska vrednota. U- 
m etn ik  može b iti i bogzna .koliko genialan, 
ako ne stvara p rem a lin iji, pažnja se od njega

odvrača ili je  zvanično odvračena: od um etn i­
ka, pisca se traži da bu d e  ko n fo rm an ; sve 
ostalo če m u b iti p rid eljen o  . .  .(str. 44).

Pom oč ko ju  SSSR upravo sada pruža Španiji 
pokazuje nam  za k o liko  je  srečnih dela još 
uvek sposoban. SSSR nas stalno jo š uči i is- 
pun java  nas d iv ljenjem  . . .(str. 48).

B udučnost je  u  vama. I  to, nesam o buduč- 
nost SSSR je r  od budučnosti SSSR zavise bu- 
dučnosti ostalog sveta. Vi čete graditi buduč­
nost . .  . (str. 54; c ita t iz Židovog govora mo­
skovskim  studentiina dne 27 ju n a  1936, dakle 
odm ah na početku njegovog potovanja — onda 
kada još n ije  b io  »razočaran«).

A rheološki m uzej u H ersonesu u okolici Se- 
vastopolja  takode je  sm ešten u c rk v i . . .  Nad 
H ristovom  slikom  p iše : »Legendarna ličnost 
koja n ikada n ije  postojala« . . .  (str. 57).

N išam  m islio da ču još videti besprizorne. 
U  Sevastopolju ih im a strašno m nogo. A vele 
mi da ih  je  u Odesi još v iš e . . .  ta deca su 
u tek la  iz rodnog sela često iz čeznje za pusto- 
lovinam a, češče, m edutim , je r  su m islila  da 
n igde ne može da posto ji takvo sirom aštvo i 
glad kao kod n jih  . .  . (str. 63).

K ao Što smo na početku pom enuli, A ndre 
Žid još uvek m isli da če odavde doči »spas«. 
A on je, nesum njivo, jedan  od velik ih  duhova 
današnje zapadne E vrope. M ožete l i  sada za­
m isliti kakva je  tek  ponočna tarna u  m ozgovi­
ma naših kom unista?
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Sad, bez obzira na čin jeniou koja je jasna 
d e te tu  od pet godina da se ne može u Sarajevu 
organizovati ova »skupština sa garnirungom « 
(je r  nem a ko da je  tamo organ izu je), najlepše 
je  na celoj stvari da o ovakvim  važnim  pitanji- 
m a rešavaju  »konfereneije« ko je  saziva g. Šu- 
te j (onaj što p u tu je  u K arlovac), ko je  uopšte 
nem aju  zvaničan k a rak ter i ko jim a ne prisu- 
stvuju članovi iz L ju b ljan e  nego »drugari iz 
Beograda« koji n isu  članovi nego su —- hm , 
nego su džentlm eni!

D olepotpisani je  jedan  od osnivača Saveza i 
m oli da mu se v eru je  kada iz jav lju je  da če 
rad ije  p o rad iti na torne da se Sjnao razide ne­
go da gleda kako neodgovorni elem enti ruše 
ono što su drugi stvorili uz ogrom ne žrtve u 
vrem enu i energiji.

Ljublj(inu

R ika rd  M arušič  

pre lsedn ik  N adzornog odbora Sjnao

N epotizem  v politik i
V tem  času fizično dozorevajo na ju- 

goslovenskem po litičnem  o b zo rju  sino­
vi m nogih velik ih  očetov. K akor luči 
vzhajajo  v solncu zvenečih im en. Nič 
jim  n i p o trebna  lastna tra d ic ija  in  ni- 
kaka h ab ilitac ija  —  p red estin iran i so. 
T u d i če pade jabo lko  daleč od drevesa, 
nič ne m oti. T o  je  lahko  samo m ajh n a  
senzacija, k i ne m ore im eti k varn ih  po­
sledic za po litično  ren tije jstvo . T o  je  
dedovanje  a li nepotizem  v javnem  živ­
lje n ju , slab in  škodljiv  če nesposoben 
sin  leze po očetovi lestvi v istem  taboru , 
nepošten povrhu , če se vzpenja  po n je j 
v nasprotnem .

K aj hočem o s tem  reči. S tem  zah te­
vam o, da je  vsakdo b rez  izjem e, najsi 
h o d i očetovo a li svojo sam ostojno pot, 
dolžan v javnem  živ ljen ju  dvigniti se 
do vloge in  up liva le z organskim  razvo­
jem  in  odgovarjajoče svojim  sposobno­
stim.

Če je  treb a  im eti iz p ie te tne  dolžno­
sti do zaslužnih rod ite ljev  tu d i obvezno­
sti do n jih  potom stva -— razen če ono 
samo zavezancev od n jih  ne odveže —, 
potem  si je  treba  b iti na jasnem , da te 
obveznosti ne  sm ejo b iti  na škodo šir­
šim od zasebnih interesov. K er se ni- 
kaka duhovna svojina velik ih  mož, k i 
p rip a d a jo  s svojim  bistvom  splošnosti, 
ne m ore dedovati, m orejo  b iti  i dolžno­
sti do potom stva i n jihove pravice sa­
m o m ateria lnega in  p rivatnega značaja.

V eliko tež ji in kvarnejši postanejo  
lahko  u p liv i v zvezi s podedovanim i 
stvarn im i prav icam i na  ustanovah, ki 
so j ih  očetje  snovali z nam enom , da slu­
žijo  določenim  k u ltu rn im  in  po litičn im  
ciljem . Zgolj fo rm eln i p riv a tn i lastn i­
ški značaj tak ih  in stituc ij nosi v sebi 
opasnosti, da že samo sprem em ba po li­
tičnega naz iran ja  a li neuslišana am bi­
c ija  poedincev o ropa n jih  cele nazor­
ske skupine, k i p redstav lja jo  pravega
— k a r je  m nogo važnejše k o t stvarnega
—  m oralnega lastn ika.

K aj hočem o zopet s tem  reči?  S tem  
zahtevam o, da je  treb a  prenesti vse 
važnejše ustanove jugoslovenskega n a ­
cionalizm a na najširše  tem elje , da ne 
bodo n ik d a r m otene a li celo ogrožene 
v svoji visoki m isiji, k a te ri se m orajo  
p o d red iti p rav  vsi d rug i interesi.

•

PA R A D O K SI SODOBNOSTI

. . .  V lada v V alenciji, I d  im a za poveljn ika 
sovjetskega »generala« K leberja  (po porek lu  
M adjara) dolži španske nacionaliste, da so za- 
vzeli M alago s pom očjo  tu jcev  . . .

. . .  Sovjeti, ki m orijo  z lako to  km ete na it”k 
najp lodnejših  200 m ilijo n ih  h ek ta rjih  zem lje, 
hočejo naprav iti p lo d n ih  300 m ilijonov hek­
tarjev  puščav . . .

. . .  K om unisti, k i strem ijo  za »dik taturo  
proletariata« , so postali p o b o rn ik i dem okra 
c l j e . . .

. . . Naši »sodrugi« »obožujejo« S talina i.i 
zan iču je jo  T rockega, čeprav b i m oralo b iti na­
robe, kajti, če se verjam e oficieln im  izjavam , 
je  Stalin  požvižgal na svetovno revolucijo , 
T ro ck ij jo  pa zagovarja . . .

. . .  N ajzauim ivejše pa je  du takozvano jav­
no m nenje gre m im o vseh podobnih  »vicov« 
ne da bi se spo taknilo  . .  .

1551 in 1841
T u pa še 1936! P red  Božičem  tega le ta  nam ­

reč je  oni, ki je  v L ju b ljan i število, n ič  m anj 
in nič več, in se zato im enuje  »1551«, napisal 
besede: » . . .R a z e n  Sim ona R u tarja , H enrika  
T um e in Josipa P u n ta rja  ni bilo nikogar, ki 
bi nam  začel odkrivati (Beneško S lovenijo - -  
op. p isca), ki se je  odtrgala od nas in  se nam  
izgubila za m ejo.«

Ko bi n u m eriran i »1551« vedel ne samo kaj 
pom eni 1551, nego tud i kaj pom eni 1841, bi 
ne b il zapisal teh besed. K aj to rej pom eni le ­
to 1841? To je  b ilo  leto, ko so lju b ljan sk i bo­
goslovci, »rojeni K ranjci«, »za iliršč ino  dihali 
in živeli« te r  V raza »lepo ilirsk im  jezikom « 
pozdravili, da je  on m islil, da so kakšni Dal­
m atin c i; dalje  je  to b ilo  leto, ko je. nek i naš 
človek, po ln  svetega navdušenja za dom ačo 
stvar, odkrival — Beneško Slovenijo (in  sicer 
n jen  n a jbo lj sk riti del, dolino R ezijo ), a ta 
človek je  b il isti Stanko Vraz, Ilirec,- to  se 
pravi Jugosloven po jeziku, m iš ljen ju  in r in u ; 
isti S tanko V raz, ki ga, kakor čujem  in kakor 
večkrat čitam , m odrost in poštenje današnjih  
dn i zopet žigosa kot »izdajieo«.

Da čujem o kako je  ta »ilirski« Vraz — po­
slušajte  ilirsk i in  ne sam oslovenski Vraz leta 
1841 odkrival R ezijo!

Spom ladi tega leta  se je napotil iz Zagreba 
v »gornjo Ilirijo« . P reko  M etlike je  p riše l v 
L jub ljano , b il v R ibnici, b il v K ran ju , b il v 
Celovcu, v Z iljsk i d o lin i — povsod se zanim a­
joč za vse, k a r je  narodno, najsi bo to jezik  
ali pesem  ali ples . .  .

V raz je  že prvotno nam eraval iti tud i v R e­
z ijo ; v Z iljsk i do lin i je  sicer radi razn ih  po t­
n ih  n ep rilik  to nam ero opustil, ali v Žabnici 
se je  sestal z neko trgovsko rodb ino  iz R ezije  
in  ko m u je  stara žena, niati rodbine, na  n je ­
govo prošn jo  zapela rezijansko pesem , si ni 
m ogel kaj da ipak  ne bi šel tja  čez, da ne bi 
u d aril »preko tih  v isokih golih gora i p lan ina, 
za ko jim a leži zabitna i sirom ašna R ezija , nia- 
ka r da se ob dan h ran io  b iljem  i koren jem , 
a ob noč kam en pod  glavu m etao . ..«  Sklenil 
je  »odputit se p reko  drv lja  i kam enja  u  Re- 
z iju , do ko je  od  onuda još dob rih  deset ura 
hoda  im adjaše. U zdajuči srcem  p rem a Pontebi. 
Z najuči sam o pončšto tg lijansk i p ro tu k o h  Sc 
ipak  sve p ita ju čl ru r la n e , kam o vodi pu t u 
R e z i ju . . .«  Šel je  p reko T rb iža  in  Lokev.

P riše l je  v R ezijo  pač 9. ju n ija . »Prvi dan 
b ijaše za m e dan zdvojenja, jerb o  ja  mam ne, 
n ista ne razum ih  ni od pesm i ni od n jihovih  
m edjusobn ih  razgovorah . . . D rugi dan b ijaše  
več dan nade, je rb o  ja  začeh m alo razabira ti 
reči i form e. A treči dan b ijaše  več dan rado­
sti i odalinuča, je r  sain več dobavio k lju č  koji 
vodi u  tajne hodn ike  ovog čudnog slavjanskog 
narečja.«  Sk len il je, da ostane tam  par dni, da 
b i si vsaj za sebe sestavil nekakšno gram atiko 
tega jezika.

V  R eziji se je  seznanil s tam osnjim  župni­
kom  O dorikom  B uttolom , ro jen im  Rezijan- 
cem ; ta »Slavjanin telom  i dušom , starac časti 
dostojan« je  vedno govoril: »Mi smo svi bra- 
ča« (naučil je  narod  v narodnem  jeziku  m oli­
l i) , a pri slovesu je  m alone zaplakal, objem a­
joč in p o lju b lja jo č  Vraza. B utto lo  je  Vrazu 
prevedel evangelij: »Duo discipuli ilan t ad
castellum «, izročil m u prevod ter o b ljub il, da 
prevede tu d i »ostale evangelije« in  m u prevod 
p ošlje  v Zagreb. Težko je  b ilo  V razu p ri slo­
vesu od tega »častidostojnega starca in izobra­
ženega dom orodca«.

O R ezijancih  sam ih pravi Vraz, da so to 
»dobri b lagočudni lju d i, ko ji m ene sm atra ju  
k 8 0  kakvo čudo, rbo  ne  m ogu razum eti, kako 
m ože čovžk samo s lom  nam erom  k n jim a do- 
či, da se n jihov  p reziran  jezik, n jihove pSnne 
i ob iča je  uči.« V  dokaz, kako R ezijaneč svojo 
bedno deželico lju b i, navaja Vraz pesm ico, k ! 
jo  R ezijanci p o je jo : »Lepa dežela R ezia!« 
T ežko je  b ilo  V razu p r i odhodu iz R ezije  tu ­
di zato, k e r se je  m oral posloviti od »predob­
rega naroda, kojega na jb o lje  blago je dobro 
srce.« In  kakšno je  b ilo  to slovo? N i b ilo  sko- 
ro R ezijanca, »ko ji m i n ije  kazao svoj: ,S 
Bogom pošao!’ te  m e pozivao da opet do 

djem.«
Vračal se je  Vraz p reko  Pontebe, skozi Ka­

nalsko do lino , preko  R ateč in  K ran jske gore 
te r  je  p reko  Jesenic p riše l na Bled. Ko 'pi- 
su je  svojo po t čez Pontebe, ki je  b i l” tak  at 
na m eji m ed K oroško in (tak ra t še avstrijs.c-0 
G ornjo  Ita lijo , p rav i: »U k o rnško j je  Pontebi 
o p rt sve nčm ačko; nu  u b ližnjem  prvom  
,Šepala ves* opet sve slavjansko, i u to j ti vesi 
lju d i veoma razgovetno govore skoro kuo u 
V araždinu . . Babe su b ile  baš pred kučaiui na 
u lici, te m ene sm otrivši i prim ivši iz raoiih  
usti slovenski pozdrav obkolile , p ita ju č i: od

— in „1551“
k uda  sam, od kuda  hodim  i kam o idem ? Ja 
im  počeh razlagati sve po redu . Iz četvorice 
n ak u p i se h rp a  od dvadeset i više žena, ko je  
u  jed an  glas, kad sam im a kazao da stojim  
b lizu  tu rske  granice, izk liknuše : ,Božja ma­
t i ! 1. . . «  A kako šele je  b ilo  potem  v  Lokvah! 
T am kajšn ja  k rčm arica  m u je  p rav ila  kako se 
je  on »Lokvanom  u n jed rio , ko ji dosta nahva­
lit i  nem ogu tud jeg  gospodina, k o ji je  s n jim a 
tako p r ija te ljsk i govorio, a to u  n jihovom  je­
z ik u : gdč napro tiv  tom u n jihova gospoda oho­
lo nosi glavu i p rezire  jez ik  slovenski.«

In  kako je  potoval Vraz iz R ezije  nazaj?  Iz 
B leda je  p isa l: »Prevalio (sam ) za dva dana 
osam pošta« (to  pom eni osem poštn ih  stanm) 
»a to sve, osim  poslednje, pešice. Ja  sam tako 
brzo išao da sam se razvručio, u tom  stan ju  
stigne me kiša ko ja  me juče  tr ip u t zdravo 
propraše, Danas me bo li noga i grlo — i to 
sve s toga da ja  m ere ne poznajem  . . .  Sutra 
se m oram  opet v ra titi u K orušku , buduči u 
p onedeljak  pojdem o s prečastn im  dom orod­
cem Ja rn ikom  nekakav kam en pregledavat, na 
kojem , kaže, im ade star glagolski nadpis . . .«

N e dvom im , da je  V raz, ko  se je  vračal s 
potovanja (čez Bled, K oroško, M aribor in P o d ­
četrtek) tud i o R eziji pripovedoval svojim  p ri­
ja te ljem ; vem pa, da je  o n je j poslal več do­
pisov na H rvatsko (del n jegovih  dopisov je 
izšel v »D anici Ilirsk i«  leta  1841).

»Na T obili u  R ezianskom « je  Vraz dne 12. 
ju n ija  1841 svoji posestrim i D ragojii p ri Ma­
r iji  B istrici v H rvatskem  Z agorju  p isa l to le :  
»Draga posestrim o! Ako im adeš p ri ruci kra- 
job raz  (m apu) Ita lije  ili A vstrije, to  T i po- 
traži M letačko, u  M letačkom  V idam  (U dine). 
Od tuda  T i gledi sve p ro ti severu, te češ tam o 
nači nestašce R esciu tu  (po n ašk i: B elica). Od 
Belica se ide  p reko  jednog  b rda  pram a iztoku 
u  do linu  ili (b o lje  rekuč) kotao, k o ji se zove 
R ezijansko (po ita lijan sk i: Val di R esia), gdč 
im ade do 3000 sam ih Slavjanah, ko ji ipak  ne 
spadaju  k  gorn jo ilirsko j grani, nego polag  
moga m nčnja  k  na jd o ln jo j grani bugarsko- 
mace donsko j. M nčnje pism oučenih  R ezijana i 
n jihov ih  susčda T alijana  jest da su R ezijanci 
grana ruska, za ko je  m nčnje  ipak n ikakva do­
voda nem a, izvan slučajnoga kakotakvoga su- 
daren ja  im ena R ezijan  i R usijan  ■. .«

G lejte, R ežija  je  o dkrita ! O dkril Jo je  Jn- 
gosloven Stanko Vraz! Mi vsi, k i ljub im o vsak 
del naše zem lje, m i se bom o hvaležno spom i­
n ja li Vraza te r  v m islih  in de lih  uvaževali č 
n jen ico , da nam  je  R ezijo  odkrivalo  jugoslo- 
vensko  navdušenje . .  . Sam oslovenci pa so leta 
1841 živeli v  sladki sim biozi z Nem ci.

In  danes ?
Zagreb

P rof. dr. Fran. Ilešič

P r i p o m b a  u r e d n i š t v a .  V  R eziji 
se govori m ehki č, R ezijaneč je  ikavcc kakor 
H rvati v P rim o rju  in  pozna iinperfek t . . .  To 
vse b i današn jih  1550 Slovencev in še enega 
u tegnilo  p restrašiti, da se izza teh  č, teh  i i r  
teh  im perfektov k rije  nevarna jugoslovcnščina, 
in ne vem o, če ne bodo potem  sami naknadno 
konfiscira li svojega članka o B eneški Sloveni­
j i  v »1551«.

1 ni) hrta!
P riče  smo razn im  pojavom , k i dan  za 

dnem  ža lijo  naš n arodn i ponos, stva­
rem , ki nas žalostijo  in grdijo  obenem . 
S tvari, k i b i se m orale  že v ka li zatre ti, 
dok ler se ne  razboho ti ta  plevel m ed 
našim , vse sp rejem ajočim  narodom .

P red  očm i nam  lebdi izrek  blagopo- 
kojnega k ra lja  A leksandra I .:  Čuvati
državno in  narodno  edinstvo je  n a j višji 
zakon za m ene in  vsakogar.

Če bi se v r. .v' .. . . drža li le- 
tega gesla, ne bi b ili v  takem  no- 
tran je  - po litičnem  kaosu, v ka­
kršnem  smo.

In  kak o r iro n ija  se sliši. . .  1 : n - v  «.°ki
- •y**’ \  *4“
» d o -  -c da se p ri nas vodi po litika  v 
A leksandrovem  duhu! Da je  tem u res 
tako , dokazuje poplava listov, k i poga­
n ja jo  k o t gobe p o  dežju  in  pa glasila 
razn ih  »narodnih  ljudsk ih«  pokretov, v 
k a te rih  se b la ti na n a jp o d le jš i način 
vse k a r  je  jugoslovenskega. D a je  na ta  
način  vsestransko poskrb ljeno  za p ra ­
v ilno  vzgojo našega naroda, je  samo ob 
sebi razum ljivo .

Vse velike ide je  ie že p a r  sto le tij sem 
sprovaja la  v maso om ladina. M ladina,

k i se n i ba la  na jv eč jih  žrtev  in  trp lje ­
n ja  za zmago svojih idealov. Tako je  
vedno bilo , tako bo. Res je , da so. b ile  
vse borbe v pravem  sm islu, hočem reči 
vedno dve fro n ti sta si stali naspro ti, 
h rb e t je  b il vedno k rit. P r i  nas je  po­
ložaj precej lepši. V čelo se m oram o 
b o riti z id e jn im i nasp ro tn ik i, z rdečo in 
črno in ternacionalo . V h rb tu  pa im am o 
naše dobre »politikante« , k i nam  rade  
volje m ečejo polena pod noge, včasih 
tu d i v glavo.

Je vrag, če m ladina ne verjam e  
nobenem u več,

k a j vse bo storil v bodoče za narod  in  
kako se bo p o tru d il, da bo pustt! m la­
d in i i do besede i do veljave. Mi sodimo 
po tem , k a r je  b ilo . O tem  kaj bo, bo­
m o govorili sami. F raz, hvalisan ja  ne­
česa im aginarnega in  večnih ob ljub  
smo siti že do grla.

Eno samo že ljo  im am o, da nas 
p ustijo  v m iru  i z  desne i z leve,

k e r se nočem u p rik lju č iti nobenem u, 
pa da nas ne oviraio  na naših  po tih .

N e bo jim o  se p rizna ti, da so na­
še že lje  ekstrem ne, bilo v  social­
nem  ali pa tud i v pogledu d r­
žavne ureditve.

Tega svojega p rep ričan ja  tu d i nim am o 
nam ena skrivati. Iz  razum ljiv ih  razlo­
gov pa ne m orem o po jasn jevati našega 
stališča v listu . Svojega sedanjega polo­
žaja  se p ravzaprav  veselimo. Od n iko­
gar zavisni, od vseh onih , na  katere  
smo trd n o  u p a li puščeni na cedilu , si 
m oram o sami u tira ti  p o t v živ ljen je . Da 
ne bom o p ri tem  delu  orokavičeni je  
jasno. B orba na vse stran i nas bo o jači­
la, opogum ila in  še trd n e je  povezala. 
Z doslednostjo  se bom o zgrad ili v b o r­
ce s fanatično  vero v uresničitev  naših  
ho ten j.

N i dvom a, da u b ira  naša po litika  
čudna pota. T u d i smo si na jasni m, da 
ne koraka  z duhom  časa in  je  že do se­
daj nap rav ila  k rep ak  korak  nazaj. V 
po ložaju  ko t smo v Jugoslaviji danes, 
so b ili v N em čiji in I ta li j i  p red  sto leti. 
T ud i ondi se je  p rvotno  peščica ideali­
stov b ila  za združitev  vseh razcep ljen ih  
kneževin, narodičev  v enotno, močno 
državo. N aravno je , da več lju d i skupaj 
več pom eni in  zaleže ko t en sani. P ra ­
v ijo  tud i, da je  zgodovina najbo ljša  uči­
te ljica . P r i nas tega ne verjam ejo  ali 
pa so tako trd ih  bu tic , tem več se vsak­
do ravna po svoji glavi, po tren o tn i ko­
risti ali podp o ri onstran  m eje.

M esto jugoslovenskih  udružen j, 
sm o za h rva tsk im i učakali ro jst­
va srbskih  in  v  na jnovejšem  ča­
su tu d i slovenskih  klubov.

Vse to  se nem oteno širi. N ato šf en ješ 
trd itve, da se vodi prava jugoslovenska 
po litika.

Mi, jugoslovenski om ladinci trd n o  ve­
ru jem o v naš končni uspeh. V erujem o  
neom ajno  da bo ideja, k i je  prestajala  
krvave p re izku šn je  na D obrudzi, Kaj- 
m akčalanu, za katero so p re trp e ti idea­
listi v  avstrijskih  ječah, ideja, k i j i  je  
posvetil vse svoje ž iv ljen je  naš nesm rt­
ni Vodja, b lagopokojn i kra lj A leksan­
der, in  za katero se je  žrtvoval, zm aga­
la, ker zm agati m ora!

V znam enju  brezkom prom isnega Ju- 
goslovenstva bom o usm erjali naše delo
v bodočnosti!

•

IZ  U R E D N IŠT V A
O pozorjeni o d  p rija te ljev , da je  ted ­

n ik  »Slovenija«, katerega ure ju je  člo­
vek, k i je  do sedaj že n eka jkra t spre­
m en il svoj »svetovni nazor«, v svoji zad­
n ji š tev ilk i p riobčil napad na nas, smo  
k u p ili to  štev ilko  ( kar izrecno poudar­
jam o, da bo »slavna« uprava vedela, 
kdo  je  k u p il to edino š tev ilko ) in pre­
brali članek, da eventualno n a n j odgo­
vorim o. A li na tak  neite ligen ten  način  
kot »S lovenija« ne m orem o pisati n iti 
kadar sm o p ijan i. Naše osebno dosto­
janstvo  nam  ne d o vo lju je  spustiti se na 
nivo, k i bi odgovarjal n ivo ju  om en jene­
ga napada. Če je  »S loven ija« res brani­
lec slovenske ku lture, po tem  s to kul- 
toro sto ji slabo, to je  vse, kar odgovar­
jam o tem u žalostnem u ted n iku , »Slove­
nija« im enovanem u.
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Duh Balkana
(N adaljevanje  in  konec)

V eličastna duhovnost, veličina vzho­
da in poznejšega helenizm a, neiz­
b risn i sledovi osvajalcev, b o jev itih  in  
žilavih p lem en vse to  je  b ilo , ali vse to 
n i m oglo izginiti. T ukaj se je  oblikoval 
nov človek —  balkansk i človek. P e t sto­
le tij je  b il ta  preizkušen v na js trašn e j­
šem ognju. A li je  zapad sploh k d a j po­
m islil, ka j pom eni p re liva ti nep re trgo ­
m a k ri in živeti v na jh u jšem  ognju sko­
zi pe t vekov, in končno vzleteti kot p tič  
feniks?

P lan insk i, gozdnati in  večni B alkan! 
Z ibelka Evropske zgodovine in  duhov­
nosti, zibelka slovanske prosvete! Z B al­
kana je  prišla  svetloba. T u  so b ile utvar- 
jen e  in  u tem eljene  filozofije  in  znano­
s ti; od tod je  p rišla  tu d i naša državnost. 
T u  smo šele začeli u stvarja ti, tu  se je  
učil zapad. N i sram ota b iti  Balkanec, ker 
B alkan  nim a ničesar, česar b i se m oral 
sram ovati p red  zapadom .

B ežati na  zapad  in  odvračati poglede 
z B alkana?  K do nas' sp loh  sp re jem a na 
zap ad u  in ako, nas sp rejem a, kako nas 
sp re jem a? Z apad je  nehvaležen —  to je 
ena n jegovih vrlin , ka tere  se B alkan  ni 
m ogel n ik d a r naučiti. K ad ar da B alkan 
besedo, potem  jo  bo tu d i d rža l; ena ar- 
nau tska »besa«3 več velja, ko t vsa za- 
padna iavna varnost. Z apad  n i mogel 
n ik d a r razv iti .pojma čojstva, m edtem  
ko  je  b il B alkan  sposoben to  storiti do 
duhovnega heroizm a. Z apad  je  gradil 
gotske k a ted ra le , dal renesanso, ustvaril 
b aro k  in  rokoko, m edtem  ko so se naši 
p rad ed je  sk riva li po svojih ko libah  in 
se tu  dogovarjali in  m olili k  Bogu, te r 
do skrajnosti b ran ili črto, za katero  je  
b il zapad varen in m iren.

N epism eni, n ek u ltu rn i, d iv ji B alkan! 
B alkan , ki je  dal pism enost, k u ltu ro  in 
uglajenost! Z apad se je  navadil p riznati 
sam o ono, k a r  trenu tno  obstoja. Izm i­
slil si je , da je  m erilo  ku ltu rn o sti ko li­
čina uporab ljenega m ila , da bi ga tako  
čim  več p rodal. P roglasil je  p rik rito  
p rostituc ijo  renesance in  ancien regi- 
m ea za uglajenost, a našo p a tr ija rh a ln o  
m oralo za divjaštvo. K  nam  je pošiljal 
lnešetarje  in  p roda ja l odpadke, jed ro  
pa h ra n il za sebe. B alkan  je  razdal vso 
svojo duhovnost, da je  zapad okrasil 
svoje dvorane, iz k a te rih  nam  je  od ča­
sa do časa vrgel kako  d robtino . V eliki 
in  siln i B alkan  je  m oledoval p red  v ra ti 
zapada, njegovi sinovi še danes beže na 
zapad, da nam  prinesejo  nova razočara­
n ja , k e r  ne m orejo  spoznati zapada, ko 
so pozabili svoj vzhod, svoj s tari B al­
kan.

Balkan, veliki neizčrpni razsadnik 
naše m oči, k i se večno obnavlja. D inar­
ski in balkansk i človek so b itja , v ka te ­
r ih  je  sin te tiz irana  vsa balkanska p re­
teklost, v k a te rih  so oh ran jen e  vse od­
like onih  najb o ljš ih , ki niso izginili brez 
sledu. Naš besedn jak  dokazuje, k je  smo 
se učili in  odkod smo dobivali p o jm e; 
ustvarili smo zlitino , katero  svobodnp in 
s ponosom  lahko  nazivam o balkansko. 
U stvarili smo svoj poseben nazor o sve­
tu  in svojo posebno m oralo. Nismo po­
zabili n iti Boga, n iti duha, ker, je  B al­
kanec duševno globlji kot zap ad n jak ; 
čuden in poseben svet smo, zato nas za­
pad  ne razum e.

Nas še vedno gledajo ko t eksotičen 
pojav. V dobi rom antike  so nas vzljub ili 
rad i narodn ih  ,pesm i, k a te rih  vsak verz 
smo zalili s k rv jo ; danes to  ni več zani­
m ivo, a ostal je  s ta ri glas, da nosi B al­
kanec v žepu bom bo in v zobeh nož. 
Za zapad je  to  seveda eksotika in  d iv ja­
štvo. Ponosni zapad , k i danes sam sebe 
razk ra ja , k i v p lam enu topov in  bom b 
izgin ja tam , k je r  je  bil najveličastnejši.

B alkan , p repuščen sam sebi, si je  znal 
p rib o riti ono, k a r  m u p ripada . K je  smo 
se učili l ju b iti  svobodo? Ne na zapadu, 
tem več tn  v naših  balkansk ih  gorah in 
gozdovih.

V sedem desetih le tih , p red  nevesinj- 
skim  uporom , je  stal Hercegovec Tom a 
V ukom anovič p red  vrati nekega konzu­

»besa«. Častna Lebedu, ki se da mod urnaut- 
skim i p lem eni in tu jc i in katera  zavezuje ta 
plem ena do absolu tne  zaščite tujcev, celo v živ­
ljen jsk i nevarnosti.

la ta  v D ubrovniku. M imo je šel Stevan 
Z im anjič, eden hercegovskih vojvod, in 
ga je  vprašal: »Kaj čakaš tu k a j?«  Tom a 
m u je  odgovoril: »Prišel sem, da poto­
žim  tem u konzulu  rad i gorja, k i nam  
ga p rizad a ja jo  T urki.«  Stevan m u je  
d e ja l: »P o jd i, Tom o, v gozd in  na j kon­
zuli t e b e  iščejo, k a jti  če j ih  boš iskal 
ti, ne boš mogel n ik d a r več stresti jarm a 
z ram en!«

Tako se je osvobajal B alkan , tako  se 
je  u stvarja la  naša svoboda in  tu  je  n a ­
stala naša največja v rlina  —  čojstvo, 
hum anizem , junaštvo in  p lem enitost du­
ha. B alkanec je junašk i in  duševen člo­
vek.

Naše balkanske kam enite  b a jte  so 
zgrajene na ostankih  davnih  carstev, na 
naših  po teh  so se k rižale  civilizacije 
6tarili svetov, m i smo dediči neizm erne­
ga bogastva in  duha neizm erne globine. 
N am  je  treb a  sam o zajeti, pa bo naše 
prgišče polno. Vsak naš kam en je  zgo­
dovina, vsaka p last zem lje ena p re tek ­
lost, ena civilizacija. Vse to  sto ji p red  
n am i tu  na B alkanu , s ka te rega  bežim o 
in  iščemo zatočišča na zapadu , ki je 
p ro ti nam  tako skop. B alkan, koliko 
tvo jih  sinov se je  teb i izneverilo in  ko­
lik im  zvene danes te  naše besede smeš­
no! B rskajo  po zapadu  in  p ob ira jo  po 
izčrpan ih  n jivah , k er ne  v id ijo  boga­
stva, k i je  skrito  v našem  balkanskem  
duhu. K o gredo na zapad, p rik riva jo , 
da so B alkanci, padajo  p red  m ešetarji 
zapada na kolena, k ak o r pred bogovi in 
se k lan ja jo  kaikor derviši. V elik i zapad 
p a  p re jem a od nas vse, a nam  tako  m alo 
vrača. Tisoč le t smo zam an gledali na 
zapad , tisoč le t so tra ja la  naša razočara­
n ja  — zapad je b il p ro ti nam  neiskren 
in  skrival svoje zaklade, da b i nam  bili 
čim  težje dostopni. Njegova duševnost 
n i a ltru istična  — na zapadu  je  ustvarjen  
silen egoizem. B alkanci smo lju d je , k i

R deča psihoza vlada na svetu. M ed slavo­
spevi Sovjetski U niji uslišite glas ruske mla­
dine, k i je  m ed vami zrastla, m ed vami vzgo­
jen a  in p r i vas usvojila  načela hum anosti in 
človekoljubja.

Ne glede na to, da že dve desetletji gleda 
človeštvo ravnodušno na največjo traged ijo  ve­
likega naroda, ni še om ajana naša vera  v n je­
govo hum anost.

Iz R usije  se ne sliši sedaj grm enja topov in 
pokanja  stro jn ic, in vendar se tam  h ije  stalen 
boj, ki zahteva dnevno tisoče žrtev. Pogosto 
p rih a ja jo  sem vaši in naši ro jak i, p ripovedu­
je jo  skoro z istim i besedam i o strahotah , ki 
se vršijo  tam, — nihče jim  ne verjam e. I5olj- 
ševiški p ropagandi se je  posrečilo uveriti člo­
veštvo, du je  v R usiji vse v redu.

Svesti smo si naše odgovornosti, kakor tudi 
težav, ki nam bodo na poti, in  vendar dviga­
mo svoj glas. Ne delam o tega zato, da p ride­
mo na »politično površino«: nedostojno je si­
nov R usije, delati si politično karijero  na ra­
čun njen ih  m uk. Ne vstajam o v zaščito stare 
R u sije ; če so b ili n jen i grehi veliki, j ih  je 
poplačala stokrat.

Hočem o da nas čujete v im enu pripvostega 
ruskega ljudstva, v p rid  katerega je  b ila  baje 
izvršena revolucija in katero  k lju b  tem u sedaj 
največ trp i.

Hočem o, da čujete naš glas, toda ne  smemo 
zahtevati, da nam  slepo verjam ete.

Ali se m ore verje ti, da je  zahtevala lakota 
dvajset m ilijonov ž iv ljen j; da je v koncentra­
cijsk ih  taboriščih  več ko t 6 m ilijonov sužnjev; 
da jih  je  še toliko  v ječali in  p regnanstvu ; da 
tavajo po deželi m ilijon i b rezdom nih  o trok ; 
da m ore lakota izprem eniti civ ilizirane ljud i 
v ljudožrce?

A li se m ore verje ti, da izkorišča socialistična 
država delavce — može, žene in o troke — ta­
ko, kakor se ne bi upal noben kap ita lis t; da 
je  zatrto  tam svobodno strokovno g iban je ; da 
ž ivijo delavci v slovitem  Donskem  bazenu in 
ob D njeprostro ju  v podzem eljsk ih  ba jtah ?

vse razdajem o in dajem o »beso« celo 
svojim  krvnikom .

Čas je , da se obrnem o k  B alkanu, da 
se od njega učim o, da se sicer ne odre­
čemo zapadu , vendar da dvignemo do­
stojanstvo balkanskega človeka na viši­
no, ki m u gre. Ponosni m oram o b iti na 
same sebe, če hočem o, da nas spoštuje 
tu d i zapad. Ne sm em o h o d iti t ja  kot 
p rosjak i, tem več ko t enakovredni.

Č etrti p repo rod  človeštva p rih a ja  z 
B alkana. N a vrsti je  balkansk i človek, 
zato pom eni od reka ti se balkanstvu  stra- 
hopetstvo, neznačajnost in  nevernost v 
moč svoje lastne osebnosti in  v sposob­
nost b iti aktivna edinica v velikem  do­
gajan ju , k i ga že danes predvidevajo  
ob jek tivn i duhovi ne samo B alkana, 
temveč tu d i zapada in  k i ga im enujejo  
četrti p repo rod  — balkansko  ero člove­
štva.

M aterijalističn i zapad  in duhovni 
vzhod — B alkan  — sta vezana drug  na 
drugega. B alkan  je  nosilec bratskega 
m iru  in to leran tnosti, hum anizm a, čoj­
stva in  junaštva —  njegovi ideali so člo­
veški, da ponovno vk lju b  vsej k riv ic i da 
zapadu ono, k a r  je  ustvaril v svoji osam­
ljenosti, da ub laž i vse ostrine, k a te rih  
je  zapad poln.

Blesavosl
Hvala lepo g. M ilanovicu da je  pro- 

našao novu tem u k o ju  če m oči da gl ode 
naša javnost opet dva meseca (računa- 
juči dvadesetčetiri sata na d an ). D obija 
li »Zbor« pom oč sa strane ili ne dob ija?  
To je na jvažn ije  p itan je  kod nas, sva 
druga smo zb rin u li — k ap u  možemo 
da nakrivim o.

K ako sto ji stvar sa dem okratijom , 
k lerikalizm om , socializm om , kom uniz­
mom, zem ljoradničk im  pokretom  — 
jesu li to kod nas sve an toh ton i pokre ti?  
Ili da, m ožda, nem aju  neke m ale, o, 
dakako, sasma m ale vezičice sa sličnim

Ali se m ore verje ti, da zatre država vstaje 
g ladujočih km etov s p linsk im i bom bam i?

Ali se m ore verje ti, da se vse to godi z lju d ­
mi, ki so jim  zapeljivci o b ljub lja li raj na ze­
m lji?

Ne, tem u se ne m ore verje ti! Zato tudi ne 
zahtevam o da nam  verjam ete.

H očem o le da se sam i p repričate , da sami 
pogledate v to m učilnico.

Položaj je  resen. R uski kom unizem  idejno 
pozira samega sebe. Razočaral je  svoje najzve­
stejše p ripadn ike, in n jem u so ostuli zvesti 
samo tisti, katerim  ni več vrnitve s poti zlo­
činov in  krvave tiran ije . A tudi ti se zavedajo, 
da je  za n jihovo rešitev ostala le edina pot — 
svetovna revolucija. Zato narašča n jihov p r i­
tisk na Evropo. Mnogo lju d i naseda njihovi 
propagandi.

M ilijoni zapeljanih  veru je jo , da se v Sov­
jetski U niji gradi boljši, pravičnejši ustro j 
ž ivljenja. O dprite  jim  oči! Pošljite  tja  anket­
ne kom isije , ki pa naj ne gledajo »poteinki- 
novc vasi«. Naj bodo to nepristranski in  ne­
strankarski lju d je , ki govorijo rusko.

Z ahtevajte  od sovjetske vlade jam stvo, d l  
sc jn n  dovoli: 1. svobodno potovati po državi, 
2. vpraševati kogarkoli in k jerko li, 3. obiskati 
vsa koncentracijska taborišča in prisilne de­
lavnice, 4. svobodno fo tografirati.

V lada bo dala to jam stvo, če n im a kaj za 
skrivati, Ako ga ne bo dala, pom eni, da laže 
njena reklam na propaganda

Dvigamo naš glas, čeprav vemo, da smo že 
m arsik je  nezaželjeni gostje. Toda povedati vse 
to ni samo naša dolžnost do bratov  v R usiji, 
temveč tudi do naših p rija te ljev  v inozem stvu, 
s katerim i nas veže iskrena ljubezen, te r  do 
vsega ku ltu rnega človeštva, katero  preživlja 
k ritično  dobo svoje zgodovine. Odzvati se na­
šemu pozivu je  vaša dolžnost do dom ovine, 
do bodočnosti vaših otrok.

Izvršn i odbor  

Nacionulno  - D elovne zveze  
Novega Ruskega Pokolenjn

pokretim a na stran i?  Ne dobija ju  li svi 
ti pokre ti od svojih inostran ih  istomiš- 
ljen ika  pom alo i m ateria lne  i m oralne 
pom oči? Ili, vraga, da ne dob ija ju  to ­
liko im  je  po trebno  da žive je r  bez te 
pom oči ne b i m ogli uopšte da opstanu?

Za nas je  mnogo važnije p itan je  da
li je  blesavost kojom  se isp itu je  »afera« 
»Zbora« naša orig inalna tvorevina ili je, 
daj bože, uvoz sa strane. N adam o se iz 
sveg srca da je  po tonje  slučaj je r  b i nam  
teško padalo  kada bismo m orali u tv rd iti 
da našu javnost m ogu da uzbude toliko 
p rirodne  stvari kao što su to  da pokrete 
ko ji su  negde im ali uspeha p rih v a ta ju  
i u drugim  zem ljam a. N aravno da fasi- 
zam »nije' artika l za izvoz«: ide je  uop ­
šte nisu a rtik li za izvoz koji b i se spa­
kovali u  vreče i prevozili preko granice. 
A li, isto tako, ideje i pokre ti ko ji su u 
is to riji im ali uspeha, n ikada nisu ostali 
m onopol onih ko ji su se n jim a . pi:v,i po- 
služili. P o tpuno  je  razum ljiva i pomoč 
ko ju  takvi po k re ti p ru ža ju  je4an  dru- 
gome na te rito rijam a  različ itih  država. 
To je  i dosada bilo  razum ljivo za sve 
pokrete ko je  smo naveli na početku: a, 
m olim , za fašizam to ne p ika! Sovjetska 
R usija može da troši m ilijune  na po- 
državanje kom unističke stranke i to n a j­
više na one koje rade ilegalno. N em ačka, 
m edu tim , ne b i smela da pom aže dozvo- 
ljen u  stranku  ko j a, u svom delokrugu, 
im a iste ciljeve kao nacional-socializam ... 
a zašto ne? Zato što  se to ne dopada 
»dem okratskim « elem entiina! Čini nam  
se jako  da se pod tim  im enom  u posled­
n je  vrem e vrši naročita  koncen trac ija ; 
pored  kom unista, ko ji su več davno, kao 
što je  poznato, »ubedeni dem okrate«, 
danas se u tom  logoru p r ik u p lja ju  i 
nasledno opterečeni blesani. Samo, iz- 
gleda da je  to , konačno, uvidela več i 
naša zavedena i napačena javnost.

Zagreb  — sta.

5 0 -letnica 
dr. Zalokarja

V teh  dneh  je  dopoln il ipedeseto leto 
naš odličen zdravnik  in  javni k u ltu rn i 
delavec. Ju b ile j g. p rim arija  dr. A lojza 
Z alokarja  je  p raznik  enega n a jiz raz ite j­
ših predstavnikov našega nacionalnega 
in  naprednega in telektualstva. S pogoji 
za m noge važne vloge v političnem  živ­
lje n ju  se je  om ejil ju b ilan t prvenstveno 
na človekoljubno udejstvovanje, k a te ­
rega je  z globoko zavestjo odgovornosti, 
oslonil na visoko strokovno naobrazbo. 
Še iz časov visokošolskega živ ljen ja  p r i­
vzgojeni gon in široka razgledanost v 
znanosti, filozofiji in lite ra tu ri p a  sta 
ga usposobili in  silili, da je  ves svoj 
skrom no odm erjen i prosti čas z izredno 
požrtvovalnostjo , plodno izkoristil v 
nacionaln ih  k u ltu rn ih  društv ih  in  p u ­
b licistik i.

K o p ro ti volji pedesetletn ika p rio b ­
čujem o iz občutene dolžne pozornosti 
te  k ra tke  vrstice, ni naš nam en, da na­
rišem o še nezaključeno podobo m lado­
stne osebnosti, k i si bo s svojim  tvo r­
nim  in neum ornim  delom  gotovo začr­
ta la  v lice še mnoge m arkan tne  poteze
i na strokovnem  i na nacionalnem  k u l­
tu rn em  po lju . Naš nam en je  drug. Mi 
m u hočem o izraziti samo priznan je , 
iivaležnost in  spoštovanje m ladine, k ar 
m ore b iti vsakemu javnem u delavcu go­
tovo eno n a jlepših  in najv rednejših  za­
doščenj za vse za tajevan je  in ves trud . 
Gospod p rim arij dr. Zalokar spada 
m ed tiste redke, ki so si ohran ili ne­
deljeno  vero in zaupan je  m ladega člo­
veka tu d i v tem  razdvojenem  in nego­
tovem  času, ko so že padle ali se vsaj 
zam ikajo  m noge avtoritete našega jav­
nega političnega in  ku ltu rnega živ lje­
nja.

Če nism o m ogli upoštevati želja go­
spoda p rim arija , da bi šel ob te j p rilik i 
neopazno m im o nas, ga prosim o opro- 
ščenja. Z željo, da b i še dolgo z dose­
dan jo  naklon jenostjo  v besedi in de ja ­
n ju  stal ob naši stran i, smo m u ho te li, 
če drugega ne, vsaj to nap isa ti v album  
ob srečanju  z A braham om .

Po^iv novega po golenja
ru$ke emigracije 

vladam in narodom vsega sveta
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O španski vojni, 
fašizmu in našem časopisju

Zagrepčanin o ljubljanskim  prilikam a

M alaga je  pad la . To je  b il po m ne­
n ju  strokovnjašk ih  opazovalcev in  po­
znavalcev španske državljanske vojne 
odločiln i dogodek. G eneral F ran k o  sto­
j i  p red  zmago. V ojna sreča, se je  obrn ila  
na njegovo stran , česar n i m ogla za ta ji­
t i  n iti  »vlada« v V alenciji in  n je j na­
k lon jeno  svetovno časopisje te r  od n je ­
ga zavisno lokalno  časopisje, n i t i  o- 
grom na lažna p ropaganda, k i je  dan  na 
dan  po ln ila  časopisne sto lpce s sim pa­
tičn im i č lank i o v ladn i vojski oz. n je ­
n ih  m iličn ik ih  in  s tem  zavaja la  javno 
m nenje . D ejstva govore. Š pan ija  bo 
Frankova.

Z a nas je  b ilo  že v začetku vojne jas­
no, ko likšen  pom en im a, in  to  ne samo 
za Španijo , am pak  za celo E vropo. Za­
to  n i b ilo  za nas v p rašan ja , na  k a te ri 
s tran i so nase sim patije , na s tran i gene­
ra la  F ran k a  a li na  s tran i takozvane le ­
galne vlade.

B ili sm o ta ko j na  začetku  pre­
pričani, da se bori Franko za 
pravično stvar.

Vem o, da  bo pad lo  na  nas nebro j 
očitkov in  da bodo  naši p re ljubezn iv i 
p r ija te lj i  im eli vse polno  p ro tid o k a­
zov, da je  naše stališče neprav ilno , n. 
p r. da smo fašisti (kdo  danes že n i fa­
š is t? ).

E no vendar priznam o! Ako b i b ilo  
m eroda jno  za naše sim p atije  to , k a te ra  
izm ed b o jn ih  strank  v Š pan iji postopa 
m ilejše in  bo lj hum ano , potem  je  jas­
no, da svojih sim patij ne b i izkazovali 
n i t i  en i n iti  d rugi strank i. O kru tnost, s 
ka tero  se vodi sedanja vo jn a  v Š pan iji, 
je  v redna obsodbe. T u  n i bo ljša  n iti 
ena n iti  druga stran. To je  pač poseb­
nost Špancev, n jihovega tem peram en ta, 
narave in  m orale. S tem  pa  še ni rečeno, 
da ne b i m ogli in  sm eli b iti  na stran i 
španskih  nacionalistov. T u  gre za nače­
la, rad i k a te rih  se vo jna  vodj. In  to  je  
razlog, vsled katerega smo na stran i 
španskih nacionalistov. K ot nacionalisti 
ne m orem o drugače. Želim o Španiji, 
da b i se razv ija la  in  da b i b ila  m očna 
prav  tako , kak o r to želim o in  delam o 
ko se borim o za procv it naše države iti 
našega naroda.

O čitek, da sm o  »fašisti« nas ne 
vznem irja , ker vem o, da beseda 
fašist pravzaprav n im a  jasne vse­
bine in  da je  to  le psovka, k i  je  
n u jen  izraz po litičn e  nestrpnosti 
naših »prija teljev« .

V kljub  tem u sm atram o po trebno , da se 
pom udim o p ri fašizm u. O dklan jam o, 
k a r  je  p r i  n jem  negativnega. P riznam o 
pa  njegov ogrom ni pom en in m isijo . 
P r i  vsej svoji slabosti, k i jo  je zlasti 
izkazal na  zuna j, da je  p rinese l velik 
n em ir in dvom  v m irno  bodočnost Ev­
rope, m oram o p rizn a ti, da je, izvedel 
ogrom no delo, in  sicer p repo rod  on ih  
narodov, k i so se o p rije li njegove ideje. 
A nacionaln i libera lizem  in in te rnac io ­
n a ln i socializem  oz. kom unizem  sta že 
p re tila , da razk ro jita  in  un ič ita  evrop­
ske narode (p rim er Ita lije , Neme je , 
G rčije . . . )

Jn tu  im a to liko  napadani, faši­
zem  zaslugo, da  je  obnovil na­
cionalno in dom ovinsko  čustvo. 
S tem  je  rešil evropsko  ku lturo  
od propada

in  barbarstva , k i b i ga prinesla s seboj 
kom unizem  in  liberalizem .

Jasno je, da nism o abso lu tn i p ristaši 
fašizm a, k ak o r nas k levetajo  naši »pri­
ja te lji« . O dk lan jam o  po litično  n estrp ­
nost, k i jo  je  uvedel fašizem  in k.i je  
tu d i p ri nas že pognala  ko ren ine  in  ro­
dila  b u jn e  sadove. Sm atram o pa, tia je  
fašizem  m anjše  zlo, k ak o r b a rb a rsk i 
kom unizem .

Tega niso uvideli on i, k i so poklica­
n i, da vzgajajo in  vodijo  javno  mne-

Tako se je  zgodilo, da je  naše časo­
p isje tendenčno in  neprav ilno  poročalo 
o po teku  španske vojne. Z apeljano  od 
loka ln ih  po litičn ih  b o rb  n i  m oglo d ru ­
gače k ak o r da je  preneslo isto m erilo  
n a  španske politične zadeve in

da še danes m o tri evropsko p o ­
litično  situacijo  z  ozkogrudnega  
in  zaslepljenega provincialnega  
stališča.

Sicer je  to  poglavje zase in  n i tu  m esta, 
d a  o n jem  razprav ljam o. Predvidevam o 
p a  posledice, k i m orejo  iz tega nasta ti 
in  p red  n jim i opozarjam o vse one, ki 
im ajo  v te j stvari ka j odločilne, besede 
in  vpliva.

Da se v rnem o na špansko vojno! Za 
nas je  stvar b ila  od vsega početka jasna 
in  p r i  tem  nism o m ešetarili s svojim i 
načeli. U pam o, da se bo  španska vojna 
k m alu  zak ljuč ila  in  da bo  po n je j špan­
ski n aro d  m im o  in neodvisno delal za 
svojo bodočnost.

C esarsko-kraljevi . . .
Stare nekdan je  veličine počasi um irajo . 

Vsem onim , katerim  so vzori, se k rč i ob taki 
p rilik i srce, posebej še zato, ke r današnja m la­
dina nim a več pravega razum evanja za vse to, 
k a r  je  b ilo . N ajbrže  ne  veste, da je  um rl 
30. decem bra 1936. na svojem  ogerskem  vele­
posestvu A ltenburg , 80 - letn i avstrijsk i nadvoj­
voda F rid e rik , k i je  b il m ed svetovno vojno 
vrhovni po v e ljn ik  avstro - ogerske arm ade. Da 
ne b i ta dogodek, k i je  p resu n il vse a v s tro - 
ogerske legitim iste, ostal neopažen v  slovenski 
javnosti, je  »Slovenec« v svoji štev ilk i dne 
30. jan u a rja  1937. objavil daljši nekrolog. Ne 
m orem o ga sicer p riobčiti v celoti, vendar bo­
mo posneli p a r važnejših  m est. »N jegov oče 
je  b il nadvojvoda K aro l F e rd in an d , drugi sin 
nadvojvode K arla, slavnega zmagovalca p ri 
A spernu. N advojvoda A lbrecht, k i je  um rl le­
ta 1895. in  k i je  1. 1866. p r i Custozži prem agal 
Ita lijan e , p a  je  b il stric rajnega nadvojvode«. 
Ko nas »Slovenec« tako lepo' uvede v genealo­
gijo avstrijsk ih  nadvojvod (prav ili so jim  tud i 
erchercog) pa  nam  še pojasni, da je  m ladi F r i­
d e rik  »kar naglo p reh o d il različne vojaške sto­
p in je  in že le ta  1889. je  b il povelju joči gene­
ral 5. arm adnega zbora v Požunu.« Veste, to  je  
B ratislava, v n ek d an jih  dobrih  časih pa so 
p rav ili Požun , po slični ogersk i spakedranki 
im ena tega slovaškega mesta. Ko je  pa F ride­
rik  s 33 le ti postal general, pa še ni b ilo  konec 
njegovega napredovanja. M ed svetovno vojno 
je  postal, zato k e r je  b il najs tarejši arm adni 
nadzornik , vrhovni poveljn ik  vseh vo jaških  sil 
m onarh ije . B ilo pa je  po »Slovencu« »njegovo 
vrhovno poveljstvo m ed vojno bolj navidez­
no«. K lju b  tem u pa je  A vstrija vojno izgubila 
in  nadvojvodo F rid e rik a  vidim o v Švici. »Črez 
tri leta  se je  p reselil na Ogersko, k je r  je  odtlej 
živel le uprav i svojih  dveh obširn ih  velepose­
stev, k i sta m u še ostali od neizm erne dedišči­
ne po svojem  stricu  nadvojvodu A lbrechtu. 
R ajn i nadvojvoda F rid e rik  je  im el nekoč 
154.672 hek ta rjev  zem lje v 55 ekonom skih 
o k ra jih , 144 m ajerij in 45 gozdarskih rev ir­
jev.« K er pa je nadvojvoda svojčas zam udil 
p rilik o , da b i b il svojo velikansko bogatijo  
zapustil za kake ku ltu rnoverske ustanove, je  
žalibog vsled agrarn ih  reform  skoraj vse izgu­
b il. K lju b  tem u, da je  žalibog skoraj vse iz­
gubil, pa bo  njegov dedič, kak o r piše »Slove­
nec« n jegov  sin A lbrecht.

M islim o, da b i bil vsak naš kom entar odveč 
in nepotreben .

Vprašam: kdo je, ki se 
je povzpel najvišje? Kajti 
j a z  se hočem povzpeti 
še višje.

Walt Whitman.

P rim ili sm o ovo za n im ljivo  
pism o ko je  ob jav lju jem o  bez 
ikakve  izm ene i bez kom entara.
— Op. ur.

Prvo sam se iznenadio  kada sam 
video s k im  se vi tam o m orate  b o riti. 
Doduše, im am o i m i, ovde u Zagrebu, 
fanatika  sa ko jim a borba n ije  laka ali 
čovek od ugleda če se, ipak , čuvati da 
ne postane poznat kao prononsiran i 
frankovac. K od vas, m edutim , u  katoli- 
čkom  logoru  kao da je  znak pravover­
nosti kada čovek div lje  m rz i sve ono 
što n ije  k lerika lno . Ja  sam dosada mi- 
slio da u  to j vašoj b o rb i im a b a r  nekog 
traga  tam jan a  a li sam se uverio da toga 
nem a: »vrag« se i kod vas progoni bez 
tam jan a  . . .

A li, više nego to  m e je iznenad ila  či- 
n jen ica  da nacionalisti u  svojoj b o rb i 
ne m ogu raču n a ti na pod ršku  bilo  k o jih  
v elik ih  novina izuzev u  lokalnom  » tra ­
ču«, a ta j se, kao što sam prim etio , vodi 
više iz trad ic ije . Ne b i im ale novine šta 
da p išu  kada  ne b i m ogle da razvesele 
svoje čitaoce kakvom  novošču iz logora 
»liberalaca« odnosno »klerikalaca« . . .  
A li, u  ideološkoj b o rb i su nacionalisti 
usam ljen i. R ekli su m i da u  L ju b ljan i 
pošto je  dva nacionalna dnevn ika: »Ju­
tro« i »Slovenski N arod«. N eobično sam 
se prenerazio  (to  je  n a jb o lji  izraz) ka­
da sam ih  izvesno vrem e • sistem atski či- 
tao. S m oje Strane, ne m ora n iti  nacio­
nalista  da bude p rista lica  generala 
F ra n k a : ali, n o rm alan  človek če očeki- 
vati da če »nacionalan« dnevnik, u  tom  
p ita n ju , b it i  b a r  ob jek tivan . M edutim , 
ono što o Š p an iji donosi »Slovenski n a ­
rod«, m ogao b i donositi i svaki kom uni- 
stički lis t —  a i donosi je r  »Narod« 
c itira  skoro samo takve. To još n ije  sve. 
Oba ova »nacionalna« lista  prosto  se 
u trk u ju  k o ji če doneti više oduševlje- 
n ih  vesti o »napretku«  Sovjetske R usije. 
K ada se zna kako, ustvari, izgleda ta j 
»napredak« i ko proizvodi te  vesti, m i­
slim  da če se razum eti kada  velim  da 
sam bio preneražen  ovakvim  postupa- 
n jem  »Jutra«  i »Slovenskog naroda«. 
P ropaganda za SSSR sprovodi se tačno 
p rem a u p u tam a K o m in te rn a : obično su 
to  m ale vesti na zabavnoj i »poučnoj« 
stran i, bez ikakve tendence naoko -— a 
ko b i takvu  tendencu  i srneo pretpo- 
staviti na takvom  m estu! —  i veru jem  
da d elu je  baš zato. G ovorio sam sa ne­
k im  m ojim  p rija te ljim a  u  L ju b ljan i o 
tom e pa  su slegli ram en im a: »N ije n išta  
novo što vi tu  nam a p riča te , to  m i več 
odavno znam o. A li, m i, m lad i, ne mo- 
žemo u  tim  listovim a p lasira ti n i svoje 
najsk ro m n ije  članke a kam oli da može- 
m o u tica ti na  od ržan je  pravca.« U tom  
pogledu  sam bio  svedok neverovatnih  
stvari. P re  izvesnog vrem ena je  »Jutro« 
donelo novelu m ladog pisca: iako m edu 
m lad im  nacionalistim a im a veom a ta- 
len tovanih  kn jiževn ika , »Jutro« je  do­
nelo novelu — poznatog kom uniste, ve- 
čitog bukača na svih un iverzite tsk im  de­
m onstracijam a! Da b i stvar b ila  još lep ­
ša, treb a  n apom enu ti da nekoliko  m la­
d ih  nacionalista  nalaze izvesnu zaradu  
radeči kod  —  k lerika lnog  »Slovenca«! ' 
A propo  »Slovenec«; m ožem o se sm ejati 
n jegovim  velik im  naslovim a preko  cele 
prve stranice ko jim a se »katolički n a ­
rod« obaveštava —  da je  sveti otac papa 
ozdravio ili, m ožda, da im a k ijav icu , 
m oram  p rizn a ti da m u ne m ogu poreči 
doslednost: bez obzira na n ap red ak , na 
m išljen je  sveg ostalog sveta ili na bilo  
šta drugo, on donosi samo onakve vesti, 
ili b a r  sam o u  takvom  ob liku , ko je su 
u sk ladu  sa njegovom  ideologiom . Do­
b ro  b i b ilo  kada b i se i d rugi listovi, u 
pogledu te  doslednosti, ug ledali na 
n jega.

P rizn a jem , da sam dosada, kao i ve­
čina m o jih  p rija te lja , m islio da je  vaša 
b o rb a  m nogo lakša je r  da raspolažete i 
pom oču velikog dnevnika. Ali, danas 
v id im  da je  vaša bo rba  m ožda još i teža 
nego naša je r  ne patim o to liko koliko
vi usled provineiskog duha. M eni se, 
naim e, čini da su ovakve p rilik e  kao što 
sam opisao m oguče samo u  sredini gde 
se svaki pukušaj ko ji b i h teo  da .unese

novog shvatan ja  tum ači kao bogoliulni- 
čki n ap ad a j »današnje« om ladine na 
časne starine  ko je  su tabu . Je r, ne 
m ogu da veru jem  da ovo sve om ladina 
može m irno  da gleda ako več, iz te  pro- 
vinciske težn je  da se po svaku cenu oču- 
va »vodeči nacionaln i dnevnik« —: ko ji 
več davno n ije  više nacionalan , široka 
javnost m irno  gleda njegov današn ji pra- 
vac. M eni se čin i da je  nacionalnom  lo ­
goru  u  D ravskoj banovin i po treban  
dnevnik  k o ji če svoj zadatak  ispunja- 
vati i d ru k č ije  nego beskonačnim  i ja ­
lovim  polem ikam a sa »Slovencem«. Više 
nacionalnog duha  u  celom  listu  i m an je  
lokalne polem ike!

Zagreb M arko Žuč

BRZOJAVNA RA ZREŠITEV

B rzojavno je  b il razrešen službe br. M iloš 
P relog , m estni učite lj v  C elju. Navada je, da 
se učite lj ne  razreši, dok ler n i p riše l zanj na­
m estnik. Na m estni narodn i šoli v  C elju, k je r  
je  b r. P relog  služboval, m anjkajo  tri učiteljske 
moči. V dveh skupn ih  razred ih  se tlači m la­
d ina, k i p rip ad a  ločenim  razredom . B rat P re ­
log je  službeno izvrstno kvalificiran , je  pod- 
n ačeln ik  Sokolskega društva v  C elju  in  ima 
p redn jašk i izp it ČOS in  SKJ. Prem eščen je  v 
gorsko vas Svetje nad Celjem .

(C eljska »Nova doba«, 12. II . 1937)

T U D I K V A L IFIK A C IJA !
Občina Sv. Štefan p r i Šm arju je  razpisala me­

sto občinskega delovodje. P rednost im ajo orga­
nisti.

SVETOVNA D EM O K RA CIJA

N ekako ob istem  času so vlade F rancije , An. 
glije in  Japonske odobrile  prave astronom ske 
številke za svoje oboroževanje. K aj pravi sve­
tovna »dem okracija«? N asledn je : F rancija  se 
m ora oborožiti, ke r se tu d i N em čija o borožu je ; 
A nglija  se oborožuje , da b i ohran ila  svetovni 
m ir ;  a Japonska se oborožuje, k e r  jo  sili v to 
n jen  nenasitljiv i im perializem . Naš kom entar: 
»o!«

GVOZDENA DOSLEDNOST

U Zagrebu je  osnovano deoničarsko društvo 
»Technische Union«. Č lanovi upravnog odbora 
su vodi zagrebačkog »Zbora«. Jcdan  član statu­
ta o d red u je  da se deo čistog dobitka  ima upo- 
treb iti za pom aganje oin ladine »Zbora«. Akcio- 
ni kap ita l iznosi 500.000.— dinara . Na pretsed- 
n ika  i ostale članove uprave o tpada 50.000.—. 
O statak od 450.000.— na g. Danica. G. D anic 
se ran ije  zvao D iam antstein i otsedeo je  dve 
godine zatvora zbog učestvovanja u  priprem a- 
n j u  kom unstičkog prevrata  posle u jed in jen ja .

K A KO M ALI D O K IC A  ZAM IŠLJA STANJE 
NA NAŠIM  U N IV ER ZITETIM A

Povodom  našeg prošlog uvodnika, gde smo 
uzgred pom enuli i stanje na našim  univerzi- 
tetim a, p rim ili smo strašno uzru jano  pismo 
nekog našeg »prija telja«  iz Zagreba u kojem  
nas »obaveštava« o »pravom  stanju«. Evo kako 
to izgleda. U B eogradu: »Tamo vode riječ  
dem okrate Davidovicevi, pa u  novije  vrijem e 
nešto JR Z  i m arksisti. Ono drugo su sve ma- 
n jc  grupice.« U Z agrebu: » je večina starčevi- 
čansko - (ili ako hočete frankovačko -) k le r i­
kalna — pa HSS i SDS uz neke vajne jugosla- 
venske (Jef tič ev .) grupice.« U L ju b ljan i »igra- 
ju  glavnu u logu  pristaše K oroseca (SL stran­
ka) i propala  stranka JN S ili jugoslavenski 
Jc f tič e v e i. .  .«

V idiš, vidiš, a m i smo to sasvim d rukčije  
zam išljali . . . N išta zato. Ko se na vrem e po- 
kaje, pola mu se prašta. U svakom slučaju, 
najlepše  zahvalju jem o ovome lafu  na dragoce­
nim  inform acijam a.

n je . Ako so pa spoznali to  p reprosto  
resnico, jo  niso ho te li p rizn a ti javno  in 
jo  u p o rab iti ra d i m alenkostn ih  in  k ra t­
kov idn ih  p o litičn ih  računov.
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T iska  T iskarna Slatnar, d. z o. z., K a m n ik  (V o d n ik  in  K n ez).


