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F. Fr. Stele:
,,Zori** ob slovésu.

S to Stevilko se po treh letih poslavlja od ,Zore® krog, ki je v tem
casu dolofal njen znacaj. Ali je bilo naSe delovanje listu v Skodo aliv
korist, ali smo list povzdignili, ali je nazadoval, o tem nimamo mi odlo-
cevati, to sodbo prepustimo nasi ¢itajodi javnosti. Enega pa se zavedamo:
Da smo vedno resno stremili po tem, kako bi podali dijastvu kaj prak-
titnega in ¢asu primernega. Da naSe modi niso bile vedno visoki nalogi
kos, je naravno, ker smo bili sami Se premladi, premalo izkuSeni in pre-
nepopolni v svoji izobrazbi.

V razvoju slovenskega in slovan.-katolifkega dijastva pomenja ravno
doba zadnjih treh let eno najvaznej$ih, ako bi gledali samo na uspehe
kot se kazZejo nazunaj, bi rekli, sploh najvazZnejSo dobo razvoja katoliSke
misli med slovanskim dijaStvom. Na Dunaju so nas tovari8i sprejeli v sredo
z mislijo o ustanovitvi zveze vsega slovan. katol. dija&tva. Prijeli smo pod
vodstvom starejSih krepko za delo in koncem drugega leta nasih akade-
mic¢nih Studij smo Ze imeli S, Ligo K. A. Liga je samo okvir, v katerem so
mogoce najrazli¢nejSe kombinacije dijaske delavnosti in kdo vé, kaj bodo
naSi nasledniki naredili iz nje, ako jim ne zmanjka energije; mi smo
posvetili glavno pozornost organizatori¢ni strani, ker tu je najprvo treba
izpopolnitve, in v treh letih so se ustanovila &tiri nova drusStva — po-
druznice Lige: Dan, Polonia na Dunaju, Lipa, Preporod. Potom Lige je
postal stik z drugimi Slovani tako ozek kot dosedaj Se ni bil nikdar;
¢isto na novo smo pritegnili v svoj Kkrog Poljake, ki kaZejo pri vsaki
priliki posebno zanimanje za Slovence. — Tekom zadnjih treh let se je
zacela tudi izvajati reorganizacija S. D. Zveze, ki Sele po ti dobiva tako
obliko, da bo omogocala dijastvu, da se vsestransko udejstvuje o podcitni-
cah v oZjem organizatori¢nem in SirSem izobraZevalnem narodnem delu.

Zora je bila cel ¢as veren glasnik vsega tega gibanja mej dijastvom;
saj je bila tudi organ vseh naSih kat. akad. drustev, S. D. Zveze in S. Lige
K. A. Na tem temelju bi lahko postala nekak osrednji organ slovan. kato-
litkega dijastva. Ozirala se je na vse reéi, ki imajo kakkoli stik z dijaStvom,
vse drugo je opustila, ker se je zavedala, da je dijas$ko glasilo in je
namenjena dijastvu, o drugih vpraSanjih naj se ljudje drugod poudce.
— Mogoce najveéja izprememba pa je bila ta, da smo po neki srecni
misli lo€ili leposlovje od ostalega dela. Prvi¢ smo s tem dosegli, da se
leposlovje ni moglo preve¢ razpasti na 8kodo drugim ¢lankom, kakor se
je to dosedaj sem in tje dogajalo; drugi¢ smo pa hoteli enkrat poizku-
siti, koliko zmore narascaj v pisateljskem oziru ter skuSali dobiti vpliv
nanj. Ustanovili smo  Prve Cvete“. Od zatetka smo sicer malo upali od
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njih, posebno zato Ker je v naSih vrstah tako malo ljudi, ki bi se resno
petali z literaturo tudi v tehni¢nem oziru — Kker le taki so zmozni po-
stati vzgojevavei narastaja. Klub nasim omejenim modem pa smo vendar
nad vse pritakovanje veliko dosegli. Cela vrsta mladih fantov se je zbrala
okolu nas, ki so se prav pridno vadili in kolikor lahko sodimo po teh
treh letih, moramo redi, da smo pri nekaterih dosegli prav lepe uspehe.
Dostikrat ti uspehi niso bili ravno literarni, a dosegli smo jih na orga-
nizatori¢nem polju, tako da pomena leposlovne priloge nikakor ne smemo
podcenjevati in bi se ji morala posvelati najvelja pozornost; res je,
da da veliko dela, in sicer dolgotasnega dela, a za tistega, ki se mu
posveti in se poglobi vanj, je gotovo vir %e vetje zadovoljnosti.

LZora“ pa ima tudi kot svetovavka v Studijskih zadevah velik pomen.
Zadnje Stevilke vsakega letnika so bile posvecene vedno Studijskim infor-
macijam, najveé svojih tozadevnih izkuSenj smo pa podali dijastvu potom
,Koledarcka®.

Vet&jo ali manjSo ulogo igra v vsakem letu akademitnega zivljenja
vseutilisko vprasanje, pravzaprav je Ze tri leta neprenehoma na dnevnem
redu. V posebni vseuéiligki Stevilki smo oznadili nase vseuciliSke zahteve
in opozorili na mnoge strani tega vprafanja; naSe stalis¢e napram
temu vprasanju je bilo vedno resno, premisljeno in realno, doc¢im pa je
ostali del slovenskega dijaStva pokazal v ti zadevi popolno zmeSanost,
odloteval se je enkrat za Trst, enkrat za Ljubljano; edino eno je, kar je
skozi jasno zasledoval: koncentracija slovenskega dijastva v Pragi, in je
res dosegel velik uspeh.

V teh naznatenih smereh se mi zdi, da bi se ,Zora“ morala kon-
sekventno naprej razvijati; doseti se da veliko, toliko da bi postala res
vzgleden list, posebno sedaj, ko so naSe vrste tako mnogostevilne in ko
Stejemo ljudi najrazli¢nej¥ih poklicev; da pa list ne izgubi neke gotove
zrelostne vigine, bi mu pri vseh vaznih vpraSanjih morali stati ob strani
starefine nasih drustev, kar se je ravno zadnja leta v obilni meri vrsilo.

Idealni in navduSeni smo se pred tremi leti se§li okolu ,Zore*, za-
¢rtali smo si tako idealen program, kolikor je sploh mogoce: Za temelj
smo si vzeli Zivo, preprosto vero, TomaZev med nami ni bilo; vodilo
nas je vedno zaupanje, ki nas ni goljufalo; ljubezen je bila med
nami in nas je vezala tudi z naSim delom. Bili smo Se zelo mladi in
neizkugeni in nismo vedeli, kam bo zajadral na$ ¢olni¢, zaupanje je
bilo dober krmar, vozili smo srefno in sedaj, ko izstopamo in prepu-
gtamo barko drugim, smo veseli kot izletnik, Ki po lepi jezerski voznji
pod veferni hlad pristane s ¢olnom ob bregu in vesel gleda nazaj na pot,
ki jo je prevozil.

Srefno vozi, ,Zora*, tudi naprej! NaSa ljubezen te bo spremljala
tudi nadalje; postala si kri naSe krvi, vedno bomo ¢utili s teboj; ce ti
bo §lo sre¢no, bomo veseli, ¢e ti bo Slo slabo, nas bo bolelo, a bomo
tudi radi pomagali, da se dvignes zopet do velikih nalog, ki te Se ¢akajo.
Velika generacija nas je Ze, ki smo te kedaj vodili, od duSevnega oteta
tvojega Skofa Mahni¢a doli do najmlajfega izmed nas, in vsi ¢utimo s teboj
in ti Zelimo: Srefno vozi! Sej zlata semena v srca naSe mladine, —
narod pa naj Zanje!
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F. Fr. Stele:
Par misli o nasem dijasStvu.

O nasSem dijastvu hoCem danes izpregovoriti par besed, ker se za-
vedam, da je velikega pomena, ako se velkrat izrazi Kkritika nasega
stani posebno po prebitih akademi¢nih letih, posebno ker se na$ stan
po svojih idejah tako hitro menja, in bi vetkratna sodba o tem, kar
smo naredili ali zakrivili, gotovo nekoliko vsaj obvarovala pred istimi
napakami prihodnjo generacijo.

O srednjeSolskem dijastvu ne mislim danes govoriti. Tu so se
izvriile v zadnjih letih velike izpremembe. Dijadtvo je postalo veliko bolj
samozavestno, kakor je bilo in ima mnogo ve¢ stika z javnim Zivljenjem,
kakor ga je dosedaj imelo. To se mi zdi prav in dobro. Tudi tista raz-
drazenost, Ki se nas je oprijela v prvih letih po raziirjanju, vsaj za na
milje novih idej radikalizma, se je ublazila, od politiziranja se je dijastvo
obrnilo zopet k samoizobrazbi, ki jo pa zasleduje zdaj na veliko Sirgi
in prakti¢nejsi podlagi, kakor jo je poprej. O ve&ji dufevni zrelosti na-
Sega dijaStva se lahko vsak prepri¢a na vsakoletnih abiturientskih se-
stankih te ali one struje, vidi jo pa posebno tisti, ki je imel z dufevnimi
produkti srednjeSolcev toliko opravka kakor urednik ,Zore®. Jaz vidim
v tem dejstvu, da ima Ze mlad dijak vse polno zvez z zunanjim svetom,
velika nevarnost, da je zgodaj zapeljan v napaéno misljenje moderne
sofistike, ker fe ne more lo¢iti zrna od plev; toda na drugi strani je pa
tudi vse bolj poskrbljeno, kar lahko obdrZi dijaka v pravem tiru; katehet
se bolj ozira na ¢asovne nevarnosti za mlade duhove, kakor se je nekdaj,
vsako leto so eksercicije za dijake, (katere bi pa lahko postale vecljega
" pomena, kakor so po velini sedaj!), in Marijanske kongregacije obstojajo.
Vedno vet je tudi stanovanjskih zavodov za dijake, ki izborno vplivajo
na razvoj dijakov, ker ga navadijo na red in mu nudijo dosti bodril za
privatni Studij. Tako moramo samo Kkonstatirati, da so se razmere na
srednjih folah veselo izpremenile kljub vsem sen¢nim stranem, ki se se-
veda na ozadju, kot sem ga naslikal, veliko hujse odbijajo, kakor so se
nekdaj v idealni dobi slovenskega srednjefolstva, ko je bil dijak dostikrat
do mature obvarovan pred vsako tujo sapico, a se je potem tem lazje
izgubil. Vesel preobrat k resnosti in boljSemu moralnemu zZivljenju aka-
demi¢ne mladine, zavest, da ima dijastvo tudi socialne dolZnosti, vecja
delavnost izven Solskega miljeja — vse to so po moji misli v veliki
meri ravno posledica tega preobrata na srednjih Solah. Dandanes dijak
poprej zacne razmisljati sam o sebi in Zivljenju, pride vefinoma z jasnim
nacrtom iz gimnazije, razmere, v katere pride, so mu %e poveéini znane,
starejSi znanci ga precej vzamejo v svojo oskrbo, zato se jih manj izgubi,
¢e niso ravno zelo lahkomiSljenega, lahkega znadaja.

Nase qakademi¢no dijastvo je svojfas hudo greSilo v moralnem
oziru, s popivanjem in vsem, kar je s tem v zvezi — takrat se je zgle-
dovalo po nemskih vzorcih. Tisti €asi so minuli, a vtihotapil se je nov
greh v nasSe vrste; kolikor manj se telesno gredi, toliko ved se gresi
zoper Sv. Duha. In ti strani bo sedaj treba obrniti glavno pozornost; v
misljenskem oziru bo treba dijaStvo spraviti na pravo pot.

Pa¢ ni ¢udno, ¢e mladega dijaka, ki pride iz naSih preprostih in
nedolZnih razmer v veliko kulturno sredise, omami blesk sedanje tehni¢ne
Kulture, da je v tem vrvenju momentalno zmeSan in se ne zna precej
orientirati, in sila ¢loveskega duha z vso silo vpliva nanj. Toda vsak dijak
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je in mora biti filozof, razmisljati mora nad ciljem in vzroki redi, ki jih
vidi, pogledati mora tudi uc¢inke, ker Sele po teh lahko sodi vrednost ali
nevrednost kake re¢i. In tako bo videl, da je vsa kultura samo lepa
maska, ki zakriva ¢érva, ki le Se bolj kljuje, bolj po novi krvi vpije.
Oc¢aran bo, a zadovoljnosti v vsem tem ne bo naSel in ¢imve¢ bo sam
uzival od modernih kulturnih pridobitev, tembolj bolj bo spoznal, da mu
vse to ne more dati miru, ki si ga zeli. Vse pripomocke ima moderna
kultura, s katerimi lahko zasledi in vjame najbolj skrito resnico, toda
ne porablja jih v to, da bi iskala resnice, ampak v to, da omaje vero v
to, kar smo dosedaj imeli za resnico, a tej omajani veri ne da nobene
opore. NeizkuSenega, mladega ¢loveka seveda privla¢i in dostikrat tudi
omami, da je kakor vesc¢a, ki frfoli okolu lué¢i, pa ne more najti pota
od nje nazaj, dokler ne zgori v plamenih.

Za nas katolicane je staliS¢e nasproti ti kulturi jasno: Nobenemu
vpliva se ne zapirajmo, kar je dobrega, vzemimo in porabimo samostojno
za novo pozitivno delo.

Da tu ne zaidemo, naj bi bila nasa prva skrb, a je bila veliko
premala Se do sedaj. Vse drugo bo privrZeno.

0Od nas je odvisno staliS¢e, ki ga bo zavzemal nas narod za naprej
v svetovni kulturi; mi bomo enkrat odlotevali, ne veé tisti, ki danes
odlo¢ajo, zato moramo imeti vsak svoj delokrog, kjer bomo strokovnjaki.
Zadnja leta je naSe dijaStvo Ze precej zavozilo v to smer —- in to je
dobro znamenje.

Najvefja napaka dijaStva pa je, ¢e se kot stan, ki ima le posredni
stik z javnim ziljenjem naravnost vmesan v javno Zivljenje in hode
imeti ze vpliv nanj. V ti smeri smo veliko gregili. DijaStvu je lahko ne
uposStevati dejanske razmere — toda drugo vpraSanje je, koliko bomo
dosegli, ¢e bomo delali vedno po svoji glavi brez ozira na druge. To
uéi naSe vseuctiliSsko vpraSanje, Kkjer iz same svojeglavnosti dijastva ni
mogoce prvi¢ skupno postopanje dijastva samega, drugi¢ pa tudi one-
mogoceno enotno postopanje s poslanci. Vsak po svoje vpije, pa hotemo
uspehov. To je samo en primer, kako dijaStvo svoje staliS¢e napram
javnosti napatno pojmuje. V tem oziru moramo postati poniZnejsi.

Pa tudi svojo nalogo v akademic¢nih drus$tvih dijastvo napacno
pojmuje. Pomen akademi¢nih drustev je vse drugod, kakor pa v tem, da
bi si po drustvih posamezniki priborili kak poseben vgled v javnosti
ali celo kake predpravice za poznejSe nastopanje. Organ drustvene uprave
je sicer nujno potreben, a vedno bi se’ moral zavedati, da ni ni¢ veé
kot hlapec, da je sprejel tezke dolznosti, kakih posebnih pravic z ozirom
na druge mu pa zato ni nih¢e zajamcil. Drustvo je samo vez, ki naj na-
zunaj govori, da smo iste misli, na drugi strani pa naj nas druzi tudi
v dosego gotovih stanovskih ciljev, ¢ez te pa nikdar ne smemo. Dru-
zabno nalogo naSa druStva Sfe dosti dobro izpolnjujejo, Ceprav nekateri
pravijo, da ne; toda ¢e primerimo druge naloge, vidimo kako so te za-
nemarjene. Drustvo v tujem mestu, kjer dijastvo vsrkava samo tujo
kulturo, bi moralo izpolnjevati po svojih moceh tudi gotovo znanstveno
nalogo, z ozirom na ozje domace razmere. Seveda bi samostojno ne mogli
ustvariti ni¢, a veliko bi lahko storilo, s tem da bi ¢lane navajalo in
opozarjalo na taka znanstvena vpraSanja, ki so aktualna v nasi domo-
vini. To bi drustvo lahko doseglo po svojih staresinah, po prijateljih
svoje struje, pa tudi po izkuSenih starejSih ¢lanih. Nerazumevanje za to
je dandanes Se tako veliko v vrstah naSega dijastva, da je vsako delo
v ti smeri iz drustva samega skoro onemogoceno, zato bi bilo treba kre-



niti na avtoritativno pot, Kker se nasi ljudje raje vklonejo pred praznim
zvenedim znanim imenom, kot pa da bi se potrudili sami iz sebe Kkaj
dosedi.

Druga smer, ki jo pa naSa drustva Se skoro popolnoma zanemarjajo,
je socialna. Tu se je sem in tja sicer nekaj Ze storilo, a premalo v primeri
s tem, kar stori nemsko katoli¥ko dijastvo in kar bi lahko storili v ve-
likem mestu. Posamezniki sicer doseZejo lepe uspehe, toda sploS$nost se
odtegne in zadovoljna sama s seboj uziva svoje sanje, ki jih bo Zivljenje
mogode le prekmalu razprsilo. KaZe, da bo v tem oziru kmalu boljSe.
Casu odgovarjajoce bi bilo, da bi si nasa druStva poleg druzabne naloge,
ki je sama ob sebi umevna, postavila v prvi red socialno in znanstveno
samoizobraZevavne naloge.

Doba akademi¢nih let je zelo vaZna, za velino ljudi najvaZnejSa
doba; kar se iz tebe naredi ta ¢as, to ostane$ celo Zivljenje. PrejsSnji ¢as
je vzgajal samozadovoljne filistre, uradnike, pijance, ki se niso odtegnili
samo vsakemu resnemu $tudiju, kakor hitro je bilo mogoce, ampak so
ostali celo Zivljenje konsekventno tuji svojemu narodu, iz Kkaterega so
iz8li in med katerim so Ziveli. NasSa doba zahteva ve&, tudi danes Se
lahko ustvari iz tebe pijanca, filistra, ¢e ne bo$ poznal tekom treh let,
»Ko semena zlata padajo, in zvezde ugodne vladajo,* drugega kot Studij
za kruh, ali pa samo zabavo. Vendar se pa dandanes Se najbolj samo-
svoj ¢lovek tezko ubrani gotovim socialnim mislim in razmerje inteli-
gence do naroda postaja ¢isto drugo. Vender pa vetina Se vedno pre-
malo vposteva vaznost teh let: To so namreé leta, ko si najblizje stu-
denca kulture, ko ti je vse na razpolago, kar more v tem oziru poZeleti
tvoja dusa. Ti si morda prinesel tezke dvome iz gimnazije, obupal si
nad seboj in nad narodom, mogote si Ze sedaj popoln pesimist, ki hoce
napraviti kriz ez Zivljenje. Ne, fant, Se je Cas! Saj vendar vedno po-
greva$ frazo o odreSivni moc¢i znanosti in kulture; sezi sedaj, ko ima$
priliko, z obema rokama v zakladnico, Studiraj, razdiraj dvome, Kki te
tlacijo, ¢as je kratek, leta bodo pretekla, ti bos nastavljen v kakem pro-
vincialnem gnezdu, kjer ti bo vir modrosti omejena druzba — Kkje bo$
vender tu nagel harmonijo, po kateri tako hrepeni tvoje mlado srce?
Edino en ¢as v Zivljenju je za vedino pripraven, da vse lahko stori, kar
je mogoce za dosego dufevnega miru — ¢as akademicénih let. Skrbite
poleg strokovnega Studija v prvi vrsti, da si ustvarite harmonijo v
dusi — in mi bomo imeli ve¢ celih mo%, ki bodo zmozni trositi povsod,
kjer bodo, mir in zadovoljstvo.

K temu pa nas bo vodila zavest, kaj je in kaj ni moderna kultura,
resen strokovni Studij, ki bo podlaga za naSe delovanje v prid jav-
nosti, sodelovanje z drugimi v drustvu in druzbi ter spoznavanje stanja
modernega ¢loveStva. Kdor na ti tako oznaceni poti kvisku hrepeni, ta
je na§, ¢e si prav Se ni o vsem na jasnem, ,naj le vstrajno stopa kvisku,
ko bo priSel skozi meglo, ki ga obdaja, se bo znafel na svetli planoti.“
(Veteri nad Lemanom.) PoniZnost duha pa je kazipot, ki vse vodi k
pravemu cilju, ki resno streme po resnici; brez nje pa ni mogoce nié¢
doseti.

Kvisku, mladi rod, v zavesti svojih pravih nalog!
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Ivan Mazovee:
Par stvari v premislek.

Naga dijaska organizacija — kot sploh mladinska — je zelo narastla.
Pri tem vsestranskem razvoju je treba paziti, da tudi temelji ostanejo trdni in
zdravi, treba, da se vsa ta masa notranje uredi in utrdi. To smo nameravali
po moznosti pospesiti na ljubljanskem sestanku, ki so ga zalibog nepricakovane
ovire onemogodile. Marsikaj bi se bili lahko pomenili v odsekih, marsikatere
stvari predebatirali; toda ta forum nam je zaenkrat zaprt in mogoé¢e ne bo
gkodilo, ¢e bi v ,Zori“ o tem ali onem napravili malo diskusijo.

1. Nage delo je ubralo tako razliéna in raznovrstna pota, da si ze skoro
ne morem misliti akademika, ki bi mogel vse stroke obvladati. Vzemimo
n. pr. ,Danico“! Skoro nemogote je, da bi se mogel kak Danifar vdejstvovati
v ,Strazi“, delati pridno v svojem drustvu in Stevilnih odsekih, hiti mogoce Se
v odboru, zanimati se za bratska drustva ,Hrvatsko*, ,Polonijo%, ¢tesko Lipo™
in predvsem pa ,S. Ligo K. A.¥, zahajati obenem na obvezne prireditve svojega
drustva in Se posedati prireditve bratskih nam drustev, poleg tega pa Se gle-
dati, ¢e je ostalo kaj ¢asa za lastni Studij. To je popolnoma nemogote in zato
je nujno treba priporoéiti delitev dela. Toda, kako naj se to izvede ? Po mojem
mnenju je to predvsem naloga odbora, ki naj mu pa gredo tudi starejsi in
izkugenejsi ¢lani na roko. Predsednik naj ima pregled ¢ez mlade ¢lane in njih
zmoznosti. Kdor se zanima za organizacijo, v organizacijski odsek z njim! —,
z drugimi stvarmi ga pa ni treba preobkladati: — kdor se zanima za slovanske
jezike in kulturne razmere bratskih nam narodov, — v S. L. K. A.naj gre in
naj tam dela; drugi zopet bodo sli v ,Strazo®, predvsem pevei dobri igralei
in predavatelji. — Za predsednika v sedanjih razmerah je zopet najbolj sposoben
tisti, ki je globoko nadelno izobrazen, ki ima vpogled in zmisel za vse nase
delo, obenem pa zna in ve reprezentirati. Predsednik ,Danice® ima vedno bodisi
v zimskem, bodisi v letnem semestru veliko neobhodno potrebnih reprezenta-
cijskih dolznosti, ki e vedno narascajo; zato je na volitev predsednika treba
polagati vedno vedjo vaZnost.

Delitev dela to je nujna zahteva sedanjih razmer: izvede naj jo pa odbor,
ki tudi drugade vodi vse druStveno zivljenje. Slisal sem sicer z ozirom na to
dejstvo besedo ,predestinacija“; toda tisti, ki jo rabi z otitanjem, ne razume
polozaja naSe organizacije, ali pa govori iz njega lastna nezmoznost in
zavist. Pa naj hitro pojasnim te besede: na popolno nezmoZnost sploh ne
verujem; eden je sposoben za to, drugi zopet za drugo opravilo —, saj je
svet tako raznovrsten. Toda so tovarisi, ki svojih zmoznosti nikjer ne udejstvu-
jejo, ker so bolj nagnjeni h kritiki in prehudi skepsi, — ali pa drugi kolegi
v tem oziru nanje vplivajo. Taki negativni ljudje so povsod v veliko Skodo
organizaciji; zabavljajo, ne oprimejo se prav nobenega dela ... To je seve ze
lastna nezmoznost, zakrivil si jo je pa dotiéni sam. Zato pa se je treba po-
globiti v na§ program, iztrgati iz srca zavist, otresti se skepse in prehude
kritike in krepko prijeti za delo. Ce se to zgodi, ne bo treba kumulirati
mandatov, ne bo tudi treba, da bi se vse vaznejSe agende stekale v rokah
samo enega, — ali pa malega Stevila ¢lanov; eno in drugo so nezdravi
pojavi v veliki organizaciji, zakrivi jih pa v vecini zalostno dejstvo, da vecina
¢lanov zanemarja drustveno delo, da se ni¢ ne briga za organizacijo in da tako
nehote prisili resne tovarise — in najsi bodo tudi v najvecjem Studiju —, da
se oni oprimejo posla. Da bi pa kdo samo zabavljal in kritiziral, potem pa Se
vodil nadzorstvo nad delavnimi ¢lani, ne vem, & ima sploh kdo tako trdo kozo,
da bi vse to prenesel.
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2. Ce pa mladi ¢lan hoce res koristiti drustvu, mora paziti na veé stvari:

@) Noben ¢lan ni dolzan in tudi ne sme se toliko Zrtvovati za drustvo,
da s tem zanemarja Studij. Nevarnost je tu, ker je drustveno delo, — posebno
na Dunaju —, res ogromno. Ta resen ¢as, deloma tudi pomanjkanje denarja
in nekoliko abstinenéna ideja je povzrocila, da se v delavnikih — izvzemsi one,
ki obedujejo v gostilni, — Ze tezko dobi kakega tovariSa na oddihu pri ¢asi
pive. Pa Se te male sestanke, v kolikor Se sploh obstajajo, bi bilo treba pa-
metneje urediti in porabiti jih za jezikovni pouk. Jaz sem n. pr.v letoinjem
letnem semestru nekaj nedelj popoldne skoro redno zahajal v neko ¢esko
gostilno med nase ..Lipniv": obcevalo se je povedini ¢eski in rec¢i moram, da
sem marsikaj profitiral. Se bolj bi bilo odobravati, da bi se taki mali tesko-
poljsko-hrvatsko-slovenski krozki — seve zmerom med zastopniki samo dveh
narodov — prirejali v kaki boljsi kavarni. Tam pije§ kavo in ne razburljivega
alkohola in je sploh lepa udobno opremljena kavarna kot nalasé ustvarjena za
debato in konverzacijo.

b) Vsak ¢lan naj se po moznosti zanima za vse tekofe zadeve naSe
organizacije, — eni stroki naj se prav posebno posveti in skusa tudi pozneje, —
ko sam ne bi mogel ved ostati na mestu —, dobiti si naslednika, da delo ne
zastane, \' nasprotnem slufaju namreé veckrat tudi zelo potrebni deli nase
organizacije hirajo in hirajo, dokler ne obnemorejo. Krivda zadene voditelje
dotiénih odsekov in Kklubov, ki niso niti znali vzbuditi zanimanja med kolegi,
kaj Se dobiti kakega tovarisa, ki bi delo nadaljeval.

¢) Kakor v vsaki, tako je e prav posebno treba v dijaski organizaciji, —
Kjer so vsi ¢lani vecalimanj enako inteligentni, stroge discipline. Vedina
ima svoje pravice v ukrepanju skupnih organizatornih in drustvenih zadev, —
in ¢e jo manjSina ovira, oficijelni program obénega zbora —, taka manjsina
ne drzi vedine v Sahu, ampak polagoma unituje inStitucijo obénih zborov,
ki naj bi bili vedno centrum vsega druStvenega zivljenja; s tem se indi-
rektno ubija tudi drustvo, ki brez rednih obénih zborov ne pomenja nié Do-
tiéni tovarisi so torej zelo neskromni, ¢e mislijo, da velika veéina ¢lanov nima
nobene razsodnosti, da dela vse narobe, edini oni da razvidijo polozaj; taki
¢lani so direktno Skodljivei drustva. Kdor si ne upa s pametnimi razlogi zasto-
pati svojega mnenja in pridobiti si med élani vecine, tak s semintja otro¢jimi
Sikanami tudi ni¢esar ne dokaZe in bo dosegel edmo to, da drustveno zivljenje
zastane. Ce obéni zbori trajajo do 1. ure zjutraj in Se dalj, potem se nikakor
ne more zameriti nekaterim bolehnejsim tovariSsem, ¢e ne marajo v sredi to-
bakovega dima in hrupa poslusati, kako nekateri maloresni pa¢ pa brezobzirni
njihovi kolegi mlatijo prazno slamo. Tu navsezadnje tudi poslovnik po-
stane irelevanten; nihée menda ne bo trdil, da drustveni poslovnik boleh-
nejsim ¢lanom nalaga  dolznost zaradi ekstravagane nekaj tovariSev pokvariti
si Se bolj svoje zdravje. Torej di'ciplina, mirna razsodnost na
obénih zborih, spoStovanje veéinskih pravie —, to so neobhodne
zahteve rednega drustvenega poslovanja.

d) Kakor je razmerje med ¢lani naSih organizacij prijateljsko in kolegi-
jalno —. tako se je na drugi strani tudi treba odboru in predsedniku,
ki so ga tovaridi iz svoje srede izbrali, pokoriti in podpirati ga v vseh
naredbah, ki so sklenjene na obénih zborih, oziroma jih zbor sam ukrene v
zmislu pravil in poslovnika. Vsako omalovazevanje odbora in predsednika, ne
zadene toliko osebe, kolikor bolj najvaznejSe drustvene institucije. Dosedaj je
nase slovensko akademi¢no 7ivljenje veljalo med visokoSolskimi krogi za najbolj
popolno in najbolj razvito in nasi slovanski kolegi so se pri nas v tem oziru
ucili. Ce se to v prihodnje ne bo vzdrzalo, se bomo za to Zalostno dejstvo morali
zahvaliti onim kratkovidnim &lanom, ki iz malenkostnih osebnih animoznosti
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hotejo zadeti vectkrat posamezne osebe, — spodkopavajo pa v resnici osnovne
drustvene inStitucije.

e/ Clani bi morali paziti, da si pridobe tudi primerno druzabno vzgojo.
Mi Slovenci smo na Dunaju centrum slovanskega KkatoliSkega akademitnega dija-
Stva, ker smo najdalje in najbolje organizirani, in imamo jasna nacela, pridobljena
v dolgotrajnem boju; na drugi strani se pa fakti¢no okoli ,Danice“ zbira vse
slovansko katolisko dijastvo v skupnem drustva S, L. K. A., ki brez ,Danice*
gotovo nima obstanka. Zato prihajamo v vedno zivahnejSo dotiko s ¢eskimi

in poljskimi krogi, ki na Dunaju — posebno Poljaki — reprezentirajo veékrat
najvigje druzabne sloje. Kak vtis moramo napraviti mi Slovenci s svojim po
vecini precej drvarskim nastopom, — je jasno. S tem nade prijatelje samo

oviramo: kajti Poljaki so nam Slovencem Se prav posebno naklonjeni in silno
radi posredujejo pri kaki inStrukeiji za poljske kraje. Nam Slovencem se po
taki protekciji odpira bogato polje novega Studija, ki bi bil naravnost nepre-
cenljive vrednosti za naSe zivljenje v domovini: kot ljudje, ki smo videli nekaj
sveta, bi skusali to nase zivljenje dvigniti na visji druzabni niveau, — seveda
zmerom s potrebnim ozirom na naSe splo$ne razmere. Pa Se ena ugodnost se
nam nudi ob tej priliki: Na Dunaju smo bili dosedaj zelo osamljeni; z Nemei
zaradi napetih nacionalnih razmer nismo obéevali; edina nem3ka plesna
Sola se je slovenskemu akademikn ho¢eS-noc¢es priljubila in z njo je prisel
veckrat vecalimanj srecen Familienanschlub® in posledica je bila: Nemka
na vratu... Ta import po miSljenju in po krvi tujih nam Nemk v naSe kraje
je z malimi izjemami strup za naso slovensko druzbo... Boljsa dru-
zabna vzgoja bi vplivala tudi na razpolozenje na obénih zborih, ki bi bili veliko
bolj fini in mirni —; na nastop v drudtvenem lokalu, ki bi bil bolj umerjen —;
na naso zabavo, ki bi se koncentrirala v boljsih lokalih, dasiravno bolj redko.
Korist veéje druzabne vzgoje bi bila potemtakem vsestranska. Pa zopet so
nekateri kratkovidni ¢lani, ki jim je vsako tako prizadevanje takoj ,frakarija®.
Ti ne pomislijo, da se nam ne gre samo za oliko, za prazne znanje forme
brez plemenite notranjosti, Nam se gre za pravo omik o, za harmoniéno ople-
menitenje srca in duha in zunanjosti: obsojamo vsako zapiranje enega sloja
od druzega in demokratiénost nam je vrhovno vodstvo pri vseh teh prizade-
vanjih, Saj smo vendar Slovenci! VKljub temu torej nekateri ¢lani le
noéejo razumeti nasih prizadevanj: zato jih bo pa¢ treba pustiti v njihovih
wSegah in navadah®, — z reformo pa zaceti pri mlajsih ¢élanih,

3. \Duh, ideja je, ki vodi in ozivlja vse® povdarja vedno in
vedno na§ Mahni¢, Ta resnica je za nas akademike, ki veéji del leta prezivimo
v tujem mestu, Se veliko bolj vazZna, kot pa za podezelne organizacije, Ki
nimajo toliko prilik, da zaidejo na stranpotice. Vse potrebe in pomanjkljivosti,
ki sem jih zgoraj omenil, niti oddale¢ niso tako vazne, kakor ta nacelna stran;
oziroma, da dolo¢im pravo razmerje: vse vedéje ali manjSe pomanjkljivosti pri
¢lanih in v organizac'ji koreninijo v svojih najzadnejsih vzrokih v nacelni nejas-
nosti in netemeljitosti. NajboljSe merilo za druStveno Kkakovost in vrednost je
intenzivnost zanimanja za a) principijelna nacelna vprasanja in b) za kritansko
vzgojo srea, sploh vsega naSega céuvstvovanja.

a) Dasi nam naSe judovske univerze tega niti oddale¢ ne nudijo, bi bilo
vendar nujno potrebno, da premotrimo privatno vsak — filozof, jurist,
medicinec, i. t. d. — svoj poklie v lu¢i vedno resniénega kr-
S¢anstva, — da skuSamo kot urejevalen princip vsega naSega Studija posta-
viti kr3canstvo, Cegar svetloba naj ozarja vsa vpraSanja visoke znanosti, ki se
z njo pecamo. Koliko nasega dijastva se res v tej smeri bavi s svojim Stu-
dijem ? Treba ¢itati tudi krstanske apologije, posluSati tozadevne razprave in
predavanja, ki jih je v velikem mestu, kot je Dunaj, vedno na izbiro. Mi -Slo-
venei bi tudi morali v na$ih akademi¢nih letih baviti se vsaj deloma z zgodo-
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vino naSega KkatoliSkega pokreta, cigar glasnik in reprezentant je bil ,Rimski
Katolik“, — ki ga nekateri na&i tovari§i poznajo samo po imenu... Tu moramo
odlo¢no kreniti na drugo pot!

b) Treba je pa gledati tudina kr§¢ansko vzgojo srca in sploh vsega
custvovanja. Nujno bi bilo potrebno, da se vsak nad ¢lan vsaj en semester
zanima in po moznosti tudi sodeluje pri enem izmed Kkaritativnih drustev v
velikem mestu. Kdor od te strani ne razume krsanstva, kdor ni vetalimanj
altruist, tak bo tudi v drugih ozirih kolikortoliko trd in nepristopen za milobo
in mehko ¢lovekoljubje Kristovega nauka. ,Revije, revije* —, je bilo zadnje
case dosti ¢uti med élani, ... treba ¢itati, obiskovati razstave... Jaz sem
zadnji, ki bi imel kaj proti temu. Ce ¢itas revije, da se informiras o tej ali
oni znanstveni stroki kolikor mogoée objektivno, — dobro! (e obiskujes
razstave, da spozna$ stremljenja moderne umetnosti, da semintja tudi konsta-
tiras, kaka bi umetnost ne smela biti, i. t. d, potem je to vsekakor naj-
toplejsega priporocila vredno. Toda ¢e obiskujes razstave tako in s tem vspehom,
da v tem virvaru izstavljenih objektov postane$ breznacelen, oziroma skrajni
evolucijonist, ki ne pripozna sploh nobenih stalnih principov v umetnosti —,
kaj naj retemo k temu? Po umetnosti, ki lahko obravnava skoro vse panoge
cloveskega zivljenja, preide kaj lahko taka breznacelnost tudi na druga polja...
In kaj nam pomeni potem tak —  somisljenik“?! — — — In sedaj se pa
vprasajmo, koliko jih je med nami, ki bi se bili vsaj povrsno pecali s tako-
zvano kr§8¢ansko umetnostjo, z umetnostjo, ki diha kr§¢anstvo.
In vendar ta umetnost skoro bolj kot vse drugo plemeniti in blazi nasa srca.

V velikem mestu, v tem vrvenju in boju za vsakdanji kruh tudi kato-
liski akademik skoro nehote postane bolj svetnega misljenja; zato je nujno
potrebno, da gre od ¢asa do ¢asa sam vise in poskrbi tudi za toliko zane-
marjeno dusevno stran. Ne slepimo se, tovarisi: Ne toliko dobro posreeni
izleti, druzabne prireditve ali plesi, tudi ne veliko &tevilo ¢lanov in pompozno-
reprezentancéni sestanki, i. t. d. — paé pa zanimanje za kongregacijo, duhovne
vaje in prineipijelna jasnost, — to so merila o dobrem ali slabem stanu nage
organizacije. Pravi marijanski duh, ki se udejstvuje povsod tudi v praktiénem
zivljenju — to je duSa naSe organizacije —, in ¢e ta umira, potem gre tudi
nasa organizacija h koncu vkljub morebitnemu zunanjemu sijaju.

4. Sedaj pa 3e par opomb za naSo slovensko Kkatolisko javnost! —
Nasemu letoSnjemu nameravanemu sestanku, kot se mi zdi, — je nekoliko
Skodilo to, ker se je na reprezentacijsko stran polagalo nekoliko preveé vaz-
nosti —, ker je zato tudi notranje dijasko delo in posvetovanje v sekcijah
moralo stopiti nekoliko v ozadje. Pripravljalni odbor se je pa proglasil za
permanentnega, in sestanek, kot se je ¢italo v ,Slovencu®, se bo vrsil drugo leto.
Zdi se pa, da nekateri mislijo, da bi bilo treba reprezentanino stranm, ki je ze
letos nekako ovirala, Se bolj povecati. V Slovencu! &itam v uvodnem ¢lanku o
nekakem ,Katoliskem shodu avstrijske slovanske mladine¥ da
in v dnevnih noticah iste Stevilke celo o prvem ,Katoliskem shodu
avstrijskih Slovanov*. Stvar je, kakor za vsakega naSega somisljenika tako
tudi zame silno resna; vkljub temu vendar s strahom ¢akam, kaj Se vse
nastane iz tega in zdi se mi vse, kot tisti idealisti, ki so rekli: — ,Pejmo se
katoliske shode!* ... ,No pa se pejmo! ... Pa so se §li...

Ceski katoliski pokret je veliko bolj kempliciran in se ima boriti z veliko
veéjimi ovirimi, kot pa na§. Dolga, veéstoletna zgodovina z groznimi katastro-
fami, ¢eski heretiki svetovnega slovesa, ki jih tudi katoligki teski akademik
izgovarja z nekim meSanim éuvstvom v sreu, feska preteklost — kraljestvo,
ki so ga Cehi izgubili povedini zaradi svoje herezije... to so stvari, ki

116, avgusta 1911, §t, 186,
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silno otezkocujejo ceski katoliski pokret. Slovenci so lahko zadovoljni, da morejo
teski pokret v glavnih potezah zasledovati —, razume pa ta pokret le tisti,
ki natanéneje in globlje pozna zgodovino. Zato ne kaze vabiti
(Cehov v kompaktnih masah v Ljubljano, ¢es ,prid se les u@it!* — In Poljaki?
Koliko jih mi Slovenci dosedaj razumemo. Prva dolznost bi bila, da bi ljub-
ljanski poljski klub postal malo bolj agilen ... in od Kluba do Kkatoliskega
sboda je %e dolga pot. Istotako je silno neumestno proti Hrvatom poudarjati
vedno nase sijajne razmere. 1z Kranjske ven se Hrvatsko lahko
organizira; pridite pa doli, pa boste spoznali, da v petih in tudi desetih
letih ne bo mogote dosti opraviti. Proces katoliskega pokreta na Hrvatskem
se razvija poéasi, — na-slabse pa seve tam, kjer je najve¢ bobnanja in sijaja
in kompromisov in zlomek vedi, ¢esa Se ... Gre pa le naprej! — S kranjskega
stalis®a se pa hrvatskih razmer ne sme soditi, ker se drugade pride do zelo
kriviénih zakljuckov; in to se veckrat primeri naSemu tasopisju, — nasi druzbi
pa Se veliko cesce.

ino re¢ lahko realiziramo in jo tudi moramo: kolikor mogoce veliko
edinost in zajednico s Hrvati, s katerimi nas vezejo Stevilni interesi. V Ljubljano
spada ,Hrvatsko-slovenski katoliski shod® —, Cehi in Poljaki
nam bodo pa poslali deputacije, kot jih mi posiljamo na sever. S Hrvati spridom
lahko zborujemo pri eni mizi skupaj, (ehe in Poljake bi pa morali zaenkrat
bolj poslusati in biti veseli, e bi njihove govore in razmere razumeli. Pri tem
seve niti v postev ne pridejo velike financielne Zrtve, ki bi jih drugje z veliko
vedjim pridom lahko nalozili. Kako nevaren je prevelik pomp, ki ga ne spremlja
podrobnejSe notranje delo, nam kazejo dunajski Kkricanski socialci. Casi so
resni, tudi na Slovenskem; ni vse tako rozno in s triumfalnimi cvetli-
cami postlano, kot se pa vidi na prvi pogled. Zato proti tem velikim naértom,
ki jih je lansiral ,Slovenec¥, poudarjam potrebo hrvatsko-slovenskega
katoliSkega shoda v Ljubljani, ki bi si za svojo nalogo postavil ne
toliko reprezentance, — pad pa notranjo konsolidacijo vse nase

organizacije.

Dr. M. Malneric:
Pravni Studij.

Gospod dr. J. Adlegi¢ je objavil v lanskem letniku ,Zore® na
str. 223 sl ¢lanek z istim naslovom.

Pridal bi k njegovim navodilom Se nekaj drugih, ker vem, da se
pravniki za to vpraSanje zelo zanimajo.

O metodah pravne vede bi bilo mnogo povedati. Obfeznane me-
tode so: zgodovinska, modroslovna, sistemati¢na pa eksegetitna, primer-
jalna in etnoloSka, analititna (tudi teoretitna ali formalisti¢na) pa sinte-
tina (ali prakti¢na, ker vposteva organski znacaj zivljenja); analiti¢na
metoda je metoda starodavnega rimskega prava, odgovarja tehniki strogih
elementarnih oblik, loé¢i strogo zasebno pravo od javnega, stvarno od
obligatori¢nega; ta metoda odgovarja ,aritmetitnemu duhu® in arhitek-
tonskemu redu v smislu Paskala in je lastna nems$kim pravnikom. Sin-
tetiéna metoda odgovarja proZnemu, za nove Zzivijenske potrebe dovzet-
nemu pravu, .geometri¢nemu duhu® in organskemu redu v Paskalovem
smislu. Analititna metoda proudava pravo v skristalizovanem, sinteti¢na ga
gleda v tekofem stanju. Sintetitna metoda se bavi s pravno p olitiko
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(zasebno pravo prim.: Petrazycki, Lehre vom Einkommen, II. del) in pri-
pravlja reforme; analitiéna metoda pa ni politi¢na, marve¢ dogmati¢na.

Glede zgodovinske metode naj omenim sledee: Splos$no razSirjeno
je mnenje, da je treba na vseutilis¢u gledati samo na to, da hitro na-
pravi§ izpite; kar studira$ za zgodovinski izpit, tega v Zivljenju (v praksi)
itak ne bo$ rabil; pregovor pa je: non scholae, sed vitae discimus. —
Morda je to ,praktitno“ stremljenje znamenje strokovnega diletantstva.
Zgodovina nas uli, kako so se ideje borile za zmago, kako so najprej
prodrle samo na enem mestu (n.pr. najprej v pomorskem pravu: lex
Rhodia de jactu), pa so pozneje zmagale kot sploSno natelo. Tudi
¢as, v katerem mi Zivimo, bo enkrat ,zgodovinski®; treba je tedaj SirSega
obzorja, Ki ga ne dobimo, ¢e ne proutavamo pravne zgodovine.

Modroslovna metoda nam je (predvsem v etitnem oziru) metoda
krStanskega modroslovja: Bog je najvis§je dobro, kot tak —
princip nravnih, torej tudi pravnih dolZnosti. Ljubezen do Boga,
najvisje dobrote, — je temelj pravice; pravica tedaj ni lué, ki si jo vsak
sam prizge. To nafelo moramo imeti pred ofmi, da ne zgresimo pota
pri razlagi pravnih pojmov, zlasti njih eti ¢ne vsebine. Isto natelo nam
je tudi zvezda vodnica pri socialnem vprasanju, kajti ravno pravo je
poklicano, da varuje revne, zatirane in vse one, ki si sami ne morejo
pomagati, da vzdrZujejo v druzbi red in mir in $¢iti pred zlobo in zlo-
¢inom. — Modroslovje nas dalje pou¢i o dufevnem in telesnem znacaju
¢loveka, o medsebojnem vplivu duha in telesa. Mnogo pojmov, ki so za
pravnika posebno vaZni, nam pojasni modroslovje, tako n. pr. pojem
vzroka (causa finalis; pravniki ga pridno zamenjavajo s pojmom causa
efficialis) in drugo. Svetovno naziranje lo¢i pravnike v veé nasprotujotih
si struj, da omenim samo deterministe in indeterministe na kazensko-
pravnem polju in klasi¢ne ter moderne teorije v kazni; kakor so si
razlitni modroslovni sistemi, ravnotako razliéne so kazenske teorije, ki
si prizadevajo, dose¢i tudi praktitno veljavo.

S ponosom lahko pokaZemo na vpliv kritanstva na pravno vedo,
saj so nacela, ki jih u¢i kritanstvo: nad jus gentium, kakor pravi
najboljSi romanist pretetenega kricanstva, Savigny. Kritanstvo nas uéi
lo¢iti videz od resnice, zunanje od notranjega, dejstvo od prava, slutaj
od volje, loCitev, ki je za pravnika tako vaZna, Kot spoznanje pravice
(saj je dokaz jedro procesa in dognati resnico glavno natelo kazen-
skega postopanja). Napatno bi bilo, ¢e bi se dal pravnik pri svojem
sklepanju iz zunanjih pojavov na notranjost voditi od predsodkov,
zlasti morda politi¢nih; tako se zahteva od sodnika ne samo pravi¢nost,
nego tudimodrost in resnicoljubje. V modernem procesu, ki daje
sodniku toliko svobode, sta ravno te dve lastnosti neobhodno potrebni,
ki morata izvirati iz — ljubezni do najvisje resnice; kdor ima
zmedene pojme o resnici, ta bo imel napacno sodbo tudi o praviei.

Salomon ni bil samo praviten, temu¢ tudi moder; toliko v obrambo
modroslovne metode.

Da je primerjalna in etnolofka metoda pripravna razSiriti dusevno
obzorje pravnika, je lahko razvidno. Z dr. Adleditem vred smatram za
dolZnost slovenskega pravnika, proudavati slovansko pravo, tegar glavni
zastopniki so: Jiretek, Palacky, Celakovsky, Kadlec, Helcel, Bobrzynski
(Macierowski je zastarel), Winawer, Balzer, d’ Ewers, Jakuskin, Kapustin,
Sergéjevi¢, Kovalevskij, Bogigi¢, Bobtev, Novakovié, Siegel in drugi. —
Tezko si je nabaviti njihova dela. Treba bi bilo strokovne organizacije
za poutavanje slovanskega prava. Celo na Dunaju je tezko dobiti sem
spadajoca dela, zlasti, ker se po mjih premalo povprasuje. Tudi narodni
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radikalci ne kaZejo za to stroko posebnega (nobenega) zanimanja. Vendar
ne trdim, da so nominalisti.

Preostaja mi Se pojasniti nasprotje med sistemati¢no in eksageti¢no
metodo. Sistemati¢na metoda ureja pravne pojave po njih vsebini in
pravna razmerja po njih predmetu (deloma tudi po njih obsegu); za
jasno spoznanje posameznih pravnih naéel in-pravnih pojmov, za
pravilno uvaZenje pravnih institutov, za juridi¢no preciznost — je
sistemati¢na metoda neobhodno potrebna; saj je naloga pravnika — poznati
pota svojega lastnega misljenja. Sistematitna metoda nas ui pravne
dialektike in doslednega misljenja, kar ravno lo¢i pravnika od lajikov.1

Eksegetitna metoda je zgodovinsko mlajSa (prvotnejSa) ter se zado-
voljuje s komentiranjem, z razlago pozitivnih norm.

Pravnik mora poznati pravne vire, mora znati razvozljati pravne
probleme, analizirati pravna razmerja, poznati dalekoseZnost pravnih idej
in njih pomen za Zivljenje. OdlaSati svojo upravno izobrazbo na dobo
prakse, je nespametno: marsikdo misli, da je prakti¢en, Ce se hote nauditi
samo tega, kar rabi sodnik ali odvetnik itd. Toda ta zamenjava najbrZ
zunanjost z notranjostjo, mene¢, da je zunanjost sodnikovega, odvetni-
kovega dela bistvena, notranjega njegovega dela pa ne vidi in
torej ne pozna bistva njegovega posla. Te vrste juristom tudi praksa ne
bo dolgo ugajala. Za izobrazbo pravnika tedaj ne zadostuje niti samo
poznanje zakonov, niti sama predavanja; poznati je treba tudi precej
literature, vsaj najboljSe, v kar nam naj sluzi bibliografsko znanje.

oS-

Dr. L. Lénard:

V Krakov.

Stojimo na pragu novega Solskega leta in slovenska mladina se pela
z vpraanjem, kje zateti ali nadaljevati visje $tudije. Raditega hocem Se
enkrat opozoriti na Krakov. Studije v Krakovu bi priporocal iz sledelih
razlogov:

1. Treba je, da stopimo v vi§je stike s poljskim narodom. Veckrat
sli¥imo obZalovanje, da imamo tako malo stikov s Poljaki in da gredo
oni vedno svoja pota. Temu se da odpomoci samo, ako pri¢nemo Studi-
rati in razumevati njihove razmere, kulturo, zivljenje in zgodovino. Po-
ljaki, kot moé¢nejsi in kulturnejsi narod, nimajo toliko neposrednih povodov,
da se blizajo nam, kot jih imamo mi, da se blizamo Poljakom. Samo
sluc¢ajno sretanje na kak$nem shodu je premalo. Del nase mladine mora
nekaj ¢asa preziveti med Poljaki, preStudirati njihove razmere, vsrkati
njihovo kulturo, in potem se bomo na8li in razumeli.

2. Pri nas se vectkrat podecenjuje vrednost in pomen druZabne kulture.
Med vsemi slovanskimi narodi imajo ravno Poljaki najbolj razvito dru-
zabno kulturo. Oni stoje pod tem ozirom na isti stopinji s kulturnimi
evropskimi narodi, na primer AngleZi in Francozi in prekasajo celo Nemce.
Slovenski dijak ne najde lahko prilike, da se vzgoji druzabno. Od doma
ima po veéini druzabne vzgoje malo ali ni¢, med $tudiranjem ima navadno
malo prilike, da se olika tudi v zunanjem nastopu in vedenju, v Gradcu
ali na Dunaju pa tudi ni ugodno pod tem ozirom. In vendar ¢lovek
veliko vel velja, lahko veliko bolje uporabi svoje znanje in zmoZnosti,
je veliko bolj sposoben za javno delovanje, ako zna svojo besedo in delo

t Na ustroj sistema vpliva mera formalizma, kakor tudi socioloSko naziranje
0 pravu, b
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podpreti s primernim nastopom in vedenjem. DruZabna kultura je velika
mo¢, Kkatere ne moremo podcenjevati. Ravno v tem oziru bi pa Krakov
dobro vplival na naSo mladino, kot tezko kako drugo mesto.

3. V. Krakovu bodo slovenski dijaki nasli jako prijazen sprejem.
Univerza jih vabi, profesorski zbor se je izrekel, da radostno pozdravlja
misel, da bi Slovenci obiskavali jagelonsko ,almo mater. Poljski dijaki
so izdali neko¢ oklic, s katerim so vabili Slovence v Krakov.! Profesorji
jim pojdejo na roke kolikor mogoce, a poljska mladina jih je pripravljena
sprejeti kot svoje tovariSe in imeli bodo vse pravice, olajSave in udobnosti,
katerih so delezni poljski dijaki.

4. Krakov sam je jako pripraven za Studije. Mesto je tiho in mirno,
ognjiste znanosti in umetnosti. Tu je srediSe poljskega duSevnega Ziv-
ljenja, lepo in dobro zasedeno vseudilis¢e, akademija znanosti, akademija
umetnosti, bogate knjiZnice in ved muzejev se nahaja v Krakovu. Celo
ozratje in vse okrozje je kakor nala$¢, da se ¢lovek vglobi v Studije.
Krakov je slovanski Rim, mesto Castitljivih spominkov preteklosti in
krepkih, Se vedno svezih zgodovinskih tradicij, ki temelje v starodavni
slovanski minulosti in presinjajo ves poljski narod. Ta miljé bo jako
ugodno vplival na du$o mladega slovenskega inteligenta.

Materielna stran Zivljenja v Krakovu je sledeca:

Stanovanja so v Krakovem draga, draZja kot na Dunaju. Hrana je
pribliZno po isti ceni. Za hrano in stanovanje bi torej bilo treba izdati
nekoliko ve¢, kot na Dunaju, zato bi si pa nekoliko prihranil pri drugih
izdatkih, ki so na Dunaju potrebni, v Krakovu pa odpadejo, kakor ob-
iskovanje kavarn, gostiln itd. Bogato nadomestilo za vse to bi bile zveze
s privatnimi Kkrogi. Strodki Studiranja v Krakovu bi torej bili priblizno
isti, kot na Dunaju.

Polegtega bi se v gotovih slutajih slovenskim dijakom v Krakovu
lahko pridobile podpore, ki bi jim omogo¢ile, da bi jim ne bilo treba
Ziveti v bedi.

V Krakovu bi prisle v poStev sledete Studije:

Univerza. Medicinska fakulteta je jako dobra, tudi druge fakultete
stoje na viSini. Na univerzi se nahaja agronomija, katero bi tudi
lehko obiskovali slovenski dijaki. Dalje bi prisli v postev trgovska aka-
demija in akademija lepih umetnosti. Za Zenske bi poleg univerze prisel
v poStev Se ,Baraneum®;3 to je viSja zasebna dekli¥ka %ola z vseudiligkim
znaCajem in morda tudi liceji, katerih je v Krakovu ved.

Kdor bi Zelel v tej stvari pojasnil, naj se obrne na urednistvo wZore®,

COSERSNS
Dr. Zvonko:

F. U. G L

y»La FUCI* — tako nazivajo na kratko ital. kat. akademiki SV0jo
»Federazione Universitaria Cattolica Italiana®. Ni Se stara — Steje komayj
Sest let pravega neodvisnega Zivljenja, — kljub temu belezi v svoji kro-
niki Ze krasnih uspehov in izvanredno cvetotnost. Menda ne bo odved
Ce se po dveh letih2 razvoja in napredka, zopet ozremo po delu in trudu
druzbe, ki v drugaénih razmerah in odnoSajih vseeno stremi za istimi
cilji, bije naSemu enak boj, zmaguje pod isto zastavo — vere in kriza.

1 Zora®, XV, 113,
2 O ustanovitvi in prvem razvoju ,Zveze“ glej ,Zoro“ let. XIV. in let. XVI.
3 Zora*, XVL 130.
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Posamezni krozki ital. kat. visokoSolcev so obstojali Ze pred 1895:
v tem letu pa so se zdruzili kot poseben odsek edine tedanje velike ka-
toliske organizacije ,Opera dei Congressi e Comitati Cattolici.* V presledkih
so izdavali tudi svojo dijaSko revijo ,Vita Nuova“.

Oni kritiéni dobi neodvisnosti in notranje krize je sledila od leta
1905. doba lastne organizacije in samostojnosti: na sestanku v Florenci
s0 7. majnika 1905. definitivno proglasili ustanovitev neodvisne ,F. U. C. L.«
Tudi ,Vita Nuova“ se je prelevila v Zvezino glasilo ,Studium®, Avgusta
meseca 1906 se je ,Zveza“ prvi¢ predstavila svetu na svojem prvem na-
rodnem shodu v Milanu; tu se je tudi sklenilo individualno vpisovanje v
Zvezo. Temu shodu je prisostvoval tudi dr. Gian Domenico Pini, mlad
duhovnik ki sije s svojim simpati¢nim nastopom in izrednimi zmozZnostmi
naklonil splofno zaupanje dijakov, tako da je bil naslednjega leta ime-
novan za cerkvenega zastopnika ,Zveze®, sluzba, katero Se danes opravlja
z neutrudno gore¢nostjo in vztrajnim navduSenjem. Njemu dolguje Zveza
tocasno cvetoce stanje; v teh letih je ponovno prepotoval vso Italijo,
navdus$il in organiziral posamezna drustva, ustanovil nova. Kljub temu
Zveza ni mnogo napredovala, njeni odnoSaji s posameznimi ¢lani so bili
prerahli, nezadostni. Temu nedostatku so opomogli na svojem II. shodu
v Rimu L 1909. s tem, da so individuelno pristopanje k Zvezi nadomestili
s splosSnejSo Zvezo krozkov in drustev. UrednisStvo glasila se je locilo od
predsednistva. S temi premembami v ustroju se je Zveza usposobila za
uspesno notranje izobraZevalno in socialno delo — kar tvori karateristi¢no
potezo vseh njenih stremljenj v zadnjih dneh.

III. shod v Neapolju (1910) je obrnil vso pozornost prav temu no-
tranjemu delu, zasnoval si je natanc¢en nadcrt, doloc¢il nove perspektive in
torisca posameznim krozkom, puscajo¢ jim pri vsem tem polno avtonomijo.

Letos pa so se zbrali navduSeni akademiki v prijaznem Turinu na
svoj 1V. sestanek.

Z veseljem sem se udelezil vaznega zborovanja. Bilo je komaj par
dni po otvoritvi mednarodne razstave — od 4. do 7. majnika — kar ni
malo pripomoglo 8 krasnemu izidu shoda.

Zborovali smo v elegantni gledalis¢ni dvorani glavnega zavoda Sale-
zijancev. UdeleZilo se ga je ez 200 akademikov-zastopnikov vseh 31 uni-
verz kraljestva; ¢astno je bila zastopana mestna kat. inteligenca, kakor
tudi voditelji kat. pokreta v Italiji: baron Manno, univerz. profesorji Gius.
Allievo, A. Corsi, Velio Gariazzo, A. Taccone, ravnatelj astronomicnega
observatorija, prof. Boccardi, prof. Bettazzi, drzavni posl. Angelo Mauri
in drugi.

Pismeno ali brzojavno so pozdravili zborovanje kardinali Capece-
latro, Agliardi, Maffi, skoro vsi Kkat. drz. poslanci, P. Gemelli in drugi.
Sv. Ocetu se je odposlala udanostna brzojavka, na katero pa ni bilo od-
govora ... Baje radi prevelikega patrioti¢cnega navdusenja, ki je vladalo
na magistratnem komerzu drugi vecer shoda. — Druge seje se je osebno
udelezil turinski kardinal Ag. Richelny.

Referat nadarjenega predsednika I'r. Ferraria o dosedanjem delovanju
in razvoju ,Zveze“ Kaze, da tvori F. U. C. 1. danes organizirano falango
22 visokoSolskih krozkov in drustev, 10 lokalnih tajnistev z nad 1000 udi.
Financielno je v kaj slabem stanu, ker jo ital. katolitani zro Se vedno
z nezaupnostjo ali pa s popolno indiferenco. Z ostalimi 5 velikimi kato-
liskimi ,Zvezami® je v zelo dobrih odno8ajih, posebno z ,Mladinsko Zvezo*.

Ze na neapoljskem shodu se je sklenilo, da ima biti prvi in glavni
namen akademiénih drusStev samoizobrazba, kar najpopolnejsa kultura
posameznih ¢lanov. Leto&nji sestanek je to splofno narodcilo izdelal do
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drobnega in vtisnil skoro povsem nov znacaj notranjemu ustroju drustev.
V kateri smeri naj bo naravnana njih znanstvena in kulturna naobrazba ?
Kongresisti so se pred tem vprasanjem razdelili v dva neenaka tabora;
nekateri so hoteli poglobitev znanstveno in religiozno-kulturnih vprasanj,
vetina se je pa zavzela za dandanes najvitalnejSe socialno vprasanje. Po
vecurni debati in vsestranski resni razglobitvi obeh smeri. odlo¢il se
je shod za poslednjo, v resoluciji: — ,Katol. visokoSolski krozki, gojeti
vsestransko izobrazbo svojih &lanov, naj skrbe v prvi vrsti za globoko
socialno naobrazbo, teoreticno in prakti¢no“; v ta namen priporoéa vse-
stranski Studij kr&Canskega socializma, socialno-ekonomskih ustanov in
vpraSanj, ter vobfe vseh tozadevnih Ze obstoje¢ih institucij. Pat lep
program: da bi le ne ostal zopet samo — program — na papirju!

Le 7zal, da je drugi del tega referata, ki je razglabljal prakti¢no
udejstvitev gornje resolucije, priSel na vrsto v nesreénem trenotku, ko je
masa kongresistov usla na razstavo. Ali je bil zgolj slutaj? Ze nekaterikrat
sem imel namreé¢ priliko konstatovati, da Italijani na svojih shodih kaj
radi modrujejo v oblakih, zibljejo se v visokih, krasno donetih izrazih,
zasnovah in naértih — a v praksi so zelo neokretni. Posnemati druge v
ze pridobljenih izkus$njah jim je preponiZevalno, za lastno iniciativo, za
tiho in potrpezljivo delo, ki naj donaSa svoj sad Zele v desetletjih, so pa
prelahkozivi, prenestrpni.

Isti usodi je zapisana menda tndi umestna (posebno za Italijo)
resolucija: ,V nasi dobi preroda sholastike, idealizma in spiritualizma
pozivlja shod vsa akademska drustva k temeijitemu $tudiju neosholastike
in njenih odnoSajev z drugimi sistemi; naj podpirajo v visokoZolskem
delokrogu vsako resno iniciativo ,pro cultura®, in na vsaki univerzi naj
se zmoznejsi za resno znanstveno delo zdruZijo v poseben odsek.“

V srce akademi¢nega Zivljenja pa je posegel shod s svojim zadnjim
nad vse vaznim referatom o ,akciji za moralnost®. Z odlo¢nim pogumom
je marljivi referent Raf. Bettezzi iz Turina razgalil in ozigosal to naj-
temnejSo in najsramotnejSo stran vseh univerz. Kdo naj zasadi tu noz,
da izreZe gnilobo, ¢e ne katoliski akademiki? — Ko sta Msg. Pini in
vseutiliski prof. Rudolf Bettazzi reila principielno vprasanje o konfesional-
nosti zvez za nravnost (lega di moralita), zedinil se je shod po daljsi
debati v slede¢ih praktiénih naroéilih: ,1. V vsakem kroZku naj se uvede
Studij nravnostnega vpraSanja; 2. kadarkoli se nudi prilika, posebno na
vseutilis¢ih, demonstrirati za javno nravnost, naj se izkaZejo katolizki
akademiki v prvih vrstah; vpiSejo naj se e mogote v katoliske wZVeze za
nravnost®, ¢e pa Se ne obstojajo, tudi v druge zveze, ¢e le jaméijo ¢lanom
absolutno nepristranost.“

Ni mnogo v tej resoluciji, a ital. kat. akademiki so storili na tem
polju Ze prav mnogo. Vse vefje in resnejSe ,zveze za nravnost® so njih
delo, Ceprav so se morali bojevati z nestetimi tezavami.

Predsednik F. U. C. I. Fr. Ferrari je sprozil vprasanje mednarodnega
shoda kat. dijakov. Predlog je bil sprejet z navduSenjem. 1z osebnega
intervieva sem izvedel, da se je Ze letos mislilo na to stvar, pa je nasla
nepremagljivih zaprek. Na shodu je nekdo predlagal, da se vr&i v letu
1913., o priliki 16 stoletnice Konstantinovega edikta kritanske svobode.
Shod je izro¢il stvar predsedniStvu Zveze, da jo Studira in izpelje; o tem
kdaj prihodnjié.

Ze nekaj let sem F.U. C. L prav pridno Studira vprasSanje visokih
Sol. Ce kaj, mora prav ta problem najbolj zanimati inteligentnega dijaka,
Ki mu je mar, da ti drzavni zavodi doseZejo vsaj v malem obsegu svoj
visoki namen. Pod urednistvom M. Martinia je ,Studium® Ze pred leti
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zapofel Zivahno in uspe$no akcijo za avtonomijo visokih 8ol in za svo-
bodo pouka. V tej smeri se nadaljuje i danes. Popularizacija teh idej v
ljudstvu zamore le pospeSiti njih udejstvitev,

Elegantna in resna se predstavlja ¢itatelju Zvezina revija ,Studium*
— preresna za stanovsko organizacijo, ki Sele zbira svoje raztroSene ude,
da jih zdruzi v urejeno falango. Bilo je menda zelo umestno, da je shod
vrnil glasilo dijakom — doslej so ga namre¢ spisovali skoro izkljuéno
vseutiliskih profesorji. A dijaSko glasilo ,mora v roke vsem dijakom, so-
delovati mu morajo vsaj vsi krozki, fe ne vsi dijaki“. To se poizkusi
za leto dni.

Letna nagrada (borsa) ,A. Mauroni¥, katero je ,Zveza“ ustanovila,
da omogodi svojim novim doktorjem enoletno obiskavanje kake visoke Sole
v inozemstvu, je morala letos izostati — radi pomanjkanja gmotnih sredstev.

S temi toékami je Zveza zavrSila svoje tridnevno zborovanje. Ni si
¢rtala novih perspektiv, le poglobiti je hotela notranjo svojo organizacijo,
delo, posebno znanstveno, v dru&tvih, in navdusiti na prijateljskem sestanku

Slovenskega akademika bi bilo kaj neprijetno dirnilo opaziti, da
na tako vazZnem zborovanju — razen salezijanskih gojencev — ni bilo
nobenega srednjeSolca. Ni nasprotstey, a tudi stiki med srednje- in visoko-
golei so zelo rahli, platoni¢ni, in to menda po krivdi akademikov, ki se
premoéno zavedajo superiornosti. — Lanskega leta se je sicer nekaj
govorilo in delalo za vecje zblizanje obeh ,stanov®; ker pa cerkvena
oblast srednjeSolcem ni dovolila samostojne, neodvisne organizacije, zavzela
se je zanje ,Kat. mladeniSka Zveza“. Na njeno prizadevanje so kar Cez
no¢ nastala bujna cvetoca drustva srednjeSolcev (— v Italiji so namrec
dovoljena — ), z lastnimi lokali, odseki, glasili.

Cudno bi bilo, ko bi bil shod pozabil udariti vsaj mimogrede na
milodoneéo iredentsko struno. ,Trento e Trieste* sta bila posebno dobro
zastopana. ,Kat. tridentska liga“ je brzojavno pozdravila; viharno odo-
bravanje na shodu in obéno pozornost ¢asnikov so vzbudile zadnje besede:
,Bratske pozdrave od tovariSev ..., Kateri se tudi v daljnem Tridentu
bojujejo za Veliko Italijo.*

Vse tri vecere so bili kongresisti povabljeni na slavnostni komerz,
katerega jim je prvi veler priredil lokalni akad. krozek ,Cesare Balbo¥,
drugi veler pa turinski mestni svet, na ¢elu mu Zupan (o bela Ljubljana,
kako si Se barbarsko neolikana v tem oziru!). Za nedeljo 9. maja jih je
pa povabilo letoviiéno zavedno katoliSko mesto Mondovi v svojo gosto-
ljubno sredo kar za cel dan.

Le Se malo opazko: morda smo mi boljsi pri delu, zborovati znajo
pa Italijani bolje od nas. Seje so bile nenavadno Zivahne in zanimive.
Referati so izredno Kkratki, Ker poSljejo referenti predlagane resolucije Ze
par mesecev pred, shodom vsem krozkom. V tem ¢asu se v drustvih do
dna proudi vsako vprasanje posebej, zato na shodu vsakdo lahko posega
v debato, misli se krizajo, bistre, dokler se ne izkristalizirajo v obliki,
ki najzvesteje izraZa voljo in naziranje — shoda, ne samo posameznikov.
Pri nas se vse prerado — kima...

Ni dvoma, da je stopila F. U, C. I. s turinskim shodom orjaski korak
naprej. Koliko tezav, koliko zaprek, dozdevno nepremagljivih v njeni
prvi dobi! Kar je rodilo dobrega mladostno navdufenje in jeklena volja
tetice dobromisledih, to je ubijalo z druge strani ob¢e nezaupanje in ne-
razumljiva mrZnja Katoli¢anov samih. Le s teZavo je prijadrala mimo
grozecih ¢eri modernizma in Murrijevega socializma do danaSnje samo-
stojnosti in ortodoksne jasnosti.
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Ceprav Se niti danes nima vse one moralne zaslombe ljudstva in
inteligence, kakor bi bilo Zeleti, futi se vseeno mocna in edina v svoji
notranji organizaciji, v svojem delu in idealih. Danes ve kaj ho¢e, femu
obstoja; njene vrste so se potrojile, i pri¢ela je tudi zanjo doba resnega
dela v vrsti ostalih peterih velikih organizacij. I mi ji iz srca Zelimo,
da Cimprej in ¢astno izvrsi veliko nalogo KrStanskega preporoda svo-
jega naroda!

GLASNIK. } (O (G

Sestanek slov. kat. nar. dijaStva v DomzZalah dne 26. in 27. avgusta
t. 1. — Ko je pripravljalni odbor ,Katoliskega shoda jugoslovanske mla-
dine* odgodil shod na prihodnje leto (o vzrokih porotamo na drugem
mestu), je sklenilo vodstvo S. D. Z. v sporazumu s kat. nar. abiturienti,
da sklite 26.in 27. avgusta sestanek slov. kat. narodnega dijastva v Dom-
Zale. Spored se je dolocil sestanku tale: V soboto 26. avgusta dopoldne
obéni zbor S. D. Z, popoldne zborovanje v sekcijah, zveter pozdravni
vecer abiturientov, v nedeljo 27. avgusta dopoldne sveta masa in na to
zborovanje abiturientov, popoldne ob /4. uri veselica z godbo, petjem
in uprizoritvijo A. Medvedove Zaloigre ,Za pravdo in srce“. Po izredni
naklonjenosti vl¢. g. Zupnika Fr. Bernika in prijaznosti vrlih DomzZalcev
je sestanek prav lepo uspel.

O ob&nem zboru S.D. Z. prinese podrobno poro¢ilo prihodnja
Stevilka ,Zore“, tukaj hotemo porocati samo o ostalem sporedu sestanka.

Izmed akcij sta zborovali v soboto popoldne literarna in orga-
nizacijska. V literarni je najpreje phil. Mazovec na splono orisal
nase literarne razmere in potem pokazal, kje naj iS¢ejo nasi mladi literati
vzorce svojim pesmim in spisom, na kar je predaval cand. prof. Puntar
o problemu pesniSke oblike in podal nekoliko zanimivih opazk k svojemu
referatu v letoSnjem Koledaréku katol. narodnega dijastva.

V organizacijski sekciji so se obravnavala vpraSanja orga-
nizacije.

Popoldne je pocastil v DomzZalah zborujoce dijastvo s svojim obiskom
prevzvifSeni gospod knez in $kof dr. A. B. Jegli¢ Presvetli
se je pripeljal iz Ljubljane, si ogledal v spremstvu vI¢. g Zupnika Drustveni
dom in pri tej priliki nagovoril ve¢ akademikov in abiturientov.

Ob 8. uri zvefer so se zbrali udeleZenci sestanka na pozdravnem
veleru, ki so ga priredili abiturienti. Prostorna dvorana DruStvenega doma
je bila polna dijastva. Bilo nas je gotovo poldrugi sto. Vefer je otvoril
abit. Janko Fabjan, vodil pa stareSina ,Zarje* dr. Cesnik. Razen abituri-
entov so bili navzo€i vlé. g. domadi Zupnik, tajnik V. L. S. dr. BoZi¢, Ste-
vilni stareSine akademinih drustev in mnogo aktivnih akademikov in
bogoslovcev. Navduseno je tukaj pozdravil dijaStvo kot bododo katoligko
inteligenco slovensko gospod Zupnik. Poudaril je, da se bolje pa¢ ni
mogla proslaviti obletnica blagoslovljenja Drustvenega doma v Domzalah
kot s sestankom katoliske dijaske mladine, Z mojstrskimi besedami je
orisal razvoj kat. akad. organizacije, ki se je pricel z ,Danico” in dosegel
lansko leto ,Dan®, in ono prvo dobo, ko so ,Danifarji* edini med slo-
venskimi akademiki odlo¢no kazali svoje katoli§ko prepri¢anje. Vznesene
besede govornikove so prevzele vse navzofe, in ko je konéal, mu je pri-
redilo dijastvo prisréne ovacije. Govorili so Se: Za ,Zarjo* predsednik
iur. Ogrizek, ki je sporocil tudi pozdrav prevzviSenega g. kneza in $kofa

Sh
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dr. Jegli¢a, za .Danico“ predsednik iur. Masi¢, za ,Dan" predsednik iur.
Dular, v imenu bogosloveev je pozdravil bogoslovec Simenc, za akade-
mi¢ni odsek Orla na Dunaju pa iur. Dostal. Med sviranjem slav. orkestra
domzalske godbe in Zivahnim razgovorom nam je kmalu minil lepi vecer,
"kakors$nih bi Zeleli nafemu dijastvu Se mnogo.

V nedeljo je vzbudilo udeleZence sestanka slovesno pritrkavanje;
bil je najkrasnejsi poletni dan.

Dijastvo in Orli so se zbrali na vrtu Drustvenega doma in se podali
z godbo na &elu pred Dom, Kkjer so jih pri¢akovali ¢lani in €lanice Kat.
izobraZevalnega in podpornega drustva z zastavo. Nato so se vrSili po-
zdravi. Pozdravili so: gg. Zupana M. JaneZi¢ in J. Dime, prvi iz Domzal,
drugi iz Depalje vasi, v imenu svojih ob¢in, predsednik Orla J. Kovag,
gdé. K. Janligajeva za Zenski odsek, konéno Se vI¢ g. Zupnik v imenu
zupnije. Odzdravil je predsednik ,Zarje* iur. Ogrizek, nakar se je uredil
sprevod v cerkev. Prvo je Slo Kat. izobraZevalno in podporno drustvo z
zastavo, za njim je korakala godba z dijastvom, zakljucili so sprevod
domaci Orli. Cerkev, ki je bila slavnostno okraSena in so gorele v njej
elektri¢tne luc¢i, se je kmalu napolnila do zadnjega kotitka z dijaki in
domadcim ljudstvom. Globoko zamiSljen govor je imel ¢lan ,Zarje“ phil.
I. Cankar. Stevilni dijaski zbor je pel pod vodstvom abiturienta Jovana
Nedvedovo maso ,K Tebi srca...”

Po sveti mas$i se je vrnil sprevod v Drustveni dom, kjer se je pricel
v veliki dvorani VI. sestanek kat. nar. abiturientov.

Dvorana polna obé&instva, spredaj moZje, Zene in dekleta, zadaj Orli
in dijaStvo. Sestanek je vodil kot predsednik abit. Viktor Masi¢, pomagala
sta mu kot podpredsednika abit. Ovsenek in kot zapisnikar abit. Jakli¢.
Abit. Jan. Fabjan je predaval o ,Apologetiki in dijastvu“. Poudaril je
potrebo in veliki pomen te stroke za dijastvo in posredno za ljudstvo
in oznacil smeri, v katerih se mora gibati. VpoStevati mora ¢loveski
razum, voljo in srce, pa bo s pridom vrSila svoje nalogo. Abit. Drago
Arli¢ je govoril o socialnem delu dijastva. Orisal je polja, Kkjer tudi di-
jastvo Ze lahko poprime za delo za bliZnjega. Abit. Maks Jovan je predaval
o slovenski moderni glasbi. V prvem delu svojega predavanja je skusal
z deli novejSih slovenskih glasbenikov dokazati, da je nas$ narod v veliki
meri sposoben, da goji cerkveno in posvetno glasbo v najfinejSih oblikah,
v drugem je pa opozoril na pomanjkljivosti in napake, ki jih imamo pri-
liko povsod slifati po cerkvah in izobrazevalnih drustvih in kako jim
odpomo¢i. Predavanja so bila vsa tri jako dobra in bi bilo le Zeleti, da jih
predavatelji objavijo. Po vsakem predavanju je bila debata, ki se Zalibog
vsled prekratko odmerjenega Casa ni mogla povsem razviti. G. deZelni
odbornik Pegan, ki je priSel na zborovanje z gospo soprogo, je pozdravil
v imenu S. L. S, zadruzni komisar dr. Lovro Poga¢nik za predsedstvo
Zveze Orlov. PrevzviSenemu g. knezu in Skofu dr. A. B. Jegli¢u se je od-
poslala vdanostna brzojavka, za katero so zborovalci navduSeno glasovali.
Brzojavno oziroma pismeno so pozdravili zborovanje ,Hrvaski kat. djacki
savez* iz Zagreba, ,Ceska liga akademicka® iz Prage, poljsko katolisko
akad. drustvo ,Polonia® na Dunaju in bogoslovca V. Stek in I. Butkovié
iz Sekave.

Po popoldanskem duhovnem opravilu se je priela v spodnjih pro-
storih in na vrtu Drustvenega doma veselica. V veliki dvorani so uprizorili
abiturienti z gd&. H. PukelStajnovo in M. Turkovo v Zenskih vlogah A. Med-
vedovo Zzaloigro ,Za pravdo in srce“. Predno se je vzdignil zastor za
igro, je pojasnil phil. Mazovec ob¢instvu vsebino igre in naslikal njeno
zgodovinsko ozadje. Igra je dobro izpadla. Poleg reZiserja, abiturienta F'r.
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Koblarja, ki mu gre pa& najvelja zasluga, moramo pohvaliti vse, ki so
sodelovali. Vsi so se vrlo potrudili, da je igra uspela v splo%no zado-
voljnost. Po eni sami skupni skusSnji v Domzalah, pomeni taka predstava
precej. Konéno moramo pohvalno omeniti izborne maske zlasti pri moskih
osebah, ki jih je napravil g. Ogri¢, brivec iz Ljubljane.

Za veliko zanimanje, ki ga je vzbudil sestanek naSega dijaStva v
Domzalah in okolici in celo v Ljubljani, prifa najbolje mnogo$tevilni
obisk predstave. Ze pol ure pred zafetkom so bili vsi sedezi razprodani
in zasedeni, galerije pa natla¢eno polne.

Po predstavi se je razvila na vrtu ob zvokih slavne domZalske
godbe in petju domacega pevskega zbora pod vodstvom g. Zupnika ne-
prisiljena prosta zabava. Trajala je cel vefer, dokler ni zadnji kamniski
vlak odpeljal vecino tujih gostov proti Ljubljani.

Le tezko je zapustilo naSe dijaStvo prijazne DomZale. 26.in 27. av-
gust 1911, ki so ju tako lepo preZiveli med gostoljubnimi DomZalei, jim
bosta pat ostala v vednem spominu. DomzZalski sestanek se je ¢astno pri-
druzil svojim prednikom. M—id.

Desetletnica ,,Zarje** in ustanovitev ,Preporoda®. 6. junija tega leta
je minilo deset let, odkar zbira slovensko katolisko akademi¢no tehniéno
drustvo ,Zarja® v GGiradcu slovenske akademike pod svojim okriljem. Na praznik
presvetega ReSnjega Telesa leta 1901. je bilo, ko se je pridruzila dunajski ,Danici®
graska ,Zarja“, da deluje med graskim dijastvom za ista nadela kot ona med
dunajskim,

Nimamo tukaj namena, da vsestransko osvetlimo pomen desetletnega
obstoja ,Zarje“. Na§ list je to ze storil na primernejsi naéin. Posvetil je temu
vaznemu dogodku v KatoliSki akademiéni organizaciji dve Stevilki 9. in 10,
letosnjega letnika, ki sta isli kot spominska knjiga ob desetletnici ,Zarje* pod
naslovom ,Jubilej. Tam beri vsakdo zgodovino nasega graskega drustva,
premotri uspehe in neuspehe in si ustvari sodbo o pomenu te desetletnice. Na
tem mestu hofemo le podati kratko sliko slavja, ki ga je priredila ,Zarja®
letos na Telovo 15. junija med svojimi graskimi prijatelji. Slavje desetletnice
se je prav primerno zdruzilo z ustanovnim zborovanjem hrvaskega katoliskega
akademi¢nega drustva v Gradcu ,Preporod® in z ustanovitvijo telovadnega odseka
»Orel“ v katoliskem izobrazevalnem drustvu ,Kres® Zato tudi o
teh dveh prireditvah nekaj besedi.

Slavje se je pricelo s sv. maSo pri oo. jezuitih, ki jo je daroval stareSina
in Castni ¢lan ,Zarje* preé. g. M. LjubSa. Menda so prvi¢ v Gradeu ta dan
zadonele slovenske cerkvene pesmi. Po masi se je vrdilo v lepo ozaljZani dvo-
rani ,Zum griinen Anger“ ustanovno zborovanje ,Preporoda® ob prisotnosti
castnih ¢lanov ,Zarje", drzavnega poslanca dr. Kreka i g. kurata M. Ljubsa,
mnogih  staresin , Zarje* in zastopnikov poljskega in ¢eskega katoliskega
dijastva ter odposlancev ,Domagoja®, ,Hrvatske* in ,Danice®. , Zarjani“ so
se ga udelezili polnostevilno. Po porodilu predsednika pripravljalnega odbora
med. Beuca, se je izvriila ustanovitev ,Preporoda“. Predsednik novega drustva
je cand. med. Beue, za podpredsednika je bil izvoljen med. St. Deanovié, za
tajnika med. V. Dilberovi¢, za blagajnika in knjiZnicarja med. M. Ivancich.
Dolgo vrsto govorov je otvoril drzavni poslanec dr. Krek, ki je v velepo-
membnem govoru pozdravljal zbrano akademiéno mladino. Sijajni plebiscit slo-
venskega naroda dne 13. junija dokumentira jasno, da gori ogrommna veéina
njegova za iste ideale, ki jih goji katoliska akademska organizacija. V danaSnjih
dneh, ko se celo katoliske ideje zrtvujejo na korist raznih kompromisov, koa-
licij ali vzajemnosti, je predvsem potrebno, da se dviga, kar le moé¢ visoko,
prava, Cista in jasna katoliska misel. Nadela morajo biti jasna, odkrita. Vsako

8h*
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odnehanje od tega veleresni¢nega pogoja za obstanek pomeni propast. Preporod
bo drustvo z jasno firmo za vsakogar. V jasnosti nacel je zmaga,

Za njim so pozdravili mladi ,Preporod® zastopniki mladeniénih drustev,
vélanjenih v ,Slovanski ligi katoliskih akademikov¥®, in izroéili predsedniku
med. Beucu v znak bratstva trakove. V imenu dunajske in krakovske ,Polonie*
je pozdravil ferest. A. Tomaszek, v imenu varSavskega ,Prada® trgovskih aka-
demikov J. Orszdigh, za dunajsko ¢eSko katolisko akademsko drustvo ,Lipa*
predsednik agron. J. Smykal, za ,Danico* predsednik jur. Masi¢, za ,Zarjo“
predsednik jur. Ogrizek, za ,Hrvatsko“ na Dunaju exp. akadem. predsednik
V. Smoléi¢é, za ,Domagoj“ predsednik jur. Kelovi¢, za ,Hrvatski djacki savez*
tajnik phil. Richter, za S. D. Z. podpredsednik jur, Rupnik. ,Dan® iz Prage je
poslal brzojaven pozdrav. ,Slovanska Liga katoliskih akademikov¥, ki zdruzuje
vsa avstrijska katoliSka akademska drustva, se je pomnozila s tem za enega
uda, tako da jih $teje sedaj dvanajst. Izmed brzojavnih pozdravov ,Preporodu®
jih je doslo precej od hrvaskih Skofov. Poslala se je tudi udanostna brzojavka
sv. Ocetu.

Popoldne se je vecina akademikov udelezila slovesne ustanovitve graSkega
»Orla® v slovenskem domu. Velika soba, ki sprejme lahko 200 ljudi, je bila
ta dan pretesna. Vse je z napeto pozornostjo sledilo jedrnatemu predavanju
dr. Kreka, ki je popisoval postanek svobodomiselstva in socialne demokracije.
Veselja so se ,Kresjanom* lesketale o¢i, ko jih je govornik pozivljal, naj si
v ,Kresu® ustanove dom, ki naj nadomeséa to, ¢esar v tujini dobro slovensko
srce najbolj pogresa. Bodril je zlasti fante k vstrajnemu podrobnemu delu za
prospeh Kresa* in obljubil svojo izdatno pomoé&. Novo slovensko telovadno
organizacijo ,Orel“ so v presrénih besedah pozdravljali zastopniki poljskega,
cetkega in hrvaskega dijastva. Poljak J. Orszigh iz VarSave je presenetil
navzote z lepim izbranim slovenskim govorom, kazo®¢ na pomen Orlov za kato-
lisko slovanstvo. Buren plosk mu je donel v zahvalo.

Zveter se je vrsil v lepo okin¢ani dvorani ,Zum griinen Anger® komers
v proslavo desetletnice ,Zarje“ in ,Preporoda®, stareSine, zastopniki poljskih
Katoliskih akademicénih drustev, ,Prad“ iz VarSave in ,Polonia® iz Krakova in
Dunaja, ¢eikega katoliskega akademi¢nega drustva ,Lipa® z Dunaja, zastop-
niki ,Hrvatske®, ,Domagoja® ,Danice*in ,Sl. Dij. Zveze“, odposlanstvo drustva
LKres” in drustva  Sv. Marte“ ter nekaj graskih prijateljev ,Zarje‘.

Otvoril je komers predsednik ,,Zarje“ Ogrizek in pozdravljal ¢astito korono.
Nato je stareSina Ivan (Cesnik v krasnem govoru orisal povest ,Zarje¥, njene
teznje, razvoj in uspehe. Jur. Remec je v zanosni pesmi pozdravil slavje. Po
tem slavnostnem prologu je zbor akademikov zapel prvié novo ,Zarjino* himno,
ki jo je na besede jur. Remca uglasbil vié. g. Vodopivee; vodja akademiéne
marijanske kongregacije, p. Camelli je izrazil svoje veselje nad tem, da more
kot Nemec prisostvovati slavju desetletnice slovenskega akademinega
drudtva. To dejstvo, da ga je znova potrdilo v prepri¢anju, da bi bile razmere
v Avstriji korenito drugaéne in bi se zlasti narodnostni boj zelo ublazil, ako
bi se avctrijski narodi bolj zavedali svojega kr3tanstva., Z zadovoljstvom je
konstatiral, da pohaja v grasko akademicno kongregacijo tako veliko Stevilo
Zarjanov, in izrekel sréno zeljo, da bodi tudi v bodoZe tako. Vimenu Zarjanov-
sodalov se je duhovnemu ocetu zahvalil za obisk v latin&&ini phil. J. Kotnik.

Po pozdravih in éestitkah zastopnikov bratskih akademiénih drustev je
poprijel za besedo ¢astni ¢lan drzavni poslanec dr. Krek. Med slovenskim
dijastvom, ki si ga je hotel takoreko& uzurpirati radikalizem, napreduje vedno
bolj katoliSka misel. Na podlagi katolitanstva je mogole najtesnejSe zblizanje
avstrijskih Slovanov in akademifna mladina mora tu naprej

NavduSen in hvalezen pozdrav je prinesla jubilantoma ,Zarji* in ,Prepo-
rodu® zastopnica drustva sv. Marte g¢ Marija Kolarjeva, zahvaljujo¢ ju za



— 169 —

neumorno delo v korist slovenskega ljudstva v Gradeu in prose¢ Se nadaljne
pomoéi. Brzojavno so pozdravili stareSine dr. Brecelj, drz. poslanec prof. Jare,
dr. Breje, dr. Rozig, dr. Jesenko, dr. Kotnik in drugi.

Godbene totke je precizno proizvajal ,Kresov* tamburaski zbor, pri katerem
sodeluje tudi ,Preporod®,

Castno je minil ta dan za ,Zarjo.“ Pokazal je, kako tesno je spojena
,Zarja® z zivljenjem slovenskega ljudstva v Gradeu, pa tudi z onim v domo-
vini in z ostalimi Slovani. In ta zavest, da niso osamljeni, ampak bojevniki
ene velike misli, ki druzi ogromno veéino slovenskega ljudstva v eno moéno
falango in ki vodi %Ze mocne ¢ete njihovih stanovskih tovarisev na Dunaju, v
Pragi, v Zagrebu in v Krakovu, podzigaj Zarjane, da se lotijo znovim pogumom
dela v prihodnjem desetletju in pokaZzejo ob 25 letnici Se vecje uspehe kot ob
desetletnici, M—ié.

wSlovenska dijaska zveza* si je izvolila na VII. rednem obénem zboru
v Domzalah tale odbor: Predsednik iur. Franc Jez; podpredsednik agron.
Anton Bernik; 1.tajnik iur. Gvidon ZbaSnik; 2. tajnik theol. Janko Kete;
blagajnik iur. Lovro Bogataj: 1. knjizni¢ar iur. Fran Mars$i¢; 2. knjiznicar
iur. Anton CiZman: 1. odbornigki namestnik vet. Franc Samec; 2.odbor-
niski namestnik iur. A. Leskovec. Preglednika sta iur. Franc Detela in
theol. I. Zalokar. Naslov drustva je odslej: S.D. Z., Ljubljana, StreliSka
ulica, Ljudski dom, kamor naj se blagovolijo naslavljati vse poS§iljatve.

Obéni zbor S. L. K. A,, ki bi se bil moral vrsiti ob priliki ,Kat. shoda
jugoslovanske mladine® v Ljubljani se bo sklical jeseni na Dunaju. Cas
in prostor javi predsedstvo pravocasno vsem drustvom.

sKatoliski shod jugoslovanske mladine®, ki bi se bil moral vrsiti
letoSnje podcitnice, je pripravljalni odbor vsled vladnih odredb zoper raz-
Sirjanje kolere odgodil na prihodnje leto. Kranjsko deZ. predsedstvo je
prepovedalo udelezbo na shodu Hrvatom iz Dalmacije, Hercegovine in
Istre in Slovencem iz Trsta. Ker bi vsledtega precej trpel znacaj shoda
kot manifestacije jugoslovanske kat. mladine, se je zdel odboru najbolj
primeren zgoraj omenjeni ukrep. V zadnji seji se je odbor proglasil za
permanentnega in bo nadaljeval pripravljalna dela za prihodnje leto.

e ——— 0 o e 1
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Koledaréek sloven. katol. narodnega dijaStva za Solsko leto 1911/12.
4. letnik. Uredil Fr. Stelée. — Dobiva se v ,Katoliski Bukvarni‘, Ljubljana.
Cena 1'40 K. Ze zadnji¢ smo opozorili na koledarcek, ki je medtem izsel.
Ne le stanovska zavest zahteva, da si vsak dijak nabavi na$ koledarcek,
ampak Ze v svojem lastnem interesu ga bo vsak rad kupil, kel tu se v
informativhem delu lahko pouéi o vsem potrebnem, kar mu je potreba
vedeti na srednji Soli, o potih, ki so mu po koné¢ani maturi odprti. Na
drugi strani pa ima leto3nji Koledar par res izbornih ¢lankov, med kate-
rimi opozarjamo posebno na Trdanov ¢lanek: ,Moderni €as in religiozna
vprasanja* in Puntarjev: ,Nekaj pripomb o pesniiki umetnosti“. Ta zadnji
bo posebno dobrodosSel sotrudnikom ,Prvih cvetov®. Vsa tri leta, kar sem
bil urednik, sem si Zelel nekaj podobnega podati mladim leposlovcem,
po dolgem iskanju sem dobil v tov. Puntarju primernega ¢loveka, ki je
svojo nalogo res dobro reSil. Seveda taka vpraSanja tudi niso ravno
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lahka za tistega, ki jih ¢ita, zato naj si vsak vzame &as in vse dobro
premisli; kar ti danes Se ni jasno, ti bo mogoce jutri kar namah postalo
odkrito. — Kupujte koledar in agitirajte zanj!

Zlata knjiga slovenskih Orlov. Za Orle in vso kr$fansko mladino
spisal Franc Terseglav. Katoli¥ka Bukvarna. Cena brof. 1K, vez. 2 K. —
O ti knjigi je ,Zora“ Ze svoj ¢as obSirno porotala in jo najtopleje pri-
porodila. Sicer knjiga ne podaja nobenih novih resnic, ampak samo stare,
kritanske v novi obleki. Ne bomo si hodili noter svetov iskat, izborna
pa je za vsakega, ker sili k razmiSljevauju o tem, kar obsega, in v tem
temelji njena vrednost. Fantom po izobraZevalnih drustvih jo razlagajo,
dijak pa si bo sam lahko razloZil pomen zapisanega. -— Knjigo vsem, ki
je Se nimajo, najtopleje priporoc¢amo.

Listnica uredniitva. — Ko se po ve¢ kot treh letih poslavljam od
urednidtva, moram izpolniti neko dolZnost do svojih tovariSev in drugih
gospodov, ki so me podpirali pri tem delu s pisanjem ¢lankov. — NaSe
delo temelji vse na idealizmu, pisatelji ne dobe honorarjev (in dokler bi
jaz imel kaj govoriti pri tem, bi vedno zagovarjal to idealno staliSte, ker
mladi ljudje se ne smemo vaditi na to, da bomo za vse plafani, ampak
nato, da bomo zmozni storiti kaj za idejo, ki jo zastopamo, samo iz na-
vduSenja zanjo brez ozirov na materielno korist!) in zato ¢utim tembolj
dolZnost, da se na tem mestu vsem sotrudnikom, agitatorjem za razSirjanje
lista (med temi gre hvala v prvi vrsti listovemu upravniku g. L. T om a-
Zi¢u) in drugim, ki so me podpirali s svetom, zahvalim. Naj slede imena
doti¢nih sotrudnikov (izvzeti mladi leposlovni sotrudniki, katerih razmerje
do lista je ravno obratno), ki so vsaj eno leto za ¢asa mojega urednistva
stalno sodelovali. Ne bo nezanimivo, ¢e pri vsakem pridenem v
oklepaju organizacijo, kateri pripada: Ivan Mazovec (Danica); John B.
Washington (Amerika); dr. Andrej Veble (Danica); dr. Juro Adlesic
(Danica); Jos. Stuller (Krakov): Fr. Terdan (Danica); Janez Samsa
(Danica); Mark Natlac¢en (Danica); dr. Mirko BoZi¢ (Danica); Josip
Puntar (Zarja); Ksaver MeS§ko; Izidor Cankar (Zarja); dr. Feliks
Zamjen (Rim); dr.Ivo Cednik (Zarja); dr. Ivan Pregelj; Lovro
Sudnik (Danica); M. Zavadlal (Dan); dr. L. Lé nard (Danica); Franc
Jez (Danica); Ivan Dolenec (Danica); B. Jarochowski (Krakov);
Ivan Dolenec (S.D. Zveza); Ivan Pokoren (Danica); Virgilij S¢ek
(Zarja); Jakob Mohori¢ (Dan); Adolf Dostal (Danica); Stanko Masit¢
(Danica); Anton Torkar (Danica). -— Delo teh gospodov in tovariSev je
wZora* zadnjih treh let; navedel sem jih imenoma, da bodo vsaj videli,
da jih je bilo lepo Stevilo, posebno ker je vefina vztrajala vsa tri leta:
mogode se Se kdaj v Zivljenju sestanemo k skupnemu delu, zato notemo
pozabiti, kje smo se prvi¢ nasli. Vendar pa se moram Se posebej spom-
niti tov. I. Mazovca, ki mi je odvzel najnadleznejSe delo pri ,Prvih
Cvetih“, ocene doposlanega gradiva, in imel semintja mogoce vec dela za
list, kakor pa urednik sam; zato mu izrekam javno Se posebno zahvalo.

Gradivo za prihodnjo 3tev. (1. XVIIL L) posljite do 5. oktobra na na-
slov: Anton Torkar, med., Wien, I. Universitit. Fr. Steleé.

Listnica upravniStva. — Ker so zadnji Cas tiskarski stroski tako
ogromno narastli, smo prisiljeni, da s prihodnjim letnikom zviSamo letno
naroénino za 1 K, tako da bo stal letnik za dijake 3 K, za druge na-
ro¢nike pa 5 K, Opozoriti moramo pri ti priliki na to, da smo list ravno
pred 2 leti nekoliko povedali pa nismo zviSali naro¢nine, istotako smo v
zadnjih dveh letnikih uvedli manj$i tisk, kar vzame pri vsaki Stevilki okoli
pet-strani starega tiska ved.
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Nelijev. — V junijevi Stevilki pri najboljsi volji ni bilo mogote. VaSe pesmi
hi razdelil v dva oddelka, v prosvetne in ,naboZne“. V prvem oddelku sem dobil
nekaj verzov, ki pri¢ajo o VaSi pesnifki zmozZnosti; v drugem oddelku sem moral
konstatirati veliko kopiranja PreSernovih sonetov in meSanja najvzviSenejSih
verskih motivov z Vago — kot se mi zdi — veliko premlado ljubeznijo. Kristusa
v Getzemani primerjate s seboj in svojim lastnim trpljenjem; — Kristus — sveti
Peter, ki ga nehvalezno izda: Nelijev in njegova nehvaleZna HHubca®, ki ne ceni
vrednosti njegove ljubezni; — Veronika podaja Jezusu potni pri: naj bi tudi nje-
govo dekle ta vzgled vzelo si Kk srcu in tudi njemu (Nelijevu!) olaj$alo boli in
tuge; — Savel preganja Davidovce — Nelijeva ,ljubca® preganja pesmi svojega
tastilea, ... itd. ... Prijatelj, ali se Vi sploh zavedate, kako grozno ste umetnisko
zasl s temi primerami? Ni¢ ne pomaga, ¢e na koncu vse Vase pesmi izzvene v
nekakem CeStenju Marijinem; cel cikl je popolnoma zgreSen in mi je zelo zal, da
Vam ne morem podati ugodnejSe sodbe. Kaj pravite k slededim verzom:

— Ti re&is dufo mi iz solz doline

in gori peljeS v sveta jo nebesa,

tja, Kjer bridkost ¢lovegka slednja mine.,..
Ali pa sledeéi verzi:

— Veselje se ti po obrazu zlije

in dufa zopet mirna ti postaja,

kadar podobo zre§ kraljice raja,

kraljice svete angeljev, — Marije. ..

Ko gledam jaz v oblitje tvoje milo

se v tvoji zopet pomladim ljubezni... —

Menda ste (Krst pri Savici® kar pri rokah imeli, ko ste pisali te verze.
Vasa pesem ,Zelja® mi je Se nekaj ugajala, dasiravno ni enotna, Vi prosite:

»Veliki Bog, daj, da te bom proslavil!
z veseljem liro bom potem ostavil
in lahko, lahko bo umreti mi!* —

ie res, priznamo; samo dale¢ ste Se od tega cilja. Ena izmed prvili kr&tanskih
¢ednosti je poniznost in v tej niste Se posebno izurjeni. Ce sebe primerjate s Kristom,
Vafe pesmi z Davidom, VaSo ljubico z Veroniko, itd., — potem bo treba Se dosti
premagovanja, predno se bodete zadovoljili s staliS¢em navadnega kristjana, ki v
strahu pred Bozjo vsemogotnostjo skusa izpolnovati Njegove zapovedi, ne pa sa-
mozavestno primerjati se z Njim. — To je bilo torej popolnoma pogregeno, dasi-
ravno sem preprican, da niste ni¢ hudega mislili. Zato opustite svoje delo v tej
smeri in ostanite pri kmeckih pesmih, kjer utegnete imeti Se dosti uspeha, Ze sedaj
s0 mi nekatere ugajale in jih bom uredniku priporoéil v natisk, tako: »Liha Zelja“,
— oV tujini¥, — . Jutranja pesem“ — ,Dve melodiji¥. Posebno zadnja mi je izborno
ugajala in je zelo srékana Se se obrnite na ,Zoro“!

Gojmir, — VagZe pesmi ne izraZajo nobenih posebnih idej; take ideje pa, ki
ki jih ima vsak najbolj navaden Elovek ob vsakem trenutku na jeziku, take ideje
pa niso vpesnitve vredne. Vsebina VaSih pesmi je sledefa: a) Ljubica, lahko no&
(Velerni pozdray: b) Prijatelj!, Bodi ,trd in neizprosen mo# jeklen, pa bo3 dobro °
izhajal v Zzivijenju* (V album prijatelju); ¢) Kaj pomaga, Ce ljubica ved Tvoja
ni... (Kaj pomaga): d) Vijolice ne cveto zmerom, ampak jih vzame zima; torej
pozor, ljubica! (Vijoliz); ¢) Zmerom sem te fakala na vrtu, dokler mi ni vse cvetje
ovenelo; moj fant je bil tako mo3ki, da le ni priSel po Sopek (Dekletova peserm);
1) Jesen je tu, in tudi meni se porajajo tuZna ¢uvstva v dusi (Jesenska impresija).
Ta, — zadnja pesem je .enmalo brajna vredna®, drugo res ni za Kkaj; papir seve
ni na obeh straneh popisan, in to nam bo prav priSlo. Poiljite kaj bolj%ega!

Vojtéch Horsky. — Nekatere pesmi mi pri najbolfsi volji kar ni¢ ne ugajajo,
n, pr. ,Pesem o lipic?“, ,Velert, Velika no¢ je tu”, Pesem tebele in valov¥,  Kako
besne valovi savski®, .PriSel je hladen dih* in ,,’l‘ako je pela®. Deloma je navadna
»landelei* brez ysake vsebine, deloma zopet storije iz vsakdanjega zivljenja, ki
se malokdo Se zanje zanimlje. Omenim naj sedaj pesmi, ki so mi kolikortoliko
vgajale ali me vsaj interesirale. Va3 cikl ,Dragotinu Ketteju“ prita, da ste Ketteja



povelini umeli, — in prijatelj, to ne zna¢i ni¢ ve¢ ni¢ manj, kakor da je tudi v
Vas nekaj pesnika. Samo koneec, oh ta nesrefni konec:
»Mi beremo zdaj pesmi tvoje vnete
-~ in-tvoje nedosezne mi-sonete -
in vemo to velike so zasluge...

Zlomek ... mi:,. vzemi te zasluge. Ce bi bilo nekoliko bolj popolno, bi cel cikl
priporoéil v natisk, tako pa morem z mirno vestjo samo drugi sonet.

Vafa ,Gazela® ima to hibo, da ste zelo razli¢ne stvari, ki nimajo skoro no-
bene notranje zveze, na katero bi bili navezani, primerili s'svojo ljubico, vodico
v studencu, vijolico,” lilija, zvezdica, ... in potem VasSa ljubica.® Primerjajte pre-
krasno Prefernovo gazelo: ,Zalostna komu neznana je respica '..“ z Va&im pro-
izvodom 'in utite se. — Pesem ,Vihar“ se odlikuje po krepkem, precej markatnem
ritmu; ba¥ vsled te strani bom pesem priporotil v natisk. — ;Pesem o kmetu“
se Vam ni posrefila, dasiravno je sujet zelo srefno izbran; obdelati ga niste znali
prav. Kmet, voli, plug, njiva, ... to je nam tudi znano, -- Vi morate sedaj to po-
Ziviti in oZariti v luti kake ideje, ,Blejskemu jezeru® ni dobro zaradi prisiljenega
tustva. PiSete, pa menda sami ne verjamete, ker gotovo niste obutili v svojem srcu:

wNikdar mi vedeti mogoce ni,

kaj sanjas, jezero, iz veka v vek;

da sanja8, srca mojega je rék,

— in tvoje sanje v srcu mojem — jek...

Najprvo je treba premiSljevati, kaj ste hoteli napisati in ko nam postane
konstrukcija jasna, se nam izvije ,Custvo®, ki ga baje pesem izraZa, Pesem nas ne
zadovolji. — ,Cvetovi govore* je zelo srikano napisano, — malo prevet skoraj, pa
bom vseeno priporodil v natisk. — ,Ob Adriji* sem nekaj korigiral, — pa nimam
posebnega poklica zato; v tej obliki bi morebiti pesem le nekoliko preje nasla
milost v prednikovih oteh. Seveda gre pesem sedaj Se v hujSo uredniSsko oceno,
ki ni ni¢ napisana na platnicah ... Vendar pesem mi je vgajala, Priporotil bom
seve v natisk, s kakim vspehom, tega ne vem. — ,NedolZnost je prosila“ je tako
nekako mehko pisano, da me je ogrelo. Po moZnosti prostora mogoce ob priliki
tiskamo. — V pesmi ,Nevesta® se odkrijete kot velik prijatelj plesa, staro mamko,
ki je pa proti njemu, pustite popolnoma v zadregi. Da ste te verze zapisali —
tetudi narodni motiv!? — zelo enostransko, se utegnete v doglednem ¢asu po
treznem premisleku preprifati,. — ,Vinogradnikovo pesem® zagledate o priliki
lista. — Torej naSa ocena o Vasih delih je na vse mogole strani, — in morebiti
jo bodete Citali bolj z meSanimi Custvi. Pricakujemo, da se Se oglasite.

Silvo Danilov. — Vi se karakterizirate na slededi nacin:

— Srce ¢utete jaz imam

in mehko jaz futiti znam,
¢etudi pridrevi vibar,

ne bo ga strl njegov udar,
naprej jaz ¢util bom mehko,
srca viharji mi ne stro...¢

Tej Vasi karakterizaciji pritrdim; tudi VaSe pesmi so tako mehke, da so poveéini
premehke za ,Zoro“. — ,Na Zitnem polju® bi bilo morebiti za ,Vrtec®, e bi opilili.
— ,Sonet“ se po svojem notranjem ustroju nikdar ne zlaga z zahtevami, ki jih
stavimo na sonet. PreSerna in Ketteja v roke, — pa Zigonove razprave titajte; bo
zelo koristno. Sele se ne nastelje, kot Vi piSete; ali veste, kaj je seta? —
~z,Ki hitro, k malu bode ugasnila ...“ Kaka gradacija je to! ,Na planine“, , Srce“
in ,Narodna“ so zelo lahko blago brez posebne vrednosti, istotako ,Luna na nebu
plava¥. — .V jasni no¢i® in ,Na gori“ je pisano s toplim €ustvom in bom pripo-
rocil za tisk. Storije, kot je \?aﬁa ,Spominéica® ne zanimajo nikogar veé, niti mene
ne, ki sem v to obsojen. — PoSljite bolj krepke stvari, — pa ne prevet — in tisto
naj bo dobro!

B. A. — Urednik mi je Ze izro¢il v oceno in zato tu opravim; gotovo je imel
dosti opravka in spregledal VaSo Zeljo. In jaz imam tudi toliko dela, da komaj
utegnem pisati privatna pisma. Saj ni¢ ne de, e Vam tu javno izrefem priznanje,
Priporo¢il bom v tisk ,Sonet¥,  Moja srefa“ (zelo srékano!), ,Dve pesmi“ (spo-
minja na ruskega pesnika Koljcova!), ,Vipavska romarska" in ,Kmecka romarska®,
— ,Iz nejasnih dni* je ostalo nejasno; v sredi boja ste omagali, in nekateri izrazi
so temni, brez zveze; 8koda! — ,Odmev" je brezpomembna igratka, .,V slovo gd¢.
X. Y.“ opisuje polozaj Ze davno in do dosti znan, — ,Ne, ljubca zlata ...* mi je
sicer ugajalo, fe Vas prav zastopim, vendar za tisk ne bi rad priporoéil, ker
imamo gotove ovive. Se priporotamo Se nadalje. Vam pa samo eno pot: vzirajno
naprej, pa z nami drZite! Ziveli! J.M—c.
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I. Mohorov:

Harlekini.

(Pustna igra iz ,,Nove komedije*.)

I. Harlekin. (V obleki inkvizitorja z

napisom na prsih ,Historia“, na
hrbtu ,Tendenca“.)

Foljantov starih sem ljubitelj,
soditelj strog slovim Plutarh.
Bodo¢im vekom bom utitelj
vse istine izvor, monarh.
Pognal sem bakljo mej vekove,
okrutnost §panskih je¢ odkril,
odpel iz dogem sem duhove,
vsekdar sem objektiven bil.
(Videti je ,Tendenca“.)

Preprosti ¢lovek:

Kaj ta historik gobezda?
Se Dallingerja ne pozna!

Zid:

1L

To meni vSeéne so reli,

po takih list moj koprni.
Takoj naro¢il bom kliSe,
kako Carovnice gore.

Harlekin. (V obleki humanista, z
napisom na kapi ,Zivina“.)

Ime mi sveto utenjak;

nikoli nisem protislovil,

sistem sem jasen ugotovil,

in dan je zdaj, kjer bil je mrak.
Dozdaj o dufi ste jecali,

o stvarstvu fudeznih reci.

Pred utopijo ste klecali!

Iz opice smo: jaz in vi!

Preprosti tlovek:

Zi

IIL

Ne dvomim ved, orangutang
od tvojih vel ima moZgan,

d:
Tega res Mozes ni util,
ko ne bi jaz — bi osel bil.

Harlekin. (Kretenasto ¢lovele z
vodeno glavo in napisom ,Homun-
culus.)

Poglejte moje vi telo,
v izgled slabotneZem naj bo.

L _feseefuleceey] 1}

Pobegnil strah je blaznih dni,
ko Se je zakon skrunil vas;
ljubezen prosto znanim jaz,
iz vas da rod se porodi,

rod — NADLJUDIL

Preprosti ¢lovek:

Moj hlev doma je ,nadljudi®
bas poln ril&jih, kakor ti!
zZid:

Prepoved svinje nam ostala,
a prosta svinjska nam morala.

I. Harlekin:

Ljudem je treba zdrave hrane,
prevel so vzivali laZi.

Od nas so bajke vse ugnane,
iz virov moj pouk Kipi.
Dovolj nas je tema morila,
ne jaz, le vir tako uéi!

Preprosti Clovek:

Ta misel ne bi slaba bila,
a zal, da tistih ,virov“ ni!

Zid:
Jaz dem: Ze, kdor tako udi,
vnaprej vso vero naj dobi.
II. Harlekin:

Ne oporekaj moji tezi,

¢emu Se treba nam Boga?
Po slavni moji knjigi sezi,
ki plod je veSCega iskanja.

Preprosti ¢lovek:

Le eno trobi brez nehanja,
in to lepo Se — brez sramu.

zZid:

Zanicevan moj rod poprej
enakoroden je odslej!



IIl. Harlekin:
Kar norcev je glavar udil,

vsecflovek jaz, sem vse spodbil.

Nadc¢lovek jaz — vladar sveta,
osvetnik, sem ubil Boga!

Preprosti &lovek:

Poznal sem norca neki fas,
prav ta je bil — priseZem jaz.

Zid:

Nevaren sicer filozof,
krepak njegov je apostrof!

III. Harlekin:

Da svoj izvedemo namen,
trije se tukaj zbrali smo,
organ zemlje postali smo
¢loveStva kvas ... (Kihne, kri
se mu ulije iz nosa.)

Preprosti ¢lovek:

— zares strupen!
II. Harlekin:

Smo druStvo si osnovali...
Preprosti tlovek:

Da zdrave bi otrovali.

I.Harlekin:

Bedak uéi se in moléi.
Nas grb so v veke pike tri.

Zid:
Kaj tri samo! Ne trikrat tri?

III. Harlekin:

Hudir je to, ba8 zdaj ta kri.
IL Harlekin:

Ba$ zdaj nobene misli v glavi.

I. Harlekin:
Apostoli smo mi le pravi.

Ivan Mazovee:

Prijateljem in znancem!

74

Preprosti ¢lovek:

Dvanajstemu zares ste v rodi.

II. Harlekin:

Iz templja beZi, farizej!

Preprosti ¢lovek:

Pa dajva se, prijatelj, hej!
Ne najde takih se povsodi.

II. Harlekin (beZi).

I. Harlekin:

Okrutnost videli ste spet,
historijo preganja svet.

To naj vam sluZi za dokaz,
pravica ima tezko gaz. (Gre.)

II. Harlekin (za odrom).

Ubij te grom, svobode tat,
ubij te tisotzobna strela!

Preprosti ¢lovek:

Da tebe le ne bi zadela
za tvoj uden falzifikat.

III. Harlekin:

Glej, nogo dvignem in te ni,
vesoljstvo jaz — absurdum ti. (Gre.)

Preprosti &lovek:

Vesoljstvo reklo je tako:
Kar mislil je, to naj mu bo!

Zid (zaZene vik):

Ubijte ga prevzetnika,
raztrzite klevetaika,
razrezite otrovnika,
zazgite ga Carovnika,
Krizajte ga!...

Preprosti tlovek (premeri Zida,
pljune in gre).

o

Ne vem, ¢e smo vsi, ki se zbiramo okoli ,Prvih Cvetov¥ bag pri-

jatelji. Vsaj moja malenkost — kqt se mi zdi — si je pri enem ali drugem
izmed naSih poetov nakopala, ¢e Ze ne sovrastva, pa vsaj nenaklonjenost.
Pa ni ¢uda: sekiranje zaradi ,nedolZnih“ slovniénih pogreikov, — zasle-
dovanje, odkod je ta ali oni svoje pesmice ali &rtice prepisal ali prevzel,
— popolno nerazumevanje in zasmehovanje neZne gimnazijske ljubezni
do lepih natakaric itd., to so stvari, ki so me pri marsikom spravile v
zamero. Pa dovolite mi sedaj vsi — prosim — generalno odpustanje za
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vse, kar sem Vam prizadel, kajti poslavljam se od Vas in ne bi rad, da
bi se v jezi lo€ili.

Kmalu bodo potekla tri leta, odkar me je sedanji urednik ,Zore“
naprosil, naj prevzamem v oskrbo Vas, mlade poete. Tezko se je odloditi
za tak teZaven posel, posebno ¢e nima ¢lovek zmoZnosti in posebnih
strokovnih Studij zato. Prinesel sem s seboj iz gimnazija na vseutili§te
nekaj literarnega znanja in veliko ljubezen do umetnosti. Za oboje se
imam zahvaliti dobrim profesorjem, ki mi jih je srefa naklonila. Na uni-
verzi se pa mora vsak posvetiti svojemu strokovnemu Studiju in druge
stvari s tezZkim srcem opustiti, Tako se je tudi meni zgodilo. Da sem pa
vendar skoro tri leta vztrajal pri tem teZavnem poslu, je vzrok to,
ker nisem mogel dobiti tovariSa, ki bi se za stvar resno zavzel: pat te
panoge naSega dela med dijaStvom niso smatrali za vaZno! Pa saj se
celo drugi bolj poklicani gospodje niso dosti zmenili, kako je §la nasa
slovenska katoliSka renesanca brez sledu mimo takozvane slovenske
umetnosti. Drugi¢ me je pa tudi veselilo, kako se je vedno vetje Stevilo
mladih talentov oklenilo ,Zore“ ki so tudi vkljub skromnim zmoZnostim
ocenjevatelja cenili in kolikortoliko zanesli se na njegove besede. Da Se
vel: eden in drugi se je celo iz ,Zore*“ preselil v ,Dom in Svet“ in stopil
tako na javni forum slovenskega umetniSkega Zivljenja. Bil bi zelo ne-
skromen in na napaéni poti, ¢e bi pripisoval to veselo dejstvo sebi; ni-
kakor ne! Napravila je to ljubezen in zvestoba do naSih idealov in lastna
energija mladih talentov. Ideje so, ki vodijo in zmagujejo in te so ideje
kri¢anske! Z iskreno Zeljo, da bi to naSe gibanje vedno bolj napre-
dovalo, odlagam sedaj to odgovornosti polno delo v roke urednika ,,Zore,
da poiste mlajfo temeljitejSo moé&, ki Vas bo bolje spremljala na teZavnih
potih slovenskega Parnasa. Meni pa dovolite le Se, da s par besedami
omenim nekaj glavnih misli, ki so me vodile pri pisanju onih ,pogovorov*
na ,Zorinih* platnicah:

1. Umetniski poklic je eden izmed najlepSih poklicev, ki jih more
posameznik izvrSevati v prid ¢loveStvu. Ima precej slitnega z vzviSenim
duhovni8kim poklicom in je bil v prvih ¢asih ¢loveSke kulture Cesto s
tem poklicom ozko spojen. SploSno ¢lovesSka Custva, ki jih posamezniki
sicer v svojem srcu ¢utijo, ne znajo pa izraziti, tolmaci pesnik na razli¢en
¢uten nacdin ljudstvu: ali pri¢ara svoje ideje z barvo na platno, ali jih
vklese v kamen, vlije v bron ali izlije v melodijo itd. Dosegel je pesnik
Svoj namen, ¢e ga ljudstvo razume, fe se z njegovimi deli dusevno
plemeniti in povzdiguje iz navadnega vsakdanjega Zivljenja. Umetnik, ki
dela samo zase, ki misli, da je umetnost samo zato tukaj, da si % njo
utesi svojo notranjo slo, ki ga sili k udejstvovanju, — tak umetnik ni
umetnik. Tak razen sebe ne vidi ni¢esar drugega okoli sebe, ne pozna
nobene boZje druZabne in moralne vezi itd. Tisti torej, ki zagovarjajo
in propagirajo l'art pour l'art-umetnost, morajo, ¢e so konsekventni, tajiti
tudi — Boga; namesto Boga so pa postavili na oltar malika — lastne
osebnosti. Ta zabloda pelje torej v ateizem. — Umetnik naj samo pleme-
nite strani ¢loveske duSe budi in krepi, slabe strani ¢lovefke naj pa pred-
stavlja v toliko, v kolikor v lu&i slabega dobro pride do Se veljega sijaja,
veljave. Umetnik naj vodi ljudstvo do plemenitosti, do velikodusnosti,
do navduSenosti za vse sveto in dobro in lepo in pravitno. Umetnik
skusSaj oplemenititi v nas posebno tisto stran, po kateri smo podobni svo-
jemu stvarniku — Bogu; on nikakor ne sme s svojimi deli zapeljavati
ljudstva, da bi podrlo meje, ki jih je postavil Stvarnik &loveku v odnosu
do Sebe — Boga in v odnosu do ljudi. Umetnik torej — ¢e razume svojo
nalogo -, na nekak nadin vodi ljudstvo k Bogu, kakor ga vodi tudi
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duhovnik. Duhovnik z lepim zgledom, z opomini in pridigami apelira
predvsem na ljudski razum, da zatre prevzetnost in v zavesti lastne
nemod&i ukloni svoj ponosni tilnik pred stvarnikom; v kolikor duhovnik
kot sluZzabnik sv. katoliske cerkve apelira tudi na ljudska Eustva, stori
to navadno potom — umetnosti... Cerkveno petje, misti¢ne lutce v
polzasvetljeni katedrali, fudovite slike, esteti¢na lepota gotske stavbe, ki
kot &loveska hrepenenja tudi samo z vsemi svojimi deli kipi in hrepeni
kvifku, v nebo, . .. vse to povzdiguje tudi floveska fustva, da se na lahkih
krilih dvigajo proti svojemu Stvarniku. In to drugo stran Cloveskega
duSevnega Zivljenja ima predvsem umetnik v oblasti. Umetnik torej ne
pridiguje, ne moralizira, ampak iz zakladnice svojega srca in ljudskega
Zivljenja nam kaZe sliko za sliko, prizor za prizorom v neki luéi in lepoti,
da nehote tudi sami zahrepenimo po tem lepem svetu, pa ne samo zahre-
penimo, ampak tudi hotemo, sklenemo . .. Tako nas umetnik potom &utov
pripelje do razuma in si ga festo tudi podvrZe. To je ona usodna moé&
umetnikov, posebno pri mladem Ijudstvu, pri dijastvu. Custva podleZejo,
svetovni nazor %e ni trden, Se ni pognal krepkih korenin in tako tudi
razum podleZe. Stareji razsodni ljudje bero mogote tudi slabe knjige,
puste tudi fustvom malo naslade, ko pa ta napatna Custva potrkajo tudi
na razum, tedaj se pa oglasi krepki moski znataj: ,Quod non!“... A
mladi ljudje z mehko, nepopisano duSo .., ti se laZje uklonijo vsakemu
vetritu in tako pride tudi ,umetnik“ in si z lahkoto osvoji Custva in
razum ... Veni, vidi, vici! To je tudi historiat nihilizma in unifujolega
pesimizma, ki ga je hote ali nehote vsejal Ivan Cankar v mlada slovenska
srca. Mladi —, dijaki so dvignili Cankarja na §¢it,... ljudstvo in tudi
precej inteligence ga je odklonilo.” Zakaj odklonilo? — Zato ker ni go-
voril vernemu ljudstvu tistih besed, ki jih je ¢utilo v svojem svcu, — ker
jim je govoril tuje, nerazumljive in vetkrat Zaljive besede. Zato pa, pri-
jatelji, Skoda za energijo, izgubljeno za vedno ... Vi pakrenite na nova
pota, govorite ljudstvu besede, ki jih bo umelo, ki Vam bodo prikipele
iz globokovernega slovenskega srca in nasle zopet pot do
vernih slovenskih srec.

2. Ze nekako pred tremi leti, ko sem napisal prve ,Ocene“, sem
povedal tudi naravnost, da gimnazijci v umetnosti, dokler so Se mladi
in v razvoju, pat ne morejo dosefi dosti trajnega in popolnega. Oni so
v Studiju, ude se tuje zgodovine, poglabljajo se v lastno slovensko po-
vestnico in govorico, tvorijo si Sele znataj in trdno svetovno naziranje;
so kot mlada drevesa, ki jih veter pripogne zdaj na eno, zdaj na drugo
stran, ali pa tudi zlomi. Navadno tudi e ne poznajo Zivljenja, imajo malo
ali ni¢ izkuZenj, tudi ne prevet osebne svobode in prostega razvoja, kar
bi jim seve utegnilo Skodovati. Mladi Studentje so cvetlice, ki jim priliva
in jih vzgaja vrtnar ... Taki mladi umetniki torej ne morejo voditi
ljudstva k vsemu dobremu in lepemu, — ampak se morajo
sami poniZno in skromno dati voditi od drugih, ki jih drZe skrbno
za roko. To je torej pravo razmerje in kdor ga rufi, dela predvsem sa-
memu sebi Skodo.

»Vzori in boji“ je napisano na Vasi dijaski zastavi, — marljivo
utenje je Vasa sveta dolZnost. Kakor se Vam pa v gimnaziju razvijajo
Vade dufevne zmoZnosti, ena bolj druga manj, — tako tudi nekateri za-
¢utijo v sebi pesniSko Zilo, plemenito stremljenje mlade umetnifke duZe.
Sreéni oni, ki so res pravi pesniki. Imajo pa tudi vetje dolZznosti, — in
se morajo silno resno pripravljati na svoj poklic. Predvsem si je treba
vzgojiti v srcu tihe poniZnosti in zaupanja v Boga, ki Vas je obdaril s
takimi zmoZnostmi. Samo iz ¢istega srca izviraumetnost. Nato



s R

se je pa treba utiti, in sicer mnogo uditi. Predvsem slovenskega jezika!
Kolikokrat sem to poudarjal in vendar Se enkrat storim. Dolgotraj-
nega, teoretskega Studija je treba in pridnega oblevanja z narodom,
da boste res prodrli v skrivne lepote na%e mile slovenifine. Nauk o sa-
moglasnikih (zaradi rim!), nauk o naglasu, bogastvo pristnih ljudskih
izrazov, ustroj in fudovita bogatost slovenskega glagola ... vse te stvari
morate temeljito preStudirati, e ne VaSe umetnine formalno nikdar ne
bodo polne. Treba Studirati ne samo JaneZita, ampak tudi Skrabca in
Breznika itd. Pa posebno poslusajte ljudsko govorico, skufajte se poglobiti
v narodno poezijo in psiho, v njegovo tradicijo.

Ne zapirajte se tudi pred tujimi literaturami, ampak krepko odpi-
rajte okna v svet. Toda ko se povratate v domovino s plodovi svojega
truda, potem glejte, kaj boste predloZili ljudstvu. Ne vsega brez Kritike,
dobro in slabo, — ali pa morebiti Se celo samo slabo —; ne, ampak
dobre stvari vzemite in presadite na domata tla. Obrnite se pred vsem
k nadim slovanskim bratom in Studirajte! In ko ste se tako ogledali v
svetu, ko ste dobili skuSenj in vpogleda v Zivljenje, potem se 3ele zalne
prava VaSa sluzba, potem boste Sele lahko s Pufkinom rekli ,Z viska
vziral na Zizn“;... od zgoraj doli gledam Zivljenje, — pod nogami ga
imam; ljudstvo pa vrvi okoli mene in vpira vame pogled z zaupanjem,
ker Cuti da sem njegov, da z njim sotustvujem, da kakor ono, tudi jaz
Zivim na zemlji, hrepenim pa drugam ., . Zato pa naj bo pravi slovenski
pesnik: poboZen kot goret svelenik v svetis¢u Gospodovem, — uéen
kot resni moZje, ki so svoje Zivljenje posvetili znanosti, - slovenski
kot najboljSi sin naSega ljudstva. .. Tak naj bi bil nad umetnik, po tem
naj bi se odlikoval pred drugimi; vihrava kravata, Zensko naliSpani lasje,
ekscentriéna obleka, to so pa vse znamenja plitvih dus; obligatna gimna-
zijska ljubezen je pa davek, ki ga plafujejo vsi norci svojim otrodkim
letom. Kdor je resen, ne bo hodil po teh potih.

3. Ze iz zgoraj naznatenih vzrokov izvira dejstvo, da gimnazijska
umetnost ne producira navadno dosti trajnega; so to navadni poskusi
in tipanje, kam in kako ... Vendar moram reéi, da smo dobili v ,Zoro*
dosti dobrih stvari, tako da smo lahko uveljavili najstroZjo kritiko in
je vendar marsikaj dobrih stvarih pridlo v list. Posebno male genre-
slitice, ki ste jih prislu§kovali v naravi, — odlomki iz narodnega
Zivljenja in naposled tudi §tudentovski humor; v teh treh
smereh ste se marsikateri zelo odlikovali; je to tudi samoposebi raz-
umevno, saj ste v teh stvareh doma. Pri enem ali pri drugem sem pa Ze
videl, kako obrada svoj pogled drugam, kako Ze bori v resnega moZa,
kako mi uhaja izpred oéi... Kaj bi tem zaklical na pot? Kak svet naj
bi jim dal, ko se ne utim niti ve¢ poklicanega ... Nadelno imamo
0 novejsi slovenski umetnosti dva nasprotna si pota: Ivana Cankarja,
ki je prototip moderne dobe brez Boga in brez stalnih nravnih natel in
Antona Medveda, klasitnega glasnika vedno mladega kritanstva.
Rekel bi tem mladim ljudem na pot: za Medvedom! — Toda katero
strujo bi bilo priporolati? Povedal je Ze Mahni¢ in oznanja jo Dom in
Svet: ,Zdrav s kritanskim idealizmom prevet realizem ...“ Prijatelji,
pod to geslo subsumirate lahko formalno najrazli¢nejse struje, samo da
S0 nafelno konsolidirane. — Kolikrat sem Vas navdusSeval za
Aleksandrova, kazal Vam njegove vrline, povedal pa tudi, da je to
samo okvir, samo lepa ornamentika za novo umetnost, ki Se éaka delavcev:
Kdor se éutl v tej smeri zmoZnega, na delo! Pokazal sem Vam na
Ketteja, na prelepo Dolenjsko in deloma tudi Adrijo, ki se zrcali v
njegovih pesmih. — Na sredi pota, ki si ga je sekal skozi go$¢o modernih
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zmot k svojemu Bogu, je obnemogel. Tudi on je vreden naslednikov, ki
pa bodo imeli cilj Ze pred ofmi. — Lepega ¢udovito dovrienega jezika se
ucite pri Zupanc¢ic¢u in Cankarju, ne posnemajte ju pa vzmotah! —
FinZgar... koliko dragega nam vsebuje to ime! Iz modernega sveta
je priklila njegova umetnost, Zuljave delavieve roke pridejo v slovenski
literaturi do veljave in visoki fabrigki dimniki tvorijo znadilne silhuete
na njegovih velikanskih slikah... Toda z mogo&nim korakom stopa 3e
dalje proti jugu v nov svet, ki ga dosedaj %e ni poznala slovenska
umetnost. Tam, kjer je sijalo neko svobodno solnce naSim slovanskim
bratom, tja hiti tudi njegova Muza in za njo o¢arani slovenski ¢itatelj. . .
Kdo pravi, da nimamo zgodovine, da nimamo tvarine za slavne epopeje
in romane in pesmi?! — Mogolna, popolnoma nova je pot, ki jo je
nastopil FinZgar v na$i literaturi: zdruZena je ta pot z velikim trudom,
muénim Studijem zapraSenih knjig, toda kdor se je enkrat ogledal v pre-
bogati zakladnici bizantinsko-balkanske zgodovine, ta je ne bo pozabil
kmalu. Prijatelji mladi, — kdo ima pogum?!

Omenjal bi lahko Se enega ali druzega izmed naSih umetnikov, pa
naj zadostuje! Sledite onemu, h komur Vas srce vlete, ¢e pa hocete hoditi
svoja lastna pota, tudi dobro, samo glejte, kaka so to pota. V ,Zori¢
nismo priporotali ne ene, ne druge struje, nismo navdusevali pristransko
samo za enega ali druzega literata; poudarjali smo predvsem vedno in
povsod velike dolZnosti, ki jih ima umetnik do Boga in do soljudi, —
kajti tudi umetnik je ¢lovek. Vedeli smo, da se shajajo pri ,Zori%
najrazlitnejsi talentje, da se bo obrnil eden v to, drug v drugo smer; zato
smo gledali le na nac¢elno ¢istost.in formalno jezikovno in
estetsko izobrazbo. Drugo si pa vsak samostojni umetnik sam
dolo¢a in bi ga kaka vsiljiva kritika samo ovirala v razvoju.

Tako sem priSel h koncu. SkuSajte, dragi prijatelji, dose&i to, da bo
polagoma veéina naSih umetnikov zopet sklenila mir in staro Ijubezen
znaSim ljudstvom. To imajo vsi pred ofmi, ki res ljubijo Slovence. —

Iskrene pozdrave!
Zvonimir:
Oce pesnikov — ¢astitljivi Racigoj.
(Odlomek iz knjige: ,Slovensko pesnistvo in Raecigoj Vrbozelenski, glavni
poetovodja itd. itd.“1)
Jatgejr: Da, gospod, nobena pesem
se ne rodi pri svetlem dnevu; pat
se lahko zasnuje v soln&nem svitu;

toda spesniti se da le v vsemiru
nodi, Henrik Ibsen.

V nasi ljubi slovenski domovini se nahaja veliko pesnikov, veliko
umetnikov, ki se poganjajo in bore za slavo in prvenstvo v literaturi.
Nekateri jezdijo Pegaza, da se vse kadi, in ni¢ ¢udno torej, ¢e se kateri
zvrne z njega, da zdirja brez umetnika naprej v zra¢ne visave; no, kdo
drugi se ga drzi Se za silo za vihravo grivo in opleta, revez z obema
nogama po Pegazovem trebuhu, da je joj; tupatam se dobi zopet kakSen
tak pesnik, ki visi Ze napol z uboge mrhe, — ne sme se mi zameriti, da

! Johann Willmann: ,Slovensko pesnistvo itd.“; ZaloZil G. Schwentner
Laibach 1919,



sem priSel ravno na tem mestu sluajno do tega imena: mrhal Bog ob-
varuj, da bi se me lotil zaradi tega kak Racigojev naslednik ali njegov
udenec, ker sicer vem tudi jaz, da imenujejo ljudje pesnikovo Zivinte
za Pegaza, ki ima to fast pred drugimi StironoZci, da se mora pisati z
veliko zatetnico, kakor n. pr. Racigoj — in vidi svojo usodo Ze naprej :
da bo namret padel z nje, morda prej ko slej.

Vsi ti pesniki so pa vendar uvaZevanja vredni umetniki v slovenski
literaturi, ki pa Zalibog ne mara, ne vem, zakaj, dosti zanje, umetniSke
duge, pripravljene preliti za svoj narod zadnjo kapljico sréne Krvi.

Uredniki beletristi¢nih listov sprejemajo radi njih rokopise, ker so
zelo snaZni, ¢edni. Nazadnje pa romajo le te bele pole v trebufnati kos,
ki stoji kakor zmaj v kotu in ¢aka, da bi Zrl zopet, z Zulji in trudom
popisane papirje.

V mestu je nekaj knjigotrZcev, ki radi zaloZe kako knjigo, povest
ali roman, poezije ali morda kaksno dramo. Pesniki pod vodstvom &a-
stitljivega Racigoja hodijo trumoma v te knjigarne, pod pazduho cele
zveZnje papirja, rokopisov; pred zaloZniki stoje in ogledujejo knjige, pred
o¢mi se jim bles¢i in v glavi jim vre od razburjenosti.

»No, kaj pa imate 2

,RoKkopis I*

+No, le pokaZite!*

In hitro je odvit vrhnji papir, na mizi leZi rokopis, celih deset
tiskovnih pol.

»Torej poezije, gospod?*

SDal®

,Cigave, prosim ?%

wSeve, moje!*

»A, Vage?®

,Naravno !*

Za trenotek pregleduje gospod zaloZnik rokopis; vsi pridejo na vrsto,
nih¢e ne izostane.

,Bom pregledal, dragi gospoditi! Cez teden se lahko oglasite, e mi
ne bo po volji, lahko vzamete nazaj, ali gre pa v ko&.“

Z veliko nado v srcu zapuste pesniki dobrega gospoda in korakajo
Siroko domov, veselo vznemirjeni, razposajeni nekoliko, v lica rdeti, in iz
oti jim sije veselje in preSernost.

Tako mine teden.

»Po oteta bo treba!* se spomni prvi pesnik.

A P¥

»Po oleta, pravim! Razumes, trotelj?“

»No, po kak3nega oleta? Domov? Morda sedaj orjejo, Bog mi grehe
odpusti . . .

»Stoj!... Ne tako ... ampak po Racigoja; ali me sedaj razumes ?“

»~Malo; ne vem, zakaj bi se imenoval ole; saj nima otrok®.

.Tisto je res. — Toda sedaj se ne gre za to. Racigoj je v gornjem
nadstropju, pokli¢i ga, Franc!“

wBom, Jur.“

Cez eno uro se prikobali Racigoj po stopnicah navzdol; v taktu se
ziblje njegovo zalito in okroglo telo, kratke noge se §ibé pod toliko tezo.

Vstopi v Jurjevo izbo.

»O o, vi tukaj, ofe pesnikov, Racigoj? — No, pa saj sem slisal
precej Vafe tihe stopinje, ko ste stopili komaj iz svojega ateljeja ...
Torej sedaj gremo, bomo videli, e so sprejeti naSi rokopisi.”

w»Dobro, Jur!#



v TR W

Vsi so pokonci.

Po ulici koracajo, zelo ponosni, vznemirjeni, z visoko vzdignjenimi
telesi liki suha juZina ali matija; klobuke imajo malo po strani kakor
vasSki fantje, ker vesele in visoke so njih misli, lepe in &iste so njih dufe;
obleCeni so lepo, samo tainta ima hlafe na konceh razcefrane in Zevelj
prosi Ze za milodar.

In ote Racigoj vstopi pred procesijo, prvi, vodja vseh, klobuk v roki,
globoko sklonjen in postaran; v knjigarno je njegova pot.

Pred mizo stoji mlada, lepa prodajalka in takoj se Racigoju lice
nekako razvedri. Pogleda ga in se ¢udi dolgi procesiji, ki prihaja skozi
vrata; njene ustnice se zaokroZijo v nasmeh, hipoma zardi v lica in se
okrene.

A takoj se nasmehne in rede;

»Prosim, tuji gospod, s kom imam ¢&ast 2%

PesniSska duSa se vznemiri za hip, v lica udari rdedica, srameZljivost
obide oleta Racigoja.

»Jaz sem pesnik!“

»Oprostite, pesnik ? V resnici 2

»Da, gospica: pesnik Racigoj!“

»Pesnik Racigoj? O Bog, tega pesnika pa ne poznam, za boZjo voljo,
da ne...*

»All Vam povem 8Se lahko svoj epiteton 2%

»Cast mi bo.

» Vrbozelenski, lepa gospoditna. Glejte, ali ni to lepo, naravnost
Krasno, da se tako izrazim pred Vami: pesnik Racigoj ,Vrbozelenski¥.

»Ne razumem Vas.“

sNe? Torej prosim, kje je gospod urednik, gospod zaloZnik 2%

»Vsak C¢as pride; v pisarni prebira neke neumnosti .. .“

»Neumnosti 2%

sDa.%

In lepa prodajalka stefe po zaloZnika; &ez nekoliko &asa pritete
nazaj v prodajalno.

»Cez par minut... Prosim, potrpite toliko &asa ...“

Tako stoje za mizo in hlafe se jim tresejo od nervoznosti, tezko
pri¢akujejo, kaj jim bo morebiti povedal zaloZnik. Ali refe: da! — Ra-
cigoj se je bil tega svest, ni¢ ni imel o tem dvoma, — ali: ne!

Ce rete: ne! — bo to hud udarec za mlade umetnike!

Tedaj priskaklja v sobo gospod zaloZnik — prazen:

»A, vi tu, vi tu... me zelo veseli...* — si menca roké in stopica
ob mizi gor in dol. — ,Prav veseli me, da ste prisli, gospodje . .. d4, da,
prav veseli me; toda ..., toda, nekaj bi Vam lahko rekel, Vam, ker sem
Vas spoznal — Vi kako se piSete? — ¢

— ,Racigoj ¢

»A Racigoj ?¢

wRacigo] Vrbozelenski !

»Ah4 ... aha ... Racigoj, Racigoj Vrbo..., Vrbozelen ..., Vrbo-
zelenski, prav Racigoj Vrbozelenski ste torej, gospod... Torej, lahko bi
Vam nekej rekel, povedal bi Vam nekaj lahkd, takole, ker ni nobenega
tukaj, da bi sliSal ... Toda, kaj ste Ze Vi?

»OCe Racigoj!“

»A 0Ce?¥

»Hm, da; ofe pesnikov!¥

»O 14

»Da, ofe pesnikov.. .“

.
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,Ote pesnikov? To je lepo ... to je lepo od Vas, moj dragi... Oce
pesnikov ... da, da, prav tako, mladenide je treba zbirati krog sebe, jih
ugiti in uriti v pesniski stroki... O da! Sedaj sem se spomnil: v gim-
naziji smo se udili nekaj tudi o takSnem-le ofetu... Pohlin! Je prav?
No, Marko Pohlin!... Ofe Marko Pohlin...

,Prav lepo tako, me jako veseli, ote Marko Rocigoj ... pardon, Ra-
cigoj Grbal!...®

,Oho! Racigoj Vrbozelenskil® LA, Ze res; torej Racigoj Vrbo-
zelenski! Povedal Vam bom, da so ti Vasi ufenci...“

sDa SO . .

Racigoju se je meglilo pred ofmi, oprijel se je stola, tako so se mu
zadibile noge, da bi kmalu padel

,Da so ti Vasi ulenci veliki siromaki, kar sem spoznal iz njihovih
rokopisov . . .“

,O Bog!¥

,Nit o Bog! Tako tarna vsaka babnica. Ampak, o Racigoj, glejte!
Vi jih udite in vzgajajte; in veliko mesto bodo imeli v slovenski lite-
raturi, e ... Samo glejte, nekaj bi Vam svetoval: pojdite rajsi vsi krave
past, kakor se pa ukvarjati Se nadalje z literaturo, z leposlovjem, ki se
Vam &e ne sanja o njem...“

LAli je to res?* je vprasal jecljaje Racigoj, ozrl se po svojih uéencih,
ki so stali vsi bledi, prepali v obraze, globoko sklonjeni, o€i uprte v
tla, in se sramovali svoje mogotnosti. ,Ali je to Vad%a resni¢na beseda,
resnitna Zelja, da bi 8li rajSi krave past?“

»Zalibog da!"

»,In rokopisi?“

sNe govorite . ..“

BINO st

,Moj Bog, tako sem se razjezil, da sem strgal in pometal vse v
ko% ... Od zatetka sem mislil, da se norfujete vsi... takega klobasanja
pat Se nisem bral, moj Bog...*

Racigoj se jecljaje opravituje, zakaj da je priSel, in nazadnje rece,
okrenivsi se k svojim utencem:

,Idimo! Za nas ni tu prostora!*

In cela procesija se prikloni do tal, Racigoj seve najbolj v svoji
dostojnosti, — in odide kakor bojna truma skozi vrata na cesto.

,Da, ote pesnikov ... malo ¢udno se je izrazil, Sema pusina, bolje
bi bilo, &e bi bil rekel, ofe oslov... ha ha ha!

Tako sligi ofe Racigoj %e godrnjati gospoda zaloZnika, in se vstopi
na &elo armade, — — —

Kaj se prasi na ulici? Ali drdrajo vozovi? Ali se podirajo hiSe?
In zopet, Sunder, ropot in krik, vik in stok, o Bog! Morda potres, ali pa
strasna katastrofa?

Ne, ne! To ni potres, ne podirajo se hiSe! Tudi se ne prasi od vozov
in avtomobilov, o ne!

Racigojevi junaki koracajo, proti domu, uniCeni, strti, v prah
poteptani in zani®evani umetniki, ki jih je peljal sam Bog, kakor Mojzes
izraelsko ljudstvo v obljubljeno deZelo, v areno slovenske umetnosti,
slovenske literature!

O silna katastrofa! In Racigoj! Racigoj Vrbozelenski! O Bog! To
ni ¢lovek, nikakor ni Clovek, saj je bolj podoben racmanu, ki ga je raz-
drazila druZica raca, kakor kritanskemu elementu.

Kakor besni pridrve v hram in se takoj vleZejo spat, bojevniki. ..
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Toda, ker so vajeni vsi ti pesniki takih kafastrof, se ez nekaj dni
umire in gredo zopet na delo... Hajdi, brate, pero v roke in sveZe na
delo!... To je njih geslo, po katerem se ravna najbolj ¢astitljivi ofe Racigoj.

* e *

»Jaz ponavljam, kritika je mogolna samo, Ce je pravi¢na® pravi
nekje v predgovoru Emil Zola, in prav ima.

Tudi Racigoj je ob¢util vse hude posledice teh besedi, samo, da jih
ni prav umel, dasiravno je bila kritika pravi¢na.

Zadnji ¢as je namre vendar ujel nekega knjigotrZca, ki je izdal
njegovo delo, zbirko pesmi, ¢e se sploh smejo imenovati pesmi.

O Bog, ta kritika!

Racigoj je molil sedem dni in sedem not¢i, da bi se ga usmilila,
nazadnje pa le tak $kandal!

Celo popoldne je drZal za list, kjer so bile ocene in je bral: —
» -+ Ker vemo, da avtor, Racigoj Vrbozelenski, z imenom: ofe pesnikov,
nima o literaturi niti najmanjSega pojma, se usojamo reli, da naj
miruje Ze vendar enkrat in naj nas ne razburja s svojimi duSevnimi
proizvodi. To velja isto za njegove pristafe. — DaljSe kritike te poezije
sploh ne zasluZijo, ker ni smisla o tem sploh Se kaj govoriti. Ce hote
kdo spoznati Racigojev Zeni, naj kupi njegov proizvod. Izvod stane
K 1-80 itd.,, itd.“

.Kaj takega ne zasluZim!* je jokal Racigoj in cela procesija je Za-
lovala za njim.

In to Zalovanje je sedaj edina uteha Racigojeva in njegovih ufencev,
ki drve za njim z neznansko silo.

Kajti, v svesti si je Racigoj Vrbozelenski, da kot ole pesnikov ne
zasluzi drugega pladila za svoje delo kakor hvalo iz ust svojih ljubih in
kako laskavo besedo, ki dobro prija njegovi mehki sentimentalni dusi,
ki ima fino razvit ¢ut za kravje mukanje in ukanje ponoénih uharic in
kvakanje Zab v luzah.

O mili Bog, kako po pravilih se ravna ote Racigoj reda, pristojnega
pesnistvu! Samo ponoéi pesni, podnevi se pa uéi; ko nastopi no¢, se
skrije pod odejo, in takrat se odpro vrata njegovi umetniski dusi, iz katere
lij6 liki mogoé&ni toki verzi na dan. In zjutraj stoji vse v redu na papirju...

Ceprav je Racigoj Sele mlad starec, in %e ne bo, &e Bog da, umrl
tako kmalu, mu je eden izmed uéencev Ze sestavil nagrobnico.

Da je ofe pesnikov res pravi mentor, in da se je to tako lepo po-
kazalo v ulendevem proizvodu, citiram nagrobnico na mestu:

Racigoju, oéetu pesnikov, v spomin!

Tam na goro na zeleno Jaz otoZen, sem poet;
Pticek se je vsedel mlad; Ptica ¢rna, ljubezniva,
Pesem lepa ni njegova: Ti me torej slusaj vsaj:
Vedno isti kvak-kvak-kvak! Kvakaj smrti, luni ne!
Sova lepa, sova mila, Tebi jaz izrofam se,

Ti ne kvakaj tukaj mi! Tebi jaz se posvetim,
Zalosti je srce polno, Ker te ljubim in castim,
Prazen Kes im ni¢ miru. Moj simbol ljubezni vse.

Zato pa, ptica &rna ti:

Pevaj, kvakaj, kruli

Smrti le!

Luno meni prepustis,

Poeta zase pridobif, — Amen!
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