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Uvod

Z uvedbo programa mizar-dualni
sistem je priSel v izobraZevanje pro-
gram, ki ima poudarek na prakti¢nem
izobraZevanju v delovnem procesu
(pogodbe z obrtno ali gospodarsko
zbornico) in na manjSem Stevilu ur
splosnoizobrazevalnih in strokovno-
teoreti¢nih predmetov.

Osnovni namen tega programa je zapo-
slitev vajencev po kon¢anem izobra-
Zevanju in v manj$em Stevilu nadalje-
vanje Solanja v poklicno tehniskem izo-
braZevanju za poklic lesarski tehnik.

Vendar je praksa pokazala, da se ve¢
ko 60 % vajencev odloci za nadaljnje
izobrazevanje. Zaradi manjSega Stevila
ur pouka se postavlja vpraSanje uspes-
nosti vajencev v nadaljevanju izobra-
Zevanja v primerjavi z mizarjem-tapet-
nikom, ki ima vecje Stevilo ur pouka.

Ali so vajenci res manj uspesni, bo po-
kazala analiza za Solsko leto 2001/02.

Predmetnik za mizarja-
tapetnika in mizarja-
dualni sistem

Predvideni informativni, formativni in

socializacijski cilji se v posameznem
programu ne razlikujejo. Razlike so

opazne predvsem pri Stevilu ur za posa-
mezni predmet, medtem ko se vsebine
ne razlikujejo veliko. Pri programu
mizar- dualni sistem je poudarek na
prakti¢nem izobrazZevanju v Soli in v
delovnem procesu, medtem ko ima
mizar-tapetnik vecje Stevilo ur pouka
in manj prakticnega izobraZevanja.
Tezave prinadaljnjem izobraZevanju se
pric¢akujejo predvsem pri splosnoizo-
brazevalnih predmetih. V preglednici
1 je podano skupno Stevilo ur v treh
letih izobraZevanja za mizarja-tapet-
nika in mizarja-dualni sistem. Vzeti so
trije osnovni sploSnoizobrazevalni
predmeti ( slovensc¢ina, matematika in
tuji jezik) in predmet tehnologija, kot
najbolj karakteristi¢en strokovnoteo-
reti¢ni predmet v srednjem poklicnem
izobraZevanju tako pri mizarjih-tapet-
nikih kot tudi pri mizarjih-dualni si-
stem.

Ze pri navedenih §tirih predmetih se
pojavijo razlike, saj je skupno Stevilo
ur v programu mizar-dualni sistem za
303 ure manjse kot v programu mizar-
tapetnik. Najvecja odstopanja so pri
predmetu slovenscina 350 proti 208 v
korist mizarja-tapetnika in pri pred-
metu tuji jezik 210 proti 120 tudi v
korist mizarja-tapetnika.

O Preglednica 1. Skupno stevilo
ur za predmete slovenscina,
matematika, tuji jezik in
tehnologija v programu mizar-
tapetnik in mizar-dualni

sistem.
Mizar Mizar
-tapetnik  -dualni sistem
skupno st. ur skupno st. ur
vV programu v programu
Slovens¢ina 350 208
Matematika 210 208
Tuji jezik 210 120
Tehnologija 385 316
Skupaj 1155 852

Skupno $tevilo ur sploSnoizobraze-
valnih predmetov v programu mizar-
tapetnik je 1449 ur, strokovnoteoretic-
nih predmetov je 1015 ur in praktic-
nega izobraZevanja 1120 ur.

Skupno Stevilo ur splo$noizobraze-
valnih predmetov v programu mizar-
dualni sistem je 776 ur. strokovnoteo-
reti¢nih predmetov je 916 ur, praktic-
nega izobraZevanja v Soli in v delovnem
procesu pa 2618 ur.

1z preglednice 1 je razvidno, da je v
programu mizar-dualni sistem veliko
manj ur splo$noizobraZevalnih pred-
metov (673 ur) in veliko ve¢ praktic-
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O Grafikon 1. Skupno Stevilo ur izobrazevanja v
programu mizar-tapetnik in mizar-dualni sistem

nega izobrazevanja (1498 ur). Pri stro-
kovnoteoreti¢nih predmetih pa je ta
razlika minimalna, saj znaSa le 99 urv
korist mizarja-tapetnika.

Skupno Stevilo ur izobrazevanja pa je
precej vecdje v programu mizar-dualni
sistem, saj znasa kar 4470 ur proti 3581
uram v programu mizar-tapetnik
(grafikon 1).

Uéni uspeh v programu
mizar-tapetnik in
mizar-dualni sistem v
Solskem letu 2000/01

V Solskem letu 2000/01 je bilo v pro-
gram mizar-tapetnik vpisanih 39 di-
jakov. Od tega jih je letnik koncalo 32
ali 79,5 %, neuspesnih pa je bilo 8 ali
20,5 % dijakov.

Z odli¢nim uspehom je letnik koncal
en dijak (2,56 %) , prav dober je bil
tudi en dijak (2,56 %), osemnajst
dijakov je letnik koncalo z dobrim us-
pehom (46,1 %), enajst ali 28,2 % di-
jakov je imelo zadosten uspeh, osem
dijakov ali 20,5 % pa je bilo neuspes-
nih.

Povprecen ucni uspeh v programu
mizar-tapetnik je 2,38.
Srednja ocena iz vseh predmetov pa je

dosegla vrednost 2,6.

V program mizar-dualni sistem je bilo
v Solskem letu 2001/02 vpisanih 60 va-
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O Grafikon 2. Splosni u¢ni uspeh v programu
mizar-tapetnik in mizar-dualni sistem.
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bilo deset vajencev
(16,6 %), dvajset va-
jencev je letnik kon-
¢alo z dobrim uspe-
hom (33,3 %),
sedemnajst ali 28,3 %
vajencev je imelo zadosten uspeh, Sest
vajencev ali 10 % pa je bilo neuspesnih.

Povprecen ucni uspeh v programu
mizar-dualni sistem je 2,91.

Srednja ocena iz vseh predmetov pa je
dosegla vrednost 2,95.

Iz grafikona 2 in 3 je razvidno, da je bil
uspeh vajencev v programu mizar-
dualni sistem precej boljsi od uspeha
dijakov v programu mizar-tapetnik.

Vzroke gre iskati v predznanju vajencev
(boljsi u¢niuspeh v osnovni Soli), krajsi
¢as izobraZevanja na Soli, ve¢ja motivi-
ranost in bolj$e delovne navade, ki jih
pridobijo v procesu izobraZevanja pri
delodajalcu, s katerim imajo sklenjeno
ucno pogodbo.

O Grafikon 3. Povprec¢ni u¢ni uspeh in pov-
pre¢na ocena v programu mizar-tapetnik in
mizar-dualni sistem.

Program poklicno
tehnicnega
izobrazevanja

Pred letom 1998 je bil vpis v diferen-
cialni program pogojen z uspesno kon-
¢anim programom triletnega poklic-
nega izobraZevanja, poleg tega pa tudi
z ustrezno uspesnostjo v poklicni Soli
in pri zakljuénem izpitu (vsaj ocena
dobro iz slovenskega jezika in knji-
Zevnosti, dober splo$ni u¢ni uspeh v 3.
letniku in pri zaklju¢nem izpitu).

Pri preoblikovanju izobrazevalnih
programov zakon med vpisne pogoje
ne uvrSca vec ustrezne ravni uspesnosti
v poklicni $oli in pri zakljuénem izpitu.
S tem je bila teoreti¢no odprta pot vsem
dijakom v nadaljnje izobraZevanje.
Tako se lahko v programe vpisujejo tudi
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O Grafikon 4. Splosni u¢ni uspeh v programu
poklicno tehni¢nega izobrazevanja

dijaki z zelo nizkimi uénimi zmoz-
nostmi in u¢nim uspehom ter slabim
predznanjem.

V Solskem letu 2001/02 je bilo v pro-
gram poklicno tehni¢nega izobraze-
vanja za poklic lesarski tehnik vpisanih
68 dijakov in vajencev, od tega 33 mi-
zarjev-tapetnikov in 35 mizarjev-dual-
ni sistem.

Uspesno je letnik koncalo 42 dijakov,
kar znasa 61,7 %, drugi so bili neuspes-
ni (38,3 %).

Od vpisanih 33 mizarjev-tapetnikov je
Solanje v prvem letniku poklicno teh-
ni¢nega izobrazevanja koncalo 19
dijakov ali 57,5 %, od vpisanih 35
mizarjev-dualni sistem pa je letnik
koncalo 23 dijakov (65,7 %).

Povprec¢ni ucni uspeh je skoraj iden-
ti¢en, saj pri mizarju-tapetniku znasa
2,68, pri mizarju-dualni sistem pa 2,69.

Iz grafikona 4 je razvidno, da je splosni
ucni uspeh mizarjev-dualni sistem za
4 % vedji, kot je povprecje vseh dijakov,
in za 8,2 % vedji kot pri mizarjih-
tapetnikih.

Manjse Stevilo ur splo$noizobraze-

valnih in strokovnoteoreti¢nih pred-
metov se pri sploSnem uspehu ne poz-
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Zaradi manjSega
Stevila ur pred-
vsem splosnoizo-
brazevalnih pred-
metov v progra-
mu mizar-dualni
sistem je bilo pri-
¢akovati tudi niz-
je povprecne oce-
ne prisplo$nih predmetih, medtem ko
naj bi pri strokovnih predmetih razlika
ne bila ocitna. Vendar ta trditev ne drzi,
razen pri tujem jeziku, kjer je pov-
pre¢na ocena ob¢utno visja pri mizarju-
tapetniku (2,52) kot pri mizarju-dualni
sistem (2,26).

Pri preostalih analiziranih predmetih
paso razlike manjse, v korist enega ali
drugega programa, kar je razvidno iz
preglednice 2 in grafikona 6.

Sklep

Ker je to analiza samo enega Solskega
leta in ene generacije dijakov in vajen-
cev, je nemogoce postaviti dokoncne
trditve. Okvirni rezultati so podani in
iz tega lahko potegnemo dolocene skle-

pe.

Razlike pri nadaljnjem izobraZevanju
mizarjev-tapetnikov in mizarjev-dualni
sistem so minimalne in ni bistvenih
odstopanj. Kljub manjSemu Stevilu ur
v programu mizar-dualni sistem se ta
razlika kasneje ne kaZe pri uspehu v
programu poklicno tehni¢nega izobra-
Zevanja, kot je bilo pricakovati.

Seveda pa je uspeh odvisen od gene-
racije dijakov in vajencev, predhodnega
znanja (uspeh v osnovni Soli), zainte-
resiranosti, Zelje po uspehu, sodelo-

O Preglednica 2. Povprecne
ocene pri predmetu slovenski
jezik in knjizevnost, mate-
matika, tuji jezik in tehnologija
v programu poklicno tehni¢-
nega izobrazevanja za mizara-
tapetnika in mizara-dualni
sistem.

Povpre¢na ocena

Predmet Mizar- Mizar
-tapetnik  -dualni

sistem

Slovenski jezik in knjiz. 2,21 2,26

Matematika 2,73 2,60

Tuji jezik 2,52 226

Tehnologija 236 248

Skupaj 2,45 2,40

vanja z stars$i in seveda v veliki meri
tudi od profesorjev, ki poucujejo v teh
programih, in od $ole same.

Za dokoncne trditve in smernice za v
prihodnje je potrebno spremljati ve¢
generacij dijakov in vajencev skozi
celoten proces izobraZevanja.
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